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Uvod

Pohadky hraji nezastupitelnou roli v zivoté kazdého ditéte a mnozi dospéli se k nim radi
vraci. Prace se zaméfi na ¢eskou autorskou pohadku, s niz se déti setkavaji nejen v osobnim
zivoté, ale také na zakladni Skole, kde je nedilnou soucasti Citanek. V prvni Casti se uvedou
rozdily mezi autorskymi a lidovymi pfibéhy. Nasledné se prace zabyva genezi autorské
pohadky ve svété a jejimi nejvyznamnéjsimi tvurci. Vice se bude vénovat vzniku Ceské autorské
pohadky. Popise jeji vyvoj v mezivale¢ném obdobi, na némz se podileli autoti Karel Capek a
Jifi Mahen. Seznami s jejimi osudy po komunistickém pievratu roku 1948, rozvojem v 60.
letech, obdobim normalizace i s jejim pokra¢ovani po sametové revoluci az do soucasnosti.
Podrobnéji se zaméfi na spisovatele Aloise Mikulku a jeho parodie lidového vypravéni.

V dalsi &asti se bude prace soustiedit na analyzu Mikulkova umélého piibhu O Cervené
Karkulce'. Jedna se o parodii na klasickou pohadku, ktera je znama piedevsim diky némeckym
sbératelim pohadek bratfim Grimmum a francouzskému spisovateli Charlesi Perraultovi.
V pozménéné verzi se objevuje mnoho odlisnosti v charakteristice postav, déji 1 samotném
konci ptibehu. Vyskytne se zde také jazykovy rozbor, protoze autor v parodované verzi pouziva

zvlastni jazykové prostredky, které nejsou pro tradi¢ni pohadky typické.

V piipravné Casti literarni vychovy bude navrzena jedna vyucovaci hodina pro zaky 7.
tfidy na Zakladni $kole Lenesice. Jeho parodie na pohadku O Cervené Karkulce se objevuje
v ¢itankach pro druhy stupen zakladni skoly, naptiklad v Citance Nakladatelstvi Fraus. Stanovi
se zde vzdélavaci 1 vychovné cile, metody 1 formy vyucovani. Vybér vyucovacich metod byl
inspirovan c¢eskym pedagogem Ondfejem Hnikem (pfevypravéni piibéhu a napodobeni
autorského stylu psani), pedagogem a didaktikem Josefem Maridkem a piiruckou k Citance od

pedagozky Ladislavy Lederbuchové.

Cilem prace je usporadat vyucovaci hodinu na uvedené zakladni Skole a zrealizovat ji.
Dal$imi cili bude zhodnotit vybrané metody a formy vyuky, popsat prubéh hodiny, zpétnou
vazbu od zaku a celou ji reflektovat. V zavéru se také objevi zhodnoceni vhodnosti vybéru

pohéadky pro takto staré déti.

1 Respektujeme velikost pismen v pojmenovani Cervena Karkulka uvedené Aloisem Mikulkou v nazvu pohadky.



1. Autorska pohadka

Autorské pohadky, jinak také oznaCované zaumeélé ¢ moderni, jsou uméle
vykonstruované piibéhy, ve kterych autor uplatiiuje své tvar¢i schopnosti. Texty jsou uréeny
spiSe détskym piijemciim a objevuji se zde pohadkové rysy, jimiz Casto byvaji kouzelné
nadpfirozené prvky.? Neporusuji se urcité formalni postupy a vypravéésky princip. Nejéastdji
jsou psané pro détské pifjemce, aviak mohou skryvat vyznamové i zanrové druhové piesahy.’
Pribéhy se mohou odehravat v davné minulosti (stejn€ jako lidové) nebo v nedavné minulosti

&i v soudasnosti.*

1.1 Geneze autorské pohadky ve svété

Jejich vznik je uzce spjaty s pohadkami lidovymi, které vychazeji z ustni lidové
slovesnosti, ale jisty vliv na né¢ mély 1 knihy lidového cteni, a to 1 naproti vytkam, které proti
nim méli obrozenedti intelektualové.’ Piibéhy se predavaly pfimou komunikaci a jejich
sbératelé na né méli bezprostredni vliv. Zalezelo na nich, jakou konkrétni podobu folklorni
pohadka dostane. Pro kone¢ny vysledek byl nejdulezitéjsi jejich vypravécsky talent. Postupem
Casu se z nich vytvorily pohadky autorské. Nastava otazka, kdy se jedna o umely text a kdy se
jesté jedna o autorskou adaptaci folkloru. © Dle literarni historicky Hany Smahelové lze
za autorskou adaptaci lidovych pohadek povazovat piibéhy, v nichz pfevazuje individualni
tvorivost spisovatele nad ptvodni folklorni predlohou. Jedna se o volnéjsi zpracovani folkloru

a autorska adaptace ma velice blizko k autorské pohadce.’

2DEJMALOVA, Katefina. Vyvoj autorské pohadky. In: CENKOVA, Jana a kol. 1yvoj literatury pro déti

a mladez a jeji Zanrové struktury: adaptace mytii, pohddek a povésti, autorska pohadka, poezie, proza a komiks
pro déti amladez. 1. vyd. Praha: Portal, 2006. ISBN 80-7367-095-X. s. 127.

3 URBANOVA, Svatava — ROSOVA, Milena. Zdnry, osobnosti a dila: (Historicky vyvoj Zanrii Ceské literatury
pro mladez — antologie). 5. vyd. Ostrava: Ostravskd univerzita — Filozoficka fakulta, 2005. ISBN 80-7368-046-7.
s. 76.

4+ SIROVATKA, Oldtich. Ceskd pohddka a povést v lidové tradici a détské literature. 1. vyd. Brno: Ustav pro
etnografii a folkloristiku AV CR, 1998. ISBN 80-85010-06-2. s. 138.

S VYHLIDAL, Zden&k. Klasickd pohddka a skutecnost. 1. vyd. Olomouc: Matice cyrilometodgjska, 2004. ISBN:
80-7266-164_7. s. 43.

6 DEJMALOVA, Katefina. Vyvoj autorské pohadky. In: CENKOVA, Jana a kol. 1oy literatury pro déti

a mladez a jeji Zanrové struktury: adaptace mytii, pohddek a povésti, autorska pohadka, poezie, proza a komiks
pro déti amladez. 1. vyd. Praha: Portal, 2006. ISBN 80-7367-095-X. s. 127-128.

7 SMAHELOVA, Hana. Ndvraty a promény. Literdrni adaptace lidovych pohddek. 1. vyd. Praha:

Albatros, 1989. s. 129.



Mezi vyznamné zahrani¢ni sbératele lidovych pribéht fadime bratry Grimmy
a francouzského spisovatele Charlese Perraulta. I pres rizné zmény a predélavky ho zarazujeme
k autorskym adaptacim. Jeho pfibéhy kladou diraz na etiku, ale dodrzuji logiku Zanru a je
v nich zfeymy francouzsky folklor. Samotny zanr autorské pohadky se objevuje za romantismu,
kdy roste také velky zajem o lidové uméni. Lze zde vidét exotické kulisy a v nékterych
ptipadech 1 tragické konce hlavniho hrdiny. Spolu s témito prvky se do nich zacalo promitat
také vlastenectvi, coz se objevilo i u pohadkare Hanse Christiana Andersena, kterého mizeme

povazovat za skute¢ného zakladatele autorské pohadky.

Jeho novinkou bylo ozivovani bézné€ pouzivanych predméti a své déje zasazoval
do civilniho prostfedi, napt. na statek v pohadce O3klivé kacdtko nebo do détského pokoje
v Cinovém vojacku. Tato tvorba spolu s Lewisem Carollem a Alanem Alexandrem Milnem
znamenala pro autorskou pohadku velky zlom. Podafilo se jim vytyCit novy okruh motiva
a postupt, jez nasledné dalsi pohadkafi obmérniovali a rozvijeli. Ve 20. stoleti dale vznikaly

ptib&hy spojené hlavni postavou a také pohadkova dila s prvky dobrodruznych romani.®

1.2 Geneze autorské pohadky u nas

V &eskych zemich byl vyvoj odlisny. Ceskym autorskym pohadkam piedchazela
sbératelska dila od Bozeny Némcové a Jaromira Erbena. Jejich tvorba vychazela z lidové
slovesnosti. Dle literarni historicky Katefiny Dejmalové se samotna ¢eska umelecka pohadka

vytvorila az v 70. letech 19. stoleti.

Za prakopnici autorské pohadky Dejmalova povazuje spisovatelku Elisku
Krasnohorskou. Ta sice zpracovavala folklorni motivy, ale dale je upravovala a vymyslela si
i pribehy zcela vlastni. Nékteré se nesly ve stylu lidovych, jiné zase obsahovaly motivy
z redlného svéta. Objevovaly se zde predméty bézné potieby (Méch a samovar) nebo se
odehravaly ve zviteci tisi (Dvoji prdtelstvi). Svymi dily tak navazala na typ andersenského
ptib&hu, kde se siln€ vyskytuji moralistni poucky. Jeji povidky jsou hodné vlastenecké a ptisobi

na rozvijeni citli Ctenafe.

8 DEJMALOVA, Katefina. I’)voj autorské pohddky. In: CENKOVA, Jana a kol. I'yvoj literatury pro déti
a mladez a jeji Zanrové struktury: adaptace mytii, pohddek a povésti, autorska pohadka, poezie, proza a komiks
pro déti amladez. 1. vyd. Praha: Portal, 2006. ISBN 80-7367-095-X. s. 128-133.
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V mezivalecném obdobi se vytvaii nékolik typu autorské pohadky. Vedle pfibéhi se
socialnimi motivy se stale vyuzivaji a upravuji lidové. Vznikla zde i pohadka zviteci a rozvijel
se delsi pohadkovy pribéh spolu se seridlem. Vynorila se spousta otazek, zda je folklorni tvorba

pfinosem i v moderni dobé a jestli by je nemély nahradit jen ta autorska.’

Vznikaji pohadky Karla Capka, u kterého jsou kouzla a magie jiz sou¢asti kazdodenniho
zivota.'® Vydal Devatero pohddek (1932). Inspiraci &erpal z podkrkonosskych piibéhd, o nichz
mu vypravéla jeho babicka. V tomto piipad€ se nejedna o upravy ¢i parafraze lidovych motiva,
ale o vytvoreni novych syzetl, kde vystupuji pohadkové postavy, které jsou jiz civilngjsi.!!
Capek byl také iniciatorem prvniho souboru pohadek od modernich autord s nazvem Niise

pohddek (1918), kam piispéli S. K. Neumann, V. Dyk, J. John a B. BeneSova.

Literarni historicka Svatava Urbanova povazuje za jednoho z tviirci moderniho typu
autorské pohadky Jifiho Mahena. Inspiroval se motivy nejstarsiho folkloru a vkladal do nich
nové etické vyznamy. V jeho pfibézich vystupuji zvifata, objevuje se kladny vztah k pfirode
spolu s obavami o Cloveka, kterého poznamenala valka. Mezi nejznaméjsi knihy patii: Co mi
liska vypravela (1922) a Dvandct pohddek (1947).'2 Piibéhy kolisaji mezi pohadkami

a povéstmi a autor klade dfiraz na etiku spolu se vztahem k domovu.'?

Celkoveé se literarni historici shoduji, ze mezivalecné obdobi 1ze hodnotit pro autorskou
pohadku jako velice pfinosné. Za jejich vyznamné autory kromé bratii Capk? a Jitiho Mahena
dale povazuji Jitiho Wolkera, Vitézslava Nezvala, Karla Polacka, Vladislava Vancuru ¢i Josefa

Ladu.

9 DEJMALOVA, Katefina. I’¥voj autorské pohddky. In: CENKOVA, Jana a kol. I'yvoj literatury pro déti

a mladez a jeji Zanrové struktury: adaptace mytii, pohddek a povésti, autorska pohadka, poezie, proza a komiks
pro déti amladez. 1. vyd. Praha: Portal, 2006. ISBN 80-7367-095-X. s. 136-137.

0 VAREJKOVA, Véra. Ceskd autorské pohddka. 1. vyd. Brno: Cerm Akademické nakladatelstvi, 1998. ISBN
80-7204-092-8. s. 7.

11 URBANOVA, Svatava — ROSOVA, Milena. Zanry, osobnosti a dila: (Historicky vyvoj Zanrii Ceské literatury
pro mladez — antologie). 5. vyd. Ostrava: Ostravskd univerzita — Filozoficka fakulta, 2005. ISBN 80-7368-046-7.
s. 77.

2 DEJIMALOVA, Katefina. I'yvoj autorské pohadky. In: CENKOVA, Jana a kol. Vyvoj literatury pro déti

a mladez a jeji Zanrové struktury: adaptace mytii, pohddek a povésti, autorska pohadka, poezie, proza a komiks
pro déti a mladez. 1. vyd. Praha: Portal, 2006. ISBN 80-7367-095-X. s. 137.vyvoj literatury pro mladez, s. 137.
13 URBANOVA, Svatava — ROSOVA, Milena. Zdnry, osobnosti a dila: (Historicky vyvoj Zanrii ceské literatury
pro mladez — antologie). 5. vyd. Ostrava: Ostravskd univerzita — Filozoficka fakulta, 2005. ISBN 80-7368-046-7.
s. 77.
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Po komunistickém ptevratu roku 1948 se ani autorskd pohadka nevyhnula cenzufe
a zaCala podléhat ideovym a spoleCenskym pretvarenim. Svatava Urbanova uvadi, ze se déti
v 50. letech mély skrze propagované pohadky ucit o praveé probihajicich zmeénach
ve spolecnosti. Pfibéhy je mély utvrdit a presveédcit, ze se jednd o promény pozitivni. Nalézt
v nich bylo mozné kolektivizaci vesnic a proméfujici se vztahy mezi lidmi. Tato nasilna
a naprogramovana ideovost pohadkam podle literarni histori¢ky spise uskodila, nez pomohla.'*
Mezi autory propagujici novy rezim patiil Frantifek Celetka s pohadkou I ten vrabec
Umounénec (1951), ve které se propaguje kolektivizace v zemédélstvi. Stejné motivy lze
zpozorovat i v pohadce O traktoru, ktery se splasil (1951) od tviirce znamé pohadkové postavy
Ferdy Mravence Ondfeje Sekory.

Opak pfinasi 1éta 60., kdy byly umelé pohadky opét na vzestupu. Pronikaly do nich
kromé& humoru 1 satira a parodie. Prosadili se novi autofi a skrze pohadku se vyjadrovali
k postaveni ¢lovéka ve svéts.!> Podle Blanky Janackové, ktera se specializuje na literaturu
pro déti a mladez, také ptichazel rozmach nonsensové literatury.!® V tomto obdobi vynikal Jan
Werich a jeho Fimfdarum (1960), Ludvik ASkenazy s dilem Putovani za Svestkovou vini (1959)
& Prasténé pohadky (1966).!

Za dob normalizace v 70. letech ma tada autora z 60. let zakaz oficialné publikovat.
Nektefi se nevzdavali a snazili se vydavat pod pseudonymy, nebo zacali spolupracovat
s povolenymi spisovateli, ktefi je zastitovali. Stale byla nejvice oblibenad prozaicka tvorba.
Na konci desetileti velky zajem o autorskou pohadku vystiida zajem o prozu s détskym hrdinou.
Nejvice publikovanym autorem se stal Vaclav Ctvrtek, v jehoz dilech je moderi pohadka
spjata s pohadkou lidovou. Mezi jeho nejznaméjsi patii Z mechu a kapradi (1970), O Cesilkovi
(1973), O vile Amdlce a Zabce Mdrince (1973) ¢ O Rumcajsovi a loupeznickém synku Cipiskovi

14 URBANOVA, Svatava — ROSOVA, Milena. Zdnry, osobnosti a dila: (Historicky vyvoj Zanrii ceské literatury
pro mladez — antologie). 5. vyd. Ostrava: Ostravska univerzita — Filozoficka fakulta, 2005. ISBN 80-7368-046-7.
s. 79.

15 Tamtéz.

16 JANACKOVA, Blanka. Prehled vyvoje literatury pro déti a mladez. 1. vyd. Usti nad Labem: Univerzita J. E.
Purkyn¢ v Usti nad Labem, 2009. ISBN 978-80-7414-146-1. s. 65.

17 URBANOVA, Svatava — ROSOVA, Milena. Zdnry, osobnosti a dila: (Historicky vyvoj Zanrii ceské literatury
pro mldadez — antologie). 5. vyd. Ostrava: Ostravska univerzita — Filozofick4 fakulta, 2005. ISBN 80-7368-046-7.
s. 79.
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(1973).'® Historicka Hana Smahelova zmifiuje spisovatelku Marii Kubatovou, ktera napsala
Pohadky o KrakonoSovi (1970), kde se vraci k folkloru. Pfibéhy se odehravaji v redlném
prostredi, je zde uzito nareci a jsou zalozeny na etickych otazkach. Postava Krakonose ovSem

nema nic spoleéného s lidovymi pohadkami ¢i jejich adaptacemi. '

Dalsim vyznamnym pohadkarem byl FrantiSek Nepil, ktery napsal Pohddky z pekelce
(1967) a Polni zZinka Evelinka (1979). V jeho piibézich se prolinaji prvky realného i fiktivniho
svéta. Zapomenout by se nemélo také na Otu Hoffmana, ktery déti zaujal postavickou pana Tau
ze svého serialu. V roce 1973 o ném napsal knihu Pan Tau a tisic zdzrakii 1 piesto, ze Cast
serialu jiz byla natoCena. Pohadka v sob¢ skryva prekvapeni, jez se objevuji ve vSednich dnech.
Hlavnimi hrdiny se kromé& déti stavaji i dospéli, proto jsou jeho pfib&éhy na rozhrani mezi
pohadkou a spolecenskou prozou. 2° K tomuto obdobi 1ze vypozorovat, ze se autorské pohadky
opét dotkla politicka situace. Prikladem muiize byt dfive pisici Ludvik Askenazy, ktery nyni

z oficialn€ vydavané literatury mizi.

Zaroven v 60. a 70. letech se objevuje pohadka nonsensova. Skrze vytvarnou tvorbu ji
ovlivnili Daisy Mrazkova 1 Alois Mikulka. Podafilo se jim vzit se do détského Ctenare
a zaujmout je. Literati se lisili ve stylizaci svych pohadek. Zarazujeme sem MiloSe Macourka,
Aloise Mikulku, Olgu Hejnou a Daisy Mrazkovou.?! Samotnému spisovateli Mikulkovi a jeho

pohadkam bude pozdé&ji vénovana cela kapitola.

Daisy Mrazkova svou tvorbu propojuje i s vytvarnou strankou. Vyuzivala tradice
anglické literatury a vzpominky na détstvi. V jejich piibézich se objevuje pfiroda a realisticky
déj je obohacen o pohadkové motivy. V détském Ctenafi muze navozovat otazky, které se tykaji
vztahu Clovéka s pfirodou, naptiklad v knize Neplac¢ muchomiirko (1965). Nonsens

u spisovatelky Olgy Hejné je hravy, humorny a vyznamové prekvapuje. Snazi se u détskych

18 JANACKOVA, Blanka. Piehled vyvoje literatury pro déti a mladez. 1. vyd. Usti nad Labem: Univerzita J. E.
Purkyné€ v Usti nad Labem, 2009. ISBN 978-80-7414-146-1. s. 77-78.

19 SMAHELOVA, Hana. Ndvraty a promény. Literdrni adaptace lidovych pohddek. 1. vyd. Praha:

Albatros, 1989. s. 180.

20 URBANOVA, Svatava — ROSOVA, Milena. Zdnry, osobnosti a dila: (Historicky vyvoj Zanrii Ceské literatury
pro mladez — antologie). 5. vyd. Ostrava: Ostravska univerzita — Filozoficka fakulta, 2005. ISBN 80-7368-046-7.
s. 80.

21 Tamtéz, s. 80-81.
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posluchacl pusobit na poetické citéni. Z jeji tvorby lze zminit Kouzelnik Marenka (1965),
Bubdci z Pampelic (1969) nebo Zlutdsek Apolenka a 33 pohddek (1975).%

Milos Macourek ve své tvorbé nonsens rozvijel a své hrdiny stavél az do absurdnich
situaci. V piibézich se velice radikalné rozchazel s pohadkou lidovou. ?* Vyuzival mnoho
doslovnych pochopeni slov a negoval ustalené a vzité zracionalizované souvislosti. Do svéta
pohéadek tak pfinesl novost a népaditost. Za zminku stoji Jakub a dvé sté dédecki (1963),
O hodném dédeckovi, ktery se stal kredencit (1965), Mravenecnik v pocetnici (1966) a Svéte div
se! (1974). Ctenatam predklada, Ze v chovani déti mazeme nalézat mnohem vice smyslu
pro humor, spravedlnost, pratelstvi nebo upifimnost, na rozdil od chovéani dospélych.
Pritazlivost jeho pohadek je dana také jazykovou autentiCnosti, jez vychazi ze specifické détské

mluvy.2*

Ackoli méla normalizace negativni dopady na tvorbu nékterych autort, prostor
pro rozvoj nonsensovych pohadek zde stale byl. Dokladaji to napiiklad zminéné tituly Zlutdsek
Apolenka a 33 pohddek (1975) od Daisy Mrazkové ¢i Svéte div se! (1974) od Milose Macourka.
Také Alois Mikulka vydal v tomto obdobi publikaci Dvandct usmivajicich se jeZibab (1974).

Normalizaci vystiidalo v 80. letech pozvolné uvolnéni. Cim dal vice se projevovaly
sympatie k Chart€ 77 a zakazanému basnikovi Jaroslavu Seifertovi byla udélena Nobelova cena
za literaturu. Dle Blanky Janackové se v umélych piibézich objevovala stale nova stylisticka
vyjadieni. Zarazuje sem autorku Hanu Doskocilovou vydavajici soubor Pohddky pro déti,
pro mdmy a pro taty (1987). Jeji dalsi publikace Diogenés v sudu (1985) se zaméfuje na antické
myty, legendy a prazské zidovské povésti. Milo§ Macourek v této dobé& publikoval ptibéhy
Mach a Sebestova (1982) a Zofka, pribéhy opicky Zofky Orangutdnové (1982). Ze samizdatové

2 URBANOVA, Svatava — ROSOVA, Milena. Zdnry, osobnosti a dila: (Historicky vyvoj Zanrii Ceské literatury
pro mlddez — antologie). 5. vyd. Ostrava: Ostravska univerzita — Filozoficka fakulta, 2005. ISBN 80-7368-046-7.
s. 80-81.

23 JANACKOVA, Blanka. Prehled vyvoje literatury pro déti a mladez. 1. vyd. Usti nad Labem: Univerzita J. E.
Purkyné v Usti nad Labem, 2009. ISBN 978-80-7414-146-1. s. 65.

2 URBANOVA, Svatava — ROSOVA, Milena. Zdnry, osobnosti a dila: (Historicky vyvoj Zanrii Ceské literatury
pro mladez — antologie). 5. vyd. Ostrava: Ostravska univerzita — Filozoficka fakulta, 2005. ISBN 80-7368-046-7.
s. 81.
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¢i exilové tvorby lze zminit Ivana Martina Jirouse, jenz vydal knihu s nazvem Magor détem

(1987).

V 90. letech doslo ke zméné spoleCenskych a politickych poméri. Postupné se
sjednotila samizdatova, exilova i oficialné vydavana literatura. Vydavala se cenzurovana dila
v pavodnim znéni i doposud zakazani autofi. Své misto dostanou i publikace, které nesmély byt
vydané po prevratu v roce 1948. Détskym kniham se zasadné promeénilo postaveni, nyni se staly
zbozim.?® V této dobé rostl podet vydavanych knih zaméfeny na pohadky i povésti. Objevily se
v nich regionalni oblasti a prolinaji se prvky povésti s pohadkou.?’” Pohadky se vyznadovaly
svou hravosti a pfeménou do parodie ¢i satiry. Hojné se vyskytovaly nonsens a grotesknost.
Zafazujeme sem Karla Siktance, jehoz dila obsahuji krasny a bohaty basnicky jazyk. Jedna se
spiSe o basnické alegorie nez ptfimo o pohadkové utvary. V jeho Krdlovskych pohddkdch (1994)
miizeme spatfit spojitost se znamymi pohadkami & myty a plyne z nich ponaudeni.?® Z odborné
literatury je patrné, ze autorskd pohadka zazivala diky uvolnéni velky rozmach. Na trhu se
objevilo plno publikaci dosud zakazanych literatd a vybér se o hodné rozsifil. V nabidce byla

autorska pohadka pestra, 1ze v ni najit prvky povésti, regionalni oblasti, nonsens, parodii a dalsi.

Od 90. let se proméiuje vnimani literatury pro déti a mladez a dochazi k posunu
od klasického boje dobra se zlem k aktudlnim alegoriim. Pfibéhy jsou mnohovrstevnaté
a ve vyznamu nejednoznacné. Spisovatelce Magdalené¢ Wagnerové se podatilo pohadkovy zanr
aktualizovat smérem k travestiim. Jeji pohadkové travestie Pavouk na Salvéji (2003) a Strom
s grandtovymi jablky (2004) si naSly cestu 1 k dospélému piijemci. Na starsi Ctenare cili také
napiiklad Michal Viewegh v Kratkych pohddkach pro unavené rodice (2007). Dusledkem

postupné rychlejsiho dospivani déti a zdétinstovani svéta dospélych, ktefi se snazi diky

2 JANACKOVA, Blanka. Piehled vyvoje literatury pro déti a mladez. 1. vyd. Usti nad Labem: Univerzita J. E.
Purkyné¢ v Usti nad Labem, 2009. ISBN 978-80-7414-146-1. s. 91-94.

26 TamtéZ, s. 101.

2TURBANOVA, Svatava a kol. Sedm klicii k otevieni literatury pro déti a mladez 90. let XX. stoleti: reflexe
Ceské tvorby a recepce. 1. vyd. Olomouc: Votobia, 2004. ISBN 80-7220-185-9. s. 61.

28 TamtéZ, s. 83.
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pohadkam uniknout realité, dochazi ke sblizovani dospélych a détskych prijemca ve svété

pohadek.?

Podle literarni teoreticky Mileny Subrtové je nemozné detailnd popsat autorskou
pohadku od roku 1990 do roku 2010 jako celek. Velké mnozstvi literatury a dynamika
nedovoluji snadnou typologii ¢i roziazeni. Spojitost mezi predchozim vyvojem tohoto zanru je
staly zajem o Ceské i zahrani¢ni lidové syzety. Pozornost je zde kladena na jejich nadnarodni
¢i nadCasové etické vyznéni. V pohadkach prevlada svoji hravosti, emotivitou, nonsensem

&i experimentem.*

Ze soucasnych autorti 1ze zminit Ivana Binara, ktery vydal knihu O Zdhorovi, prasdatku
s kniry (2016). Z téhoz roku pochazi také Kam se podél Jenicek? (2016). Ptijemci v ni mohou
sledovat veselé piihody dvou sourozenct, ktefi obCas zustavali sami doma bez dozoru.
Binarova nejnovéjsi publikace Slonecek Malej ve svété Sirém (2019) vypravi o malém

porcelanovém slonu, jenz se vydava do svéta poznat nové pratele a pomoci jim v potizich.

Dal§im vyznamnym stile vydavajicim autorem je Pavel Cech. Velky diraz klade
na vizualni stranku d¢l, ktera si sam ilustruje. V jeho ptib&éhu O zahradeé (2012) se déti seznami
s malym FrantiSkem ajeho velkou fantazii. Pohadka Jirka a indidni (2020) zase odrazi autorovy
touhy a pfani po dobrodruzstvi sindiany. Celé dilo je opét doprovazeno jeho vlastnimi

ilustracemi.

Mezi spisovatele piSici autorské pohadky lze zatfadit také Zderka Karla Slabého.
Pohadku O muzickovi, ktery zastavil prazsky orloj (2015) zasadil do prostiedi Starého Mésta
prazského, kde se odehrava laska mezi muzickem a porcelanovou panenkou. Jejich Stésti brani
hromotluk Ancias, se kterym je tieba se vyporadat. Autorova novéjsi kniha Nedopsany pribéh
o Pohddkari a Pani V. (2020) vypravi o neStastném Pohadkari, kterému jiz ponékolikaté
nepiijali jeho rukopis. Nové inspirace se vyda hledat do pohadkové Skoly, ale cestou narazi
na samotné zlo. Jedna se o napinavy piibéh, ktery détem ukazuje, ze vira v pratelstvi a pohadky

prekona i valku. Dalsi a zaroveii nejnovéjsi publikaci je Carovdni na kizovatce (2020). Hlavni

29 SUBRTOVA, Milena. Pohadkové pribéhy v ceské literature pro déti a mladez. In: SUBRTOVA, Milena a kol.
Pohddkové pribéhy v ceské literature pro déti a mladez 1990-2010. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2011.
ISBN 978-80-210-5692-3. s. 25-29.

30 Tamtéz, s. 61.
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détsky hrdina Pepik nalezne kouzelnou knihu a vyzkousi ji na ulici na kiizovatce. Docili hned
nékolika promén okolnich pfedméta na zvifata a jiné véci. Cela kniha je ilustrovana veselymi

kresbami.

Ceskych spisovatelll zabyvajicich se autorskou pohadkou je mnohem vice, zminit lze

jesteé Ivu Prochazkou, Hanu Doskocilovou, Markétu Pilatovou, Pavla Sruta & Petra Nikla.

2. Alois Mikulka

Nasledujici ¢ast prace se zaméfi na Ceského spisovatele autorskych pohadek Aloise
Mikulku. A¢ by se mohlo na prvni pohled zdat, ze jeho pribéhy jsou urCeny jen mladSim
pifijemcim, oslovuji i déti star§i. Vybér autora je odivodnén jeho netradiCnim pojetim
klasickych pohadek, které pretvari v parodii. Z Ceského prostiedi se jedna o jednoho z mala
spisovatell, jenz se pousti do odvaznych zmeén svétoveé znamych pohadkovych piibeéht. Hlavni
pozornost bude vénovana vypravéni O Cervené Karkulce, které je zatazeno do &itanek pro zaky

7. tfidy vydané v Nakladatelstvi Fraus.

2.1 Biografie Aloise Mikulky
Cesky malif, sochaf a spisovatel se narodil 13. srpna 1933 v Brn&. V rodném mésté
vystudoval stfedni umeéleckoprimyslovou skolu a ve studiich pokracoval v ateliéru profesora

Jana Zelibského na Vysoké skole vytvarnych uméni v Bratislavé.?!

Do literatury vstupuje v 60. letech a spolu s MiloS§em Macourkem a Olgou Hejnou se
vénuje nonsensovym piibéhtiim. Zpocatku se zabyval jen grafickou, malifskou a sochafskou
tvorbou, ale pozdé&ji se piiklonil 1 k ¢innosti literarni. Své knihy si sam ilustruje a jsou urcené

predevsim pro déti.>

Publikoval pres tficet knih a fadu jich ilustroval i jinym autoram. Jeho piibéhy se
objevily také v televizi, rozhlase ¢i v Casopisech pro déti jako Materidouska a Slunicko.
Svébytny jazyk upoutal nejen déti, ale i dospélé. Kromeé pohadek je i tviircem divadelnich her

a po vytvarné strance se ucastnil na vypravach televiznich i divadelnich inscenaci. Za svou

3 MIKULKA, Alois. Alois Mikulka. 1. vyd. Brno: Nadace Universitas Masarykiana, 2001. ISBN 80-7204-205-
X. s. 146.

32 BUBENICKOVA, Petra. O smyslu nesmyshi. Nonsens a ceskd pohddka. 1. vyd. Liberec: Nakladatelstvi Bor,
2016. ISBN 978-80-87607-65-7. s. 79.
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tvorbu ziskal fadu ocenéni a roku 1997 byl zapsan do Zlatého fondu cCeské literatury

pro mladez.*

Podle V. Menclové a V. Varika se autor vychylil z klasickych Sablon détské literatury.
Ve svych pohadkach se oteviel détskému naivnimu prozivani a chapani svéta. Napomaha tomu

i velmi uzké propojeni piibéhu s ilustracemi, které si sam tvotil >+

Jeho pohadky jsou predevs§im kratké a fantastické, plné nonsensu, ktery je zalozen
na absurdité a parodii. Tento typ piibéht se objevuje jiz ve spisovatelove rané tvorbé€, napriklad
v dile Aby se déti divily (1961) nebo O zviratkdach a divnych vécech (1965). Predmeéty denni
potteby zde ozivaji, nechybi nadsazka a jazykovéa komika. Hrdiny pohadek se stavala zvirata,
lidé a neziva priroda. Dulezitym a charakteristickym rysem jeho vypravéni je pfimy vypravec

a liceni, které ptisobi jako vypravéni opravdovych zazitka.

V 70. letech publikoval soubor pohadek s nazvem Dvandct usmivajicich se jeZibab
(1974). Zde si vybira za hlavni hrdiny klasické pohadkové postavy a motivy jako Plavacek,
Cervena karkulka, Sipkova Razenka a dalsi. Bytosti se chovaji netypicky a diky tomu vznikaji
usmeévné parodie. V publikaci Jezibaby, Pacicka a zajici (1989) se jiz objevuji podstatné delsi
texty a piibéhy zanrové pfipominaji detektivku €i sci-fi. Nové motivy se nasledné vyskytuji
v knize Supermani, medvédi a trampové (1990). Cesta do podsvéti (1996) uz se velmi tézko
zatazuje do literatury vhodné pro déti, predevsim kvili vyskytu mnoha konflikta. I kdyz je zde
uzita absurdita jako v pohadkach pro dé&ti, autor zde paroduje pokleslé literarni zanry.*
Mikulkova tvorba v 90. letech se jiz nezaklada jen na parodovani pohadek, ale také skautské
literatury, detektivek, indianek, sci-fi, westernd a dalSich trivialnich zanri. Autor vyuziva

aktualizaci, nadsazku a nonsensové postupy k vytvoreni ironicko-sarkastickych naznak.¢

3 MIKULKA, Alois. Alois Mikulka. 1. vyd. Brno: Nadace Universitas Masarykiana, 2001. ISBN 80-7204-205-
X.s. 8.

3 MENCLOVA, Véra — VANEK, Vaclav a kol. Slovnik ceskych spisovatelii. 2. vyd., Praha: Libri, 2005. ISBN
80-7277-179-5. s. 454.

35 SUBRTOVA, Milena. Pohadkové pribéhy v ceské literature pro déti a mladez. In: SUBRTOVA, Milena a kol.
Pohddkové pribéhy v ceské literature pro déti a mladez 1990-2010. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2011.
ISBN 978-80-210-5692-3. s. 175.

36 URBANOVA, Svatava — ROSOVA, Milena. Zdnry, osobnosti a dila: (Historicky vyvoj Zanrii Ceské literatury
pro mladez — antologie). 5. vyd. Ostrava: Ostravskd univerzita — Filozoficka fakulta, 2005. ISBN 80-7368-046-7.
S.83.s.77.
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V 21. stoleti vydal publikaci Karkulka v maskdcich (2001). Zde tradi¢ni postavu autor
zcela pozménil, protoze divka se skryva pred povinnou Skolni dochazkou a uci se kouzlit.
Pribéh ma opét za tkol vyvolat u détskych piijemct smich. Kniha Plechovi detektivové (2011)
pfinasi povidky, které jsou psané v zanrech sci-fi, fantasy, krimi, horory, grotesky a westernu.
Naopak v publikaci O chlapci, ktery se kamaradil se zvifaty (2015) jsou hlavnimi tématy
zvitrata. Nechybi zde ani pohadkové bytosti jako jezibaby a kouzelnici. Mezi Mikulkovy novéjsi
ptibeéhy patii Pohadkovy vyprodej (2020), v némz se objevuji veselé piihody pro pobaveni.

Nejnovéjsi publikace 7o jsou véci (2021) je jeho prvni basnickou sbirkou.

2.2 Mikulkovy parodie klasickych pohadek

Alois Mikulka ve své tvorbé Casto vyuzival pfibéhy lidovych pohadek. VSeobecné znamé
predlohy nasledné pietvarel v parodie. Diky tomu se pfijemctum jevi jako novy humorny piibéh.
K pochopeni je nutné, aby jiz dobfe znali pivodni verzi. Tento namét spisovatel vyuziva
v pohddce O Cervené Karkulce vknize Dvandct usmivajicich se jezibab (1974), ale také
v Karkulce v maskacich (2001), ktera se objevuje ve stejnojmenné knizce. Zparodované
Karkulky nejsou v Mikulkové tvorbé jediné, vénoval se také pohadkové postavé Snéhurce,
ktera se objevuje v pohadce O Snéhurce (2001) ¢ Televizor pro Snéhurku. Podobné se
inspiroval v pohadkach Sipkovd Riizenka (1974) a O Sipkové Riizené (2003), nezapomngl si

pozménit ani dalsi tradi¢ni pohadky jako Pernikovd chaloupka ¢ Popelka.

Mikulka se nevénuje pouze parodiim, napsal také fadu pfib&éht zcela vlastnich. Jeho tvorba pro
déti je velice rozsahla a kazda pohadka originalni. V dalSich ¢astech prace bude vénovana

pozornost jeho autorské pohadce O Cervené Karkulce.
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3. O Cervené karkulce

Téméf kazdému se pii vysloveni nazvu pohadky O Cervené karkulce vybavi piibéh o malém
nevinném deévcatku, které je spolu sbabiCkou sezrano nemilosrdnym vlkem. Na rozdil
od pohadky Pernikové chaloupky, kde jen détem hrozi nebezpeci smrti, zde opravdu k snédeni
hlavni hrdinky dojde.®” Tato pohadka se v Evrop& velmi ujala, a to piedevsim diky zasluze
francouzského sbératele pohadek Charlese Perraulta a némeckych sbératelt bratfi Grimmi.
Existuje mnoho verzi piibéhu, ale vSechny jsou si podobné. Z Ceskych autort se ji vénoval
Frantifek Hrubin ve Spalicku pohddek (1968) a klasicky piibéh piili§ nepozménil 3
Ve spolecnosti je nejvice znama verze od bratii Grimmi, v niz je Karkulka s babickou

zachranéna myslivcem (lovcem) a vlka potrestaji.>’

3.1 O Cervené Karkulce®
Autorova pohadka zacina okamzikem, kdy vlkodlak zpozoruje Karkulku a vyda se k ni.
Je vynechana Uvodni scéna, kdy se divka louci s matkou spolu s jejim rozhodnutim vydat se

po kratsi cesté vedouci pies les.

Celé vypravéni se pravdépodobné odehrava v minulosti, ale pfesny Cas neni nikde
zminén. Mista, ktera se v pohadce vyskytuji jsou Cerny les a prostranstvi pred babic¢inou
chaloupkou. Kde presné¢ se nachdzeji specifikuje pouze tradicni pohadkova formule —

za devatero horami.

Podle gramatické osoby se jedna o vypravéce v er-formé, ktery je extradiegeticky*!.
V piibéhu neucinkuje a nijak do né nezasahuje, a proto ho lze oznacit také za vypravéce
heterodiegetického*?. Kompozice celého piibéhu je chronologick4, vsechny udalosti se

odehravaji v Casové posloupnosti a nikde se neobjevuje retrospektiva.

37 BETTELHEIM, Bruno. Za tajemstvim pohddek. Pro¢ a jak je cist v dnesni dobé. 1. vyd. Praha: Portal, 2017.
ISBN 978-80-262-1172-3. s. 204.

33 CERNOUSEK, Michal. Déti a svét pohddek. 1. vyd. Praha: Albatros, 1990. ISBN 80-00-00060-1. s. 140.

3 BETTELHEIM, Bruno. Za tajemstvim pohddek. Pro¢ a jak je Cist v dnesni dobé. 1. vyd. Praha: Portal, 2017.
ISBN 978-80-262-1172-3. s. 204.

4R espektujeme velikost pismen v pojmenovani Cervend Karkulka uvedené Aloisem Mikulkou v nazvu
pohadky.

41 Extradiegeticky vypravég je vypravé vievédouci.

42 Heterodiegeticky vypravéd je vypravéd nezucastnény.
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Hlavni protagonistkou zistava divka Cervena Karkulka. Na piijemce muze plsobit
raznéjsim dojmem, nez jak ji znaji z tradi¢nich pribéhl. Je to zplisobeno jeji mluvou a také
samostatnosti, protoze umi ovladat judo. Divce nechybi odvaha, coz dokazuje, kdyz se
vlkodlaka nezalekne a postavi se mu na odpor. Vlkodlak mutize zpocatku plsobit hrozive, kdyz
po Karkulce hrubé pozaduje obsah koSiku. Nakonec se ale ukaze, ze je mnohem slabsi a cely
zbytek ptibéhu se chova podiizene. Babicka neni pfili§ nemohouci, coz dokazuje fakt, ze Stipe
dfivi. Ma rada svou vnucku a sni spolu dort, ktery ji divka ptinesla. Zkrotlého vlkodlaka se
neboji, a naopak se rozhodne, ze si ho ponecha jako pomocnika. Postava maminky a myslivce

zde chybi.

Pti komunikaci s Karkulkou vlkodlak pouziva netradi¢ni vyrazy. Oslovuje ji Karkulisko
a pozaduje proviant. Varuje ji, Ze je to nebezpecnej zloun a vyhrozuje, ze se rozkati. Divka
oproti nému uziva napomenuti, ze je sprostdk a kdyz ho nasilné premuze, oslovi ho pisisvore.
Oba se ujisti, ze s tim druhym pouze Spdsovali. Zvlastni je také divCino prohlaSeni, ze by
z vlkodlaka nadélala bramborovych placicek. Jejich nezvykla slovni zasoba ma za cil détského

pfijemce pobavit.

Karkulka babi¢ku oslovuje nezvykle babi. Statenky mluva je také pojata zcela
netradicné, protoze o vlkodlakovi se vyjadiuje jako o piromci auziva vyraz sezZere i nespisovny
tvar mejdlo. Kontrastem v jeji mluve se stava vyraz obveseleni, které je také jeji posledni. Tato

netradicni slovni zdsoba postav ma za cil dosahnout komiky a détského pfijemce rozesmat.

3.2 Odli$nosti od klasické Cervené karkulky

Mikulkovo pojeti pohadky O Cervené Karkulce zde bude porovnano s nejznamé;jsi verzi
vypravéni od bratii Grimmu a s verzi od Charlese Parraulta. Vybér téchto pohadkaia je
zapticinén tim, Ze se oba zaslouzili o jeji rozSifeni po Evropé. Na rozdily mezi pohadkami bude

poukézano postupné podle chronologie piibéhu.

Vypravéni zacina tradi¢ni pohadkovou formuli ,, Byl jednou jeden vikodlak a ten Silhal
tak ndramné, az se mu podarilo dosilhnout za devatero hory, a co tam nevidi... “*. Po uvodu

jiz rovnou nasleduje setkani vlkodlaka s Karkulkou v lese. Neni zde ani vysvétleno, proC se

4 MIKULKA, Alois. O Cervené Karkulce. In: MIKULKA, Alois. Dvandct usmivajicich se jezibab. 1. vyd.
Brno: BLOK, 1974. s. 24.
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divce prezdiva Cervena Karkulka. Autor parodie predpoklada, ze piijemci jiz pavodni verzi
vypraveni znaji.

Ve verzi od bratii Grimmu je ihned zkraje vysvétleno, ze babicka kdysi darovala vauéce
cervenou pelerinu a ona ji chtéla stale nosit. Proto ji pozdé€ji zacali vSichni takto nazyvat.
Podobné se k vysvétleni jejiho jména stavi 1 Charles Perrault. Dle néj babicka divce vyrobila
Gerveny Gepedek a podle n&j ji viichni zadali fikat Cervena karkulka. Jasnym predpokladem
pro pochopeni Mikulkovy pohadky je znalost origindlniho pfibéhu. Déti tak nejsou zmateny

jménem hlavni hrdinky a nemaji potiebu si otazku ohledné jejiho nevsedniho jména klést.

V novodobém piibéhu chybi postava matky, kterd by spravné méla dceru varovat
pred nebezpeCim, jez na ni mize cihat vlese. Podle amerického psychoanalytika Bruna
Bettelheima zde role matky neni piili§ dilezita. Na rozdil od Jenicka a Marenky z pohadky
O Pernikové chaloupce, kde jsou déti na matce zavislé a musi se z toho vyvazat. Karkulka je

jiz starsi a touzi vécem porozumét. Zde postava matky jako ochrankyné nic nezmuize. *

Kdyz se Karkulka setkd s vlkem, ithned po ni pozaduje predani koSiku s dobrotami
pro babicku. Poté co mu ho nechce dat, zacne ji vyhrozovat. V tradicné pojaté pohadce ale nejde
vlkovi viibec o obsah kosiku, nybrz o pochutnani si na babicce a pak na Karkulce. Velkou
zmeénu lze pozorovat v div€iné chovani. Z nevinného dévc¢atka se ukaze schopna judistka, ktera
to vlkovi jasné a nasilné vysvétli. Zde je upln€ pozménéna postava vika. Pivodné ma byt zlou
a nebezpecnou postavou, ktera na druhou stranu divku aspon trochu pfitahuje. Proto se s nim
da do teCi a poskytne informace, kde bydli jeji babicka. Naproti tomu zde, je vyobrazen
ze zaCatku hrozivé, ale zadhy se zné stane poslusny pejsek s obojkem. Nechybi ani jeho

ponizeni a zesmé$néni, kdyz mu z usi uplete ,,roztomily copanek*.*>

Také Karkulka prosla vyraznou zménou. V klasickém pojeti byva sice starsi nez Jenicek
a Mafenka, ale stale je§té naivni a nevyspéla.*® V Mikulkové podani se nenecha zastrasit

zadnymi vyhruzkami a celou situaci vezme do svych rukou. Je mnohem vyspélejsi

4 BETTELHEIM, Bruno. Za tajemstvim pohddek. Pro¢ a jak je &ist v dnesni dobé. 1. vyd. Praha: Portal, 2017.
ISBN 978-80-262-1172-3. s. 209-210.

45 MIKULKA, Alois. O Cervené Karkulce. In: MIKULKA, Alois. Dvandct usmivajicich se jezibab. 1. vyd.
Brno: BLOK, 1974. s. 24.

46 BETTELHEIM, Bruno. Za tajemstvim pohddek. Pro& a jak je ¢ist v dnesni dobé. 1. vyd. Praha: Portal, 2017.
ISBN 978-80-262-1172-3. s. 208.
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a ani na chvili se nezda, ze by mohla padnou do 1écky. Divka je uz schopna se sama o sebe

postarat. To mtze byt hlavni divod, pro¢ v pohadce chybi postava myslivce.

Nasledné jiz vlkodlakovi nezbyva prostor pro kladeni jakychkoliv pasti. Nestihne
ani obdivovat okolni krajinu a predevsim kvétiny, natoz navést divku, aby je natrhala babicce.
V tradi¢ni pohadce od bratii Grimmi je Karkulka vystavena pokuSeni si kvétiny natrhat. Uvnitf
ni se odehrava konflikt mezi tim, co by méla a co by chtéla. Jak jiz bylo vySe zminéno, ptivodni
Karkulka neni tak vyspéla a snadno podlehne pokusSeni si nasbirat kytici, ¢imz da vlkovi cas
dobéhnout k chaloupce a pozrit babicku. Ostatné to je presné to, pred ¢im ji matka varovala.

Na své povinnosti dojit k babi&ce si vzpomene az v okamziku, kdy jich m4 plnou narug.*’

K babic¢iné chaloupce dorazi spolecné. Misto, aby stafenka nemohoucné lezela
v posteli, prekypuje energii a Stipe dfevo. OchoCeny a pokoteny vlkodlak je divkou donucen
zani pracovat. Chybi zde puvodni vlkova 1écka, pii které se mu podafi babicku sezrat.
V puvodni verzi se vydava za Karkulku, stafenku o$ali, aby ji poté mohl spolknout a piestrojit

se za ni.

V Mikulkové pfibéhu je vynechédna jedna z kli¢ovych scén, kdy vlk lezi v posteli a divka
mu klade otazky. Karkulka pozna, ze je néco divného, néco jinak. Zmate ji ovSem pievlek,
ktery si vlk ustrojil. Snazi se vécem pfijit na kloub a vyptava se na jeho oci, usi, ruce a usta,
tedy na Ctyfi smysly, které dit€ vyuziva pii zkoumani okolniho svéta. Vlk ji pohotové odpovi

na vSechny otazky a nakonec sezere.*®

Nejen, ze v parodizované pohadce vlikodlak nikoho nesezere, ale Karkulka mu dokonce
za odvedenou praci nabidne kus dortu. Tento akt lze chapat i jako akt smifeni z jeji strany.
Vlkodlak uz davno prestal byt zlou postavou. Za to, jak je s nim zachazeno muze ho byt
pfijemcim az lito. Zvife ani na chvili nad nabizenym dortem nezavaha a sni ho i se svickami.
Karkulka ho nyni napomina a pasuje se do role vychovavajiciho. Dal§im zdrojem komiky mtze
byt reakce babicky. Misto, aby dala rozumné Karkulce za pravdu, zachova se détinsky a hodi
mu schroupat jest¢ lahev s mostem. Divka v roli dospélé nad tim v§im jen krouti hlavou

a babicka se skvéle bavi. Pohadka konci babiciny slovy, Ze si ho ponecha.

4T Tamtéz, s. 209.
B Tamtéz, s. 210.
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Jak jiz bylo zminéno vyse, v pfibéhu chybi hrdinné postava myslivce. Podle ¢eského
psychologa a pedagoga Michala Cernouska ma v tradién& pojaté pohadce myslivec
symbolizovat muzsky protéjSek zlého vlka. Pfedstavuje silnou a pozitivni autoritu. Do piib&éhu
vnasi zachranu a zodpovédnost. Je zde silnd polarita mezi zlym vlkem, ukazujicim se jako
egoisticky a nasilny, a zachranujicim myslivcem. Tato polarita je ustfedni pro pavodni
pohadku.* Ve verzi bratii Grimm(i je misto myslivce postava lovce. Jde nahodné kolem a uslysi
velké chrapani. Kdyz se podiva dovniti a spatti vlka, chce ho ihned zastfelit. Nastésti u n¢j
vyhraje rozum a zodpovédnost (na rozdil od Karkulky) a napadne ho, Ze babicku sezral.®° Jak
uz bylo vySe zminéno, Mikulkova Karkulka nad vlkodlakem vyzridla a sezrana nebyla.
Nepotiebuje zachrance a pravdépodobné z tohoto divodu byla postava z pohadky vyfazena.

Autorovi se tim podafilo zménit celé hlavni schéma tradi€niho piib&hu.

V Mikulkové verzi vlikodlak konci veelku dobie a Stastné. Ztratil sice svoji svobodu,
ale vyhnul se tragickému konci, kdy mu mélo byt zaSito do bficha kameni. V pohadce
od Grimmu mu byla po jeho smrti jesté lovcem stazena kize, kterou si odnesl domi. Velkou
rozdilnost l1ze spatfit u Perraultova piibéhu. Zde Karkulku neceka zadna zachrana v podobé

myslivce. Zistane ve vlkove bfise naveky.

3.3 Jazykovy rozbor Mikulkovy Cervené Karkulky
V ptibéhu autor uziva obecnou Cestinu, kterou promlouva nejen vypravec, ale 1 postavy
v pfimé feci. Mezi obecna slova patii: ukrutdcky, sem velice nebezpecnej, esli, nejni, Spejlky

a mejdlo.

Stejné tak se zde objevuji 1 slova z estiny hovorova, jako napftiklad: pisisvore, sprostak,

vydloubaly, Spdsuju, sezere, tfebas a nezvyklé sloveso dosilhnout.

V textu lze nalézt jeden knizni vyraz zdhlavec, ktery uzila Karkulka. Mnoho slov je

expresivné zabarveno, a to pozitivné€ 1 negativné. Uzité jsou eufemismy: zasvitorila, roztomily

49 CERNOUgEK, Michal. Déti a svét pohadek. 1. vyd. Praha: Albatros, 1990. ISBN 80-00-00060-1. s. 144-145.
S0 BETTELHEIM, Bruno. Za tajemstvim pohddek. Pro¢ a jak je ist v dnesni dobé. 1. vyd. Praha: Portal, 2017.
ISBN 978-80-262-1172-3. s. 216.
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copdnek, placicek a pomocnicka. Naopak vice se objevuji pejorativa: Karkulisko, ukrutacky,
51

sprostdk, zloun, pisiSvore a cuné.
4. Pripravna cast na literarni vychovu

Nasledujici kapitola bude vénovana pripravé na literarni vychovu v 7. tfidé na zakladni
skole. Navrzena je na zakladé vySe uvedeného rozboru Mikulkovy pohadky O Cervené

Karkulce.

4.1 Tvorba déti v literarni vychové

Dle ¢eského pedagoga Ondieje Hnika je v literarni vychove velice dilezita produktivni
innost zak( a s ni spojené odekavané vystupy, jez jsou formaln& v kurikulu (RVP a SVP)
zafazeny. Didaktik kritizuje, Ze tato tvorba byva v realném kurikulu literarni vychovy na 2.
stupni zakladni Skoly Casto vyfazena ¢i postupné odsouvana. Tvoiivou zakovskou ¢innost
povazuje za velice dulezitou a neméla by byt opomijena. Nazyva ji z hlediska literarniho

vzdélavani tvofivou literdrni expresivitou >

Dité se pii Cetbé krasné literatury vymezuje vuci nékolika hodnotam a postojum.
Nachazi v ni riizné vzory, at’ pozitivni & negativni. Radu svych stanovisek a nazori opusti a jiné
zase pozméni & piijme za své. Cteni literatury a literarni vychova tak méze poslouzit k pozitivni
hodnotové orientaci. Napomocna muze byt i pfi odbouravani emocionalniho pietizeni. K tomu
by méla pfispét tvoriva literarni Cinnost a tim ovlivnit celkovy rozvoj osobnosti. Samotna

tvotivost je totiz komplexni lidskou schopnosti.

Zapominat by se také nemélo na reflexi tvorby. Cilem by se mélo stat vyvazeni

pamétového osvojovani udiva, kterého je v Seském skolstvi nadbytek.>

4.1.2 Tvoriva interpretace
Hnik se zamys$li nad konceptem, ktery by ditéti umoznil propojit hledani smyslu dila,
tedy se Ctenafskym zazitkem, spolu se zazitkem z tvorby. Je nutné, aby préce s literarnimi texty

nebyla pouze formalni, u které by nasledné mohlo chybét skute¢né porozumeéni dilu. Proto by

SI MIKULKA, Alois. O Cervené Karkulce. In: MIKULKA, Alois. Dvandct usmivajicich se jeZibab. 1. vyd.
Brno: BLOK, 1974. s. 24.

S2HNIK, Ondicj. Didaktika literatury: vyzvy oboru. Od textii umélecké povahy k didaktice estetickovychovného
oboru. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2014. ISBN 978-80-246-2626-0. s. 60.

3 Tamtéz, s. 53-55.
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se v literarni vychové mélo sméfovat k hledani smyslu textd. V cilech i obsahu literarnich hodin

by se pedagog nemél vyhybat interpretaci rozebiranych dél.>*

Ve své literarni hodin€ jsem se rozhodla vyuzit a vyzkouSet si v praxi nékolik jeho

interpretacnich metod: prevypravéni pribéhu, napodobeni stylu textu (autorského), srovndni

Vv

k dovednostem, je nutné do vyuky zapojovat tvoiivou interpretaci. >

4.2 Priprava na literarni vychovu

Priméarnim vzdelavacim cilem je zakovo pochopeni parodie. Pii literarni hodin€ vysvétli
jeji vyznam a vyhleda jednotlivé prvky v textu. PopiSe d€j pohadky a charakterizuje zucCastnéné
postavy. Porovna jejich vlastnosti a chovani s postavami z tradi¢niho pfibéhu. Na zavér hodiny
vytvori vlastni autenticky text, ve kterém do pfibéhu zacleni myslivce. Za vychovné cile
vyucovaci hodiny bude spoluprace ve dvojicich, ve kterych budou muset komunikovat a sepsat
vlastni ¢ast pohadky. Jako didaktické prostfedky k vyuce poslouzi textova pomucka v podobé
Citanky, kterou bude vlastnit kazdy zak, papir a psaci potieby.

Vyuka se bude realizovat formou frontalniho vyucovani, ale nékteré aktivity budou
probihat formou parovou, tedy ve dvojicich. Pfi hodiné se vyuziji metody dle pedagoga
Manaka, ktery je popsal ve své klasifikaci metod z roku 1995. Z jeho metod z hlediska pramene
poznani a typu poznatkt (aspekt didakticky) se bude hodina opirat o metody slovni. Konkrétné
to bude metoda pisemnych praci (zaci napisi ve dvojicich vlastni texty), metoda prace
sucebnici (s ¢itankou) a metoda dialogickd (zaci budou odpovidat na otazky). Jeho dalsi
skupinou jsou metody z hlediska aktivity a samostatnosti (aspekt psychologicky). Vyuzity
z nich budou metody sdé€lovaci, které se budou prolinat s metodami samostatné prace. Oba
ptistupy by mély byt vyvazené. Z metod z hlediska myslenkovych operaci (aspekt logicky) se
pouzije metoda srovnavaciho postupu, pfi které porovnaji charakteristiky pohadkovych postav

s piivodni verzi.>®

54 HNIK, Ondiej. Didaktika literatury: vyzvy oboru. Od textit umélecké povahy k didaktice estetickovychovného
oboru. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2014. ISBN 978-80-246-2626-0. s. 60-62.

35 Tamtéz.

56 MANAK, Josef. Narys didaktiky. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 1995. ISBN 80-210-1124-6. s. 29.
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Z pozmeénéné Manakovy klasifikace z roku 2003 se pii vyuCovaci hodiné vyuziji
prevazné metody aktivizujici, které maji za ukol prenést aktivitu a tvofivost z pedagoga

na zaky.>” V realité by se mély projevit v ¢astém kladeni otazek na zaky a praci ve dvojicich.”

4.3 Obsah literarni vychovy

Pocatek vyucovaci hodiny bude zaméfen na motivaci zaka. Seznami se s vizi, jak bude
hodina probihat, co se pfi ni dozvi a co si vyzkousi. Zacne se také zakladni a kli¢ovou otazkou
pro celou vyu€ovaci hodinu: Co je to parodie? Je nutné k jejimu pochopent znat pirvodni verzi?

Tento tivod by mél trvat maximalné 5 minut.

Nasledovat bude spolecné precteni pohadky a zaci budou pozadani, aby stru¢né Ustné
shrnuli, o ¢em byla. Jedna se o jednu z metod vzajemného uceni. Déti se tim pobidnou,
aby hledaly hlavni mysSlenky a upoustély od téch méné vyznamnych. Dochazi pfitom
k dulezitym kognitivnim pochodim jako vyhodnocovani dilezitych mySlenek, zhustovani
informaci a také nacvik ve vyjadfovani. °° Pfi této Cinnosti dojde k prevypravéni piibéhu,
které je podle Hnika zafazeno mezi tvofivé interpretace. Po shrnuti budou zaci tdzani na jejich
pocity z textu. Cilem je udélat prizkum tfidou, jestli na n¢ komika uzita v pohadce méla vliv
a zda zaci odhali pricinu. Precteni, shrnuti a kladeni otazek je planovano na 5 minut a bude

probihat formou frontalni.
Otazky pedagoga:

e Libila se vam tato pohadka?
e Proc se vam libila nebo nelibila?

e Piisla vam vtipna? Proc¢?

Jak jiz bylo vySe zminéno, jazykovy styl textu je oproti klasické verzi i jejim literarnim
adaptacim nizky —je psan obecnou ¢estinou. Na druhou stranu zde 1ze objevit nékteré zachovalé
pohadkové poetismy. Zaci budou tato slova &i slovni spojeni samostatné vyhledavat a hlasit je

vyucujicimu. K poetickym vyrazim patii: bylo nebylo, za devatero hory, sedmihlasné, cerny

5T MANAK, Josef — SVEC, Vlastimil. I'yukové metody.1. vyd. Brno: Paido, 2003. ISBN 80-7315-039-5. s. 105.
58 Schéma piipravy na vyucovaci hodinu 1ze nalézt v piiloze ¢. 1.

59 LEZAKOVA, Daniela. I'yucovaci metody, techniky, strategie ve slohu a v literdrni vychové. In: BINA, Daniel
— NIKLESOVA, Eva. Hleddni novych cest v didaktice slohu a literdrni vychovy. 1. vyd. Ceské Bud&jovice:
Pedagogicka fakulta Jiho¢eské univerzity v Ceskych Budg&jovicich, 2007. ISBN 978-80-7394-059-1. s. 23.
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les.®® Nabizi se pro zaky dalsi otazka, ve kterych jinych pohadkach bychom mohli tato
slova/Cislovky nalézt. Za dulezité povazuji také porozumeéni témto vyrazim. Proto by se zaci
meli pokusit nektera slova vysvétlit a popripade uvést, o jakou se jedna expresivitu. Rozbor

jazykové roviny pohadky je naplanovan na 10 minut a opét se jedna o frontalni organizaci tfidy.

Pfi nasledujicim cviceni se zméni forma vyuky a zaci utvoti dvojice, ve kterych si ptipravi
jednu tuzku a papir. Cinnost bude vénovana charakteristice hlavnich postav, tedy Karkulky
a babitky. Hlavni hrdinka Cervena Karkulka a jeji babicka se od té ptivodni velice 1isi. Ukol
zaku se bude skladat ze dvou ¢asti. V prvni dvojice vypiSe v bodech zakladni charakteristické
rysy Karkulky a babicky tak, jak je znali dfive z klasické pohadky. Ve druhé ¢asti ukolu budou
v bodech vypsané charakteristiky postav z této nové parodované pohadky. Popis by nemél byt
dlouhy a ani v souvétich. Postaci privlastky a kratké heslovité poznamky pro odivodnéni.
Na konci aktivity vybrani zaci preCtou nahlas své popisy. Tato Cinnost je planovana na 10

minut. Pro pfedstavu charakteristiky z parodované verze je zde uveden piiklad:

e Karkulka
o odvazna, neohrozena, silna — neboji se vlkodlaka
o rozumna, vyspéla — varuje vlkodlaka pted bolestmi bficha
o hodna, mila — obstara babicce pomoc se §tipanim dieva
e Dbabicka
o bezstarostnd, vesela — sméje se vlkodlakovi
o trochu détinskd — da mu snist 1ahev 1 se zatkou

o pracovita — §tipe devo

Posledni ¢ast se zamétuje na napodobeni autorského stylu. Jak jiz bylo vySe zminéno,
v pohadce chybi postava myslivce, ktery v tradién€ pojatém piibéhu vSe zachrani a uvede
na pravou miru. Posledni kol je vénovan této postavé a kreativni tvirci ¢innosti déti. Opét
budou pracovat ve dvojicich a jejich poslanim bude vélenit do vypravéni postavu myslivce.®!
Zaroven ale nesmi narusit komicky raz vypravovani a musi pokracovat ve stejném autorove

humorném pojeti. Pti této Cinnosti se sami zaci stanou aktivnimi tvtrci. Diky tomu budou moci

60 EDERBUCHOVA, Ladislava. Citanka. PFirucka pro ucitele pro zdkladni skoly a viceletd gymndzia. 1. vyd.
Plzen: Fraus, 2004. ISBN 80-7238-324-8. s. 71.
L Tamtéz.
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poznat samotny proces psani a také proces ¢teni textu po sobé. Hnik tento postup oznacuje jako
piimé poznavani dila/textu.%® Tim, Ze se zaci stanou autory, musi &elit riznym realnym
textovym problémim. Odpadne jim problém tematicky (o Cem psat), protoze téma je jiz
vymezeno v zadani ukolu. Poradit si budou muset s otazkou kompozice, tedy jak jednotlivé
udalosti (které musi vymyslet) uspotradat. Problémy vypravécské, jazykové a stylové jsou jiz
jasné, protoze musi korespondovat s Mikulkovou pohadkou. Do tvorby by meéli zahrnout
zajimavé expresivne zabarvené vyrazy, ale také poetismy a slovni spojeni vhodna pro pohadky.
Zaroven v roving jazyka a stylu budou muset urcit, které pasaze vypravi vypravec, a ve kterych
bude pouzita ptfima fe¢. Zvoli si i jak bude konkrétni postava promlouvat, ¢i urcit prostor
(pribéh se nemusi stale odehravat u babicCiny chaloupky). Kdyz se déti stanou spisovateli, musi
fesit mnoho problému, které nejsou jen izolované. Vse je nutné fesit komplexné jako celek.
Vstup do role autora je podle Hnika uzitecné, protoze dité€ ziska zazitek z tvorby a ve vyuce se
s nim muze dale pracovat. Kdo bude chtit, pfecte svijj ptibéh nahlas celé tiide. Tvuréi literarni

¢innost by méla trvat ptiblizng 15 minut.%

Dalsi casti je srovnani Mikulkova textu s tradi¢ni lidovou pohadkou bratii Grimmu.
Tato aktivita se uskute¢ni jen v pfipadé, kdyby vznikla vétsi Casova rezerva. Usporadani by
bylo frontalni. K praci nebudou déti potrebovat dalsi tiStény text, protoZze pohadka je dobie
znama. Ukol nebude slozity, proto je cilem zapojit viechny zaky. Budou se stiidat po lavicich
a kazdy vymysli a nahlas fekne jednu rozdilnost. Odli§nosti se nebudou moci opakovat, pokud
by to nékomu cinilo problémy, muize si vybrat nékoho ze tfidy, kdo mu napovi. Touto Cinnosti

se splni dalsi doporucena aktivita z tvofivé interpretace. Vyhrazeny Cas je 5-10 minut.

Na zavér hodiny budou zaci pozadani, aby na kousek papiru napsali hodnoceni celé
hodiny. Budou vybidnuti, aby se vyjadrili, jak se jim hodina libila nebo nelibila a ktera ¢innost

jim pfisla nejzajimavési.

62 HNIK, Ondiej, Didaktika literatury: vyzvy oboru. Od textii umélecké povahy k didaktice estetickovychovného
oboru. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2014. ISBN 978-80-246-2626-0. s. 81-82.
3 Tamtéz, s. 65-66.
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5. Reflexe vyuky literarni vychovy
V této posledni kapitole bude zhodnoceni celé vyucovaci hodiny, ktera se uskutecnila

dne 7. 4. 2022 v 7. tfidé na Zakladni Skole LeneSice na zakladé vyse navrzené pfipravy.

Vyuka zacala otazkou na zaky, jestli védi, co znamena parodie. Tiida na tuto otazku
reagovala nepatrnymi usmévy a naSel se jeden dobrovolnik, ktery se prihlasil a spravné

odpovedél.

Nasledné jsme si spolecné precetli text pohadky. Trida mé neznala a byla nesméla, proto
se nikdo na vybidnuti Cteni nepiihlasil. Musela jsem tedy sama ur¢it, kdo se Ctenim zacne.
Po prvnim nahodné€ vybraném se jiz sami hlésili a prolomila se mezi nami pomyslna bariéra.
Parodie vyvolala u nékolika déti hlasity smich a bylo poznat, Ze je text opravdu zaujal. Problém
nenastal ani pii shrnuti zakladnich bodu pfibéhu, pokusili se o to uspésné dobrovolné vyvolani
zaci. Po vybidnuti nasli par pasazi, které je pobavily. Ve vétsin€ pfipadu to byly zvlastni

jazykové vyrazy, které postavy uzivaly.

Dalsi &asti byl rozbor jazykové roviny dila. Zaci obratné nalezli pohadkové poetismy
a uvedli dalsi ptiklady pohadek, ve kterych podobna slovni vyjadfeni jiz slySeli. Mensi problém
se vyskytl u slov pisisvor a proviant, kdy se po nich chtélo jejich vysvétleni. Ttida mlcela, méla
nechapavé vyrazy a néktefi i zavrtéli hlavou. Po vysvétleni termint nasledovalo i objasnéni,
co toje kladna a zaporna expresivita. Hledani hanlivéjsich vyrazi Slo détem snadnéji nez kladné
zabarvenych. Nakonec jsme jednotliva slova vyjmenovavali a tfida hromadné odpovidala,

zda patfi do kladné ¢i zaporné expresivity.

Nasledovala ¢innost, pii které méli ve dvojicich charakterizovat postavy pohadky.
Chodila jsem okolo nich a kontrolovala ¢i radila. Vétsina dvojic pochopila, co se po nich chce,
a zaCaly okamzité pracovat. Nasli se ale 1 taci, ktefi ukol potrebovali vice vysvétlit a uvést
priklad. Pfi uplynuti potiebného Casu jsme si nahlas nékteré popisy precetli. VétSina si byla

velice podobn4, ale projevily se rozdilnosti ve slovnich zasobach jednotlivych dvojic.

Posledni byla tvirci Cinnost, ve které méli zakomponovat do pfibéhu myslivce. Bylo
nepopiratelné zjevné, ze tato Cast hodiny déti bavila nejvic. NadSené se ve dvojicich radili
a sestavovali pokracovani. Témer vSechny dvojice vyuzivaly vyrazy z obecné i hovorové

ceStiny, a tim dosahly vétsi autenti¢nosti. Nékteré dokonce schvalné zakomponovaly do piibéhu
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také pohadkové poetismy. Nasly se dvé dvojice, které si nevédely rady a potiebovaly trochu
pomoci ¢i napomenout, aby pracovaly. Na konci hodiny jiz mély vSechny pary piibeh
dokonceny. Kdo chtél, podélil se o sviij piibéh s celou tiidou a precetl ho nahlas. Témér vSichni
zaci ostatni nadSené poslouchali a o pfibéh se chtélo podélit celkem pét dvojic. V samém zaveéru

hodiny byli jesté pozadani o zpétnou vazbu, kterou si méli zapsat par vétami do seSitu.

Celkové vyucovaci hodinu spolu s vyucujicim pedagogem, ktery uci stabilné 7. tfidu,
hodnotime velice kladné. Bylo zjevné, ze zatfazeni textu do Citanek pro 7. tfidu, je opravnéné.
Ttida byla velice pracovita. Jejich pedagog na Cesky jazyk je uz od 6. tfidy vede k tviréimu
psani, proto vétSiné déti nedélal posledni ukol problém a zdafil se. Nejvetsi nesndze se
vyskytovaly v oblasti rozboru jazyka ve vyhledavani expresivné zabarvenych slov a uréovani
jejich expresivity. Proto jsem musela pfistoupit ke snadnéjsi varianté, kdy jsem slova fikala
a ostatni jen urcovali zabarveni. Kromé tohoto jazykového rozboru si ale vedla tfida velice
dobte. Casové se vie stihlo akorat, na dopliiujici &innost jiz nezbyl &as. V jejich kratkych
hodnoceni se objevuji kladné komentare, ze je hodina bavila a ze si nejvice uzili posledni
aktivitu. Po vyuCovani se par zakyn trvale vyucujiciho pedagoga zeptalo, jestli si mohou vzit

seSity domu a piibéh jesté vic rozepsat. Povazuji to za dalsi kladnou zpétnou vazbu.
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Zavér

Prvni Cast bakalarské prace se zaméfila na vysvétleni rozdilti mezi autorskou a lidovou
pohadkou. Nasledné se zabyvala genezi autorské pohadky a jejim vyvojem az do soucasnosti.
Ze soucCasnych spisovatel autorskych pohadek lze vyzdvihnout Ivana Binara s knihami
O Zahorovi, prasatku s kniry (2016), Kam se podél Jenicek? (2016) nebo Slonecek Malej
ve svété Sirém (2019). Dalgim autorem je Pavel Cech, ktery si své publikace ilustruje. Vydal
napfiiklad ptibéhy O zahradé (2012) ¢ Jirka a indiani (2020). Autorskymi pohadkami se
zabyval také Zden€k Karel Slaby s dily O muZickovi, ktery zastavil prazsky orloj (2015),
Nedopsany piibéh o Pohddkari a Pani V. (2020) nebo Carovani na kifizovatce (2020).

Prace také mapuje tvorbu Aloise Mikulky a upozorfiuje na jeho parodie na tradicni
pohadky. Mimo jiné pifepracoval také postavu Snéhurky v ptibézich O Snéhurce (2001)
& Televizor pro Snéhurku. Parodie uzil také ve svych pohadkach Sipkovd Riizenka (1974)
a O Sipkové Riizené (2003), pozmeénil i dalsi tradicni vypravéni jako Pernikova chaloupka

i Popelka.

Samotny rozbor jeho pohadky O Cervené Karkulce ptina$i mnoho zmén v piibéhu
i charakteristice postav. Pozornost je vénovana rozdilim mezi klasickou a autorskou pohadkou.
Velice zajimava je jazykova rovina dila, ktera je pestra, a jedna se o dalsi prvek, jenz ma za cil

détského prijemce rozesmat.

Na tuto pohadku jsem pripravila a nasledné zrealizovala jednu vyucovaci hodinu
literarni vychovy v 7. tfidé na Zakladni Skole LeneSice. Dalsi Cast prace se zabyva jeji reflexi.
Hodinu Ize hodnotit velice kladné, protoze zaky piibéh i samotné téma parodie velice zaujaly.
Tvorba zaka byla zajimava a uplatiiovali svou fantazii. Jediny problém, ktery se vyskytl, byl
s jazykovym rozborem dila. Ptisté by bylo vhodnéjsi si na n€j vynahradit vic Casu a zabyvat se
jim podrobné&ji. V kratkych pisemnych reflexich, které mi poskytli, hodnoti vyuku pozitivné a
néktefi projevili zajem se tvir¢imu tkolu vénovat i doma ve volném cCase, coz hodnotim jako

veliky pedagogicky uspéch.

Vybér formy vyuky ve dvojicich byl vhodny a organiza¢né nenarocny. Kladné také
hodnotim uziti vyucovacich metod, které zaky pobidly k tvofivosti. Nejvétsi uspéch méla

posledni aktivita, pti niz méli do pfibéhu vElenit postavu myslivce. Vétsing se podatilo zachovat
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autenticky styl autora, tudiz zadani splnili. Neni pochyb o tom, ze zatfazeni Mikulkovy pohadky

opravdu odpovida 7. tfid€, a 1 diky tomu se hodina podafila.
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Priloha A: Ptiprava na literarni vychovu

ZS Lenesice, 2. stupeti tiida: 7.
Skol. rok: 2021/22 | pfedmét: literarni vyu¢. hodina: 1. Utivo: O Cervené
vychova Karkulce — parodovana
pohadka
den: 7. meésic: dubna rok: 2022 Pocet déti: 27
cile vzdélavaci: zaci vysvétli, co je to parodie; vyhledaji jeji prvky v textu, stru¢né popisi d¢j
pribéhu, charakterizuji postavy, vytvori vlastni text
cile vychovné: zaci spolupracuji ve dvojicich
Casova Cinnost Pomiicky a
orientace organizace
8:00-8:05 | Predstaveni se zakim + motivace + vysvétleni parodie
8:05-8:10 |Precteni pohadky + shrnuti + jak se jim text libil Citanka,
e Vybrani zéaci ptectou nahlas pohadku frontalni
e Struéné shrnou, o ¢em byla — uréi hlavni myslenky textu  |uspofadani
e Libila se vam pohadka? tridy
e ProcC se vam libila/nelibila?
e Piisla vam vtipna? Proc¢?
8:10-8:20 | yazykova rovina pohadky .
e Zaci maji za tkol vyhledat pohadkové poetismy, spojeni Cltan,ka,,
o Zadevatero hory, sedmihlasné front?}n{ )
o Ve kterych jinych pohadkach lze tyto Cislovky uﬁporadam
nalézt? tridy
e Vysvétlit nékteré vyznamy
e Popft. uvést expresivitu slov
8:20-8:30 | oy arakteristika postav Papir, tuzka
e Vypisi vlastnosti ptivodni Karkulky a babicky & tanl’<a ’
e Vypisi vlastnosti parodované Karkulky a babicky dvojic e’
e Popis nema byt dlouhy a v souvétich
e Heslovité poznamky pro odivodnéni
e Vybrané dvojice prectou své charakteristiky nahlas pred
ttidou
8:30-8:45
Tvurci Cinnost Papir, tuzka,
e Vclenit do pfibehu postavu myslivce Citanka,
e Musi zachovat autorsky styl vypravovani dvojice
e Kdo bude chtit, mtze svij piibéh precist nahlas




Srovnani textu Mikulky a tradi¢ni verze — kdyby byla vétsi Casova | Frontalni

rezerva usporadant,
e Kazdy vymysli a fekne nahlas jednu rozdilnost zadné
e Zaci se budou stfidat po lavicich pomiicky

e Nesmi se odliSnosti opakovat

IT




