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Abstrakt

V literarnim ptehledu této diplomové prace se Ctenaf nejprve seznami s historii ¢es-
kého zemédé&lstvi. Nasledné se seznami s konceptem socialniho zemédélstvi, jeho his-
torickym vyvojem a funkci v Ceské republice a ve vybranych Evropskych statech.
V textu je také popsana struktura farem socialniho zemédélstvi, cilové skupiny a insti-
tuce podporujici ¢innost socialniho zemédé€lstvi. V dalsi ¢asti jsou popsany moznosti
certifikace, znaeni a kontrola produkti socialniho zeméd¢lstvi, ale i ekologického ze-
meédelstvi. Ke konci teoretické ¢asti je zminéna produkce ekologického a socialniho
zem&délstvi. Hlavnim cilem prace je zaméfeni na moznosti certifikace, znaceni a kon-
troly v ramci socialniho zemé&délstvi v Ceské republice, které je zalozené na dotazni-

kovém Setfeni a pfimych rozhovorech.

Klic¢ova slova: socidlni zemé&d¢lstvi, multifunkéni zemédélstvi, green care, socialni

farma, certifikace, znaceni a kontrola produkce

Abstract

In the literature review of this diploma thesis, the reader will first learn about the his-
tory of Czech agriculture. Subsequently, they will get acquainted with the concept of
social agriculture, its historical development and function in the Czech Republic and
in selected European countries. The text also describes the structure of social farming
farms, target groups and institutions supporting the activities of social agriculture. The
next part describes the possibilities of certification, labelling and control of products
of social agriculture, as well as organic farming. At the end of the theoretical part, the
production of eco-logical and social agriculture is mentioned. The main objective of
the thesis is to focus on the possibilities of certification, labelling and control within
social agriculture in the Czech Republic, which is based on a questionnaire survey and

direct interviews.

Keywords: social farming, multifunctional agriculture, green care, socil farm, certifi-

cation, labelling and control of production
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1 Uvod

Z historického pohledu zemédélstvi vzdy plnilo roli socialni. Praci tu nachazeli lidé
S riznymi potfebami a probihal zde kulturni i socialni zivot. Po 2. svétové valce byly
lidé se specialnimi potfebami piesouvani do riznych zafizeni a v zeméd¢lstvi zacala
intenzifikace.

Socialni zemédélstvi propojuje dva sméry, zemédelstvi a socialni ¢innost. Vznik
téchto subjektl probiha napt. ptipojenim socidlni slozky k uz ¢innému subjektu v ze-
meédelstvi. Socialni zemédélstvi si klade za cil socidlni integraci na venkové, zlepseni
kvality zivota klientd, rozvoj venkovskych komunit a rozvoj neprodukéni slozky ze-
medelstvi. Dale svymi aktivitami zaclenuji osoby vyloucené ze spolecnosti (zdravotné
nebo spolecensky) nebo osoby znevyhodnéné na trhu préace. Socidlni zeméd¢lstvi
slouzi jako podpora dusevniho zdravi, fyzického zdravi nebo muze slouzit jako forma
terapie.

Aktivity farem socialniho zemédé€lstvi jsou produkéni tak i mimoprodukéni. Mezi
produkéni se fadi rostlinna vyroba, ale i Zivo¢isna vétsinou doprovazena chovem drob-
ného zvifectva. Mimoprodukéni aktivity jsou ochrana krajiny, rozvoj venkova, ale
i integrace cilovych skupin do spoleénosti. V Ceské republice jsou hlavnimi aktéry
socialniho zemédélstvi neziskové organizace a poskytovatelé socialnich sluzeb.

Uz v minulosti bylo prokazano, Ze socialni zeméd¢lstvi ma blahodarny vliv na
uzivatele a zarovein mize pomoci k zajisténi rozvoje a stability farmy. V tomto pro-
cesu by mohlo pomoci zavedeni fadného znaceni, certifikace a kontrola produktd,
ktera by zajistila kvalitu produktu a jeho davéryhodnost u spotiebiteld.

Bohuzel v ramci socidlniho zemé&d¢lstvi prozatim neexistuje Zadny pravni ramec
pro znaceni, certifikaci a kontrolu socidlnich produkti. Na tomto zakladé byl v této
diplomové praci vypracovan dotaznik, ktery zhodnoti vnimani a moznosti znaceni,

certifikace a kontroly produktl socidlniho zeméd¢€lstvi.




2 Literarni prehled

2.1 Historie ¢eského zemédélstvi

Zemédélstvi pired rokem 1918

Ceské zemé byly uz za Rakouska — Uherska silnym pramyslovym a zemédélskym re-
gionem, ve kterém byla koncentrace a mechanizace zeméd¢lské vyroby nejvyssi v celé
fi8i. Ceské zemé zabiraly &tvrtinu veskeré zemédélské pudy v rakouské poloving Ra-
kouska — Uherska a produkovaly vice nez dvé tietiny veskeré pSenice, t¢émé&f polovinu
zita, vice nez polovinu veskerého jeCmene, jednu tfetinu urody brambor a tfi ¢tvrtiny
cukrové fepy (Kubacak, 1995). Zeméde€lskou vyrobu snizila téméf o 40 % az 1. sveé-
tova valka (Beranova a Kubacék, 2010).

Zemédélstvi mezi lety 1919-1938

Do pocatku tohoto obdobi dominovaly v ¢eském zeméd¢€lstvi malé farmy do 20 Ha,
coz bylo 64 % a farem vétSich nez 50 Ha bylo pouze 1 % (Siricek, 2007). Tento trend
zménil zakon o pozemkové reformé, kdy byla vSechna piida Slechty a velkostatkari
nad 150 Ha a ostatni piida nad 250 Ha zabavena a rozdélena mezi zemédélce (Kuba-
cak, 1995). Zakon o pozemkové reforme mél zvysit efektivitu zemédélské vyroby, po-
sileni ekonomické sobéstacnosti republiky a prevedeni pady némeckeé Slechty do rukou
Ceského naroda (Beranova a Kubac¢ak, 2010). I kdyz bilance pozemkové reformy do-
padla jinak, neZ jak byla pivodné zamyslena a mezi obyvatelstvo bylo rozdéleno
pouze 48,8 % pudy, doslo k oslabeni moci byvalych feudalnich velkostatkti (Majerova
et al., 2008). V této dobé se ¢eské zeméd¢€lstvi zacalo vénovat produkci plodin, které
byly naro¢né na energii a zivotni prostfedi (cukrova fepa, chmel, je¢men) (Greslova,
2013). Prudky narist produkce v reakci na klesajici ceny zpusobil zacatek hospodar-
ské krize (Kubacak, 1995).

Zemédélstvi béhem 2. svétové valky (1939-1945)

Vstup nacistli do pohranic¢i ¢eskych zemi, kdy se vélefiovalo némecké obyvatelstvo do
mést a vesnic se ménil 1 systém Ceského hospodateni na velkonémecky hospodarsky
systém. Nacisté vyhnali tisice majiteld zeméd¢€lskych objektli a zabavovaly jejich ves-
kery majetek a ptidu (Jech, 2008). Byla ochromena doprava a doslo k poklesu vyroby

v prumyslu i zeméd€lstvi a poté K jejich systematickému rabovani (Kubacek, 1995).




Zemédélstvi mezi lety 1945-1989
Po druhé svétové valce bylo z pohrani¢i vyhnano 2-3 miliont némeckych obyvatel,
coz mélo za nasledek ztratu velkého mnozstvi zeméd¢€lské pady. Tato ptida byly na-
sledné pfeménéna na lesy (Mather, 1992). Také doslo k vyraznému naristu trvalych
travnich porostti (Greslova, 2013).

V téchto letech probihala nésilna kolektivizace soukromé zeméd¢€lské pudy, ktera
presla do vlastnictvi statu, a to véetné vSech statkli a majetku. Mala hospodatstvi byla
znarodnéna a pfeménéna na asi 150 statnich statku, které obdélavaly pramérné 7000
Ha zeméd¢lské pudy a na druzstva, kterd hospodatila priblizné na 420 Ha pudy (Ku-
bacak,1995). Tyto praktiky vedly k zaniku tradi¢niho zem&délstvi (Beranova a Kuba-
¢ak, 2010) a vzniku zeméd¢lstvi, kde dochazelo k scelovani pozemkii, rozoravani mezi
a dal$im rekultivacim, které ménily stabiliza¢ni prvky krajiny (Moldan et al., 1990).

Znarodnéni a industrializace také vedla k extrémnimu vyuzivani piirodnich zdroja
s negativnimi dopady na zivotni prostiedi, jako je napt. destrukce ptirodnich stanovist,
odvodiovani mokiada, erozi plidy a snizovani biodiverzity.

Mezi hlavni trendy patfil pokles poétu zemédélskych délniki, sniZzeni poméru
orné pudy k pastvinam, narist pouzivani mechanizace a umélych hnojiv, zvySovala se
produkce, a hlavné koncentrace zemédélské vyroby do velkych komplexi na orné
pudé. Béhem dvaceti let po valce byla zcela ukoncena prace zvirat a lidska prace byla
mezi lety 1945-1989 sniZena na polovinu (Greslova, 2013).

S narGstem pouzivané mechanizace také nartstala spotieba fosilnich paliv a ex-
terni spotieba energie, ktera se naptiklad pouzivala k vyrob¢ primyslovych hnojiv.
Vyuziti fosilnich paliv bylo roku 1980 pétkrat az Sestkrat vyssi nez v roce 1960.

V tomto obdobi se zvysila zeméd¢lska produkce na dvojnasobek. Tento trend vedl
ke 13tinasobnému zvyseni pouzivani umélych hnojiv. Zemédélska vyroba se stala
koncentrovanéjsi a intenzivnéj$i. Rostla produkce biomasy, ktera se zvysila 1,7krat
a s rostouci Zivotni trovni obyvatelstva rostla i ZivociSna vyroba (Greslova, 2013).

Zemé&délska druzstva se nadéle spojovala ve vétsi celky (Beranova a Kubacik,
2010), ale vétsina z nich byla nerentabilni a po padu komunismu se rozpadla (Balce-
rova et al., 2017).

Zemédélstvi po roce 1989
Po sametové revoluci nastal propad zemédé€lské vyroby, které zptisobily nové politické

a ekonomické podminky, zejména pokles dotaci. Také se piida zabavena po roce 1948




vracela v restitucich piivodnim majitelim. Snizuje se energeticka naro¢nost zemeéd¢l-
ské vyroby vlivem poklesu pouzivani umélych hnojiv a nedostatkem dotaci. Urodné
pudy vlivem oteviené konkurence ze svétovych trhli, smétuji k intenzivnéj$Simu vyu-
zivani a mén¢ Urodné pidy se preménuji na trvalé travni porosty nebo lesy (Bicik
a Jan&ak, 2005). Ceské zemédélstvi proslo vyznamnymi transforma¢nimi zménami
(Véznik et al., 2013), které jsou podminény technologickym pokrokem, socidlnim roz-
vojem a presunem velké ¢asti vyroby do rozvojovych zemi. Tyto zmény mohou ovliv-
novat napt. globalizace, globalni zména klimatu, pfeména socialistick¢ho systému na
kapitalisticky. Organiza¢ni struktura zemédélstvi viak ziistava nezménéna (Stastna et
al., 2022). Podle Doucha a Divila (2008) mizeme transformaci ¢eského zemédélstvi
rozdélit do péti etap:

- Sokova terapie (1990-1991)

- liberalni faze (1992-1993)

- restrukturalizace (1995-1997)

- pre-SZP (Spole¢na zemédélska politika) (1998-2003)

- realizace SZP (2004-2005).
V soucasné dobé je obhospodatovano celkem 92,5 % zeméd¢lské pudy zemé&délskymi
podniky nad 50 Ha a nejvétsi vliv na vyvoj Ceského zeméd¢€lstvi ma Spole¢nd zeme-
délska politika Evropské Unie (EU). V ramci Programu rozvoje venkova bylo do ¢es-
kych farem investovano pfiblizné 70 % veskeré investi¢ni podpory pro zeméd¢lské
podniky (Doucha et al., 2017).

Spole¢na zemédélska politika (SZP), znama jako CAP — Common Africultural
Policy je nejstarsi politikou Evropského spoleGenstvi. Rimska smlouva z roku 1957
stanovila pro zemédélstvi nékolik zasadnich cilti. V Ceské republice (CR) doslo k pie-

vzeti podminek SZP po vstupu CR do EU v kvétnu 2004 (www.eagri.cz).
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2.2 Socialni zemédélstvi

2.2.1 Historie socialniho zemédélstvi

Zemédélstvi je dulezitou soucasti vesker¢ civilizace. Je producentem potravinarskych
a zivociSnych komodit, na kterych zavisi lidsky zivot. Podle mistnich ptidnich a kli-
matickych podminek se zemédélec zaméiuje na rostlinnou nebo zivocisnou vyrobu
a jeho predpokladem tspéchu je kladny vztah k pud¢ a prirodé (Hudcova et al., 2019).

Z pohledu historického vzdy plnilo zemé&d¢lstvi roli socialni, vytvaielo pracovni
mista pro hlife uplatilované osoby na trhu prace (Moudry et al., 2015). Pobyt a prace
Vv piirodé¢ ptispivali ke zdravi a dusevni pohod¢. Budovaly se zahrady a parky pfi sa-
natoriich a Spitalech, které mély na pacienty blahodarné ucinky. Budovaly se klastery
pro znevyhodnéné osoby, které tu nachazeli potiebnou péci. Za tcelem zlepseni jejich
psychického stavu byly vyuzivany zahrady a sady v okoli, kde se mohly riznym zpt-
sobem realizovat (Chovanec et al., 2015).

Prvni psané zminky o kladnych U€incich ptirody na lidské zdravi napsal Hippo-
krates. A i prvni nemocnice ve starovékém Recku vyuZivali prostiedi zahrady jako
soucast piedepsané terapie (Gallis, 2013).

Socialni zemédelstvi vychazi z tradicnich venkovskych svépomocnych praktik,
které byly ve venkovskych oblastech dobife zavedeny pfed modernizaci zemédélstvi.
Obyvatelé vesnic se osobné znali a vzajemné si poméhali (St’astna et al., 2022).

Intenzifikace a ekonomické zefektiviiovani vyroby ve dvacatém stoleti, ale mélo
za nasledek ubytek pracovnich mist v zemédélstvi a odchod obyvatel z venkova
(Moudry et al., 2015). Do té doby byly na zeméd¢lském statku zaméstnavany téméf
vSechny spolecenské skupiny Zijici na venkove a naSlo se pracovni uplatnéni témér
pro kohokoli. Na statku se také odehraval socialni i kulturni zivot (Chovanec et al.,
2015).

Po druhé svétové valce vedla industrializace zemédélstvi ke zméné tradi¢ni farmy
na farmu vysoko-produkéni schopnou konkurence (Bowler, 1996). Dusledkem bylo
vytéstiovani osob se specifickymi potiebami do statem ziizovanych zatizeni, kde byly
uzavieny pred spolecnosti (Chovanec et al., 2015).

Zména nastala v 80. letech 20. stoleti, kdy venkovské oblasti zacali prochazet
strukturalnimi zménami (Bowler, 1985) a zacali se vyvijet projekty spojujici zemédel-
skou aktivitu s Zivoty socialnich skupin vylouc¢enych ze spolecnosti (Hassink a Van

Dijk, 2006). Napt. v Némecku se socialni zeméd¢lstvi zacalo rozvijet uz poc¢atkem 19.
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stoleti, ale globalizaci trhu bylo utlumeno. V Italii se socialni zemédé&lstvi zacalo roz-
vijet po uzavieni psychiatrickych zatizeni. Poté nastava rozvoj i v dalSich evropskych
statech, ve kterych je na vysoké tirovni (Velka Britanie, Finsko, Norsko).

Vzhledem k historii ¢eského zeméd¢lstvi, kdy se pied rokem 1989 vyvlastiovala
puda, zanikaly soukromé farmy a vznikala velka statni zemédélska druzstva, je kon-
cept socialniho zemé&délstvi v Cesku na svém pocatku. Cesti zemédélci, ale Gerpaji in-
formace z mezinarodnich projektd, zahrani¢nich zkusenosti, a zacinaji je uplatiiovat
Vv nasich podminkach (Chovanec et al., 2015).

V poslednich 10. letech se socialni zemédélstvi v Ceské republice dynamicky roz-
viji a vznikaji fungujici provozy, kde jsou vytvaieny potiebné podminky a prostiedi
pro riizné osoby cilovych skupin. Praxe v Ceské republice do znaéné miry vychazi
z mezinarodni praxe, pfedev§im z Evropy. V téchto zafizenich tyto osoby nachazi za-
méstnani nebo se zapojuji do riznych ergoterapeutickych programu (Chovanec et al.,

2022)

2.2.2 Multifunkéni zemédélstvi

Minulé stoleti piineslo intenzifikaci zemédélstvi, ktera byla velmi energeticky na-
rocna. Nahradilo pracovniky zeméd¢€lskymi stroji a mélo vysoké ekonomické a roz-
sahlé environmentalni dopady (Moudry et al., 2015). A jak uz bylo fe¢eno, zména
nastala v 80. letech 20. stoleti (Bowler, 1985), v t¢ dobé se zménil pfistup mnohych
zemedelcl, kteti smétuji své aktivity k principtim tzv. trvale udrzitelného rozvoje.
Tento princip umoznuje zachovat moznosti zakladnich Zivotnich potfeb soucasnym
1 budoucim generacim, a pfitom nesnizuje rozmanitost pfirody a pfirozené funkce eko-
systémil (Zakon €. 17/1992 Sb. o zivotnim prostiedi).

Produkce potravin neni primarni ¢innosti multifunkéniho zeméedélstvi, ale spadaji
sem 1 mimoprodukéni ¢innosti. Napt. zajem o dopady zemédé€lstvi na Zivotni prostiedi,
zdravi obyvatel, péée o krajinu. Mezi dalsi mimoprodukéni ¢innosti fadime ochranu
biodiverzity, obnovu udrzitelnych zdroji, ochranu zemédélské pudy, rozvoj rekreac-
niho potencidlu, udrzeni a rozvoj lokalnich tradic a venkovské sidelni struktury. Po-
prvé se o multifunkénim zemédé&lstvi hovoftilo na Konferenci OSN o rozvoji a Zivot-
nim prostiedi v brazilském Rio de Janieru v roce 1992 (Vries, 2000).

Snahou multifunk¢éniho zeméd€lstvi je tedy se vyvarovat negativnim dopadiim ze-
médelské Cinnosti na Zivotni prostiedi. Podporuje pfirozenou trodnost ptidy zachova-
nim jejich fyzikalnich, chemickych a biologickych vlastnosti, zatraviiovanim svazi-

tych pozemki a péstovanim vhodnych plodin zatazenych do osevnich postupti tak, aby
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branily degradaci pud (Stfedova, 2006). Nejcastéji se multifunkéni zemédélstvi prak-
tikuje v horskych a podhorskych oblastech spolu s dal§imi alternativnimi praktikami
(Hrabak a Konecny, 2017).

2.2.3 Green Care

V Evropé se nejcastéji pro oznaceni socialni zemédélstvi pouziva termin Green Care
(Leck et al., 2014) a k rozvoji tohoto zemédélstvi napomohla tzv. Zelena revoluce,
ktera probéhla ve 20. stoleti (Armesto, 2005). Doslovnym piekladem tohoto pojmu je
,,zelena péce nebo také ,,zelend 1éCba“. Green Care pracuje na vzajemném propojeni
cloveka s ptirodou, které vede k pozitivnim G¢inkiim na lidsky Zivot. Mohou to byt
terapeutické, vzdélavaci, pedagogické, relaxac¢ni, socialn€ inkluzivni a pracovni €in-
nosti (Chovanec et al., 2016).

Dle Steininger (2016) piedstavuje Green Care vSechny aktivity Vv souvislosti
s prvky zivé, ale také nezivé piirody, diky kterym lze dosahnout psychického, fyzic-
kého a socialniho €1 pedagogického zlepSeni u vybranych cilovych skupin lidi.
VSechny pozitivni ¢i stimula¢ni prvky, které jsou zde zahrnuty maji zvysit nebo ale-
spoil zachovat blahobyt, zdravi a uroven kvality zivota lidi.

Green Care zachovava tradice zemédélské vyroby, zaméiené na produkcei tradic-
nich komodit, které maji v kazdém kraji sva specifika (Stastna et al., 2022). Dle Sem-
pika et al. (2016) spadaji do toho konceptu také zooterapie ¢i zoorehabilitace, cviceni
v ptirod¢ pro terapeutické ucely, ekoterapie apod.

Dle Elings (2011) je Green Care zastieSujici pojem pro ¢innosti, které souviseji
s podporou zdravi nebo intervencemi v oblasti pé¢e o pfirodni prostiedi. Miize se jed-
nat o nabidku péce o lidi, kteti se napft. 1é¢i ze zavislosti, zahrnuje vSak také zazitkovou
terapii nebo podpurné prochazky pro lidi trpici depresemi. Nize uvedené schéma (Ob-
razek ¢. 1) ukazuje, ze se nejedna jen o formu péce ¢i denni aktivity, ale je to i forma
intervence, ktera muze piispét k podpoie zdravi, jako terapie nebo pracovni rehabili-

tace (Elings, 2011).
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Obrazek €. 1 Schéma aktivit Green Care
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(Zdroj: Haubenhofer et al., 2010)

2.2.4 Koncept socialni zemédélstvi

Socialni zemé&dé@lstvi (SZ) je inovativni pfistup spojujici dva koncepty, a to multi-
funkcni zemédé€lstvi a socialni sluzby ¢i zdravotni péci na mistni trovni. Ptispiva svoji
zemédelskou produkei k blahobytu a socialni integraci osob se specifickymi potfebami
(Willems, 2012). Dle Tulla et al. (2014) Ize socialni zemé&dé€lstvi definovat jako proces
integrace skupin, které jsou ohrozeny socialnim vylouc¢enim ze spole¢nosti, prostied-
nictvim ucasti na zeméd¢lskych aktivitach a zpracovani potravin.

Koncept soucasného socialniho zemédélstvi (Obrazek & 2) se do Ceské republiky
dostal na zaklad¢ projektu MULTIFUNCTIONAL AGRICULTURE IN EUROPE
(MAIE), kterého se CR v letech 2012-2014 uéastnila. Poté v CR vznikla pracovni ko-
mise socialniho zemédélstvi ze zastupcti Ministerstva zemédélstvi, Ministerstva prace
a socialnich véci, zastupci akademického, ziskového i neziskového sektoru (Moudry
et al., nedatovano).

Podle Laville (2015) dava socialni zemé&dé&lstvi prednost socialnimu a environ-
mentalnimu blahu pfed neustalym rstem a penéznim ziskem. A jelikoz je jeho ¢innost
velmi rliznorod4, vzdy musi obsahovat tyto dva prvky:

a) musi mit uzkou vazbu na zeméd¢€lskou ¢innost nebo zemédélsky podnik a
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b) musi byt zamétena na osoby s docasné nebo trvale specifickymi potfebami
(Chovanec et al., 2015).

Bohuzel na urovni Unie ani na Grovni ¢lenskych statii neexistuje pravni ramec pro
vymezeni socialniho zemédé€lstvi, coz ma za nasledek nedostatek koordinace mezi jed-
notlivymi politikami a doty¢nymi institucemi. Evropsky hospodatsky a socialni vybor
(EHSV) se domniva, ze je rovnéz dilezité vytvorit sit’ socialniho zemédelstvi s cilem
sdilet ziskané poznatky, vyménovat si zkusenosti a zvySovat povédomi. Je také tteba
vénovat mimofradnou pozornost odborné pripraveé subjektt, a to jak poskytovatelt slu-
zeb, tak osob se specifickymi potfebami, jez jsou piijemci téchto sluzeb za ucelem
zajisténi vysoké urovné kvality a odbornosti ¢innosti (Willems, 2012).

Obrazek €. 2 Schéma socidlniho zemédélstvi

— T ———
zemédélstvi
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[ Socialni zemédélstvi J

(Zdroj: Chovanec et al., 2015)

Dle Di Iacovo a O’Connor (2009) se socialni zeméd¢€lstvi predstavuje také v podobé
terapie nebo rehabilitace pro znevyhodnéné osoby, které oteviraji stadle nové moznosti
uzdravovani a péce o znevyhodnéné osoby, ale také se zasluhuje 0 dalsi rozvoj zemé-
délstvi. Dle Hudcové et al. (2018) by nastroji socialniho zemédé€lstvi (Obrazek ¢. 3)
meéla byt kromé zemédélské produkce také tvorba, nabidka sluzeb ¢i vzdélavacich ak-

tivit, volnych pracovnich mist a také podpora osob se specifickymi potfebami, kterym
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by méla byt poskytovana pomoc v podobé¢ riiznych terapii S vyuzitim zemédélskych
zdroji v dané lokalité.

Obrazek €. 3 Nastroje socialniho zemeédeélstvi

* Cil - zaméstnavani

* Vytvafeni pracovnich mist pro osoby z riznych cilovych skupin, kde hlavnim cilem je osoby
zaméstnavat na béinych nebo chranénych pracovnich mistech za pomoci riznych finanénich
prispévkl a podpor (napr. prispévki na mzdy, povinné pinéni apod.) tak i nefinanénich podpor
(spoluprace s odborniky na zaméstnavani, identifikace specifickych pfistupl apod.).

* Cil - péce a priprava na zaméstnani a aktiviza¢ni ¢innosti
"ibv * Soubor Zinnosti, které jsou realizovény s cilem pfipravit osoby pro integraci na bdiny nebo
Zaméfeni na s £ chranény trh price. Do této skupiny patfi | soubor socidinich intervenci zaméfenych na
podporu aktivizaci, sociélni rehabilitaci apod., uréenych pro osoby, u kterych je maZnost integrace na trh
préce miniméini a tyto slufby maji terapeuticky charakter.

* Cil - vzdélavani a ostatni ¢innosti

K itni ) azové | diouhodobé aktivity, které jsou pfimo navazany na zemédéiskou Einnost a na
un a nnlovsb prostiedi a Gzce s cilem podpofit komunitu a rozvijet znalosti a vztah k venkovu a
vzdélavaci €innosti pfirodé. Cilovou skup jsou diti, middei, seniofl a lirokd vefejnost. Jednéd se o aktivity

vzdélévacib Btového a aktivizaéniho charakteru, které rozviji komunitni Zivot ve
venkovskych oblastech.

(Zdroj: Hudcova et al., 2018)
2.2.5 Definice

Evropsky hospodaisky a socialni vybor (EHSV) stanovil definici pro socialni zemeé-
délstvi takto: Socidalni zemédélstvi je definovano jako souhrn cinnosti vyuzivajicich
zemédelské zdroje, rostlinné i Zivocisné, za ucelem tvorby adekvatniho prostredi pro
riizné zdravotné nebo socialné znevyhodnéné osoby a Sirokou verejnost s cilem posky-
tovat jim moznost pracovniho uplatnéni, napomahat jejich integraci do spolecnosti
nebo prostrednictvim vzdélavani a volnocasovych aktivit prispivat k jejich vztahu
k venkovu a prirode. V tomto smyslu se jedna o to, aby byly v ramci zemédélského
podniku nebo zemédélskych cinnosti vytvoreny podminky, jez umozni zapojeni osob se
specifickymi potiebami do beznych zemédeélskych cinnosti s cilem zajistit jejich rozvoj
a podporu a zlepsit jejich blahobyt (Obrazek ¢. 2) (stanovisko EHSV, 2012).
Pracovni komise Ceské republiky vydala definici v roce 2015, ktera vychazela ze
stanoviska EHSV z roku 2012: ,,socidlni zemédélstvi je souhrn cinnosti vyuzivajicich
zemédeélské zdroje, rostlinné i zZivocisné, za ucelem tvorby adekvatniho prostiedi pro
riizné zdravotné nebo socialné znevyhodnéné osoby a Sirokou verejnost s cilem posky-
tovat jim moznost pracovniho uplatnéni, napomahat jejich integraci do spolecnosti
nebo prostrednictvim vzdélavani a volnocasovych aktivit prispivat k jejich vztahu

k venkovu a prirode* (Hudcova et al., 2019).
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Socialni zemédélstvi 1ze také definovat jako vyuziti konvencnich farem a zemé-
délské krajiny pro podporu fyzické a dusevni pohody lidi (Hine et.al., 2008) nabizejici
vyznamné vyhody klientiim Vv oblasti zdravi, socialni, pracovni a vzdé¢lavaci oblasti
prostiednictvim zeméd¢lské ¢innosti (Sempik et al., 2010).

2.2.6 Socialni farma

Socialni farmy spojuji (v naprosté vétsiné ekologickou) zemédélskou produkei s pii-
leZitostmi piedev§im pro osoby se zdravotnim a socialnim znevyhodnénim. Prilezi-
tostmi v podob¢ pracovniho uplatnéni, vyuzivani socidlnich sluzeb, vzdélavacich ak-

tivit, ale i terapii (https://www.sofarm.cz).

Dle Hassink (2002), ktery ve své studii popisuje tzv. chranéné farmy nebo také
socialni farmy lze uvést, Ze ,,chranené farmy poskytuji konkrétni priklad inovace
V souvislosti se zdravotni péci, rehabilitaci a integraci klientu do spolecnosti nabize-
nim smysluplné prdce, kterd vede k nezavislosti a zlepseni socialniho statusu.

Socialni farmu mtizeme také charakterizovat jako jedinecné zatizeni a zdzemi so-
cialniho zeméd¢lstvi, kde dochazi ke kombinaci n¢kolika dulezitych prvka (Elings
a Marjolein, 2021) (obrazek 4).

Dle Di locovo a O’Connor (2009) socialni farma zahrnuje ty ¢innosti, které vyu-
zivaji zemédélské zdroje k podpoie zdravi a vytvareni terapeutickych, rehabilitacnich,
inkluzivnich, vzdélavacich a skolicich aktivit a sluzeb a pracovniho zafazeni, zejména
ve venkovskych a ptiméstskych oblastech.

Vétsina socialnich farem byla ptiivodné klasickym zemédélskym podnikem, ktery
se transformoval na socialni farmu. Nebo se jednalo o farmu, ktera zacala jako zahrad-
nicky projekt v ramci pecovatelské instituce. Napt. v Nizozemi se setkavame s far-
mami, které se postupné preménily v plnohodnotné certifikované zdravotnické insti-
tuce. Na socialni farmé miiZze pracovat rizny pocet zaméstnanct (klientd). Na nékte-
rych farmach mohou pracovat jen dva klienti na jinych tfeba étyticet, ktefi se denné
zapojuji do nejriznéjSich ¢innosti. Prichazi na farmu za denni aktivitou, na chranéné
pracovni misto, terapii nebo zde trvale ziji (Elings, 2011).

Socialni farma poskytuje klientiim i¢ast na normalni préci (Hassink, 2009) v pro-
stiedi, které neni pro né tolik stigmatizujici a kde jsou dilezité dovednosti a moznosti

namisto bariér ucastnikt (Elings, 2011).
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2.2.7 Prinosy pro klienty

Osobni postoj zemé&délce ke krajing, ktery svou praci tvaruje v souladu s poznavanim
zakonitosti prirody tak vyprodukuje ptatelské prostiedi pro praci a podporu osob se
specialnimi potfebami (Hudcova et al., 2019).

Pro rodiny a skoly mohou socialni farmy organizovat environmentalni a potravi-
narské vzdelavaci aktivity, poskytovat venkovské socidlni bydleni a také rizné formy
ekologické a zazitkové turistiky pro ty co hledaji alternativni Zivotni styly (Wilson,
2007).

Socialni zemédé€lstvi vyprodukuje nova pracovni mista na venkove pro osoby zne-
vyhodnéné na trhu préace, zaclenuje je do spolecnosti a vzdélavacimi a volno¢asovymi
aktivitami podporuje jejich vztah k venkovu a ptirodé. Pozitivnim pfinosem pro kli-
enty je riznoroda pracovni €innost, ktera napomaha k vytvafeni zavazki a odpovéd-
nosti za pracovni tkoly spojené s dennim a sezonnim rytmem farmy. Socilni sluzby,
napf. socialni a pracovni rehabilitace, jsou prostiednictvim, zemeéd¢€lskych ¢innosti do-
stupng&jsi (Chovanec et al., 2015).

Spojeni zemédé€lstvi se zdravotnickym odvétvim nabizi klientiim denni péci, asis-
tovana pracovisté nebo reziden¢ni mista pro klienty (Elings a Hassink, 2008) z rtiz-
nych cilovych skupin zacilené na konkrétni potieby osob (Chovanec et al., 2015).

Zemédelska prace a kontakt s prirodou pomahaji prolomit izolacni zed’ postize-
nym lidem. N¢které studie naznacuji, Ze ¢as straveny na farmach ma spoustu pozitiv-
nich piinost (Torquati et al., 2019), napft. zlepSeni fyzické, dusevni a socialni pohody.
Ptiklady socialnich pfinost zahrnuji nezavislost, vytvareni pracovnich navyk, rozvoj
osobni odpovédnosti a socialnich dovednosti (Hine et al., 2008).

HIl43ené ptinosy plynouci ze zapojeni do socidlniho zeméd¢lstvi, zdokumentované
v prub¢hu historie praxe socialniho zeméd¢€lstvi, jsou Cetné a rozmanité, s pozitivnimi

dopady na farmare a klienty, jakoZ i na komunitu jako celek (Kinsella et al., 2014).

2.2.8 Prinosy pro zemédélstvi a venkov

Venkovské oblasti pokryvaji 52 % tzemi Evropské unie a obyva je kolem 23 % popu-
lace, a pfitom v poslednich letech celi mnoho krajinnym zménam. Proto je zapotiebi
novych inovativnich pfistupil, jako je napt. socidlni zemédélstvi, které dokéaze udrzet
venkovské a pfiméstské oblasti zivotaschopné. Dokaze poskytnout blahodarné, kul-
turni a ekosystémové sluzby venkovskym a méstskym obyvatelim (Garcia-Llorente

et al., 2016).
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Kombinace zemédélské vyroby a socialnich sluzeb mohou pfispét k reaktivaci
hospodatskych a socialnich vztahl v regionech se zaostalym rozvojem (Elsen a Fazzi,
2021).

Zemédélec a jeho ¢innosti jsou naprosto kli¢ové pro zdravy venkovsky zivot.
Podili se predevsim na vyrob¢ a zpracovani potravin, energetickych surovin, vlaknin
a krmiv, zivotnim prostiedi, hospodafeni s vodou v krajingé, biodiverzité, krajinném
rdzu, historickém 1 kulturnim dédictvim venkova, zaméstnanosti atd. Tyto ¢innosti ¢ini
zemédé€lce spoluzodpovédnym za ovlivilovani venkovského prostfedi. Pravé zodpo-
védnost je hnacim motorem pro socialni zeméd¢lstvi (Konvalina et al., 2007).

2.2.9 Socialni zemédélstvi v Evropé

V Evrop¢ mizeme pozorovat rizné kategorie, v severni a sttedni Evropé¢ stat stanovuje
smérnice a postupy pro socialni zemédé€lstvi a podporuje vytvareni instituci formou
vetejnych dotaci. V jizni Casti Evropy stat zaujima subsididrni pozici a vytvarené in-
stituce spadaji do neziskového sektoru. Vyjimkou je Italie, ktera ma pro socialni ze-
medelstvi od roku 2015 vlastni zakon (Guirado et al., 2014). V Italii zacala vznikat
po uzavieni psychiatrickych tstav kolem roku 1980 socialni druzstva, za acelem po-
moci znevyhodnénym osobam. Ve Slovinsku vznikalo socialni zemédélstvi koncem
90. let 20. stoleti za motivace propojeni socialni oblasti a zemédélstvi. Ve Franci v 19.
stoleti vznikaly tzv. sdilené zahrady, které mély zlepsit zivotni podminky d€lnické
tiidé. Prvni socialni instituce v Némecku vznikali jiz koncem 19. stoleti, ale po roce
1960 byla vétsina instituci piebudovana na tzv. chranéné dilny a jiné se uzaviely. Zvrat
nastal kolem 80. a 90. let 20. stoleti, kdy byli n€které instituce znovu otevieny v du-
sledku zvySeni z4jmu o pomoc znevyhodnénym osobam a také zdjem o Zivotni pro-
stiedi a zdravé produkty (Di Iacovo a O’Connor, 2009).

V Evropé je nejvice socialni zeméd¢lstvi rozsifené na Svycarskych rodinnych far-
mach. Mezi nabizené sluzby fadime napt. asistované bydleni a prace pod dohledem na
farmé pro osoby se zdravotnim postiZzenim, umisténi déti z obtiznych socidlnich pod-
minek a péce o seniory (Wydler a Picard, 2010).

Na podporu rozvoje socialniho zemédé€lstvi prob&hlo n€kolik mezinarodnich pro-
jektd. Napft. projekt Multifunctional Agriculture in Europe, ktery probéhl v letech
2011-2014 za ucelem rozsiteni povédomi o socidlnim zemédélstvi. Dal§im projektem,
jehoz cilem bylo posunout rozvoj socialniho zeméd¢lstvi v Mad’arsku byl Revitalist
v letech 2017-2020 (Hudcova et al., 2019). Ttilety projekt Social Farming in Higher

Education probihajici v letech 2017-2020 mél ptispét k rozvoji socialniho zemédélstvi
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v Evrop¢. Jeho cilem bylo vytvotit materialy pro vzdélani v oblasti zemédélstvi, soci-
alnich sluzeb — tedy o konceptu socialniho zemédélstvi. Projektu se ucastnily organi-
zace z Ceské republiky, Némecka Rakouska, Norska a Mad’arska (Social Farming in
Higher Education, nedatovano). Kazda zemé¢ pouziva jiny termin pro oznaceni social-

niho zemédglstvi (www.landbouwzorg.nl/).

Nizozemsko
Multifunkéni zeméd¢lstvi v Nizozemsku propojilo dvé oblasti, zemédé€lstvi a zdravot-
nictvi za vzniku tzv. peCovatelského zeméd¢lstvi.

V piedindustrialni spole¢nosti byli zemédélstvi a zdravotnictvi Gizce spjaty s mist-
nimi a malymi komunitami, ale tyto dva sektory se odd¢lily se vznikem moderni spo-
le¢nosti. Od roku 1990 se zemédélsky sektor stale vice zapojuje do poskytovani zdra-
votni péce a socialnich sluzeb riznym skupindm pacientii. Zdravotnici a organizace
zacali oslovovat zeméd¢lce, aby nabidli vSechny druhy sluZzeb lidem s dusevnim one-
mocnénim, mentalnim postizenim, starSim osobam, détem, drogove zavislym a dlou-
hodobé nemocnym osobam (Hassink et al.,2021).

Pecovatelské zemédé€lstvi je nejvic rostoucim odvétvim multifunkéniho zemédel-
stvi. V roce 2005 vyuzilo pecovatelskych farem téméei 10 000 klientti, z nichz 8000
vyuzilo farmy s netstavni pééi (Hassink et al., 2007). Pocet pecovatelskych zemedél-

skych podnikti v Nizozemsku rychle vzrostl ze 75. v roce 1998 na vice nez 1000 v roce

2009 (www.landbouwzorg.nl/). PeCovatelské zemédélstvi se zaméfuje zejména na du-
Sevni a fyzické zdravi prostfednictvim rutinnich zeméd¢€lskych Cinnosti na farmé nebo
ve venkovské krajiné (Hassink et al.,2021).

V Nizozemsku existuje zadkon, ktery stanovuje kvalitu zdravotnickych zatizeni
a farmafi spojeni se socialnim zemédélstvim jsou povinni ho dodrzovat. Funguje tu
také Federace socialnich farem (Federative Landbouw en Zorg), ktera ma na starosti
kontrolu kvalitu nabizené péce a registraci téchto farem (Federace socialniho zemé-
délstvi v Nizozemsku, nedatovano).

V fijnu 2022 zah4jila Federace zem&délstvi a péce Akademii zemé&délstvi a péce.
Akademie je platforma, kterd obsahuje narodni vzdélavaci nabidku zamétenou na pro-
fesionaly zemé&dé€lstvi a zdravotnictvi. Na vytvoreni akademie se podileli farmati z celé
zemé, ktefi znaji pracovni situaci a jejich nabidka je dokonale pfizplisobena vSem po-

tfebam klientt (https://www.zorgboeren.nl/).
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Némecko

V Némecku se uziva oznaceni socialni zeméd¢lstvi a je kombinaci zemédélské vyroby
Vv nejsir§im slova smyslu se socidlni a vzdélavaci praci. V navaznosti na koncept Ev-
ropské pracovni skupiny Farming for Health a nékolik vyzkumnych projektt byla
v roce 2009 v Némecku zalozena tzv. ,,Némecké pracovni sdruzeni pro socialni zem¢-
délstvi“ (DASoL). DASoL se podili na projektech socialniho zemé&délstvi, vyzkumu a

dalsim vzdelavani (www.soziale-landwirtschaft.de). Dalsi organizace, ktera se podili

na rozvoji socialniho zemé&d¢lstvi, poskytuje informace o financovani, moznych spon-
zorech a podminkach ucasti je ,,Alma — zemé&d¢€lstvi pro vSechny lidi s postizenim

i bez* (www.netzwerk-alma.de) a ASG — zemédé@lské spolecnosti, které potradaji se-

minafe o zachovani zeméd¢€lské vyroby a udrzitelného zemédelstvi a podpoie zaméest-

nanosti v jednotlivych spolkovych zemi (www.asg-goe.de).

Ani v Némecku neexistuje jednotny systém pro socialni zemédélstvi, ktery by
vymezil jeho ¢innosti. Kazda z 16. spolkovych zemi si mtize zformulovat vlastni pra-
vidla, podle nichz se socialni zemédélec fidi.

Organizace pomahajici znevyhodnénym osobam se zde staly chranéné dilny, které
vznikaly po roce 1960 a nékteré funguji dodnes (Di lacovo a O’Connor, 2009). Nej-
veétsi narust poétu zemeédélcu socialniho zemédéElstvi byl zaznamenan v Bavorsku. So-
cidlni zemédélstvi ma zde delsi tradici a vétsi udrzitelnost. V Bavorsku mohou také
zeméde€lci zaCinajici se socialnim zemédélstvim ziskat velkou podporu ve formé kon-
zultaci a podporu informacni, ktera

stoji na Sesti zdkladnich pilifich: 1. Federalni ministerstvo vyzivy, zeméd¢lstvi a les-
nictvi.

2. Pracovni skupina na Zemé&d¢€lském institutu.

3. Regiondlni sité zainteresovanych subjektl a konzultacni sluzby.

4. ASG-seminafe na téma socialni zeméd¢€lstvi

5. Sdruzeni Bavorska, Federalni ministerstvo socialnich véci, Ministerstvo Zdravot-
nictvi, Federalni vlada, podnikatelé v socialni sféfe atd.

6. Podpora networkingu po celém Némecku (Rose et al., 2016).

Norsko

V Norsku bylo socialni zemédé€lstvi uznano jako potencial socialni prace k zajisténi
zivobyti zemé&délskych podnikt. Byly vytvoreny projekty pro integraci dlouhodobé

nezaméstnanych, pro pacienty s demenci a Vv oblasti vzdélavani (www.soziale-land-

wirtschaft.de). Byla zde zalozena kontrolni organizace pro socialni zemédélstvi ,,Mat
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Mark*, ktera provadi kontroly kvality v celém zemédélském sektoru. Po splnéni eko-
logickych, zdravotnich, bezpecnostnich norem urcité kvality vydava certifikace
(Haugan et al., 2006). Dle dostupnych informaci je v Norsku kolem 400 certifikova-
nych farem, které tak mohou poskytovat sluzby spojené s konceptem socialniho zeme-
délstvi. Nejcastéjsi cilovou skupinou jsou déti s riznymi specifickymi potiebami, dro-
gove zavisli a lidé obecné znevyhodnéni (Sudmann et al., 2017).

Italie

Zde je socialni zemédé€lstvi podporovano predevsim ekologickymi socidlnimi druzstvy
(Di lacovo et al., 2006) a napt. véznice udrzuji své vlastni zahrady a farmy, na kterych

V ramci terapie vézil provozuji zemedéElské aktivity (www.soziale-landwirtschaft.de).

V roce 2015 bylo v Italii SZ definovano zakonem a jedenact z dvaceti kraji upravuje
socialni sluzby pomoci regionalnich vyhlasek. Regiony jsou tedy zodpovédné za uzna-
vani provozu socialniho zemédélstvi (Genova, 2020). Na pomoc rozvoje konceptu so-
cialniho zeméd¢lstvi a sdileni svych zkuSenosti byla v Italii roku 2011 zalozena ko-
munita zemé&d¢€lct praktikujici socialni zemed€lstvi pod ndzvem Forum Nationale So-
ciale. Clenem Narodniho fora je vice jak 500 organizaci, zemé&délci, socialni pracov-
nici, sdruZeni, hostitelské komunity (Signoriello,2016).

Socialni zemé&délstvi v Italii se v poslednich letech t&si rostouci pozornosti. Kona
se tu velké mnozstvi verejnych akci, konference, seminare, workshopy, setkani apod.,
coz naznacuje, ze Italové povazuji socialni zeméd¢€lstvi za zajimavou a inovativni pii-
lezitost, ktera by mohla pomoci zemédélskému sektoru, socidlni sféfe a také obohatit
celou spole¢nost. Veskeré iniciativy Italové povazuji za projev osvédcené praxe a jsou
vysoko hodnoceny jako efektivni. Stale Castéji se objevuji iniciativy zaloZené na sdru-
zeni vice partnert jako jsou: farmy, zemédélské podniky, socialni druzstva, poskyto-
vatelé zdravotnich a socidlnich sluzeb, neziskové organizace, riizné sdruZeni a v nepo-
sledni fadé jednotlivi obané. Zvlasté obcané ptispivaji K rozvoji socialniho zemédél-
stvi ve sméru vétsi integrace trhti s potravinami, kde vznikaji kratké potravinové fe-
tézce, socialni skupiny apod. v jejichz ramci ob&ané pti koupi potravin nachazeji zpt-
sob, jak kombinovat osobni potieby s odpovédnym postojem vici vyrobei (Senni,
2016).

Rakousko
V Rakousku je pouzivan pojem Green Care, do které lze zahrnout veskeré aktivity
v souvislosti s fyzickymi, psychickymi, pedagogickymi nebo socidlnimi udrzovacimi

nebo podplirnymi opatienimi, ve kterych je vyuzivano piirody, zvifat a rostlin. Mezi
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znamé priklady jsou fazeny terapie s vyuzitim zvifat nebo zahradni terapie. V Ra-
kousku na podporu socialniho zeméd¢lstvi vznikl ,,Projekt Green Care — kde se lidem
dati*. Prislusné vzdélani poskytuje Vysoka skola pro zeméd¢lskou pedagogiku a pe-
dagogiku zivotniho prostfedi. Nasledujici schéma znazorniuje model Green Care v Ra-
kousku (Obrazek ¢. 4) (Steininger, 2019).

Obrazek €. 4 Schéma Green Care v Rakousku
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2.2.10 Socialni zemédélstvi v Ceské republice

V poslednich letech se v Ceské republice vedle multifunkéniho zemédélstvi, rozviji
i zemé&d¢lstvi socialni, které svym inovativnim zpiisobem zasahuje do socialni prace
a zaroven do ziskanych dovednosti a znalosti na venkovské trovni (Hudcova et al.,
2019). Lze tedy fici, ze jde o propojeni dvou stavajicich konceptl a to ,,green care®
a multifunk¢éniho zemédélstvi (Stanovisko EHSV, 2012).

Cinnosti socidlniho zemé&d&lstvi jsou zaméfeny nejen na podporu znevyhodné-
nych osob na trhu prace, ale zamétuji se také na terapii, rehabilitaci, vzdélavani.
V podstaté neni v Ceské republice vymezena piisobnost socialniho zemédélstvi. A ze-
meédelec, ktery se rozhodne pisobit i v socialni sféfe si mize vytvorit vlastni koncept

socialniho zemé&d¢lstvi (Chovanec et al., 2015).




Projekt socialniho zemédelstvi vyuziva skryty potencial specifickych podminek
dané oblasti vychéazejici z mistnich tradic a dovednosti. ZvySuje z4jem o regiondlni
produkty, sezonni potraviny, rozviji spolupraci mezi mistnimi subjekty (napt. farmar,
obec, poskytovatel socidlnich sluzeb) (Stastna et al., 2022).

Prvni naznak socialniho zemé&délstvi v Ceské republice byl zaznamenéan v psychi-
atrické ustavu v Bohnicich, kde byl roku 1903 vybudovan statek, na kterém mohly
vybrani pacienti hospodatit (Hudcova et al., 2019). I ptesto, Ze je koncept v socialniho
zemé&délstvi v CR znam jiz nékolik let, je stale ve svych podatcich. Ditvodem je hlavné
povale¢né obdobi, kdy probihalo vyvlastiiovani pliidy a z rodinnych hospodarstvi vzni-
kaly velkeé statky ¢i zemédélskéa druzstva. Probihala kolektivizace a intenzifikace ze-
médelské vyroby (Chovanec et al., 2015).

Tak jako jiné staty Unie se i CR G¢astnila projektu MAIE a na jeho zakladé vznikla
Pracovni komise pro socialni zemé&dé&lstvi, zfizena Ministerstvem zemédélstvi (Hud-
cova et al., 2019). V socialnim zemédélstvi se v celé Evropé uplatiuji tii ramce Stylu
a postupli: 1. rdmec multifunk¢niho zeméd¢lstvi

2. ramec veiejného zdravi

3. rdmec socialniho zaclefiovani a socialni prace.
V Ceské republice jsou hlavnimi aktéry socialniho zemédglstvi neziskové organizace
a poskytovatelé socidlnich sluzeb, ktefi pracuji s konkrétnimi cilovymi skupinami.
Identifikovano bylo pfiblizné 25 organizaci zabyvajici se socidlnim zeméd¢€lstvim,
které nabizeji rtizné druhy sluzeb (integracni zaméstnani, socidlni sluzby, vzdélavaci
aktivity) pro rizné cilové skupiny (dlouhodobé nezaméstnané, trestané 0soby, osoby
zavislé na drogach, osoby se zdravotnim postizenim apod.). VSechny organizace jsou
financovany ze soukromich zdrojii nebo z dotaéni politiky CR a jsou zaméfeny na
mistni rozvoj a socialni integraci osob ve venkovskych oblastech (Chovanec, 2016).

Socialni zemédélstvi a jeho vyuce se v Ceské republice zabyva VOS Jabok
V Praze, formou akreditovaného kurzu pro socialni pracovniky a pracovniky v social-
nich sluzbach. Je také soucasti prednasek Jihoéeské univerzity v Ceskych Budgjovi-
cich v ramci obort Agroekologie, Trvale udrzitelné systémy hospodafeni v krajiné

a Agropodnikéni (Moudry, 2016).
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2.3 Struktura farem socialniho zemédélstvi
Multifunkénost socialniho zemédélstvi ma schopnost podporovat Sirokou skalu inter-
venci ve prospéch rozvoje venkova (Knickel, 2000).

V Ceské republice socialni farmy ¢erpaji dotaéni podporu na &innosti v socialni,
zemédéelské, environmentélni, vzdélavaci nebo kulturni. Nejveétsi podpora socidlnich
farem, byla v roce 2007 az 2013, kdy byla vyplacena nejvétsi dotacni podpora (Pro-
chéazka et al., 2018). Pfi praxi socidlniho zemédé€lstvi musi byt vZdy vykonavana ze-
médélska ¢innost, péstovani rostlin a chov zvitat. Dulezity je také vybér cilové sku-
piny, pro kterou bude prace na farm¢ smysluplna a ve vyhovujicim prostredi.

Dale je nutné dodrzovani platnych pravnich norem a pravidel pfi vSech ¢innostech
farmy a ucelné vyuzivani finan¢nich podpor (Chovanec et al., 2015). Pro farmy je také
dualezita spoluprace s ptisluSnou socidlni organizaci (Corbin a Strass, 1990), vytvoreni
odpovidajiciho zdzemi pro potieby cilové skupiny (vymezeni vhodné ¢innosti, pracov-
nich podminek, pracovnich pomucek a naradi) a stanoveni pfedmétu spoluprace mezi
zemedélcem a zaméstnancem (Chovanec et al., 2015).

2.3.1 Provozovatelé socialnich farem

Socialni zemédélstvi mohou provozovat razné organizace, instituce, fyzické nebo
pravnické osoby, které uplatnuji postupy a pravidla socialniho zemédélstvi v praxi pro
konkrétni osoby cilovych skupin. Provozovatelem mutze byt:

- Zemédélec, ktery podle §2e zakona ¢. 252/1997 Sb., o zemédélstvi, provozuje
zemédelskou vyrobu jako soustavnou a samostatnou ¢innost. Z pohledu socialniho ze-
medelstvi se jedna o osobu nebo podnik, ktery umoziuje riznym zdravotné a socialné
znevyhodnénym osobdm spolupodilet se na béznych ¢innostech farmy.

- Registrovany poskytovatel socialnich sluzeb, pravnicka nebo fyzickd osoba
s opravnénim k ¢innosti dle zakona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach. Poskyto-
vatel je nositelem odbornych znalosti a kompetenci spojenych s danou cilovou skupi-
nou, pro které sluzby poskytuje.

- Socialni pracovnik vykonavajici socidlni praci, ktery mezi zaméstnavate-
lem, klientem (zemédélcem) a socialnim zazemim (napf. rodina) navrhuje nejvhod-
n&jsi feSeni na zlepSeni klientovych (0soba vyzadujici specificky pfistup) zivotnich
podminek. To vse probiha v souladu s principy socialni prace.

- Realizator projekti ESIF (Evropské strukturélni a investi¢ni fondy, které na-

lezi do ptsobnosti Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1303/2013). Nejcastéji se
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jedna o pravnickou osobu realizujici dany projekt od naplnéni jeho cile, prace s cilo-
vou skupinou az po finan¢ni ¢innosti S projektem spojené.

- Socialni podnik, podnikatelsky subjekt ptisobici v zeméd¢lstvi, ktery vytvari
pracovni prilezitosti pro cilové skupiny socialniho zaméstnavani.

- Nestatni neziskové organizace jsou organizace, které svymi aktivitami napl-
nuje cil socialniho zeméd¢lstvi pro Sirokou vetejnost (déti, mladez, dospéli, seniofi),
V oblasti vzdélavani a dalSich ¢innosti. Puisobi na venkoveé a v pfiméstskych oblastech
a jsou uzce spojené se zemeédélskou ¢innosti.

- Lokalni samosprava (obce, kraje) jako zfizovatel a koordinator socialnich slu-
zeb na mistni tirovni (Chovanec et al., 2015).

2.3.2 Cilové skupiny

Do cilové skupiny jsou zatazeni lidé se zdravotnim postizenim, byvali vézni, seniofi,
déti, mladez se zvlastnimi potrebami, lidé trpici autistickym spektrem, uprchlici, et-
nické mensiny apod. Dalsi skupinou mohou byt lidé se specialnimi potiebami. Napfti-
klad osoby trpici posttraumatickym stresem, osoby, které se staly ob&tmi rizného na-
sili, trpici depresemi, poznamenané uzivanim navykovych latek, socidln¢ vyloucené,
znevyhodnéné nizkym vzdélanim. Kazda cilova skupina ma sva specifika a potieby,
které jim pomahaji zvladat kazdodenni rutinu a zlepSuji jejich kvalitu Zivota. Osoby
zapojené do socialniho zeméd¢€lstvi mohou byt i lidé s vice potvrzenymi diagndézami
soucasné. Dulezité ale je, aby se kazdému klientovi ptistupovalo individualné (Ellings,
2012). Pracovni komise (2015) CR rozdélila cilové skupiny do étyi kategorii:

- Osoby znevyhodnéné na trhu prace, které jsou uvedené v zakoné ¢. 435/2004
Sb., o zamé&stnanosti, a to pfedev§im osoby zdravotné postizené, uvedené v § 67 a déle
osoby spadajici do cilové skupiny socialniho zeméd¢lstvi dle § 104 téhoz zakona (Za-
kon o zaméstnanosti, 2023).

Komora socidlnich podnikii (2014) zatadila do této skupiny také osoby se zkuse-
nosti s navykovymi latkami, mladistvé, ktefi opoustéji tistavni péci, obéti nasili apod.
- Osoby uzivajici socialnich sluZeb u registrovanych poskytovateli, které
jsou uvedeny v zakoné ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach. Jedna se piedevsim
o klienty jednotlivych typt socialnich sluzeb. Tento zakon také definuje osobu se zdra-
votnim postizenim (télesné, mentalni, smyslové, dusevni nebo jejich kombinace),
ktera je zavisla na pomoci druhé osoby (Zakon o socialnich sluzbach, 2023).

- Cilové skupiny v ESIF (Evropské strukturalni a investi¢ni fondy, které nalezi

do pusobnosti Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1303/2013) a ostatnich projektt
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(ESIF, nedatovano). Jedna se o osoby, se kterymi realizator spolupracuje v riznych
forméch na dil¢ich projektech vyhlasovanych v rdmci dotacnich programt rtiznych
instituci. Tyto cilové skupiny musi byt vzdy specifikovany kvili zadosti o financni
podporu projektu.

- Siroka vefejnost, predeviim jsou to déti, mladez, dospélé osoby a seniofi.
Vsechny uvedené osoby jsou zapojeni do aktivit vzdélavaciho a osvétového charakteru
prostiednictvim vzdélavacich a dalich organizaci nebo aktivit organizovanych na
venkové v ramei multifunkéniho zeméd€lstvi. Zapojeni Siroké vetejnosti je velmi di-

lezité z hlediska rozvoje venkova (Asociace socialniho zemédélstvi, nedatovano).

2.3.3 Instituce podporujici ¢innost socialniho zemédélstvi

Na ¢innost socidlniho zemédé€lstvi jsou navazany jednotlivé statni instituce, které za-
vadéji postupy, pravidla, pravni opatieni a také programy podpory ve formé zakond.
Je to napft:

- Ministerstvo zemédélstvi (MZe) prostfednictvim zakona ¢. 252/1997 Sb.,
o zemé&délstvi vymezuje pravidla pro zeméd¢lce a také realizatorem Programu rozvoje
venkova (PRV), v jehoZ ramci mohou provozovatelé socialniho zemédélstvi ziskat fi-
nancni prostiedky.

- Ministerstvo prace a socialnich véci (MPSV) je tviirce a realizator socialnich
politik, které se také vztahuji ke konceptu socidlniho zeméd¢€lstvi, napf. zakon
¢. 435/2004 Sb., o zamé&stnanosti (§ 67 0 zaméstnani osob se zdravotnim postizenim)
nebo zakon €. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach.

- Ministerstvo §kolstvi mladeZe a télovychovy (MSMT), v ramci konceptu so-
cialniho zeméd¢lstvi se vztahuje k vzdélavaci ¢innosti, formou akreditace vzdélava-
cich instituci a vzdélavacich programi dle zakona ¢. 563/2004 Sb., o pedagogickych
pracovnicich a zméné nékterych zdkont, zacilenych na aktivity, vzdélavani a osvétu
Siroké vefejnosti v oblasti ochrany a udrzitelnosti pfirody, poznévani potravinovych
zdroju atd. Vyjmenované aktivity jsou vymezeny zakonem ¢. 561/2004 Sb., skolsky
zakon. Na tyto aktivity navazuje program Environmentalni vychova vzdélani a osvéta
(EVVO), ktery se tidi zdkonem ¢. 123/1998 Sb., po pravu na informace o Zivotnim
prostiedi.

- Ministerstvo pro mistni rozvoj (MMR) koordinuje a vyjednava podminky
pro jednotlivé programy tzv. Spole¢ného strategického ramce (SSR). Jsou to naptiklad

programy Evropského fondu pro regiondlni rozvoj, Evropského socidlniho fondu,
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Fondu soudrznosti a Evropského zeméde€lského fondu pro rozvoj venkova (Chovanec
etal., 2015).

2.3.4 Vymezeni cili a hlavni ¢innosti

Farmaf, ktery se rozhodne pro rozsifeni svych aktivit socidlnim smérem, si musi polo-
zit otazku: ,,Pro¢ se chce vénovat socidlnimu zemédélstvi?”. Odpovédi mize byt:
,Ochota se vénovat feseni akutniho socialniho problému v oblasti farmy”.

Napt. Farma Kvétna se vénuje détem, které odchéazeji z ustavni péce, a pomaha
jim se zaclenit do spolecnosti. Poskytuje ubytovani, Skoleni a praci v zemédélské vy-
rob¢. Dalsi aktivity farmy muizou vyplivat z vlastni zkuSenosti s postizenim v rodiné
nebo v blizkém okoli. Zkusenosti ze zahranic¢i, propojit zeméd¢lské ¢innosti se vzde-
lavanim, environmentalnimi a kulturnimi aktivitami s nabidkou pracovniho uplatnéni
lidem s duSevnim onemocnénim. Napi. Farmaii Lechnyfovi vytvaii na své farmé pro-
stiedi pro setkavani mladych 1 starSich lidi, zdravych i nemocnych.

Potravinova sobéstacnost na malé zemédé€lské vyméte, je jedna z moZnosti certi-
fikace socialni farmy. Tento zdmér méla Farma Biostatek, kterd chova ovce a vcely,
péstuje ovoce a zeleninu, zpracovava mléko a méa obchod s mistnimi produkty.

Také produkce vlastniho ovoce a zeleniny pro dalsi podnik je dalsi aktivita farmy,
kde mohou lidé s postizenim pracovat za mzdu. Produkce je nabizena v bistrech, pe-
karnach, kavarnach spadajici pod danou farmu. Uvedené moznosti aktivit socialni
farmy je mozné libovoln¢ kombinovat (Hudcova et al., 2019).

Farmy zarazené do konceptu socidlniho zeméd¢€lstvi mtizeme rozdélit napt. podle
po¢tu zaméstnanci, zpusobu hospodafeni, financovani, velikosti podniku, vzniku
cialniho zemé&dé€lstvi pro spole¢nost (Moudry et al., 2015). Farmy proto miizeme roz-
delit do tif zékladnich skupin dle svého zarazeni:

1 - subjekty, které se cilené zamé&fuji na integraci osob zpét nad pracovni trh
a cilovou skupinou pro né€ jsou vSechny osoby které jsou znevyhodnéné na trhu prace

2 - subjekty které poskytuji rizné socidlni sluzby, péci, rehabilitaci a terapie, za
ucelem udrzet ¢i zlepsit duSevni ¢i fyzicky stav klient.

3 - subjekty, které se zamétuji na vzdélavani a cilovou skupinou jsou pievazné
déti ¢i Siroka vetejnost (Hudcova, 2020).

Dle Chovanec et al. (2015) mizeme socialni zemédé€lstvi rozdélit dle hlavniho zamé-
feni, aktivit a cilovych skupin, které se mohou v praxi vzajemné propojit a spolupra-

covat.
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2.4 Znaceni, kontrola a certifikace

2.4.1 Znacleni, kontrola a certifikace v ekologickém zemédélstvi

Znaceni v ekologickém zemédélstvi

Znaceni produkt ekologického zemédélstvi ma zajistit spravedlivou hospodarskou
soutéz, fadné fungovani vnitiniho trhu s ekologickymi produkty, a hlavné zachovani
diveéry spotiebiteld v produkty oznacené jako ekologické.

Vyrobky ekologického zeméd¢lstvi se oznacuji vyrazy odkazujicim na ekologic-
kou produkci. Nejcastéji se v Evropské Unii pouzivaji zkratky ,,bio* a ,,eko*, ostatni
vyrazy jsou uvedené na seznamu v piiloze IV natizeni Rady (EU) 2018/848. Od
1.7.2010 je povinnost vyrobky ekologického zemédélstvi oznacovat ,,Logem Evrop-

ské Unie pro ekologickou produkci® (Asociace socialniho zemédélstvi, nedatovano).
(viz. obrazek 3)

Obrazek ¢&. 5 Evropské BIO logo

(Zdroj: Ministerstvo zemédélstvi, 2023)

Vsechny produkty z ekologického zemédélstvi musi byt také oznaceny kodem organi-
zace kontroly a informaci o piivodu zemédélskych surovin, poptipadé nazvem zemé,
ve kterém byla vyprodukovana vétsina (98 %) pouzitych surovin. Biopotraviny vypro-
dukované v Ceské republice se povinné také oznacuji narodnim logem, tzv. biozebrou
s napisem ,,produkt ekologického zeméd¢€lstvi (Bosinova et al., 2021). (viz. Obrazek
¢. 6)
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Obrazek €. 6 Narodni BIO logo

PRODUKT EKOLOGICKEHO ZEMEDELSTVI

(Zdroj: Ministerstvo zemeédélstvi, 2023)

Kontrola a certifikace v ekologickém zemédélstvi

Biopotravina je potravina vyrobena z produktu ekologického zeméd¢lstvi a cely pro-
ces produkce, zpracovani a distribuce musi spliiovat pozadavky stanovené v zakoné
¢. 242/2000 Sb., o ekologickém zeméd€lstvi, ve znéni pozd¢jSich predpisi. Znacku
Bio mohou pouzivat jen ti, ktefi ziskali certifikaci (www.eagri.cz).

V praxi to znamena, ze kazdy zemédélec prechéazejici z konvencniho zemédélstvi
na ekologické zemédé€lstvi, se musi nejprve registrovat u ptislusSného organu v Clen-
ském staté (v CR je to Mze), ve které tato ¢innost probiha a uzaviit smlouvu s nékterou
staitem povéfenych kontrolnich organizaci. Povinnosti je dodrZet tzv. pfechodné ob-
dobi. B&hem celého piechodného obdobi musi uplatiiovat vSechna pravidla ekologickeé
produkce.

Piechod na rostlinnou ekologickou produkci: Aby byly rostliny a rostlinné pro-
dukty povazovany za ekologické produkty, museji se pravidla produkce stanovend
V narizeni rady 2018/848 uplatiiovat na pozemcich behem prechodného obdobi v délce
alespon dvou let pred vysevem nebo v pripadé travnich porostii ¢i viceletych picnin
béhem obdobi alespon dvou let pred jejich pouzitim jako ekologické krmivo nebo
v pripadeé viceletych plodin jinych nez picnin béhem obdobi alespon ti let pred prvni
sklizni ekologickych produktil.

Pfechod na Zzivocisnou ekologickou produkci: V pripadé soucasného zahdjeni
prechodu na ekologickou produkci u produkcni jednotky, véetné pastvin a hospodar-
skych zvirat, ktera se v této produkcni jednotce nachazeji na zacatku prechodného ob-
dobi této produkcni jednotky, Ize zvirata a Zivocisné produkty povazovat za ekologické

na konci prechodného obdobi produkcni jednotky, a to i pokud je prechodné obdobi
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stanovené pro dotceny druh zvirat delsi nez prechodné obdobi pro danou produkcni
jednotku (Nafizeni evropského parlamentu a rady (EU) 2018/848).

Po splnéni vSech zakonnych pozadavku ekologického zeméd¢lstvi je vystaven ze-
meéde¢lci certifikat na jeho produkei a teprve poté mtize pouzivat znacku BIO (www.ea-
qri.cz).

Kontrola osob podnikajici v ekologickém zeméd¢lstvi a jejich certifikace pro-
duktti je provadéna na zakladé poveteni Ministerstva zemédélstvi dle Zakona o ekolo-
gickém zemédélstvi v rozsahu tohoto zakona a natizeni (EU) 2018/848 o ekologické
produkci a oznacovani ekologickych produktli. Vyrobky, které jsou predmétem kon-
troly dle tohoto povéfeni nesou kod piislusné organizace (viz. Tabulka ¢. 1), ktera
provedla kontrolu (www.kez.cz). Kontrolu provadéji soukromé kontrolni a certifika¢ni
organizace povefené Ministerstvem zemédélstvi. Jsou opravnény ke kontrolni ¢innosti
a vydavani osvédceni o pivodu bioproduktu a biopotraviny (Zékon ¢. 242/2000).
Tabulka ¢&. 1 Kody kontrolnich organizacit

Nazev kontrolni organizace Kod kontrolni organizace
KEZ o.p.s. CZ-B10-001
ABCERT AG CZ-B10-002
Biokont CZ, s.r.o. CZ-B10-003
BUREAU VERITAS CERTIFICATION CZ, s.r.o. CZ-B10-004

(Zdroj: autor prace)

Soukromé kontrolni a certifika¢ni organizace:

- KEZ o.p.s. — prvni Ceské akreditovana a certifikacni organizace zajistujici od-
bornou nezavislou kontrolu a certifikaci v systému EZ (www.kez.cz).

- ABCERT AG - vznikla v Némecku jako jedna z prvnich organizaci zaméiu-
jici se na kontrolu ekologického hospodateni a bioprodukce. Od roku 2006 ptsobi

i v CR (www.abcert.cz).

- Biokont CZ, s.r.0. — ¢eska kontrolni organizace zalozena v roce 2005 pové-
fena MZe CR a UKSUP Bratislava SR ke kontrolni a certifika¢ni &innosti v ekologické
zem&dglské vyrobé na izemi celé CR a SR (www.biokont.cz).

- BUREAU VERITAS CERTIFICATION CZ, s.r.o. — organizace s celosvé-

tovou pusobnosti, ktera poskytuje profesionalni sluzby a certifikace v oblastech ESG
reportingu, kybernetické bezpecnosti, udrzitelnosti, bezpecnosti a ochrany zdravi pti

praci, zivotniho prostfedi, spolecenské odpovédnosti a potravin (Www.bureauve-

ritas.cz).
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Druhy kontrol:
Vstupni kontrola
- probiha u dosud neregistrované osoby v ekologickém zeméd¢lstvi
- Ujiz registrované osoby ekologického zemédélstvi
- nenahrazuje fadnou kontrolu
Radna kontrola
- probiha minimalné jednou ro¢né
- je ptfedem pisemn¢ ohlasena
- kontrola probiha v celém subjektu
Nasledna kontrola
- kontrola nafizena a provadi se za ucelem ovéfeni splnéni ulozenych naprav-
nych opatfeni.
Dodate¢na namatkova kontrola
- kontrolni osoba provadi tyto kontroly namatkové, neohlasené za ucelem vy-
hodnoceni rizika. Probiha alesponi u 10 % hospodarskych subjektii nejcastéji
S vyssi urovni rizika.
Neohlasena kontrola

- kontrola nehlasena predem (Metodicky pokyn €. 1/2021).

2.4.2 Znaceni, kontrola a certifikace v socialnim zemédélstvi

V Ceské republice prozatim neni zadny oficialni dokument, ktery by piesné definoval
moznosti znadeni, kontrolu produktii socialniho zemédélstvi a jeho certifikaci. Cin-
nosti socialniho zemédé&lstvi se prozatim upravuji podle dostupnych zakonnych norem
(zdkon o zemédélstvi, o socidlnich sluzbach, o zaméstnanosti, 0 obecné prospésnych
spole¢nostech apod.) (Chovanec et al. 2015). Nové podminky pro socialni zeméd¢lstvi

by mohlo ptinést schvaleni navrhu zakona o socialnim podnikani.
2.5 Produkce ekologického a socialniho zemédélstvi

2.5.1 Produkce ekologického zemédélstvi

Ekologicka produkce je celkovy systém rizeni zemédélského podniku a produkce po-
travin, ktery spojuje osvédcené postupy v oblasti Zivotniho prostredi a klimatu, vyso-
kou uroven biologické rozmanitosti, ochranu prirodnich zdrojii, uplatiiovani prisnych
norem v oblasti dobrych Zivotnich podminek zvirat a norem produkce v souladu s po-
ptavkou rostouctho poctu spotiebitelii po produktech ziskanych za pouziti prirodnich

latek a procesii.
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Zajistuje tedy specificky trh reagujici na spotiebitelskou poptavku po ekologic-
kych produktech, ale také prinasi vetejné dostupné statky ptispivajici k ochrané zivot-
niho prostiedi, dobrym zivotnim podminkam zvifat a rozvoji venkova (Naftizeni ev-
ropského parlamentu a rady (EU) 2018/848).

Produkce se pfedevsim zaméfuje na rostlinné produkty, jako jsou vyrobky ze
Spaldy pohanky, pecivo téstoviny, ovoce, zelenina, ¢aj, kotfeni, vino, mlécné vyrobky
(jogurty, syry, tvarohy, mléko) a také na masné vyrobky (Moudry et al., 2007).

2.5.2 Produkce socialniho zemédélstvi

Produkce socidlniho zeméd¢lstvi je zavisla na spousté aspektti. Nejprve je dulezité se
rozhodnout o socialné-zeméede€lskych Cinnostech, které se budou na farmé praktikovat.
Vybrat cilovou skupinu a samoziejme ptizptsobit farmu a nalézt vhodné spolupracov-
niky. Déle musime védét jakym smérem se farma bude vyvijet a jak se uplatnit jeji
produkty na trhu. Produktem socialniho zemédé&lstvi mize byt konkrétni vyrobek nebo
sluzba, vétSinou je to kombinace obou. U téchto produkti je dobré védet, pro¢ jsem
vybral pravé tyto, zda mé k tomu vedla ma motivace nebo moje mise ¢i vize farmy
(Hudcova et al., 2019).

Farmy socialniho zemé&délstvi plni funkci jak produkéni, tak i mimoprodukéni.
Produk¢ni funkce zahrnuje veskerou zemédélskou prvovyrobu, pii které se vytvareji
zemé&délské komodity. Pii vybéru zemédélské produkce (kulturni plodiny, druhy zvi-
fat) je zapotiebi vzit v ivahu zapojeni cilovych skupin do zemédé€lskych Cinnosti.
V Ceské republice se nejéast&ji pii rostlinné vyrobé péstuje zelenina, 16¢ivé byliny,
ovoce, alternativni plodiny nebo kvétiny. K Zivo¢isné produkci jsou vhodné k chovu
spiSe mensi plemena zvifat jako ovce, kozy, drubez, kralici apod (Moudry et al., 2018).

Dle Giare et al. (2018) se socialni farmy zabyvaji vyrobou produktt, které jsou
ptirozené vysoce kvalitni, maji kratky fetézec na trh, ptijejich vyrob¢ je kladen respekt
zivotnimu prostiedi, rovnosti na pracovisti a spravedlivych obchodnich podminek. Dle
Tulla a Vera (2019) se ¢innost socialniho zemédélstvi zamétuje na mistni podminky,
které piidavaji produkci na hodnoté v souvislosti s kvalitou potravin. Tyto postupy
mohou byt podporovany obyvateli mést, ktefi nakupuji zemédelské produkty piimo

nebo zprostiedkované (Garcia-Llorente et al., 2016).
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3 Cile prace

Diplomova préce je zaméfena na moznosti certifikace v ramci socidlniho zemédélstvi
v Ceské republice z pohledu certifikace farmy. Budou definovany zakladni typy orga-
nizaci aktivni v socidlnim zeméd€lstvi a budou sbirana data o jejich zemédélskych
a socidlnich aktivitach, které spadaji do konceptu socialniho zeméd¢€lstvi. Analyza

bude zalozena na dotaznikovém Setfeni a ptimych rozhovorech.

3.1 Vyzkumné otazky

Otazka ¢. 1

Preferuje vétSina respondentti zavedeni certifikace produktd socidlniho zeméd¢lstvi?
Otazka ¢. 2

Ma byt certifikace socialniho zeméd¢lstvi spojena s kontrolou?

Otazka ¢. 3

Jaké jsou hlavni nevyhody certifikace produkti socialniho zemédélstvi?
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4 Metodicky postup

Dotaznikové Setieni

Pro ziskani potebnych dat byly vytvotfeny dva dotazniky. Prvni dotaznik se skladal
z 15. otazek a druhy dotaznik z 13. otazek. Otazky druhého dotazniku byly zaméfeny
na moznosti znaceni, kontroly a certifikace produktl socialniho zemédélstvi u vybra-
nych cilovych skupin respondentt. Dalsi otazky byly zaméteny na faktory rozhodujici
pii koupi produktii, na vyhody a nevyhody certifikace. Prvni dotaznik byl jesté dopl-
nén o otazky typu prvotni profese oslovenych subjektt a jejich uvadénych produktt
na trh.

Cilové skupiny dotazovanych respondentii

Do vyzkumu se zapojily tii skupiny respondentt. Prvni skupina respondentt byly za-
stupci zeméd¢lca, kteti jiz praktikuji socialni zemédélstvi a pro které je zaroven zeme-
délstvi hlavni ¢innosti. Druhou skupinou byly socialni organizace, jejichz hlavni ¢in-
nosti je socidlni péce, ale zaroven praktikuji zemédélstvi jako podpirny prostiedek
terapie a rehabilitace. Tteti skupinou byly respondenti z prostfedi politického (staros-
tové obci, zastupitelé obci apod.).

Vsichni respondenti jsou pracovné aktivni v Ceské republice. Respondenti prak-
tikujici koncept socialniho zemédé&lstvi byli vybrani z portalu Asociace socialniho ze-
méd¢lstvi. Respondenti z politického prostiedi byli vybrani nahodné z vefejnych por-
tali obci a mést. Pfi vybéru nebyl bran ohled na pohlavi, vék ani na vysi dosazeného
vzdélani respondentt.

Otazky z prvniho dotazniku (viz. pfiloha ¢.1) byly poloZeny 1. a 2. cilové skupiné
respondentl a otdzky z druhého dotazniku (viz. ptiloha €.2) respondentiim z 3. cilové
skupiny.

Popis nékterych farem zahrnutych do analyzy

Biostatek

Agroekologicka farma hospodatici na 9 ha pastvin a sadd v obci Vale¢ v okrese Kar-
lovy Vary. Vénuje se chovu ovei na mléko 1 maso a péstovani bylin a ovocnych stromd.
Potéadaji vzdélavaci akce, kampané a workshopy. Vyviji a vytvaii metodické a vzde-
lavaci pomtcky. Zabyva se téz edukacni a osvétovou €innosti v oblasti agroekologic-
kého farmareni. Mezi jeji 3 hlavni pilife naleZi environmentalni udrZzitelnost pro Zi-
votni prostiedi na venkove i ve méstech, socialni aspekt a ekonomicky aspekt. Biosta-

tek je mald rodinnd farma, kterd hospodaii ekologicky, multifunkéné, udrzitelné
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a s podporou lokalnich produktti. Pii téchto praktikach jsou jim napomocni sousedé¢,
stazisté, nahodni zvédavci a také dobrovolnici z celého svéta. Veskeré produkty
z Biostatku jdou do uzaviené skupiny podilnikt. Jsou to syry, maso, marmelady, 1é¢iva
atd., které se vozi na Nabfezi kam si pro né podilnici chodi (Obrazek ¢. 7). Farma
vlastné patii podilnikiim, ktefi souhlasi s jeji praxi a védomé ¢i aktivnéji ji sleduji.
Zajimaji se o bezpeci vyroby a produkti. Také hodnoti dopad vyroby na vefejnou in-
frastrukturu, socialni zapojeni do zivota na venkové a v neposledni fadé také dopad na
ptirodu. Pro podilniky farma pfipravuje letni tdbory na téma agroekologie nebo tam

mohou jen stravit vikendy odpoc¢inkem Vv ubytovacich maringotkach. Finan¢né je Bi-

ostatek zavisly hlavné na svych podilnicich (www.biostatek.cz).

Obrazek ¢. 7 Vyber produktii 7 ovéiho mléka

(Zdroj: www.biostatek.cz)

Dviir Cihovice

Farma je soucasti arealu neziskovych organizaci Pomoc Tyn nad Vltavou, z.s. a Do-
mov sv. Anezky, 0.p.S. a spolupracuje s nimi. Ob¢ organizace poskytuji sluzby lidem
se zdravotnim postizenim a jeji soucasti jsou chranéné dilny, socialni sluzby, rehabili-

tacni centrum, jejichZ smyslem je tyto lidi napomahat zatadit do bézné spolecnosti.

36



Hospodafteni farmy se orientuje na rostlinnou i zivo¢isnou vyrobu, produkci krav-
ského mléka, obnovu pastevnich areald pro ovce a kozy, chov koni a ryb. Farma ob-

hospodaruje 90 ha poli, luk a pastvin a stado skotu z 80 kravami (www.socialni-zemeé-

délstvi.cz).

Farma nabizi ubytovani s kapacitou 26 osob, Prostor pro poradani riznych typt
akci, jako jsou prednasky, besedy, porady ¢i svatby. Vyzkouset zde mlizete agroturis-
tiku a poznat zeméd¢lsky zivot. Sluzby farmy jsou navic podtrZzeny socialnim aspek-
tem, ktery se fidi zdsadami socidlniho zemé&dé€lstvi a socialniho podnikéni. Napoméaha

integrovat osoby s postizenim do bézného Zivota (www.dvurcihovice.cz).

SdruZeni Neratov
Neziskova organizace Sdruzeni Neratov v horské vesnici Neratov v Orlickych horach
pomaha lidem s postiZenim a spole¢né s nimi se podili na obnové poutniho mista
a navratu zivota kdysi vysidlené vesnice. Jeden z cilti Sdruzeni Neratov je péce o po-
ttebné lidi. Poskytuje socidlni sluzbu chranéného bydleni a provozuje chranéna praco-
visté zaméiena na razné Cinnosti. Lidem s postizenim nabizi dlouhodobé ubytovani
skupinového typu v chranéném bydleni Domov, ambulantni socialni sluzbu denniho
stacionare Lavka, zaméstnani na chranénych pracovistich a pro déti s postizenim pro-
vozuje specialni Skolu v BartoSovicich v Orlickych horach.

Sdruzeni Neratov je socialni podnik, ktery zamé&stnava a socialné zaclenuje osoby
znevyhodnéné na trhu prace. Celkové sdruzeni zaméstnava 250 zaméstnanci, z nichz
je vice nez 160 s n¢jakym druhem postizeni. Cilem je integrace znevyhodnénych

a postizenych osob do bé&zného zivota (www.neratov.cz).

V roce 1999 na zakladé realizace pilotniho projektu dle francouzského modelu, se
sluzby rozsitily i v oblasti zeméd¢lstvi. Podatilo se vybudovat vzorova zatizeni, ktera
uspésné integruji osoby s postiZzenim do spolecnosti formou jejich zaméstndvani v ze-
meédélstvi. Farma Orlice v Neratovée se specializuje na chov skotu, ovci a prasat, tech-

nické prace a Setrnou tdrzbu horské krajiny (www.socialni-zemédélstvi.cz).
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Obrazek €. 8 Logo Sdruzeni Neratov

SDRUZENI
NERATOV

(Zdroj: www.neratov.cz)

Statek Apolenka
Hlavni ¢innosti Statku Apolenka je chov koni, mlé¢na produkce, chov dobytka, prode;j
vajec a podobné. Také zaméstnava 0soby se zdravotnim postizenim a vytvari chranéna
pracovni mista na riiznych pozicich (oSetfovatel zvitat, dojicka, pracovnik pii vyrobé
mléénych produktii, zahradnik atd.). Vénuje se lidem s mentalnim nebo zdravotnim
postizenim i duSevné nemocnym pti zlepSovani pracovnich dovednosti a hiporehabi-
litaci. Vyrabi v socialni mlékarné produkty jako je mléko, syry, kefiry ¢i jogurty. Pro-
vozuje také Bistro Chlivek slouzici jako socidlni podnik a ktery nabizi pracovni mista
pro osoby se zdravotnim postizenim. Dalsi Cinnosti je animoterapie, environmentalni
vzdélavani pro Matetské a Zakladni Skoly, volnoCasové aktivity, aj. (Www.apo-
lenka.orQ).
Venkovska Skola Bludi¢ka
Venkovska skola Bludicka je zapsany spolek, ktery sidli v tradi€ni zemé&d¢lské used-
losti a ve svém prostiedi nabizi zajmové aktivity souvisejici s chovem koni, ValaSské
ovce a venkovem obecné. Zafizeni je pfistupné pro déti, mladez, rodiny, lidi s posti-
zenim a Sirokou vefejnost. Ptistup majitelli je ukazkou pfirozeného propojeni clovéka
s ptirodou, Zivota na venkové, odpovédnosti za krajinu, Zivotni prostiedi a zvifata.
Hlavni ¢innosti spolku jsou:

- vytvareni vhodnych podminek pro celoro¢ni ¢innost jezdeckého oddilu

- potadani pobytl pro déti a mladez

- potadani zdjmovych kurzl pro dospélé

- pofadani programu pro rodiny s détmi, Skoly, Skolky a organizace pracujici

s détmi, mladezi, rodinami, hendikepovanymi lidmi a seniory
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- v ramci moZznosti nabizi program osobdm se specifickymi potiebami a pfiro-
zenou formou je integruje do aktivit spolku

- ucastni se chovatelskych vystav a akci zaméfenych na podporu chovu koni
a dals$ich domacich a hospodarskych zvirat

- ucastni se akci podporujicich ochranu pfirody a udrzitelny rozvoj venkova

- spolupracuje s jinymi subjekty umoziujicimi naplnit ucel existence spolku
(www.socialni-zeméd¢lstvi.cz).

Ekozahrada Rakova

Ekozahrada Rakova je spoleénym projektem neziskovych organizaci MOJE JAKO
TVOIE, MOZNOSTI TU JSOU a STATEK RAKOVA. Péstuji chemicky neosetienou
zeleninu a nabizi praci lidem se zdravotnim znevyhodnénim. Vytvati komunitu lidi se
z4jmem o regionalni zeleninu a péci o krajinu.

Ekozahrada Rakova je prvni komunitou podporovaného zemé&d¢lstvi tzv. KPZ na
zapadé Cech. KPZ je systém zaloZeny na piimém vztahu mezi spotiebiteli a produ-
centy potravin, ktefi spolecn¢ sdileji bohatstvi urody i riziko netrody. Mezi hlavni cile
KPZ tadime mistni produkci a spotiebu potravin, podporu hospodaieni v krajing, spo-
lupraci mezi lidmi a péstovani vztahu k jidlu. Z toho plynou urcité vyhody pro spotie-
bitele:

- pristup ke kvalitnim sezénnim potravinam ptimo z farmy

- spotiebitel znd zeméd¢€lce, ktery produkuje potraviny

- spotiebitel se sdm rozhoduje o svém jidle, kolik, jaké, za jakou cenu...

- razné odrudy zeleniny a ovoce

- kratsi doprava, méné obali, potraviny z ekologického zemédélstvi

- spotiebitel podporuje mistni ekonomiku, mistni zaméstnanost, investuje své

finance do podpory drobného zeméd¢lstvi Setrného k ptirode.
A také vyhody pro zeméd¢lce:

- produkce potravin piimo pro mistni lidi

- staly okruh odbérateld a pfedem zajiStény odbyt a piijem

- za svou préci a produkty ziska oboustranné pfijatelnou odménu

- pfimy vztah s odbérateli zajisti znalost jejich potieb a nazori

- planovani organizace a chodu farmy spole¢né s odbérateli

- nebezpeci neurody i1 bohatstvi urody sdili spole¢né s odbérateli

- zemédélec ma vice ¢asu na hospodareni a nemusi shanét odbyt (Www.ekoza-

hradarakova.cz).
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Magdaléna o.p.s.

V ramci sluzeb nabizi Magdaléna o.p.s. preventivni programy pro déti, mladez, pro-
gramy pro dospélé a také kompletni 1é¢bu zavislosti véetné dolécovacich programi
a tréninkového bydleni, nizkoprahové programy pro akutné zavislé a nizkoprahovy
klub pro déti a mladez.

Poslanim je uzdravovat klienty ze zavislosti a doprovazet je na cesté ke svym ro-
dinam, blizkym, partnerim a détem. Pomahat jim ziskat spokojeny naplnény a svo-
bodny Zivot bez zavislosti.

Terapeutickd komunita Magdaléna sidli na misté byvalé vojenské zékladny na
vrchu Veelnik nedaleko Mnisku pod Brdy. Poskytuje 1é¢bu klientd v podobé ro¢niho
pobytu jako jedinou moznost porazit zavislost a je postavena na principu intenzivniho
souziti a péCe o spolecné prostiedi, téméi jako v roding.

Primarni cilovou skupinou jsou osoby star$i 18 let ohroZené zavislosti nebo osoby
se zkuSenosti s latkovou ¢i neladtkovou zavislosti (prevazné se stiedné té€zkou az té¢zkou
zéavislosti na nealkoholovych navykovych latkach, alkoholu a také na hazardni hie,
tézkym stupném psychosocialniho postizeni, Casto s kriminalni kariérou). Sekundarni
cilovou skupinou jsou rodinni piislusnici ¢i jiné blizké osoby. Poskytované sluzby
jsou:

- individualni poradenstvi

- skupinové a komunitni psychoterapie

- rodinna terapie

- pracovni terapie (prace na farme, zahrad¢)

- sportovni a pobytové zatéZzové programy

- edukace — program prevence relapsu a vzdélani

- zajmova ¢innost — kultura, divadlo, tanec, keramika apod.

- socialni a pravni poradenstvi, asistence pii hledani zaméstnani

- kontrola abstinence a zdravotniho stavu, zdravotni péce (www.magdalena-

0ps.).
Metodika sbéru dat

Dotaznik ¢. 1 byl respondenty vyplnén na zaklad¢ telefonického rozhovoru a respon-
denti byli obeznameni s vyzkumem. Odpovédi byli nasledné€ vlozeny do online dotaz-
niku. Dotaznik €. 2 byl respondentiim rozeslan elektronickou formou za pomoci vyge-

nerovaného odkazu. Ucast na vyzkumu byla zcela dobrovolna a anonymni.
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Dotaznikovym Setfeni bylo osloveno celkem 68 respondentti. Dotaznik ¢. 1 oslo-
Vil 22 respondentt. Dotaznik ¢. 2 byl odeslan 80. respondentiim z politické sféry a jeho
navratnost byla 46 odpovédi.
Statické vyhodnoceni
Odpovédi na otazky z dotaznikového Setfeni byly shromazdény, zpracovany a vyhod-
noceny za pomoci online dotaznikového nastroje, ktery je dostupny na Www.sur-

vio.com. Vysledky byly zpracovany do podoby tabulek a grafu.
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5 Vysledky a diskuse

5.1 Prvni ¢ast dotazniku

V prvni ¢asti dotazniku, byly otazky pouze pro 1. a 2. cilovou skupinu respondentti
(zemé&d¢lska sféra, socialni sféra).

Otazka ¢.1

Jaka je VaSe prvotni profese?

Odpovédi respondentii zemédélské sféry a socialni sféry:

Socialni sluzby 12
Zemédelstvi 10

V Ceské republice je vice subjektt socialni sféry, ktefi praktikuji socialni zemé&dglstvi
jako pridruzenou ¢innost nez zeméd¢lct praktikujici koncept socialniho zemédélstvi.

To vyplyva i ze ziskanych dat této prace.

Otazka ¢. 2
Uvadite své produkty na trh? Pokud ano uved’te jaké.
Odpovédi respondentii zemédélské sféry:

ANO 8
NE 2

Obrizek &. 9 Cetnosti odpovédi (%) na otdazku ,,Uvadite své produkty na trh? Pokud

ano uvedte jaké — zemédélskd sféra

EANO ENE

(Zdroj: autor prace)
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Ze ziskanych dat je patrné, ze 80 % subjekti praktikujici socidlni zemédélstvi uvadi
své produkty na trh. Zeméd¢lci praktikujici koncept socialniho zemédélstvi nejcastéji
uvadéji na trh své produkty jako jsou Cerstva zelenina, zpracovana zelenina, Cerstvé
ovoce a zpracované ovoce — most, marmelada, presnidavka, dale mléko, mlécné vy-
robky, syry, maso, vejce, med, svicky a vyrobky z vosku.

Odpovédi respondentii socidlni sféry:

ANO 4
NE 8

Obrazek ¢. 10 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Uvddite své produkty na trh? Pokud

ano uvedte jaké — socialni sféra

ANO
33%

NE
67%

EANO ENE

(Zdroj: autor prace)

Ze ziskanych dat je zfejmé, ze pouze 33 % subjektl uvadi své produkty na trh. Socialni
subjekty, kteti provozuji zeméd¢€lstvi jako pridruzenou ¢innost nejcastéji uvadi na trh
produkty jako jsou ¢aje, bylinky, jedlé kvéty, ovoce a vyrobky z néj, mlééné vyrobky.
5.2 Druha ¢ast dotazniku

Druha ¢ast dotazniku byla zamétena na zakladni otazky ohledné certifikace, jako je
znaceni produktti, kontrola certifikace apod. Otazky byly polozeny v§em tfem cilovym
skupindm respondentii (zemédélska sféra, socidlni sféra, politicka sféra).

Otazka €. 3

Mély by byt produkty SZ znaceny vlastni znackou?

Odpovédi respondentii zemédélské sféry:
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ANO 10
NE 0

Obrazek &. 11 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Mély by byt produkty SZ znaceny

viastni znackou* — zemédélska sféra

EANO ENE

(Zdroj: autor prace)

Z pruzkumu je patrné, ze 100 % respondenti zemédélské sféry se ptiklani na stranu
vlastni znacky produkti SZ.

Odpovédi respondentii socialni sféry:

ANO 10
NE 2
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Obrazek &. 12 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Mély by byt produkty SZ znaceny

viastni znackou* — socialni sféra

(Zdroj: autor prace)

EANO ENE

VétSina respondentii ze socialni sféry (83 %) odpovedéli, ze by se produkty socialniho

zemé&delstvi mély znacit vlastni znackou.

Odpovédi respondenti politické sféry:

ANO

34

NE

12
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Obrazek &. 13 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Mély by byt produkty SZ znaceny

viastni znackou “ — politicka sféra

|

o

EK

EANO ENE

(Zdroj: autor prace)

Ze skupiny respondenti politické sféry se 74 % piiklani ke znaceni produkti SZ
vlastni znackou. Vlastni znacka produktii dokaze odlisit vyrobky od konkurencnich
a budou spojovany jen s konkrétnimi vyrobky nebo sluzbami.

Otazka ¢. 4

Meélo by byt znaceni produkti SZ certifikovino?

Odpovédi respondentt zemédélské sféry:

ANO 10
NE 0
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Obrazek &. 14 Cetnosti odpovédi (%) na otdazku ,,Mélo by byt znaceni produktii SZ

certifikovano “ — zemeédelska sféra

EANO ENE

(Zdroj: autor prace)

Z moznosti certifikace produktl socialniho zeméd¢lstvi souhlasi vSichni respondenti
zemédelské sféry. Lidé po celém svéte chtéji mit piistup k bezpeCnym a vyzivnym
potravinam, a proto proces certifikace je zakladnim pozadavkem.

Odpovédi respondentii socialni sféry:

ANO 8
NE 4
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Obrazek &. 15 Cetnosti odpovédi (%) na otdazku ,,Mélo by byt znaceni produktii SZ

certifikovano “ — socialni sféra

(Zdroj: autor prace)

B

ANO
67%

EANO ENE

Z vyzkumu je patrné, ze 67 % respondentl socialni sféry se ptiklani k certifikaci pro-

dukta SZ.
Odpovédi respondenti politické sféry:
ANO 22
NE 24

Obrizek & 16 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Mélo by byt znaceni produktii SZ

certifikovano “ — politicka sféra

EANO ENE
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(Zdroj: autor prace)

48 % respondentt z politické sféry povazuje certifikaci za dulezitou, ale pro 52 %
respondentt dulezita nebyla. Cilem certifikace je poskytnout spotiebiteli zaruku vy-
soké kvality a potravinové bezpecnosti, kterd sleduje nastavené parametry u jednotli-
vych produkti (Www.eagri.cz).

Otazka ¢. 5

Mélo by byt znaceni produkti kontrolovano?

Odpovédi respondentii zemédélské sféry:

ANO 10
NE 0

Obrazek ¢. 17 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Mélo by byt znacent produktii kon-

trolovdno *“ — zemedeélska sféra

EANO ENE

(Zdroj: autor prace)
Odpovédi respondentii socialni sféry:

ANO 8
NE 4
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Obrazek ¢&. 18 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Mélo by byt znacent produktii kon-

trolovdno *“ — socialni sféra

(Zdroj: autor prace)

B

ANO
67%

EANO ENE

Vyzkum prokazal, ze ke kontrole znaceni produkti se priklanéli vSichni respondenti

ze zem&dé€lské sféry (100 %) a respondenti ze socialni sféry bylo 67 %. 33 % respon-

dentl nepovazovalo kontrolu znaceni produktt za dtlezitou.

Odpovédi respondenti politické sféry:

ANO

34

NE

12
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Obrazek ¢&. 19 Cetnosti odpovédi (%) na otizku ,,Mélo by byt znaceni produktii kon-

trolovano *“ — politicka sfera

T

K

EANO ENE

(Zdroj: autor prace)

Je zajimavé, Ze u piedchozi otazky certifikace znaceni produktt se odpovédi pohybo-
valy spise na strané nedilezitosti, U otazky kontroly znaceni produktti byly odpovédi
respondentti politické sféry se 74 % na strané kontroly znaceni produkti SZ. Dle Do-
¢ekalové (2021) by nemélo smysl zavadét znaceni produktti socialniho zemédélstvi
bez jeji nasledné kontroly. Také Higgins et al. (2008) povazuji certifikaci a naslednou
kontrolu znaceni za velmi dilezitou pii budovani divéryhodného vztahu mezi produ-
centy a spotiebiteli.

Otazka ¢. 6

Meéla by byt certifikace zpoplatnéna?

Odpovédi respondentt zemédélské sféry:

ANO 10
NE 0
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Obrazek &. 20 Cetnosti odpoveédi (%) na otazku ,, Méla by byt certifikace zpoplatnéna

— zemédeélska sféra

(Zdroj: autor prace)

Odpovédi respondentii socialni sféry:

ANO

2

NE

10

Obrizek &. 21 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Méla by byt certifikace zpoplatnéna**

— socialni sféra

(Zdroj: autor prace)
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Z vyzkumu je patrné, ze respondenti zemédelské sféry se jednoznaéné (100 %) prikla-
néli ke zpoplatnéni certifikace, zatim co respondenti socialni sféry méli odlisny po-
hled. K poplatkim za certifikaci se ptiklanélo pouze 17 % respondentt.

Odpovédi respondenti politické sféry:

ANO 34
NE 12

Obrazek &. 22 Cetnosti odpovédi (%) na otizku ,, Méla by byt certifikace zpoplatnéna

— politicka sféra

o
Eﬂ\

EANO ENE

(Zdroj: autor préce)

I u respondentil politické sféry byl pohled na zpoplatnéni certifikace odlisny. 74 % se
ptiklanélo na stranu poplatki za certifikaci a 26 % respondent se piiklanélo k certifi-
kaci bez poplatki. Ceny poplatki za certifikaci ekofarmy jsou rozdéleny podle vyméry
a podle ro¢niho obratu (Www.kez.cz).

Otazka €. 7

Jak ¢asto by méla probihat kontrola certifikace?

Odpovédi respondentt zemédélské sféry:

Namatkové 2
Jednou ro¢né 8
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Obrazek &. 23 Cetnosti odpovédi (%) na otizku ,,Jak casto by méla probihat kontrola

certifikace “ — zemédelska sféra

B Namatkové [EJednou rocné

(Zdroj: autor prace)
Odpovédi respondentii socialni sféry:

Namatkoveé 10
Jednou ro¢né 2

Obrizek &. 24 Cetnosti odpovédi (%) na otazku , Jak casto by méla probihat kontrola

certifikace “ — socidlni sféra

B Namatkové MEJednou rocné

(Zdroj: autor prace)
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Vyzkum prokazal rozdilnost nazorti na pravidelnost kontrol certifikace mezi respon-
denty socialni a zeméd¢lské sféry. Respondenti zemédelské sféry (80 %) se priklanéli
ke kontrole certifikace jednou ro¢né€, zatim co respondenti socialni sféry (83 %) se
ptiklanéli spise ke kontrole namatkové.

Odpovédi respondenti politické sféry:

Namatkové 26
Jednou ro¢né 20

Obrazek &. 25 Cetnosti odpovédi (%) na otizku ,,Jak casto by méla probihat kontrola
certifikace “ — politicka sféra

43%

57%

B Namatkové Jednou rocné

(Zdroj: autor prace)

57 % respondentu politické sféry povazuje za optimalni namatkové kontroly certifi-
kace a 43 % respondentti povazuje optimalni kontrolu jednou ro¢né.

Otazka ¢. 8

Co by se podle Vas mélo kontrolovat?

Odpovédi respondentii zemédélské sféry:

Respondenti se shodli, ze pfedmét kontroly by mél byt podobny jako u kontrol certifi-
kace ekologického zeméd¢lstvi a BIO produktt, dale kontrola standarda kvality, za-
pojeni cilovych skupin a jejich podil na vyrobé¢ produkti.

Odpovédi respondentii socialni sféry:

Respondenti byly toho nazoru, Ze by se m¢l kontrolovat proces zpracovani produktd,
ucast cilovych skupin, vV neposledni fad¢ také kvalita a ptivod produktd a ovéfeni, zda

se skutecné jedna o socialni podnik nebo farmu.
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Odpovédi respondenti politické sféry:

opravdu pochézi ze socidlni farmy. DalSim pfedmétem kontroly, ktery byl u respon-
dentd povazovan za dulezity, byla kontrola plnéni podstaty SZ a to, ze se opravdu
jedna o socialni zemédé€lstvi. Také respondenti vnimaji SZ jako zajimavy koncept za-
¢lenéni vyloucenych osob na trhu prace. Bohuzel mezi respondenty byli i taci, ktefi
doposud neznali koncept SZ nebo ho povazuji za zbytecny.

Otazka ¢. 9

Tato otazka byla pro 1. a 2. skupinu respondent polozena ve formatu: Jste na prodeji
Vasich produkti finan¢né zavisly?

A pro skupinu respondentt 3 zn€la: Myslite si, Ze jsou farmari SZ finan¢né zavisly
na prodeji svych produktia?

Odpovédi respondenti zemédélské sféry:

ANO 8
NE 2

Obrazek & 26 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Jste na prodeji Vasich produkti

financné zavisly “ — zemédeélska sféra

20%

80%

EANO ENE

(Zdroj: autor prace)
Vyzkum prokazal, ze respondenti zemédelské sféry jsou v 80 % finan¢né zavisli na
prodeji vlastnich produkti. Dal§i moznosti finan¢ni podpory maji zemédé€lci s regis-

trovanou piidou, rostlinnou a Zivocisnou vyrobou ve formé klasickych zemédélskych
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dotaci. A pokud zaméstnavaji osoby se zdravotnim postizenim mohou od roku 2015

zadat o zvyhodnény uvér na investice a rozvoj (Hudcova, 2019).

Odpovédi respondenti socialni sféry:

ANO

0

NE

12

Obrazek ¢&. 27 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Jste na prodeji Vasich produkti

financné zavisly “ — socialni sféra

(Zdroj: autor prace)

0%

100%

EANO

Respondenti socialni sféry nejsou finanéné zavisli na prodeji vlastnich produkta. Fi-

nan¢ni podporu pravdépodobné ziskavaji z jinych zdroja (soukromé finance, dotace,

spoluprace s ufadem prace, nadace apod.).

Odpovédi respondentii politické sféry:

ANO

34

NE

12
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Obrazek &. 28 Cetnosti odpovédi (%) na otizku ,,Myslite si, Ze jsou farmdri SZ fi-

nancné zavisly na prodeji svych produktii* — politicka sféra

i
K

EANO ENE

(Zdroj: autor prace)
VétSina dotazanych respondentt politické sféry (74 %) si mysli, Ze jsou farmaii SZ
finan¢n¢ zavisli na prodeji svych produkti.
5.3 Tieti ¢ast dotazniku
V této ¢asti dotazniku méli respondenti ohodnotit vyznam rozhodujicich faktord, které
ovliviluji spotiebitele pii koupi vyrobki a ohodnotit vyznam vyhod, ale i nevyhod —
komplikaci procesu certifikace.
Otazka ¢. 10
Co je podle Vas rozhodujicim faktorem pro spotiebitele pii koupi produkta?
Ohodnotte podle vyznamu 1 (nevyznamné) do 5 (nejvyznamné;jsi)

- Ekologické zemédélstvi

- Socialni zemédé&lstvi

- Regionalni potravina

- Jind ptidana hodnota (uved’te)

Na tuto otdzku odpoveédélo 100 % respondentt.
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Produkt ekologického zemédé&lstvi

Obrazek ¢. 29 Produkt ekologického zemédélstvi — zemédélska sféra

Pocet respondenttl

Hnevyznamné M méné vyznamné Mvyznamné  ©vyznamnéjsi M nejvyznamnéjsi

(Zdroj: autor prace)
Z vyzkumu je patrné, ze zeméd¢€lci povazuji oznaceni — produkt ekologického zeme-
délstvi, za vyznamnéji ovliviujici spotiebitele pii koupi produkta.

Obrazek €. 30 Produkt ekologického zemédélstvi — socialni sféra

6
2 2 2

Hnevyznamné M méné vyznamné Mvyznamné B vyznamnéjsi M nejvyznamnéjsi

Pocet respondenti

(Zdroj: autor prace)
Respondenti, zafazeni so socialni sféry ohodnotili vliv ekologické produkce jako vy-

znamny az jako nejvyznamng&;jsi.
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Obrazek ¢. 31 Produkt ekologického zemédelstvi — politicka sféra

14
12
10
6
4 l

Hnevyznamné M méné vyznamné Mvyznamné B vyznamnéjsi M nejvyznamnéjsi

Pocet respondenttl

(Zdroj: autor prace)

Z odpoveédi je patrné, ze ekologickou produkei politicka sféra hodnoti jako vyznacny
faktor rozhodujici pti koupi vyrobki.

Produkt socialniho zemédé€lstvi

Obrazek ¢. 32 Produkt socialniho zemédeélstvi — zemédeélska sféra

Pocet respondenti

Hnevyznamné M méné vyznamné Mvyznamné B vyznamnéjsi M nejvyznamnéjsi

(Zdroj: autor prace)
Z vyzkumu plyne, Ze produkt socialniho zeméd€lstvi je pro tuto skupinu respondenttu
méné vyznamny jako faktor ovliviiujici spotiebitele pii jejich koupi. Dle Tempesta
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(2019) je dulezité, aby byl v socialnim zemedélstvi zaveden adekvatni systém certifi-

kace.

Obrazek €. 33 Produkt socidlniho zemédélstvi — socialni sféra

Pocet respondentu

Hnevyznamné M ménévyznamné Mvyznamné  ©vyznamnéjsi M nejvyznamnéjsi

(Zdroj: autor prace)
Pro socialni sféru je faktor socidlniho zemédélstvi vyznamnéjsi nez pro skupinu re-
spondentii zeméd¢elské sféry.

Obrazek ¢. 34 Produkt socialniho zemédelstvi — politicka sféra
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Hnevyznamné M méné vyznamné Mvyznamné Evyznamnéjsi M nejvyznaméjsi

Pocet respondentt

(Zdroj: autor prace)
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Politicka sféra je v dulezitosti faktoru socialniho zemédé€lstvi podle vSech cilovych
skupin nevyvazena. Dle Dupala a Michalové (2018) je znacka kvality vztahujici se
k ptivodu produktu stéZejni informaci pro spotiebitele.

Regionalni potravina

Obrazek €. 35 Regiondlni potravina — zemédeélska sféra

2 2 2

Hnevyznamné M méné vyznamné Mvyznamné B vyznamnéjsi M nejvyznamnéjsi

Pocet respondenttl

(Zdroj: autor prace)

Obrazek ¢. 36 Regionalni potravina — socialni sféra
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Hnevyznamné M ménévyznamné Mvyznamné  Evyznamnéjsi M nejvyznamnéjsi

Pocet respondentt

(Zdroj: autor prace)
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Obrazek €. 37 Regiondlni potravina — politicka sféra
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H nevyznamné MW méné vyznammé M vyznamné vyznamnéjsi M nejvyznamnéjsi

Pocet respondenttl

(Zdroj: autor prace)

Produkty ozna¢ené znackou regionalni potravina jsou podle odpovédi respondentt
vSech cilovych skupin pomérné vyznacné. Regionalni potravina je celostatni projekt
Mze na podporu malych a stiednich péstitelti a vyrobet v krajich CR (Dupal a Micha-
lova, 2018).

Jina pfidana hodnota — zemédélské sféra

Pro zeméd¢lce je dalsi dilezita piidana hodnota sezonnost a Cerstvost surovin, pro-
dukty z okoli spotiebitele, kde je mozné navazat osobni vztah s odbérateli. Pro nékteré
respondenty je dulezité baleni vyrobku, které je v ptipadé odbéru Cerstvych produktii
ptimo z farmy snizeno na minimalni spotfebu. V neposledni fad¢ také dilezitost soci-
alnich aspektt produkce a prezentace daného subjektu.

Jina pfidana hodnota — socialni sféra

Mezi jinou piidanou hodnotu respondenti fadili originalitu produktu, znalost subjektu,
nebo také cenu produktu a v neposledni fadé lokalnost produktu.

Jina pfidana hodnota — politicka sféra

U této moznosti odpoveédi méli respondenti vypsat jinou pfidanou hodnotu, o které si
mysli, Zze ovliviiuje spotiebitele pii koupi produktli. Nejéastéjsi odpoveédi byla cena
produktu. Z 46. respondentt takto odpovédélo 20. Dalsi ptidana hodnota produktu da-
lezita pro respondenty byla kvalita produktu, oznaéeni ¢eska potravina, forma zpraco-

vani potravin, produkt pochazejici z rodinné farmy nebo zda farmai pouziva piirodni
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hnojiva a nepouziva chemické postiiky, reference, obal, ptibéh, zda farma pochazi

z okoli bydlisté a v neposledni fadé Fair trade.
Otazka ¢. 11

V ¢em vidite vyhody certifikace?

Ohodnot’te podle vyznamu 1 (nevyznamné) do 5 (nejvyznamnéjsi)

Zvyseni hodnoty produktu
Zvyseni potencialu produktu
Zvyseni konkurence schopnosti produktu na trhu

Jiné vyhody (uved’te jaké)

Zvysend hodnoty produktu

Obrazek €. 38 Zvysend hodnota produktu —zemédélska sféra

Pocet respondentt

B nevyznamné M méné vyznamné Mvyznamné vyznamnéjsi M nejvyznamnéjsi

(Zdroj: autor prace)
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Obrazek €. 39 Zvysend hodnota produktu —socialni sféra

4 4
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I I 0

H nevyznamné M éné vyznamné Mvyznamné W vyznamnéjsi M nejvyznamnéjsi

Pocet respondenttl

(Zdroj: autor prace)

Obriazek ¢. 40 Zvysena hodnota produktu — politicka sféra
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4 I I

H nevyznamné M ménévyznamné Mvyznamné Hvyznamnéjsi M nejvyznamnéjsi

Pocet respondentt

(Zdroj: autor prace)

Z vyzkumu je patrné, ze zemé&délskéd sféra nepovazuje zvySenou hodnotu produktu
jako ptinos certifikace. Zato socialni a politicka sféra se pfiklani na stranu certifikace,
ktera by mohla zvysit hodnotu produktu. Dle Hudcové (2019) se socidlni farmy musi
naucit dobfe prezentovat své piednosti, vypracovat dobry marketingovy plan a zaméfit

se na osvétu vetejnosti.
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ZvvySeni potencialu produktu

Obrazek ¢. 41 Zvyseni potencialu produktu — zemédelska sféra
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Hnevyznamné M méné vyznamné Mvyznamné  ©vyznamnéjsi M nejvyznamnéjsi

Pocet respondentd

(Zdroj: autor prace)
Obrazek ¢. 42 Zvyseni potencialu produktu — socidlni sféra
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B nevyznamné M méné vyznamné Mvyznamné M vyznamnéjsi M nejvyznamnéjsi

Pocet respondentd

(Zdroj: autor prace)
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Obrazek ¢. 43 Zvyseni potencialu produktu — politicka sféra

Pocet respondenttl

4

4 4

Hnevyznamné M méné vyznamné Mvyznamné B vyznamnéjsi M nejvyznamnéjsi

(Zdroj: autor prace)
Zvyseni potencialu je podle vsech respondentd velkym piinosem certifikace.
Zvyseni konkurenceschopnosti produktu na trhu

Obrazek €. 44 Zvyseni konkurence schopnosti produktu na trhu — zemédélska sféra

Pocet respondenttl
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Hnevyznamné M méné vyznamné Mvyznamné B vyznamnéjsi M nejvyznamnéjsi

(Zdroj: autor prace)
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Obrazek ¢. 45 Zvyseni konkurence schopnosti produktu na trhu — socidlni sféra

4
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Hnevyznamné M méné vyznamné Mvyznamné B vyznamnéjsi M nejvyznamnéjsi

Pocet respondenttl

(Zdroj: autor prace)

Obrazek €. 46 Zvyseni konkurence schopnosti produktu na trhu — politicka sféra

12 12
8 8
6 I I

Hnevyznamné M méné vyznamné Mvyznamné Evyznamnéjsi M nejvyznamé;si

Pocet respondentt

(Zdroj: autor prace)

Z vyzkumu je patrné, Ze vSechny oslovené skupiny respondentti povazuji certifikaci
za piinosnou z pohledu zvyseni konkurenceschopnosti produktu na trhu. Dle Hudcové
(2019) je dulezité, aby produkty na trhu oslovily spravnou cilovou skupinu.

Jiné vvhody — zemé&dé&lskd sféra

Respondenti za jiné vyhody certifikace uvadéli divéryhodnost produktu podlozenou

kontrolou certifikace, jasna uréeni produktu socialniho zeméd¢lstvi a s tim spojenou
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moznost podpory ze strany statu. Jasné odliSeni od ostatnich produktd a jistota pro
spotiebitele.

Jiné vyvhody — socidlni sféra

Respondenti nejcastéji uvadéli jako vyhody certifikace potvrzeni a ovéfeni ptuvodu
produktu spojeného se socialnim aspektem zapojenych klientti do jejich vyroby.

Jiné vvhody — politickd sféra

Zaruka kvality byla respondenty nejcastéji uvadéna jako vyhoda certifikace.
Otazka ¢. 12
V ¢em vidite nevyhody — komplikace procesu certifikace?
Ohodnot'te podle vyznamu 1 (nevyznamné) do 5 (nejvyznamnéjsi)
- Financ¢ni néklady
- ZvySend administrativa
- Pfechodné obdobi
- Jiné (uved'te jaké)

Finanéni naklady

Obrazek €. 47 Financni naklady — zemédeélska sféra

Pocet respondenttl
N
N
N

Hnevyznamné M méné vyznamné  Mvyznamné vyznamnéjsi M nejvyznamnéjsi

(Zdroj: autor prace)
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Obrazek &. 48 Financni naklady — socialni sféra
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Hnevyznamné M méné vyznamné Mvyznamné B vyznamnéjsi M nejvyznamnéjsi

Pocet respondenttl

(Zdroj: autor prace)

Obrazek 49 Financni naklady — politicka sféra
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Hnevyznamné M méné vyznamné Mvyznamné M vyznamnéjsi M nejvyznamnéjsi

Pocet respondentt

(Zdroj: autor prace)
Z opovedi je patrné, ze vSechny cilové skupiny respondentti se domnivaji, ze finan¢ni

naklady maji negativni dopad na proces certifikaci.
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ZvySena administrativa

Obrazek €. 50 Zvysenad administrativa — zemédeélska sféra

Pocet respondenttl

(Zdroj: autor prace)

Obrazek ¢. 51 Zvysena administrativa — socialni sféra

Pocet respondentt

M nevyznamné M méné vyznamné Mvyznamné M vyznamnéjsi

(Zdroj: autor prace)
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Obrazek €. 52 Zvysend administrativa — politicka sféra
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Hnevyznamné M ménévyznamné Mvyznamné Mvyznameéjsi M nejvyznaméjsi

Pocet respondenttl

(Zdroj: autor prace)

Z provadéného vyzkumu je ziejmé, ze zvySena administrativa je prekazkou pro zada-
tele o certifikaci. Lze tedy doporucit zjednoduseni administrativy spojenou s certifi-
kaci a nastavit efektivni podporu malym zemédélctim.

Piechodné obdobi

Obrazek ¢. 53 Prechodné obdobi — zemeédeélska sféra
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Hnevyznamné M ménévyznamné Mvyznamné  Evyznamnéjsi M nejvyznamnéjsi

Pocet respondentt

(Zdroj: autor prace)
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Obrazek €. 54 Prechodné obdobi — socialni sféra

Pocet respondenttl

- 0

Hnevyznamné M méné vyznamné Mvyznamné B vyznamnéjsi M nejvyznamnéjsi

(Zdroj: autor prace)

Obrizek ¢. 55 Prechodné obdobi — politicka sféra
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Hnevyznamné M méné vyznamné Mvyznamné Evyznamnéjsi M nejvyznamé;si

Pocet respondentt

(Zdroj: autor prace)

Z vyzkumnych dat je patrné, Ze pro mnohé muze byt pfechodné obdobi vyznamnym
faktorem nevyhody certifikace. Patrné jen zeméd€lci povazuji tento faktor za méné
dulezity.

Jiné nevvhody — komplikace v procesu certifikace — zemédé&lska sféra
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Respondenti vidi hlavné nevyhody v ¢asové narocnosti a v pfilis malém trhu produktt
socialniho zemédé¢lstvi, ale také v tom, ze se na trhu nachazi ptili§ produktt s vlastni
certifikaci.

Jiné nevvhody — komplikace v procesu certifikace — socialni sféra

Administrativni zatéz a ¢asova narocnost byla nejcastéji uvadéna jako nevyhoda —
komplikace procesu certifikace. Také respondenty zajimalo, co by proces certifikace
obnasel a zda by se pfi malych objemech produkce vyplatil.

Jiné nevyvhody — komplikace v procesu certifikace — politicka sféra

Nejcastéji respondenti odpovidali, ze nevyhody — komplikace procesu certifikace vidi
v ¢asové narocnosti a zvysené administrativé. Dalsi respondenti nedokazali posoudit
nebo Ze neznaji dalsi nevyhody — komplikace procesu certifikace.

Dle Hudcové (2019) je velkou nevyhodou socialniho zemé&dé€lstvi to, Ze spojuje

dva rozdilné sektory (socidlni a zemed¢lsky).
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Zavér

Diplomova prace seznamila &tenéie s historickym vyvojem zemé&délstvi v Ceské re-
publice. Dale je popsan koncept socialniho zemé&délstvi jeho vyvoj na tizemi Ceské
republiky a ve vybranych statech Evropské Unie. V neposledni fadé je v praci popsana
struktura socialniho zeméedélstvi a také moznosti znaceni, certifikace a kontroly.

Cil této diplomové prace byl zaméten na moznosti certifikace v ramci socialniho
zemédélstvi v Ceské republice u vybranych cilovych skupin. Byly definovany za-
kladni typy organizaci aktivni v socialnim zeméd¢lstvi a byly sbirany data na zakladé
dotaznikového Setfeni a pfimych rozhovorech.

Prvni ¢ast dotazniku se zabyvala strukturou subjektt u cilové skupiny ¢. 1 a 2.
Déle zde byla zodpovézena otazka produkce uvadéné na trh. Nejcastéji uvadénym pro-
duktem byla zelenina a ovoce.

V druhé casti dotazniku se otdzky zaméfovaly na samotné znaceni, certifikaci
a kontrolu produktt. Zaznéla zde také vyzkumna otazka — Preferuje vétSina respon-
denti zavedeni certifikace produktii socialniho zemédélstvi. Z odpovédi vyplyva, ze
zemédelska sféra ve 100 % odpoveédi preferuje zavedeni certifikace. Socialni a poli-
ticka sféra povazuje certifikaci za dilezitou zejména z hlediska kvality produktu a pl-
néni konceptu socidlniho zeméd¢lstvi.

Druhd vyzkumna otazka znéla — Ma byt certifikace socialniho zeméd¢€lstvi spo-
jena s kontrolou. Vyzkum prokazal, Ze pro vétsinu respondentd ze skupiny 1. a 2. byla
certifikace a jeji nasledna kontrola velmi dulezita. Zatim co u respondenta 3. skupiny
byla certifikace méné dilezita nez kontrola. Pfitom certifikace a jeji nasledna kontrola
vyvolava u spotiebiteli divéryhodnost k produktum i producenttim.

Ve tieti Casti zaznély otazky jako co je dilezitym faktorem pii koupi produktt
nebo jaké vyhody a nevyhody — komplikace sebou nese proces certifikace. Vyzkumna
otazka se ptala — Jaké jsou hlavni nevyhody certifikace produkti socialniho zemédé¢l-
stvi. Mezi hlavni nevyhody certifikace zatadili respondenti finanéni naklady, zvysenou
administrativu a vyznamné bylo také prechodné obdobi.

Z vyzkumu také vyplyva Ze je potieba zjednodusit proces certifikace a zajistit do-

state¢nou informovanost vetejnosti, ale i politické sféry o socialnim zemé&dé€lstvi.

75



Seznam pouzité literatury
1. ABCERT: certifikace ekologického zemédelstvi, (2012): Dostupné na:

https://www.abcert.cz/

2. Asociace socialniho zeméd¢lstvi (nedatovano). Piiklady dobré praxe — Socialni

zem&dé€lstvi, Dostupné na: http://www.socialni-zemedelstvi.cz/priklady-dobre-praxe

3. Armesto, X.A., (2005): Notas teodricas entorno al concepto de postproducti-
vismo agrario, Publications: Investig. Geograficas 36, Page 137-156

4, Balcarova, J., etal. (2017): VENKOV, ROLNIK A VALKA v &eskych zemich
a na Slovensku v moderni dob¢. Praha: Néarodni zeméd¢€lské muzeum, s. p. o., ISBN
978-80-86874-87-6

5. Beranova, M. a Kubagak, A., (2010): D&jiny zemédélstvi v Cechach a na Mo-
rave, ISBN 978-80-7277-113-4

6. Biokont CZ, s.r.o.: Inspekce a certifikace BIO (2019): Dostupné na:

https://www.biokont.cz

7. Borgi, M., et al., (2019): Nature-based interventions for mental health care:
social network analysis as a tool to map social farms and their response to social inc-
lusion and community engagement. International journal of environmental research
and public health

8. Biostatek.cz (2022), Agroekologicka farma Biostatek, Dostupné na:

http://www.biostatek.cz

9. Bowler, 1., (1985): Some consequences of the industrialization of agriculture
in the Europe-an Community, Publications: M. Healy, B. llbery (Eds.), The Industria-
lization of the Coun-tryside, Geo-books Norwich, Page 75-98

10.  Bowler, I.R., (1996): Agricultural land use and the post-productivist transition,
Publications: A. Lopez, F. Molinero (Eds.), La investigacion hispano-britanica re-
ciente en Geografia Rural: del campo tradicional a la transicion postproductivista. Aso-
ciacion de Geodgrafos Espafioles, Murcia

11.  BUREAU VERITAS CERTIFICATION CZ, s.r.0., (2021): Dostupné na:

https://www.bureauveritas.cz

12.  Corbin, J. a Strauss, A., (1990): Grounded theory research: procedures, canons,
and the evaluative criteria, Publications: Qual. Sociol., 13, Page 3-21
13.  Docekalova, T., (2021): Bakalafska prace: Socialni zeméd¢€lstvi — moznosti

certifikace, znaceni a kontroly produktt




14.  Doucha, T. a Divila, E. (2008): Changes in the Czech agriculture in the years
1990-2005, In Banski, J., Bednarek, M., eds., Contemporary Changes of Agriculture
in East-Central Europe (pp. 73-96), Warszawa: IGiPZ PAN

15.  Doucha, T., et al., (2017): Investment supports to the Czech farms and their
expected future under the CAP 2020+. In Wigler, K., Kowalski, A., eds., Strategies
for the Agri-food Sector and Rural Areas — Dilemmas of Development (pp. 85-95).
Warszawa: Insti-tute of Agricultural and Fodd Economics

16.  Dessein, J., Bock, B. B. y de Krom, M. P. (2013): Investigating the Limits of
Multifunctional Agriculture as the Dominant Frame for Green Care in Agriculture in
Flanders and the Netherlands. Journal of Rural Studies, 32: 50-59

17. Di lacovo, F. a Senni, S., (2005): I servizi sociali nelle aree rurali. RETE NA-
ZIONALE PER LO SVILUPPO RURALE

18.  Di lacovo, F. et al. (2006): Farming for Health in Italy. [online] Springer Link,
Dostupné na: https://doi.org/10.1007/1-4020-4541-7_20

19.  Di lacovo, F. a O’Connor, D., (2009): Supporting Policies for Social Farming

in Europe. Progressing Multifunctionality in Responsive Rural Areas. Florencia:
ARISA
20.  Di lacovo, F. a O’Connor, D., (2009): Supporting Policies for Social Farming

in Europe, Dostupné na: http://www.umb.no/statisk/greencare/sofarbookpartl.pdf

21.  Dvurcihovice.cz  (nedatovano). Dvar  Cihovice., Dostupné  na:

https://www.dvurcihovice.cz/dvur

22.  Elings, M. a Hassink, J., (2008): Green care farms, a safe community between
illness or addiction and the wider society, Publications: J. Ther. Communities, 29, Page
310-323

23.  Elings M. et al. (2011): Effecten van zorgboerderijenen andere dagbeste-
dingsprojecten voor mensen met een psychiatrische of verslavingszorgachtergrond.
Wageningen: Plant Research International en Trimbos-instituut, Wageningen Uni-

versity & Research, Dostupné na: https://edepot.wur.nl/167479

24.  Evans, R., (2021): Social Care Farming in Norway — some challenges and op-
portunities, Norwegian University College of Agriculture and Rural Development,

Dostupné na: http://www.soczem.webobce.cz/www/soczem/fs/social-care-farming-

in-norway.pdf




25.  Gallis, Ch., (2013): Green care: for human therapy, social innovation, rural
economy, and education, Nova Biomedical. Public health in the 21st century series.
New York, ISBN 9781624174797
26.  Garcia-Llorente. M. et al., (2016): Social Far-ming in the Promotion of Social-
Ecological Substainability in Rural and Periurban Areas, 8(12), 1238, Dostupné na:
https://doi.org/10.3390/su8121238.

27.  Guirado, C. etal., (2014): La agricultura social en Catalunya: innovacion social
y dinamizacion agroecologica para la ocupacion de perso-nas en riesgo de exclusion,
Publications: Ager. J. Depopulation Rural Dev. Stud. 17, Page 65-97.

28.  Di lacovo, F. a Senni, S., (2005): I servizi sociali nelle aree rurali. RETE NA-
ZIONALE PER LO SVILUPPO RURALE

29.  Hainmueller, J., et al., (2015): Consumer Demand for Fair Trade: Evidence
from a Multistore Field Experiment. Review of Economics and Statistics, Dostupné
na: https://doi.org/10.1162/REST_a_ 00467

30.  Hassink, J. a Van Dijk M., (2006): Farming for Health: Green-care Farming
across Europe and the United States of America, Springer, Dordrecht

31.  Hassink, J., et al., (2020), The Care Farming Sector in The Netherlands: A Re-

flection on Its Developments and Promising Innovations. Sustainability

32.  Haubenhofer et al.,(2010): The development of green care in Western Euro-
pean Coun-tries. Explor J Sci Heal, 2010;6:106-11, doi: 10.1016/j. ex-
plore.2009.12.002

33.  Hine, R. et al. (2008)Care farming in the UK: Evidence and Opportunities.
Colchester, Essex: University of Essex, Social Farms & Gardens, Dostupné na:

https://www.farmgarden.org.uk/sites/farmgarden.org.uk/files/care far-

ming_in the uk final report jan 08.pdf

34.  Higgins, V., et al., (2008): Building alternative agri-food networks: Certifica-
tion, embeddedness and agri-environmental governance. Journal of Rural Studies, Do-
stupné na: https://doi:10.1016/j.jrurstud.2007.06.002

35. Hrabalova, A., (2019): Zpusob udélovani bio certifikace. Lovime.bio, Do-

stupné na: https://www.lovime.bio/poradna-prehled/zpusob-udelovani-bio-certifi-

kace/

36.  Hrabak, J. a Konec¢ny, O. (2017): Multifunctional agriculture as an integral part
of rural development: Spatial concentration and distribution in Czechia, Norsk Geo-
grafisk Tijdskrift 72(5), 257-272, DOI: 10.1080/00291951.2018.1532967




37.  Hudcova, E., (2016): Socialni zemédélstvi v Ceské republice. Asociace sou-

kromého zemédélstvi CR, Dostupné z: https://www.asz.cz/cs/zpravy-z-tisku/venkov-

aqgroturistika/socialni-zemedelstvi-v-ceske-republice.html

38. Hudcova, E., et al., (2018): Socialni prace v socialnim zemédé€lstvi: METO-
DIKA III. 1. Ceské Bud&jovice: Centrum pro Komunitni praci jizni Cechy, ISBN 978-
80-87809-53-2

39.  Hudcova, E., etal., (2019): Socialni zeméd¢€lstvi a podnikani v ¢eskych regio-
nech. Praha: Ministerstvo zemédeélstvi, ISBN 978- 80-7434-488-6

40. Hudcova, E., etal., (2019): Rozvoj socialniho zeméd¢€lstvi v CR - Metodiky I-
IV., Praha, 182 s

41.  Hudcova, E., etal., (2019): Ptirucka pro zemédélce a vefejnou spravu v oblasti
podpory a realizace socialniho zemé&délstvi v CR

42.  Hudcova e., (2019): Socidlnimu zemédélstvi se v CR daii, Dostupné na: Ceské
socialni podnikani - Socidlnimu zemédélstvi se v CR dafi (ceske-socialni-podni-

kani.cz)

43.  Hudcova, E., (2020) Socialni zem&dé&lstvi a ¢eské socialni farmy. Pripadova

studie, Fakulta humanitnich studii, Praha

44.  Chovanec, T., etal., (2015): Socialni zemé&délstvi — piedstaveni konceptu, Do-
cument of the Working Committee for Social Farming in Ministry of Agriculture, Mi-
nistry OF Agriculture of the Czech Republic, Prague, Page 18

45.  Jan¢ak, V. (1997): Uzemni diferenciace ¢eského zemédélstvi v obdobi trans-
formace, Disertac¢ni prace. KSGRR, Pif UK, Praha.

46. KEZ o.p.s.: Kontrola ekologického zemédélstvi, Chrudim, 2009, Dostupné na:
https://www.kez.cz

47. Kontrolni syst¢ém EZ. EAGRI, Praha: Ministerstvo zemédélstvi, 2021, Do-

stupné na: http://eagri.cz/public/web/mze/zemedelstvi/ekologicke-zemedelstvi/ekolo-

gicke-zemedelstvi/kontrolni-system/

48. Konvalina, P., et al., (2007): Pravni normy a dotace v ekologickém zemé&dél-
stvi. Jihogeska univerzita v Ceskych Bud&jovicich, Zemédélska fakulta, ISBN 978-80-
7394-014-0

49. Kubacak, A., (1995): Obnova venkova: D&jiny zemédé€lstvi v ¢eskych zemich
I1. Praha: Ministerstvo zemé&dé&lstvi CR, ISBN 80-7084-134-6

50. Kinsella, J. et al., (2014): Social Farming Handbook, School of Agriculture &

Food Science, University College Dublin




51.  Knickel, K. a Renting, H., (2000): Methodological and conceptual issues in the
study of multifunctionality and rural development, Publications: Sociologia Ruralis,
Page 512-528, Dostupné na: https://doi.org/10.1111/1467-9523.00164

52. Laville, J.L., (2015): Asociarse para el bien comun. Tercer Sector, Economia
Social y Economia Solidaria, Publications: Icaria editorial, Barcelona

53.  Leck, C. et al., (2014): Agriculture — who cares? An investigation of ‘Care
Farming’ in the UK, Publications: J. Rural Stud. 34, Page 313-325

94.  Metodické pokyny pro ekologické zemédélstvi. Praha: Ministerstvo zemé&d¢l-
stvi CR, 2016. ISBN 978-80-7434-327-8

55.  Morris, C., (2004): Networks of agri-environmental policy implementation: A
case study of England's Countryside Stewardship Scheme, Land Use Policy, 21, 2,
177-191

56.  Moudry, J. et al., (2015): Moznosti vyuziti konceptu socialniho zemédélstvi v
politikach socialniho zaéleniovani ve venkovském prostiedi. Study of Agency for So-
cilal Inclusion, Governmert of the Czech Republic, Prague, 55 s

57.  Moudry, J., et al. (20018): Malofaremni hospodateni. Olomouc: Bioinstitut,
o.p.s. ve spolupraci s Asociaci socidlniho zemé&délstvi, z.s. a Ceskou technologickou
platformou pro ekologické zeméd¢lstvi, ISBN 978- 80-87371-36-7

58.  Moudry, J. et al., (2007): Ekologické zemédélstvi. Ceské Budgjovice: Jiho-
eska univerzita v Ceskych Budgjovicich, ISBN 978-80-7394-046-1

59. Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/848 ze dne 30. kvétna
2018 o ekologické produkci a oznacovani ekologickych produktli a o zruseni nafizeni
Rady (ES) ¢. 834/2007, Dostupné na: https://eur-lex.europa.eu

60.  Prochazka, J. et al., (2018): The Situation of Social Farms in the Czech Repub-
lic, Publications: Agrarian Perspectives XXVII-Food Safety-Food Securit, Page 252-
261

61.  Sempik, et al., (2010): Green Care: A Conceptual Framework: A Report of the

Working Group on the Health Benefits of Green Care. Loughborough University,
ISBN 978-1-907382-23-9

62.  Stanovisko Evropského hospodaiského a socialniho vyboru k tématu Socidlni
zemeédélstvi: zelena péce a socidlni oblast a zdravotni politika (stanovisko z vlastni
iniciativy); (2013/C 44/07)

63.  Stredova, M., (2006): Spolec¢na zemédelska politika, Dostupné na: www.inte-

grace.cz




64. Stastna, M., etal., (2022): Socialni zemédé@lstvi - analyza socialniho zemédél-
stvi v podminkach CR

65.  KINSELLA, J., etal., (2000): Pluriactivity as a livelihood strategy in Irish farm
households and its role in rural development, Sociologia Ruralis 40, 4, 481-496

66.  Tempesta, T. et al., (2019): Consumers Demand for Social Farming Products:
An Analysis with Discrete Choice Experiments. Sustainability, Dostupné na:
https://doi:10.3390/su11236742

67.  Torquati, B. et al., (2019): So-cial farming and work inclusion initiatives for

adults with autism spectrum disorders: A pi-lot study, Publications: NJAS-Wagenin-
gen Journal of Life Sciences, Dostupné na: https://doi.org/10.1016/j.njas.2019.02.001

68.  Tulla, A.F. et al., (2014): Rural and regional development policies in Europe:
social farming in the common strategic framework (Hori-zon 2020), Publications:
Journal of Urban and Regional Analysis VI, Page 35-52

69.  Veéznik, A., et al., (2013): Agriculture of the Czech Republic in the 21st cen-
tury: from production to the post-production. Quaestiones Geographicae 32(4), 7-14.
DOI: 10.2478/ quageo-2013-0029

70.  Wilson, G.A., (2007): Multifunctional agriculture: a transition theory per-
spective, publications: CAB International, Wallingford

71.  Woydler, H. a Picard, R., (2010): Care Farming: Social Services in Agriculture,
Publications: Agrarforschung schweiz, Page 4-9

72.  Brad de Vries, (2000): Multifunctional Agriculture in the International Con-
text: A Review, The Land Stewardship Project, Dostupné na: www.landstewardshi-
pproject.cz

73. Zéakon ¢.108/2006 Sb. ze dne 31.03.2006 o socialnich sluzbach, Dostupné na:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2006-10867

74. Zéakon ¢. 435/2004 Sb. ze dne 23. 07. 2004 o zaméstnanosti, Dostupné na:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2006-10867

75.  Zakon €. 17/1992 Sb. o Zivotnim prostiedi, ve znéni pozdé&jSich predpisi, Do-
stupné na: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2006-10867

76.  Zakon &. 242/2000 Sb., o ekologickém zemédé€lstvi a o zméné€ zdkona ¢&.
368/1992 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich ptedpisti, Dostupné na:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2006-10867

77. www.apolenka.org

78. Www.bureauveritas.cz




79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.

WWW.eagri.cz
www.landbouwzorg.nl/

www.magdalena-ops.

https://www.neratov.cz

www.netzwerk-alma.de

https://www.ekozahradarakova.cz

www.socialni-zemédélstvi.cz

https://www.sofarm.cz

www.soziale-landwirtschaft.de

https://www.zorgboeren.nl/




Seznam obrazku

Obrazek €. 1 Schéma aktivit Green Care...............c.ccooviiiiiiiiiiiiiiiiiinana.. 12
Obrazek ¢. 2 Schéma socialniho zemedelstvi.................cociiiiiiiiiiiiiiiiiiinann, 15
Obrazek €. 3 Nastroje socialniho zemedelstvi.................cccoviiiiiiiiiiiininn.n. 16
Obrazek ¢&. 4 Schéma Green Care v RakoUSKU. ..............ooooiiiiiiiiiiiiiine, 23
Obrazek €. 5 Eviopské BIO 10QO0............c.ccovieiiiiiiiiiiiiiii i 29
Obrazek €. 6 Narodni BIO 10Q0...............c.ccouiiiiiiiiiii i 30
Obrazek €. 7 Vyber produktit z ovétho mléka........................cccoiiiiiiiiinninnnn. 36
Obrazek €. 8 Logo Sdruzeni Neratov..............c.couueeiiiiiiiiiiiiiiiiiiaiiannanns. 38

Obrazek &. 9 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,, Uvddite své produkty na trh? Pokud
ano uvedte jaké — zemedelska SfEra...............ccoouiiiiii it 42
Obrazek &. 10 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Uvddite své produkty na trh? Po-
kud ano uvedte jaké — SOCIAINT STEVA..........ccoooveiiiiii it 43
Obrazek &. 11 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Mély by byt produkty SZ znaceny
viastni znackou " — zemedelska SfEra.................oooiiiiiiiiiii 44
Obrazek &. 12 Cetnosti odpovédi (%) na otazku ,,Mély by byt produkty SZ znaceny
viastni znackou " — SOCIAINT STETA.........c.c.ooeiii i e 45
Obrazek &. 13 Cetnosti odpovédi (%) na otazku ,,Mély by byt produkty SZ znaceny
viastni znackou " — politickd Sféra.................ccouuiiiiiiiiiiiiii i 46
Obrazek & 14 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Mélo by byt znaceni produktii SZ
certifikovano *“ — zemedelskd SfEra.............couuiiiiiii i 47
Obrazek & 15 Cetnosti odpovédi (%) na otdazku ,,Mélo by byt znaceni produktit SZ

¢

certifikovano *“ — SOCIAINT STEra.............cooiiiiii i 48
Obrazek & 16 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Mélo by byt znaceni produktii SZ
certifikovano “ — politickd Sfera................coooiiii it 48
Obrazek &. 17 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Mélo by byt znaceni produktii kon-
trolovano “ — zemedelSka SfEra...............cooiiii i 49
Obrazek &. 18 Cetnosti odpovédi (%) na otdazku ,, Mélo by byt znaceni produktii kon-

‘

trolovano *“ — SOCIAINT SFEFa.............oooiuiiii it 50
Obrazek €. 19 Cetnosti odpovédi (%) na otdazku ,,Mélo by byt znaceni produktii kon-
trolovano “ — politickd SfEra..............ccovie i, 51
Obrazek &. 20 Cetnosti odpovédi (%) na otazku ,,Méla by byt certifikace zpoplat-

nena’ — zemedelskd SfEra ....... ... 52




Obrazek &. 21 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Méla by byt certifikace zpoplat-
NENA " — SOCIAINT SOV ..o e 52
Obrazek &. 22 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Méla by byt certifikace zpoplat-
nena’ — PONUCKA SfEra ..o 53
Obrazek &. 23 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Jak ¢asto by méla probihat kon-
trola certifikace* — zemedelskd SfEra ..............c.couviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiineaan, 54
Obrazek &. 24 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,, Jak casto by méla probihat kon-
trola certifikace — SOCIAINT STEFA ..........ccoviniiiiii i i, o4
Obrazek &. 25 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Jak ¢asto by méla probihat kon-
trola certifikace” — politickd SfEra ..............cooviiiiiii i, 55
Obrazek &. 26 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Jste na prodeji Vasich produktii fi-
nancné zavisly * — zemeédélskd Stéra ... 56
Obrazek &. 27 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Jste na prodeji Vasich produkti fi-
nancne zavisly “ — SOCIAINT SFEra ...........c.oove i 57

Obrazek & 28 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Myslite si, Ze jsou farmari SZ fi-

nancné zavisly na prodeji svych produktit“ — politicka sféra........................... 58
Obrazek €. 29 Produkt ekologického zemédelstvi — zemédeélska sféra............... 59
Obrazek €. 30 Produkt ekologického zemedelstvi — socialni sféra.................. 59
Obrazek €. 31 Produkt ekologického zemédelstvi — politicka sféra.................. 60
Obrazek €. 32 Produkt socialniho zemédeélstvi — zemédélska sféra...........ccounn.... 60
Obrazek €. 33 Produkt socialniho zemedeélstvi — socialni Sfera ............cccouevvnnnnn 61
Obrazek ¢. 34 Produkt socialniho zemédélstvi — politicka sféra ..................... 61
Obrazek ¢. 35 Regiondlni potravina — zemédeélskad sféra .............................. 62
Obrazek ¢. 36 Regiondlni potravina — socialni sféra................................. 62
Obrazek €. 37 Regiondlni potravina — politickd sféra ................................. 63
Obrazek ¢. 38 Zvysend hodnota produktu —zemédeélska sféra........................ 64
Obrazek ¢. 39 Zvysend hodnota produktu —socialni sféra............................ 65
Obrazek ¢. 40 Zvysend hodnota produktu — politicka sféra........................... 65
Obrazek ¢. 41 Zvyseni potencidalu produktu — zemédélska sféra...................... 66
Obrazek ¢. 42 Zvyseni potencidlu produktu — socialni sféra ........................ 66
Obrazek €. 43 Zvyseni potencialu produktu — politicka sféra ........................ 67

Obrazek €. 44 Zvyseni konkurence schopnosti produktu na trhu — zemédeélska sféra
Obrazek ¢&. 45 Zvyseni konkurence schopnosti produktu na trhu — socialni sféra ..68

Obrazek €. 46 Zvyseni konkurence schopnosti produktu na trhu — politicka sféra..68




Obrazek ¢.
Obrazek ¢.
Obrazek ¢.
Obrazek ¢.
Obrazek ¢.
Obrazek ¢.
Obrazek ¢.
Obrazek ¢.
Obrazek ¢.

47 Financni naklady — zemédelska stéra......................coooeiina. 69
48 Financni naklady — socialni sféra...................ccoceiiiiiiinnn.n. 70
49 Financni naklady — politicka sféra....................cocooiiiiiiiin.n. 70
50 Zvysena administrativa — zemédélska sfera............................ 71
51 Zvysena administrativa — socialni sféra................................. 71
52 Zvysena administrativa — politickd sféra............................... 72
53 Prechodné obdobi — zemédélska sféra ................................. 72
54 Prechodné obdobi — socialni sféra....................cccccuvivviiinn... 73

55 Prechodné obdobi — politicka sféra................c..ccooviiiiiiiinnnn 73




Seznam tabulek

Tabulka €. 1 Kody kontrolnich organizaci




Seznam priloh

Ptiloha &. 1 Dotaznik pro cilovou skupinu 1 a 2
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Priloha ¢. 1

MoZnosti certifikace  farem socialniho  zemédélstvi, skupina re-

spondenti 1 a 2.

1 Jaka je Vase prvotniprofese?

Napovéda Kk otazce: Vyberte jednu odpoveéd

O  zemepiLstvi O SOCIALNI  SLUZBY

2 Uvadite své  produkty na  trh? Pokud ano  uvedte
jaké.

Napovéda Kk otazce: Vyberte jednu odpovéd. A do po-

sledniho fadku uved'te produkty, které uvaditena trh.  Pokud ne-

uvaditeprodukty na trh nechte fadek prazdny.

O ANO O NE

O

3 Jste  na prodeji Vasich produktt finan¢né zavisly?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpoved

O aAvo O NE

4 Mély by byt  produkty SZ  znageny vlastni znackou?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpoved

O aAvo O NE

5 Me¢lo by byt  znaceni produkta Sz certifikovano?

Napovéda Kk otazce: Vyberte jednu odpoveéd

O aAvo O NE

6 Me¢lo by byt  znaceni produkta kontrolovano?

Napovéda Kk otazce: Vyberte jednu odpoveéd

O anvo O NE

7 Méla by byt  certifikace  zpoplatnéna?

Napovéda Kk otazce: Vyberte jednu odpoved

O anvo O NE

8 Jak  casto by méla probihat kontrola certifikace?

Néapovéda Kk otazce: Vyberte jednu odpoveéd

O kEbNou ROCNE O NAMATKOVE




9 Co by se podle Vas mélo kontrolovat?

Napovéda Kk otazce: Uved'te Vase napady.

10 cCo je podle Vas  rozhodujicim faktorem pro  spotiebitele
pri koupi vyrobka?

Napovéda Kk otazce: Ohodnotte  podle vyznamu od 1 (ne-

vyznamné)  do 5 (nejvyznamnéjsi)

2

ekologické  zemédglstvi

socialni zemédelstvi

O O O
Ol O O
O
Ol O O

O
O
O

regiondlni  potravina

11 Uvedte, jaka jind  pfidana hodnota produktu ovliviiuje
SPOTEDILRICT? ..ottt e
12 Vv ¢em vidite vyhody certifikace?
Napovéda k otazce: Ohodnot'te  podle vyznamu od 1 (ne-
vyznamné)  do 5 (nejvyznamnéjsi).
1 2 3 4 5
zvyseni hodnoty produktu O O O O O
zvyseni potencidlu O O O O O
zvyseni konkurence schopnosti O O O O
produktu na trhu

13 Uvedte jiné vyhody certifikace.................cooviuiiiiiiiiiii i

14 v Cem vidite nevyhody - komplikace  procesu cer-
tifikace?
Népoveda Kk otazce: Ohodnotte  podle vyznamu od 1 (ne-

vyznamné)  do 5 (nejvyznamnéjsi).




1 2 3

finanéni  nklady O O O O
zvysenad administra- O O O O
O O O O

prechodné  obdobi

15 Jaké jiné nevyhody — komplikace vidite v procesu certifikace? ..................




Priloha ¢. 2

MoZnosti certifikace  farem socialniho  zemédélstvi,  skupinarespon-
dentu 3.

1 Mély by byt  produkty SZ  (socidlniho  zemé&d&lstvi) zna-

ceny vlastni znackou?

Napovéda Kk otazce: Vyberte jednu odpoveéd

O aAavo O NE

2 Mélo by byt  znaceni produkti SZ  certifikovano?
Napovéda Kk otazce: Vyberte jednu odpoveéd

O anvo O NE

3 Mélo by byt  znaceni produktt kontrolovano?
Napovéda Kk otazce: Vyberte jednu odpoveéd

O ano O NE

4 Méla by byt certifikace  zpoplatnéna?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpoved

O anvo O NE

5 Jak  casto by méla probihat kontrola certifikace?
Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpoveéd

(O  JEDNOU  ROCNE O  NAMATKOVE

6 Co by se podle Vas mélo kontrolovat?
Népoveda Kk otazce: Uved'te Vase napady.
Moznosti certifikace  farem socialniho  zemédélstvi, skupina re-

spondenti 3.
7 Myslite si, ze jsou farmafiSZ  finan¢né zavisly na

prodejisvych produkti?

Napovéda Kk otazce: Vyberte jednu odpoved
O anvo O NE
8 Co je podle Vas rozhodujicim faktorem pro  spotiebitele

pri koupi produktd?
Népovéda k otazce: Ohodnotte  podle vyznamu od 1 (ne-

vyznamné)  do 5 (nejvyznamné;jsi)




1
O O O O O

ekologické  zemédélstvi
socialni zemédélstvi

O O O O O

regiondIni  potravina

9  Uvedte, jaka jina pfidana hodnota produktu ovliviiuje spotiebitele?......................

10 Vv ¢em vidite vyhody certifikace?
Napovéda Kk otazce: Ohodnotte  podle vyznamu od 1 (ne-
vyznamné)  do 5 (nejvyznamngéjsi).

O O O O O

zvyseni hodnoty produktu
zvyseni potencidlu O O O O O
zvyseni konkurence schopnosti produktLQa O O O
11 Uvedte jiné vyhody certifikace. .............oouiiininieiiiiii e
12 Vv ¢em vidite nevyhody - komplikace  procesu cer-
tifikace?
Napovéda k otazce: Ohodnotte  podle vyznamu od 1 (ne-
vyznamné)  do 5 (nejvyznamnéjsi).
1 2 3 4 5
NN O O O O
finanéni naklady
zvysend administrativa O O O O
O O O O

prechodné  obdobi




