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Abstrakt

V literarnim piehledu této diplomové prace se Ctenaf nejprve seznadmi s historii Ces-
kého zemédélstvi. Nasledné se seznami s konceptem socialniho zemedé€lstvi, jeho his-
torickym vyvojem a funkci v Ceské republice a ve vybranych Evropskych statech.
V textu je také popsana struktura farem socialniho zemédélstvi, cilové skupiny a insti-
tuce podporujici ¢innost socialniho zeméedélstvi. V dalsi Casti jsou popsany moznosti
certifikace, znaceni a kontrola produktil socialniho zemédé€lstvi, ale i ekologického ze-
meédélstvi. Ke konci teoretické Casti je zminéna produkce ekologického a socialniho
zemédélstvi. Hlavnim cilem prace je zaméfeni na moznosti certifikace, znaceni a kon-
troly v ramci socialniho zem&dé&lstvi v Ceské republice, které je zaloZené na dotazni-

kovém Setfeni a pfimych rozhovorech.

Klicova slova: socialni zemédé&lstvi, multifunkéni zemédélstvi, green care, socialni

farma, certifikace, znaceni a kontrola produkce

Abstract

In the literature review of this diploma thesis, the reader will first learn about the his-
tory of Czech agriculture. Subsequently, they will get acquainted with the concept of
social agriculture, its historical development and function in the Czech Republic and
in selected European countries. The text also describes the structure of social farming
farms, target groups and institutions supporting the activities of social agriculture. The
next part describes the possibilities of certification, labelling and control of products
of social agriculture, as well as organic farming. At the end of the theoretical part, the
production of eco-logical and social agriculture is mentioned. The main objective of
the thesis is to focus on the possibilities of certification, labelling and control within
social agriculture in the Czech Republic, which is based on a questionnaire survey and

direct interviews.

Keywords: social farming, multifunctional agriculture, green care, socil farm, certifi-

cation, labelling and control of production
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1 Uvod

Z historického pohledu zemédélstvi vzdy plnilo roli socialni. Praci tu nachézeli lidé
s riznymi potfebami a probihal zde kulturni i socialni zZivot. Po 2. svétové valce byly
lidé se specialnimi potfebami presouvani do riznych zafizeni a v zemédélstvi zacala
intenzifikace.

Socialni zemé&délstvi propojuje dva smeéry, zemédelstvi a socialni ¢innost. Vznik
téchto subjektti probiha napf. pripojenim socialni slozky k uz ¢innému subjektu v ze-
meédelstvi. Socialni zemédélstvi si klade za cil socialni integraci na venkové, zlepSeni
kvality zivota klientl, rozvoj venkovskych komunit a rozvoj neprodukéni slozky ze-
meédélstvi. Déale svymi aktivitami zaclenuji osoby vyloucené ze spolec¢nosti (zdravotné
nebo spolecensky) nebo osoby znevyhodnéné na trhu prace. Socialni zemédelstvi
slouzi jako podpora dusevniho zdravi, fyzického zdravi nebo muze slouzit jako forma
terapie.

Aktivity farem socialniho zemédélstvi jsou produkéni tak 1 mimoprodukéni. Mezi
produkéni se fadi rostlinnd vyroba, ale 1 zivo€iSna vétSinou doprovazena chovem drob-
ného zvifectva. Mimoproduk¢ni aktivity jsou ochrana krajiny, rozvoj venkova, ale
i integrace cilovych skupin do spolegnosti. V Ceské republice jsou hlavnimi aktéry
socialniho zemédelstvi neziskové organizace a poskytovatelé socialnich sluzeb.

UZ v minulosti bylo prokazano, ze socialni zemedélstvi ma blahodarny vliv na
uzivatele a zaroven muze pomoci k zajisténi rozvoje a stability farmy. V tomto pro-
cesu by mohlo pomoci zavedeni fadného znacCeni, certifikace a kontrola produktd,
ktera by zajistila kvalitu produktu a jeho daveéryhodnost u spotiebitelt.

Bohuzel v ramci socialniho zemédé€lstvi prozatim neexistuje zadny pravni ramec
pro znaceni, certifikaci a kontrolu socialnich produkti. Na tomto zakladé byl v této
diplomové praci vypracovan dotaznik, ktery zhodnoti vnimani a moznosti znacent,

certifikace a kontroly produkti socialniho zemédélstvi.




2 Literarni prehled

2.1 Historie Ceského zemédélstvi

Zemédélstvi pred rokem 1918

Ceské zemé byly uz za Rakouska — Uherska silnym primyslovym a zem&délskym re-
gionem, ve kterém byla koncentrace a mechanizace zeméd¢€lské vyroby nejvyssi v celé
fisi. Ceské zemé zabiraly &tvrtinu veskeré zemédé&lské ptidy v rakouské poloviné Ra-
kouska — Uherska a produkovaly vice nez dvé tfetiny veskeré pSenice, témét polovinu
zita, vice nez polovinu veskerého je¢mene, jednu tfetinu urody brambor a tfi Ctvrtiny
cukrové tfepy (Kubacak, 1995). Zemédelskou vyrobu snizila témét o 40 % az 1. sve-
tova valka (Beranova a Kubacék, 2010).

Zemédélstvi mezi lety 1919-1938

Do pocatku tohoto obdobi dominovaly v Ceském zemédélstvi malé farmy do 20 Ha,
coz bylo 64 % a farem vétSich nez 50 Ha bylo pouze 1 % (Siri¢ek, 2007). Tento trend
zménil zakon o pozemkové reformé, kdy byla vSechna pada slechty a velkostatkait
nad 150 Ha a ostatni puda nad 250 Ha zabavena a rozdélena mezi zemédélce (Kuba-
cak, 1995). Zakon o pozemkové reformé mél zvysit efektivitu zemédélské vyroby, po-
sileni ekonomické sob&stacnosti republiky a prevedeni pidy némecké Slechty do rukou
Ceského naroda (Beranova a Kubacak, 2010). I kdyz bilance pozemkové reformy do-
padla jinak, nez jak byla pivodné zamyslena a mezi obyvatelstvo bylo rozdéleno
pouze 48,8 % pudy, doslo k oslabeni moci byvalych feudalnich velkostatki (Majerova
et al., 2008). V této dobé¢ se Ceské zemedélstvi zacalo vénovat produkei plodin, které
byly narocné na energii a zivotni prostiedi (cukrova fepa, chmel, je¢men) (Greslova,
2013). Prudky narust produkce v reakci na klesajici ceny zpusobil zacatek hospodari-
ské krize (Kubacék, 1995).

Zemédélstvi béhem 2. svétové valky (1939-1945)

Vstup nacisti do pohranici eskych zemi, kdy se v€lefiovalo némecké obyvatelstvo do
mest a vesnic se meénil 1 systém ceského hospodareni na velkonémecky hospodarsky
systém. Nacisté vyhnali tisice majiteld zemédé€lskych objektt a zabavovaly jejich ves-
kery majetek a padu (Jech, 2008). Byla ochromena doprava a doslo k poklesu vyroby

v prumyslu i zemédélstvi a poté k jejich systematickému rabovani (Kubacek, 1995).




Zemédélstvi mezi lety 1945-1989
Po druhé svétové valce bylo z pohrani¢i vyhnano 2-3 miliont némeckych obyvatel,
coz mélo za nasledek ztratu velkého mnozstvi zemédélské pudy. Tato pada byly na-
sledné preménéna na lesy (Mather, 1992). Také doslo k vyraznému naristu trvalych
travnich porost (Greslova, 2013).

V téchto letech probihala nasilna kolektivizace soukromé zemédeélské pudy, ktera
presla do vlastnictvi statu, a to vCetné vSech statkti a majetku. Mala hospodarstvi byla
znarodnéna a pfeménéna na asi 150 statnich statkt, které obdélavaly primérneé 7000
Ha zemédélské pudy a na druzstva, ktera hospodaiila priblizn€ na 420 Ha pudy (Ku-
bacak,1995). Tyto praktiky vedly k zaniku tradi¢niho zemédélstvi (Beranova a Kuba-
cak, 2010) a vzniku zemédélstvi, kde dochazelo k scelovani pozemku, rozoravani mezi
a dalsim rekultivacim, které ménily stabilizacni prvky krajiny (Moldan et al., 1990).

Znarodnéni a industrializace také vedla k extrémnimu vyuzivani pfirodnich zdroju
s negativnimi dopady na Zivotni prostiedi, jako je napt. destrukce pfirodnich stanovist,
odvodniovani mokfadu, erozi pudy a snizovani biodiverzity.

Mezi hlavni trendy patfil pokles poctu zemedélskych délnikt, snizeni pomeéru
orné pudy k pastvinam, nariist pouzivani mechanizace a umélych hnojiv, zvySovala se
produkce, a hlavné koncentrace zemédé€lské vyroby do velkych komplexti na orné
pudé. Béhem dvaceti let po valce byla zcela ukoncena prace zvirat a lidska prace byla
mezi lety 1945-1989 snizena na polovinu (Greslova, 2013).

S narGistem pouzivané mechanizace také nartstala spotieba fosilnich paliv a ex-
terni spotieba energie, ktera se napiiklad pouzivala k vyrobé primyslovych hnojiv.
Vyuziti fosilnich paliv bylo roku 1980 pétkrat az Sestkrat vyssi nez v roce 1960.

V tomto obdobi se zvysila zemédélska produkce na dvojnasobek. Tento trend vedl
ke 13tindsobnému zvySeni pouzivani umeélych hnojiv. Zemédé€lska vyroba se stala
koncentrovanéjsi a intenzivnéjsi. Rostla produkce biomasy, ktera se zvysila 1,7krat
a s rostouci zivotni urovni obyvatelstva rostla 1 zivo¢isna vyroba (Greslova, 2013).

Zemeédélska druzstva se nadale spojovala ve vétsi celky (Beranova a Kubacak,
2010), ale vétSina z nich byla nerentabilni a po padu komunismu se rozpadla (Balce-
rova et al., 2017).

Zemédélstvi po roce 1989
Po sametové revoluci nastal propad zemédeélské vyroby, které zptisobily nové politické

a ekonomické podminky, zejména pokles dotaci. Také se piida zabavena po roce 1948




vracela v restitucich pivodnim majitelim. Snizuje se energeticka narocnost zemedél-
ské vyroby vlivem poklesu pouzivani umélych hnojiv a nedostatkem dotaci. Urodné
pudy vlivem oteviené konkurence ze svétovych trhii, smétuji k intenzivn€j§imu vyu-
Zivani a méné urodné pudy se pfeménuji na trvalé travni porosty nebo lesy (Bicik
a Jancak, 2005). Ceské zemé&d&lstvi proslo vyznamnymi transforma¢nimi zménami
a nejdilezitéjsi byla transformace z produktivniho na postproduktivni zemédélstvi
(Véznik et al., 2013), které jsou podminény technologickym pokrokem, socialnim roz-
vojem a presunem velké ¢asti vyroby do rozvojovych zemi. Tyto zmény mohou ovliv-
flovat napf. globalizace, globalni zména klimatu, pfeména socialistického systému na
kapitalisticky. Organizaéni struktura zem&délstvi viak zistava nezménéna (Stastna et
al., 2022). Podle Doucha a Divila (2008) miizeme transformaci ceského zemédeélstvi
rozdelit do péti etap:

- Sokova terapie (1990-1991)

- liberalni faze (1992-1993)

- restrukturalizace (1995-1997)

- pre-SZP (Spolecna zemedélska politika) (1998-2003)

- realizace SZP (2004-2005).
V soucasné dobé¢ je obhospodarovano celkem 92,5 % zemédélské pady zemedelskymi
podniky nad 50 Ha a nejvétsi vliv na vyvoj Ceského zemédélstvi ma Spolecna zeme-
délska politika Evropské Unie (EU). V ramci Programu rozvoje venkova bylo do Ces-
kych farem investovano pfiblizné 70 % veskeré investicni podpory pro zemédélské
podniky (Doucha et al., 2017).

Spolecna zemédélska politika (SZP), znama jako CAP — Common Africultural
Policy je nejstar§i politikou Evropského spoledenstvi. Rimska smlouva z roku 1957
stanovila pro zemé&délstvi nékolik zasadnich cilt. V Ceské republice (CR) doslo k pie-

vzeti podminek SZP po vstupu CR do EU v kvétnu 2004 (www.eagri.cz).
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2.2 Socialni zemédélstvi

2.2.1 Historie socialniho zemédélstvi

Zemédélstvi je dulezitou soucasti veskeré civilizace. Je producentem potravinarskych
a zivocisnych komodit, na kterych zavisi lidsky zivot. Podle mistnich ptdnich a kli-
matickych podminek se zemédélec zaméfuje na rostlinnou nebo zivoci§nou vyrobu
a jeho predpokladem uspéchu je kladny vztah k pud€ a prirodé (Hudcova et al., 2019).

Z pohledu historického vzdy plnilo zemédélstvi roli socidlni, vytvarelo pracovni
mista pro hufe uplatiiované osoby na trhu prace (Moudry et al., 2015). Pobyt a prace
v prirod¢ pfispivali ke zdravi a dusevni pohodé. Budovaly se zahrady a parky pfi sa-
natoriich a Spitalech, které mély na pacienty blahodarné ucinky. Budovaly se klastery
pro znevyhodnéné osoby, které tu nachazeli potfebnou péci. Za ucelem zlepseni jejich
psychického stavu byly vyuzivany zahrady a sady v okoli, kde se mohly riznym zpa-
sobem realizovat (Chovanec et al., 2015).

Prvni psané zminky o kladnych ucincich pfirody na lidské zdravi napsal Hippo-
krates. A i prvni nemocnice ve starovékém Recku vyuzivali prostiedi zahrady jako
soucast predepsané terapie (Gallis, 2013).

Socialni zemédélstvi vychazi z tradi¢nich venkovskych svépomocnych praktik,
které byly ve venkovskych oblastech dobfe zavedeny pied modernizaci zemedélstvi.
Obyvatelé vesnic se osobné znali a vzajemné si pomahali (Stastna et al., 2022).

Intenzifikace a ekonomické zefektiviiovani vyroby ve dvacatém stoleti, ale mélo
za nasledek ubytek pracovnich mist v zemédélstvi a odchod obyvatel z venkova
(Moudry et al., 2015). Do té doby byly na zeméd¢€lském statku zamé&stnavany témeért
pro kohokoli. Na statku se také odehréaval sociélni 1 kulturni zivot (Chovanec et al.,
2015).

Po druhé svétové valce vedla industrializace zemedélstvi ke zméné tradicni farmy
na farmu vysoko-produkéni schopnou konkurence (Bowler, 1996). Disledkem bylo
vytéstiovani osob se specifickymi potfebami do statem zfizovanych zatizeni, kde byly
uzavieny pred spolecnosti (Chovanec et al., 2015).

Zmena nastala v 80. letech 20. stoleti, kdy venkovské oblasti zacali prochéazet
strukturalnimi zménami (Bowler, 1985) a zacali se vyvijet projekty spojujici zemedél-
skou aktivitu s zivoty socialnich skupin vyloucenych ze spolecnosti (Hassink a Van

Dijk, 2006). Napt. v Némecku se socialni zemé&délstvi zacalo rozvijet uz pocatkem 19.
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stoleti, ale globalizaci trhu bylo utlumeno. V Italii se socialni zemédélstvi zacalo roz-
vijet po uzavieni psychiatrickych zafizeni. Poté nastava rozvoj i v dal§ich evropskych
statech, ve kterych je na vysoké urovni (Velka Britanie, Finsko, Norsko).

Vzhledem k historii ¢eského zemédelstvi, kdy se pred rokem 1989 vyvlastiiovala
puda, zanikaly soukromé farmy a vznikala velka statni zemédé€lska druzstva, je kon-
cept socialniho zem&délstvi v Cesku na svém pocatku. Cesti zem&délci, ale Serpaji in-
formace z mezinarodnich projektd, zahrani¢nich zkusenosti, a zaCinaji je uplatnovat
v nasich podminkach (Chovanec et al., 2015).

V poslednich 10. letech se socialni zem&d&lstvi v Ceské republice dynamicky roz-
viji a vznikaji fungujici provozy, kde jsou vytvafeny potrebné podminky a prostiedi
pro riizné osoby cilovych skupin. Praxe v Ceské republice do znaéné miry vychazi
z mezinarodni praxe, predev§im z Evropy. V téchto zafizenich tyto osoby nachazi za-
meéstnani nebo se zapojuji do riznych ergoterapeutickych programt (Chovanec et al.,
2022)

2.2.2 Multifunkéni zemédélstvi

Minulé stoleti pfineslo intenzifikaci zemédélstvi, ktera byla velmi energeticky na-
ro¢na. Nahradilo pracovniky zemédé€lskymi stroji a mélo vysoké ekonomické a roz-
sahlé environmentalni dopady (Moudry et al., 2015). A jak uz bylo feeno, zména
nastala v 80. letech 20. stoleti (Bowler, 1985), v t¢ dob¢ se zménil piistup mnohych
zemédélcu, ktefi smétfuji své aktivity k principum tzv. trvale udrzitelného rozvoje.
Tento princip umoziiuje zachovat moznosti zakladnich zivotnich potfeb soucasnym
1 budoucim generacim, a pfitom nesnizuje rozmanitost piirody a pfirozené funkce eko-
systému (Zakon ¢. 17/1992 Sb. o zivotnim prostiedi).

Produkce potravin neni primarni ¢innosti multifunkéniho zemédélstvi, ale spadaji
sem 1 mimoprodukéni ¢innosti. Napt. zajem o dopady zeméd¢lstvi na zivotni prostiedi,
zdravi obyvatel, péce o krajinu. Mezi dal§i mimoproduk¢ni Cinnosti fadime ochranu
biodiverzity, obnovu udrzitelnych zdroji, ochranu zemédélské pady, rozvoj rekreac-
niho potencialu, udrzeni a rozvoj lokalnich tradic a venkovské sidelni struktury. Po-
prvé se o multifunkénim zemédélstvi hovoitilo na Konferenci OSN o rozvoji a zivot-
nim prostiedi v brazilském Rio de Janieru v roce 1992 (Vries, 2000).

Snahou multifunkcéniho zemédélstvi je tedy se vyvarovat negativnim dopadim ze-
medelské Cinnosti na zivotni prostiedi. Podporuje pfirozenou trodnost pudy zachova-
nim jejich fyzikalnich, chemickych a biologickych vlastnosti, zatraviiovanim svazi-

tych pozemka a péstovanim vhodnych plodin zatazenych do osevnich postupt tak, aby
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branily degradaci pid (Stfedova, 2006). Nejcasteji se multifunkcni zemeédélstvi prak-
tikuje v horskych a podhorskych oblastech spolu s dalSimi alternativnimi praktikami
(Hrabak a Konecny, 2017).

2.2.3 Green Care

V Evropé se nejcasteji pro oznaceni socialni zemédélstvi pouziva termin Green Care
(Leck et al., 2014) a k rozvoji tohoto zeméd¢€lstvi napomohla tzv. Zelena revoluce,
ktera probehla ve 20. stoleti (Armesto, 2005). Doslovnym piekladem tohoto pojmu je
,,zelena péce” nebo také ,,zelend 1éCba“. Green Care pracuje na vzajemném propojent
Cloveka s ptirodou, které vede k pozitivnim ucinkim na lidsky zivot. Mohou to byt
terapeutické, vzdelavaci, pedagogické, relaxacni, socialné inkluzivni a pracovni Cin-
nosti (Chovanec et al., 2016).

Dle Steininger (2016) predstavuje Green Care vSechny aktivity v souvislosti
s prvky zivé, ale také nezivé prirody, diky kterym lze dosdhnout psychického, fyzic-
kého a socialniho ¢i pedagogického zlepSeni u vybranych cilovych skupin lidi.
Vsechny pozitivni ¢ stimulacni prvky, které jsou zde zahrnuty maji zvysit nebo ale-
spoii zachovat blahobyt, zdravi a uroven kvality zivota lidi.

Green Care zachovava tradice zemédé€lské vyroby, zamétfené na produkci tradic-
nich komodit, které maji v kazdém kraji sva specifika (Stastna et al., 2022). Dle Sem-
pika et al. (2016) spadaji do toho konceptu také zooterapie i zoorehabilitace, cviceni
v prirodé pro terapeutické ucely, ekoterapie apod.

Dle Elings (2011) je Green Care zastreSujici pojem pro ¢innosti, které souviseji
s podporou zdravi nebo intervencemi v oblasti péCe o piirodni prostiedi. Muze se jed-
nat o nabidku péce o lidi, kteti se napt. 1éCi ze zavislosti, zahrnuje v§ak také zazitkovou
terapii nebo podpurné prochazky pro lidi trpici depresemi. Nize uvedené schéma (Ob-
razek €. 1) ukazuje, ze se nejedna jen o formu péce ¢i denni aktivity, ale je to 1 forma
intervence, ktera muze prispét k podpote zdravi, jako terapie nebo pracovni rehabili-

tace (Elings, 2011).
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Obrazek €. 1 Schéma aktivit Green Care
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(Zdroj: Haubenhofer et al., 2010)

2.2.4 Koncept socialni zemédélstvi

Socialni zemédélstvi (SZ) je inovativni pristup spojujici dva koncepty, a to multi-
funkéni zemédélstvi a socialni sluzby €i zdravotni péci na mistni urovni. Pfispiva svoji
zemédélskou produkci k blahobytu a socialni integraci osob se specifickymi potfebami
(Willems, 2012). Dle Tulla et al. (2014) 1ze socialni zemédé&lstvi definovat jako proces
integrace skupin, které jsou ohrozeny socialnim vyloucenim ze spole¢nosti, prostied-
nictvim ucasti na zemédelskych aktivitach a zpracovani potravin.

Koncept sou¢asného socialniho zem&délstvi (Obrazek & 2) se do Ceské republiky
dostal na zakladé projektu MULTIFUNCTIONAL AGRICULTURE IN EUROPE
(MAIE), kterého se CR v letech 2012-2014 Gidastnila. Poté v CR vznikla pracovni ko-
mise socialniho zeméd€lstvi ze zastupcti Ministerstva zeméd€lstvi, Ministerstva prace
a socialnich véci, zastupcti akademického, ziskového i neziskového sektoru (Moudry
et al., nedatovano).

Podle Laville (2015) dava socialni zemédélstvi prfednost socialnimu a environ-
mentalnimu blahu pfed neustalym ristem a penéznim ziskem. A jelikoz je jeho ¢innost
velmi riznoroda, vzdy musi obsahovat tyto dva prvky:

a) musi mit uzkou vazbu na zemédélskou ¢innost nebo zemédélsky podnik a

14



b) musi byt zaméfena na osoby s doCasné nebo trvale specifickymi potfebami
(Chovanec et al., 2015).

Bohuzel na urovni Unie ani na urovni ¢lenskych statl neexistuje pravni ramec pro
vymezeni socialniho zemédeélstvi, coz ma za nasledek nedostatek koordinace mezi jed-
notlivymi politikami a doty¢nymi institucemi. Evropsky hospodatsky a socialni vybor
(EHSV) se domniva, ze je rovnéz dilezité vytvorit sit’ socialniho zeméd€lstvi s cilem
sdilet ziskané poznatky, vymeéniovat si zkuSenosti a zvySovat povédomi. Je také tieba
vénovat mimoradnou pozornost odborné piiprave subjektl, a to jak poskytovatela slu-
zeb, tak osob se specifickymi potfebami, jez jsou piijemci téchto sluzeb za ucelem
zajisténi vysoké urovné kvality a odbornosti ¢innosti (Willems, 2012).

Obrazek €. 2 Schéma socidlniho zemédélstvi
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| 0 socidlnich slufbach |

[ Socialni zemédélstvi }

(Zdroj: Chovanec et al., 2015)

Dle Di Iacovo a O"Connor (2009) se socialni zeméd¢lstvi predstavuje také v podobé
terapie nebo rehabilitace pro znevyhodnéné osoby, které oteviraji stale nové moznosti
uzdravovani a péce o znevyhodnéné osoby, ale také se zasluhuje o dalsi rozvoj zemé-
délstvi. Dle Hudcové et al. (2018) by nastroji socialniho zemedélstvi (Obrazek €. 3)
meéla byt kromé zemédélské produkce takeé tvorba, nabidka sluzeb ¢i vzdélavacich ak-

tivit, volnych pracovnich mist a také podpora osob se specifickymi potfebami, kterym
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by méla byt poskytovana pomoc v podobé riznych terapii s vyuzitim zemédélskych
zdroju v dané lokalité.

Obrazek ¢. 3 Ndstroje socialniho zemédélstvi

* Cil - zaméstnavani

Zamitent * Viytvafeni pracovnich mist pro osoby z ruznych cilovych skupin, kde hlavnim cilem je osoby
na zaméstndvat na béinych nebo chrinénych pracovnich mistech za pomeci riznych finanénich
produkci prispévky a podpor (napf. prispévki na mzdy, povinné pinéni apod.) tak i nefinanénich podpor

(spoluprace s odborniky na zaméstnavani, identifikace specifickych pfistupd apod.).

* Cil - péce a pfiprava na zaméstnani a aktiviza¢ni ¢innosti

“ﬂm * Soubor Zinnosti, které jsou realzovény s cilem pfipravit osoby pro integraci na béiny nebo
Zaméfeni na sk 2 chrinény trh price. Do této skupiny patfi | soubor socidinich intervenci zaméfenych na

podpo“' aktivizaci, socidini rehabilitaci apod., uréenych pro osoby, u kterych je moEnost integrace na trh
préce miniméini a tyto slufby maji terapeuticky charakter.

* Cil - vzdélavani a ostatni ¢innosti

itni * Jednorazové | diouhodobé aktivity, které jsou pfimo navazény na zemédéiskou Einnost a na
Komun a venkovské prostiedi a dzce s cilem podpofit komunitu a rozvijet znalosti a vztah k venkovu a
vzdélavaci €innosti pfirodé. Cilovou skup jsou déti, miadei, seniofl a lirokd vefejnost. Jedna se o aktivity

délévacibo, étového a aktivizalniho charakteru, které rozviji komunitni Bivot ve
venkovskych oblastech.

(Zdroj: Hudcova et al., 2018)
2.2.5 Definice

Evropsky hospodatsky a socialni vybor (EHSV) stanovil definici pro socialni zeme-
délstvi takto: Socidlni zemédélstvi je definovdano jako souhrn cinnosti vyuZivajicich
zemédélské zdroje, rostlinné i Zivocisné, za ucelem tvorby adekvdiniho prostredi pro
rizné zdravotné nebo socidlné znevyhodnéné osoby a Sirokou verejnost s cilem posky-
tovat jim moznost pracovniho uplatméni, napomdhat jejich integraci do spolecnosti
nebo prostrednictvim vzdéldavani a volnocasovych aktivit prispivat k jejich vztahu
k venkovu a prirodé. V tomto smyslu se jednd o to, aby byly v ramci zemédélského
podniku nebo zemédélskych cinnosti vytvoreny podminky, jez umozni zapojeni osob se
specifickymi potiebami do béznych zemédélskych cinnosti s cilem zajistit jejich rozvoj
a podporu a zlepsit jejich blahobyt (Obrazek €. 2) (stanovisko EHSV, 2012).
Pracovni komise Ceské republiky vydala definici v roce 2015, ktera vychazela ze
stanoviska EHSV z roku 2012: ,,socidlni zemédélstvi je souhrn cinnosti vyuzivajicich
zemédélské zdroje, rostlinné i Zivocisné, za ucelem tvorby adekvdiniho prostredi pro
rizné zdravotné nebo socidlné znevyhodnéné osoby a Sirokou verejnost s cilem posky-
tovat jim moznost pracovniho uplatméni, napomdhat jejich integraci do spolecnosti
nebo prostrednictvim vzdéldavani a volnocasovych aktivit prispivat k jejich vztahu

k venkovu a prirodé* (Hudcova et al., 2019).
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Socialni zemédélstvi lze také definovat jako vyuziti konvencnich farem a zemé-
délské krajiny pro podporu fyzické a dusSevni pohody lidi (Hine et.al., 2008) nabizejici
vyznamné vyhody klientim v oblasti zdravi, socialni, pracovni a vzdélavaci oblasti
prostfednictvim zemedélské Cinnosti (Sempik et al., 2010).

2.2.6 Socialni farma

Socialni farmy spojuji (v naprosté vét§iné ekologickou) zemedélskou produkci s pfi-
lezitostmi pfedevsim pro osoby se zdravotnim a socialnim znevyhodnénim. Pfilezi-
tostmi v podobé pracovniho uplatnéni, vyuzivani socialnich sluzeb, vzdélavacich ak-

tivit, ale 1 terapii (https://www.sofarm.cz).

Dle Hassink (2002), ktery ve své studii popisuje tzv. chranéné farmy nebo také
socidlni farmy lze uvést, ze ,,chranéné farmy poskytuji konkrétni priklad inovace
v souvislosti se zdravotni péci, rehabilitact a integraci klientit do spolecnosti nabize-
nim smysluplné prdce, kterda vede k nezavislosti a zlepSeni socialniho statusu.

Socialni farmu muzeme také charakterizovat jako jedineCné zafizeni a zazemi so-
cialniho zemeédélstvi, kde dochazi ke kombinaci nekolika dilezitych prvk (Elings
a Marjolein, 2021) (obrazek 4).

Dle Di Iocovo a O’Connor (2009) socialni farma zahrnuje ty Cinnosti, které vyu-
zivaji zemedélské zdroje k podpote zdravi a vytvareni terapeutickych, rehabilitacnich,
inkluzivnich, vzdélavacich a skolicich aktivit a sluzeb a pracovniho zafazeni, zejména
ve venkovskych a ptiméstskych oblastech.

Vétsina socialnich farem byla ptivodné klasickym zeméde€lskym podnikem, ktery
se transformoval na socialni farmu. Nebo se jednalo o farmu, ktera zacala jako zahrad-
nicky projekt v ramci pecovatelské instituce. Napt. v Nizozemi se setkdvame s far-
mami, které se postupné premeénily v plnohodnotné certifikované zdravotnické insti-
tuce. Na socialni farmé mize pracovat rizny pocet zaméstnancui (klientl). Na nékte-
rych farmach mohou pracovat jen dva klienti na jinych tfeba Ctyficet, ktefi se denné
zapojuji do nejraznéjsich Cinnosti. Pfichazi na farmu za denni aktivitou, na chranéné
pracovni misto, terapii nebo zde trvale ziji (Elings, 2011).

Socialni farma poskytuje klientim ti¢ast na normalni praci (Hassink, 2009) v pro-
stfedi, které neni pro né tolik stigmatizujici a kde jsou dulezité dovednosti a mozZnosti

namisto bariér ucastnikt (Elings, 2011).
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2.2.7 Prinosy pro klienty

Osobni postoj zemédélce ke krajiné, ktery svou praci tvaruje v souladu s poznavanim
zakonitosti prirody tak vyprodukuje pratelské prostiedi pro praci a podporu osob se
specialnimi potfebami (Hudcova et al., 2019).

Pro rodiny a Skoly mohou socialni farmy organizovat environmentalni a potravi-
nai'ské vzdé€lavaci aktivity, poskytovat venkovské socialni bydleni a také rizné formy
ekologické a zazitkové turistiky pro ty co hledaji alternativni zivotni styly (Wilson,
2007).

Socialni zemédélstvi vyprodukuje nova pracovni mista na venkovée pro osoby zne-
vyhodnéné na trhu prace, zacCleruje je do spoleCnosti a vzdélavacimi a volno¢asovymi
aktivitami podporuyje jejich vztah k venkovu a pfirod€. Pozitivnim pfinosem pro kli-
enty je ruznoroda pracovni ¢innost, ktera napomaha k vytvareni zavazka a odpovéd-
nosti za pracovni ukoly spojené s dennim a sezonnim rytmem farmy. Socialni sluzby,
napf. socialni a pracovni rehabilitace, jsou prostfednictvim, zemédé€lskych ¢innosti do-
stupnéj§i (Chovanec et al., 2015).

Spojeni zeméde€lstvi se zdravotnickym odvétvim nabizi klientim denni péci, asis-
tovana pracovisté nebo rezidencni mista pro klienty (Elings a Hassink, 2008) z riiz-
nych cilovych skupin zacilené na konkrétni potieby osob (Chovanec et al., 2015).

Zemeédélska prace a kontakt s pfirodou pomahaji prolomit izolacni zed postize-
nym lidem. Nekteré studie naznacuji, ze Cas straveny na farmach ma spoustu pozitiv-
nich pfinost (Torquati et al., 2019), napf. zlepseni fyzické, dusevni a socialni pohody.
Priklady socialnich pfinost zahrnuji nezavislost, vytvareni pracovnich navyku, rozvoj
osobni odpovédnosti a socialnich dovednosti (Hine et al., 2008).

Hlasené prinosy plynouci ze zapojeni do socialniho zemedélstvi, zdokumentované
v prubé&hu historie praxe socialniho zeméd€lstvi, jsou Cetné a rozmanité, s pozitivnimi

dopady na farmare a klienty, jakoz i na komunitu jako celek (Kinsella et al., 2014).

2.2.8 Prinosy pro zemédélstvi a venkov

Venkovské oblasti pokryvaji 52 % tuzemi Evropské unie a obyva je kolem 23 % popu-
lace, a pritom v poslednich letech Celi mnoho krajinnym zménam. Proto je zapotiebi
novych inovativnich pristupt, jako je napf. socialni zemédélstvi, které dokaze udrzet
venkovské a pfimestské oblasti zivotaschopné. Dokaze poskytnout blahodarné, kul-
turni a ekosystémové sluzby venkovskym a méstskym obyvatelim (Garcia-Llorente

et al., 2016).
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Kombinace zemédélské vyroby a socialnich sluzeb mohou piispét k reaktivaci
hospodarskych a socialnich vztaht v regionech se zaostalym rozvojem (Elsen a Fazzi,
2021).

Zemeédélec a jeho Cinnosti jsou naprosto klicové pro zdravy venkovsky zivot.
Podili se pfedevsim na vyrobé a zpracovani potravin, energetickych surovin, vlaknin
a krmiv, zivotnim prostfedi, hospodareni s vodou v krajin€, biodiverzité, krajinném
razu, historickém 1 kulturnim dédictvim venkova, zaméstnanosti atd. Tyto ¢innosti Cini
zemédélce spoluzodpovédnym za ovliviiovani venkovského prostedi. Praveé zodpo-
védnost je hnacim motorem pro socialni zemédélstvi (Konvalina et al., 2007).

2.2.9 Socialni zemédélstvi v Evropé

V Evropé€ miZeme pozorovat rizné kategorie, v severni a stfedni Evropé¢ stat stanovuje
smérnice a postupy pro socialni zemé&délstvi a podporuje vytvareni instituci formou
vefejnych dotaci. V jizni Casti Evropy stat zaujima subsidiarni pozici a vytvarené in-
stituce spadaji do neziskového sektoru. Vyjimkou je Italie, ktera ma pro socialni ze-
meédelstvi od roku 2015 vlastni zakon (Guirado et al., 2014). V Italii zacala vznikat
po uzavieni psychiatrickych tstavi kolem roku 1980 socialni druzstva, za ucelem po-
moci znevyhodnénym osobam. Ve Slovinsku vznikalo socialni zemédé€lstvi koncem
90. let 20. stoleti za motivace propojeni socialni oblasti a zemedélstvi. Ve Franci v 19.
stoleti vznikaly tzv. sdilené zahrady, které mély zlepsit zivotni podminky délnické
tfideé. Prvni socidlni instituce v Némecku vznikali jiz koncem 19. stoleti, ale po roce
1960 byla vétsina instituci pfebudovana na tzv. chranéné dilny a jiné se uzavrely. Zvrat
nastal kolem 80. a 90. let 20. stoleti, kdy byli né€které instituce znovu otevieny v da-
sledku zvySeni z4jmu o pomoc znevyhodnénym osobam a také zajem o zivotni pro-
stiedi a zdravé produkty (Di Iacovo a O’ Connor, 2009).

V Evropé€ je nejvice socialni zemédelstvi rozsifené na §vycarskych rodinnych far-
mach. Mezi nabizené sluzby fadime napt. asistované bydleni a prace pod dohledem na
farmeé pro osoby se zdravotnim postizenim, umisténi déti z obtiznych socidlnich pod-
minek a péce o seniory (Wydler a Picard, 2010).

Na podporu rozvoje socialniho zemédélstvi probéhlo nékolik mezinarodnich pro-
jektd. Napt. projekt Multifunctional Agriculture in Europe, ktery probéhl v letech
2011-2014 za tcelem rozsiteni povédomi o socialnim zemédélstvi. Dal§im projektem,
jehoz cilem bylo posunout rozvoj socialniho zemédélstvi v Mad’arsku byl Revitalist
v letech 2017-2020 (Hudcova et al., 2019). Ttilety projekt Social Farming in Higher

Education probihajici v letech 2017-2020 mél pfispét k rozvoji sociadlniho zemedélstvi
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v Evropé. Jeho cilem bylo vytvorit materialy pro vzdélani v oblasti zeméd¢lstvi, soci-
alnich sluzeb — tedy o konceptu socialniho zemédélstvi. Projektu se ucastnily organi-
zace z Ceské republiky, Némecka Rakouska, Norska a Mad’arska (Social Farming in
Higher Education, nedatovano). Kazda zemé pouziva jiny termin pro oznaceni social-

niho zemédélstvi (www.landbouwzorg.nl/).

Nizozemsko
Multifunkéni zemédélstvi v Nizozemsku propojilo dvé oblasti, zemédélstvi a zdravot-
nictvi za vzniku tzv. peCovatelského zemedélstvi.

V predindustrialni spolecnosti byli zeméd¢lstvi a zdravotnictvi Gizce spjaty s mist-
nimi a malymi komunitami, ale tyto dva sektory se oddélily se vznikem moderni spo-
le€nosti. Od roku 1990 se zemédelsky sektor stale vice zapojuje do poskytovani zdra-
votni péce a socialnich sluzeb riznym skupinam pacientti. Zdravotnici a organizace
zacali oslovovat zeméd¢lce, aby nabidli vSechny druhy sluzeb lidem s dusevnim one-
mocnénim, mentalnim postizenim, star§im osobam, détem, drogovée zavislym a dlou-
hodobé€ nemocnym osobam (Hassink et al.,2021).

Pecovatelské zemédelstvi je nejvic rostoucim odvétvim multifunkéniho zeméedél-
stvi. V roce 2005 vyuzilo pecovatelskych farem témér 10 000 klientt, z nichz 8000
vyuzilo farmy s netstavni péci (Hassink et al., 2007). Pocet peCovatelskych zemedél-
skych podnikid v Nizozemsku rychle vzrostl ze 75. v roce 1998 na vice nez 1000 v roce

2009 (www.landbouwzorg.nl/). PeCovatelské zemédelstvi se zamétuje zejména na du-

Sevni a fyzické zdravi prostfednictvim rutinnich zeméd¢€lskych ¢innosti na farmé nebo
ve venkovské krajiné (Hassink et al.,2021).

V Nizozemsku existuje zadkon, ktery stanovuje kvalitu zdravotnickych zafizeni
a farmari spojeni se socialnim zemédélstvim jsou povinni ho dodrzovat. Funguje tu
také Federace socialnich farem (Federative Landbouw en Zorg), kterd ma na starosti
kontrolu kvalitu nabizené péce a registraci téchto farem (Federace socialniho zemé-
délstvi v Nizozemsku, nedatovano).

V fijnu 2022 zah4jila Federace zemédélstvi a péce Akademii zemé&dé€lstvi a péce.
Akademie je platforma, kterd obsahuje narodni vzdélavaci nabidku zamétenou na pro-
fesionaly zemédelstvi a zdravotnictvi. Na vytvoreni akademie se podileli farmari z celé
zemé, ktefi znaji pracovni situaci a jejich nabidka je dokonale ptizpisobena v§em po-

tfebam klientu (https://www.zorgboeren.nl/).
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Némecko

V Némecku se uziva oznaceni socialni zemedélstvi a je kombinaci zemédé€lské vyroby
v nejsir§im slova smyslu se socialni a vzdélavaci praci. V navaznosti na koncept Ev-
ropské pracovni skupiny Farming for Health a ne€kolik vyzkumnych projekti byla
v roce 2009 v Némecku zalozena tzv. ,,Némecké pracovni sdruzeni pro socialni zemé-
délstvi“ (DASoL). DASoL se podili na projektech socialniho zeméd¢lstvi, vyzkumu a

dalsim vzdelavani (www.soziale-landwirtschaft.de). Dal§i organizace, ktera se podili

na rozvoji socialniho zemédélstvi, poskytuje informace o financovani, moznych spon-
zorech a podminkach ucasti je ,,Alma — zemédélstvi pro vSechny lidi s postizenim

i bez* (www.netzwerk-alma.de) a ASG — zeméd¢lské spoleCnosti, které poradaji se-

minafe o zachovani zemédélské vyroby a udrzitelného zeméedélstvi a podpore zamést-

nanosti v jednotlivych spolkovych zemi (www.asg-goe.de).

Ani v Némecku neexistuje jednotny systém pro socialni zemédélstvi, ktery by
vymezil jeho Cinnosti. Kazda z 16. spolkovych zemi si muze zformulovat vlastni pra-
vidla, podle nichz se socialni zemédélec fidi.

Organizace pomahajici znevyhodnénym osobam se zde staly chranéné dilny, které
vznikaly po roce 1960 a nékteré funguji dodnes (Di Iacovo a O’Connor, 2009). Nej-
vetsi narust poctu zemédélct socialniho zemedelstvi byl zaznamenan v Bavorsku. So-
cialni zemédélstvi ma zde delsi tradici a vétsi udrzitelnost. V Bavorsku mohou také
zemeédélci zacinajici se socialnim zemédélstvim ziskat velkou podporu ve formé kon-
zultaci a podporu informacni, ktera

stoji na Sesti zakladnich pilifich: 1. Federalni ministerstvo vyzivy, zemé&délstvi a les-
nictvi.

2. Pracovni skupina na Zeméd¢lském institutu.

3. Regionalni sité€ zainteresovanych subjektt a konzultacni sluzby.

4. ASG-seminare na téma socialni zemedélstvi

5. Sdruzeni Bavorska, Federalni ministerstvo socialnich véci, Ministerstvo Zdravot-
nictvi, Federalni vlada, podnikatelé v socialni sfére atd.

6. Podpora networkingu po celém Némecku (Rose et al., 2016).

Norsko

V Norsku bylo socialni zemédélstvi uznano jako potencial socialni prace k zajisténi
zivobyti zemédélskych podnikt. Byly vytvoreny projekty pro integraci dlouhodobé

nezaméstnanych, pro pacienty s demenci a v oblasti vzdélavani (www.soziale-land-

wirtschaft.de). Byla zde zalozena kontrolni organizace pro socialni zemédélstvi ,,Mat
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Mark®, ktera provadi kontroly kvality v celém zemédelském sektoru. Po splnéni eko-
logickych, zdravotnich, bezpeCnostnich norem urcité kvality vydava certifikace
(Haugan et al., 2006). Dle dostupnych informaci je v Norsku kolem 400 certifikova-
nych farem, které tak mohou poskytovat sluzby spojené s konceptem socialniho zemé-
délstvi. Nejcast€jsi cilovou skupinou jsou déti s riznymi specifickymi potfebami, dro-
gove zavisli a lidé obecné znevyhodnéni (Sudmann et al., 2017).

Italie

Zde je socialni zemédeélstvi podporovano piedevsim ekologickymi socialnimi druzstvy
(Di Iacovo et al., 2006) a napt. véznice udrzuji své vlastni zahrady a farmy, na kterych

v ramci terapie vézil provozuji zemedéelské aktivity (www.soziale-landwirtschaft.de).

V roce 2015 bylo v Italii SZ definovano zakonem a jedenact z dvaceti kraji upravuje
socialni sluzby pomoci regionalnich vyhlasek. Regiony jsou tedy zodpovédné za uzna-
vani provozu socialniho zemédé€lstvi (Genova, 2020). Na pomoc rozvoje konceptu so-
cialniho zemédélstvi a sdileni svych zkuSenosti byla v Italii roku 2011 zalozena ko-
munita zemé&délcu praktikujici socialni zemédélstvi pod nazvem Forum Nationale So-
ciale. Clenem Narodniho fora je vice jak 500 organizaci, zemé&délci, socialni pracov-
nici, sdruzeni, hostitelské komunity (Signoriello,2016).

Socialni zemé&dé&lstvi v Italii se v poslednich letech t&si rostouci pozornosti. Kona
se tu velké mnozstvi verejnych akci, konference, seminare, workshopy, setkani apod.,
coz naznacuje, ze Italové povazuji socialni zemédelstvi za zajimavou a inovativni pii-
lezitost, kterd by mohla pomoci zemédélskému sektoru, socidlni sféfe a také obohatit
celou spolecnost. Veskeré iniciativy Italové povazuji za projev osvédcené praxe a jsou
vysoko hodnoceny jako efektivni. Stale ¢astéji se objevuji iniciativy zalozené na sdru-
Zeni vice partnera jako jsou: farmy, zemédé€lské podniky, socialni druzstva, poskyto-
vatelé zdravotnich a socialnich sluzeb, neziskové organizace, rizna sdruzeni a v nepo-
sledni fadé jednotlivi obCané. Zvlasté obCané prispivaji k rozvoji socialniho zemédél-
stvi ve sméru vétsi integrace trht s potravinami, kde vznikaji kratké potravinové fe-
tézce, socialni skupiny apod. v jejichz ramci obcané pii koupi potravin nachazeji zpa-
sob, jak kombinovat osobni potieby s odpovédnym postojem vici vyrobcei (Senni,
2016).

Rakousko
V Rakousku je pouzivan pojem Green Care, do které lze zahrnout veskeré aktivity
v souvislosti s fyzickymi, psychickymi, pedagogickymi nebo socialnimi udrzovacimi

nebo podpurnymi opatienimi, ve kterych je vyuzivano piirody, zvifat a rostlin. Mezi
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znamé piiklady jsou fazeny terapie s vyuzitim zvifat nebo zahradni terapie. V Ra-
kousku na podporu socidlniho zemédélstvi vznikl ,,Projekt Green Care — kde se lidem
dafi®. Prislu§né vzdélani poskytuje Vysoka skola pro zemédélskou pedagogiku a pe-
dagogiku zivotniho prostfedi. Nasledujici schéma znazoriiuje model Green Care v Ra-
kousku (Obrazek ¢. 4) (Steininger, 2019).

Obrazek ¢. 4 Schéma Green Care v Rakousku
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(Zdroj: Haubenhofer et al.,2010)

2.2.10 Socidlni zemédélstvi v Ceské republice

V poslednich letech se v Ceské republice vedle multifunkéniho zem&dglstvi, rozviji
i zemé&délstvi socialni, které svym inovativnim zptsobem zasahuje do socialni prace
a zaroven do ziskanych dovednosti a znalosti na venkovské urovni (Hudcova et al.,
2019). Lze tedy fici, Ze jde o propojeni dvou stavajicich konceptt a to ,,green care”
a multifunk¢éniho zemédélstvi (Stanovisko EHSV, 2012).

Cinnosti socialniho zem&d&lstvi jsou zaméfeny nejen na podporu znevyhodné-
nych osob na trhu prace, ale zaméfuji se také na terapii, rehabilitaci, vzdélavani.
V podstaté neni v Ceské republice vymezena pasobnost socialniho zemé&délstvi. A ze-
médélec, ktery se rozhodne pusobit i v socialni sféfe si mize vytvorit vlastni koncept

socialniho zemédélstvi (Chovanec et al., 2015).




Projekt socialniho zemédélstvi vyuziva skryty potencial specifickych podminek
dané oblasti vychéazejici z mistnich tradic a dovednosti. ZvySuje zdjem o regionalni
produkty, sezonni potraviny, rozviji spolupraci mezi mistnimi subjekty (napt. farmar,
obec, poskytovatel socialnich sluzeb) (Stastna et al., 2022).

Prvni naznak socialniho zemé&délstvi v Ceské republice byl zaznamenan v psychi-
atrické ustavu v Bohnicich, kde byl roku 1903 vybudovan statek, na kterém mohly
vybrani pacienti hospodarit (Hudcova et al., 2019). I presto, ze je koncept v socialniho
zem&délstvi v CR znam jiz nékolik let, je stale ve svych podatcich. Diivodem je hlavné
povalecné obdobi, kdy probihalo vyvlastiiovani pidy a z rodinnych hospodarstvi vzni-
kaly velké statky ¢i zemédelska druzstva. Probihala kolektivizace a intenzifikace ze-
meédélské vyroby (Chovanec et al., 2015).

Tak jako jiné staty Unie se i CR t&astnila projektu MAIE a na jeho zakladg vznikla
Pracovni komise pro socialni zemédélstvi, ziizena Ministerstvem zemédélstvi (Hud-
cova et al., 2019). V socialnim zemé&dé€lstvi se v celé Evropé uplatiiyji tfi ramce stylu
a postupt: 1. ramec multifunkéniho zemédeélstvi

2. ramec vetejného zdravi

3. ramec socialniho zacleniovani a socialni prace.
V Ceské republice jsou hlavnimi aktéry socialniho zemé&dé&lstvi neziskové organizace
a poskytovatelé socialnich sluzeb, kteti pracuji s konkrétnimi cilovymi skupinami.
Identifikovano bylo priblizné 25 organizaci zabyvajici se socidlnim zemédélstvim,
které nabizeji rizné druhy sluzeb (integracni zameéstnani, socialni sluzby, vzdélavaci
aktivity) pro rizné cilové skupiny (dlouhodobé nezaméstnané, trestané osoby, osoby
zavislé na drogach, osoby se zdravotnim postizenim apod.). VSechny organizace jsou
financovany ze soukromich zdroji nebo z dotaéni politiky CR a jsou zaméfeny na
mistni rozvoj a socialni integraci osob ve venkovskych oblastech (Chovanec, 2016).

Socialni zem&délstvi a jeho vyuce se v Ceské republice zabyva VOS Jabok
v Praze, formou akreditovaného kurzu pro socialni pracovniky a pracovniky v social-
nich sluzbach. Je také soudasti pfednasek Jiho¢eské univerzity v Ceskych Budgjovi-
cich v ramci obortt Agroekologie, Trvale udrzitelné systémy hospodafeni v krajiné

a Agropodnikéani (Moudry, 2016).
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2.3 Struktura farem socidlniho zemédélstvi
Multifunkénost socialniho zemédélstvi ma schopnost podporovat Sirokou §kalu inter-
venci ve prospéch rozvoje venkova (Knickel, 2000).

V Ceské republice socialni farmy &erpaji dotatni podporu na &innosti v socialni,
zemédéelské, environmentalni, vzdélavaci nebo kulturni. Nejvétsi podpora socialnich
farem, byla v roce 2007 az 2013, kdy byla vyplacena nejvétsi dotani podpora (Pro-
chéazka et al., 2018). Pfi praxi socialniho zemédé€lstvi musi byt vzdy vykonavana ze-
medelska Cinnost, péstovani rostlin a chov zvitat. Dulezity je také vybér cilové sku-
piny, pro kterou bude prace na farmé smysluplna a ve vyhovujicim prostiedi.

Dale je nutné dodrzovani platnych pravnich norem a pravidel pii vSech ¢innostech
farmy a ucelné vyuzivani finan¢nich podpor (Chovanec et al., 2015). Pro farmy je také
dulezita spoluprace s piislusnou socialni organizaci (Corbin a Strass, 1990), vytvoreni
odpovidajiciho zazemi pro potieby cilové skupiny (vymezeni vhodné Cinnosti, pracov-
nich podminek, pracovnich pomiicek a naradi) a stanoveni predmétu spoluprace mezi
zemédélcem a zaméstnancem (Chovanec et al., 2015).

2.3.1 Provozovatelé socialnich farem

Socialni zemédélstvi mohou provozovat ruzné organizace, instituce, fyzické nebo
pravnické osoby, které uplatiiuji postupy a pravidla socialniho zeméd¢lstvi v praxi pro
konkrétni osoby cilovych skupin. Provozovatelem muze byt:

- Zemédélec, ktery podle §2e zakona €. 252/1997 Sb., o zemédélstvi, provozuje
zemédelskou vyrobu jako soustavnou a samostatnou ¢innost. Z pohledu socialniho ze-
medelstvi se jedna o osobu nebo podnik, ktery umoziiuje riznym zdravotné a socialné
znevyhodnénym osobam spolupodilet se na béznych ¢innostech farmy.

- Registrovany poskytovatel socidlnich sluzeb, pravnicka nebo fyzicka osoba
s opravnénim k ¢innosti dle zakona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach. Poskyto-
vatel je nositelem odbornych znalosti a kompetenci spojenych s danou cilovou skupi-
nou, pro které sluzby poskytuje.

- Socidlni pracovnik vykonavajici socidlni praci, ktery mezi zaméstnavate-
lem, klientem (zemédé€lcem) a socidlnim zazemim (napf. rodina) navrhuje nejvhod-
n¢jsi feseni na zlepSeni klientovych (osoba vyzadujici specificky pfistup) zivotnich
podminek. To vSe probiha v souladu s principy socidlni prace.

- Realizator projekti ESIF (Evropské strukturalni a investi¢ni fondy, které na-

lezi do pasobnosti Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1303/2013). Nejcast¢ji se
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jedna o pravnickou osobu realizujici dany projekt od naplnéni jeho cile, prace s cilo-
vou skupinou az po financni ¢innosti s projektem spojené.

- Socialni podnik, podnikatelsky subjekt pasobici v zeméd¢lstvi, ktery vytvari
pracovni prilezitosti pro cilové skupiny socialniho zaméstnavani.

- Nestatni neziskové organizace jsou organizace, které svymi aktivitami napl-
fiuje cil socialniho zemédeélstvi pro Sirokou vetejnost (déti, mladez, dospéli, seniofi),
v oblasti vzdélavani a dalSich Cinnosti. Pisobi na venkové a v piiméstskych oblastech
a jsou uzce spojené se zemeédélskou Cinnosti.

- Lokalni samosprava (obce, kraje) jako zfizovatel a koordinator socialnich slu-
zeb na mistni irovni (Chovanec et al., 2015).

2.3.2 Cilové skupiny

Do cilové skupiny jsou zafazeni lidé se zdravotnim postizenim, byvali vézni, seniofi,
déti, mladez se zvlastnimi potfebami, lidé trpici autistickym spektrem, uprchlici, et-
nické mensSiny apod. Dalsi skupinou mohou byt lidé se speciadlnimi potfebami. Napfi-
klad osoby trpici posttraumatickym stresem, osoby, které se staly obé&tmi rizného na-
sili, trpici depresemi, poznamenané uzivanim navykovych latek, socialné vyloucené,
znevyhodnéné nizkym vzdélanim. Kazda cilova skupina ma sva specifika a potieby,
které jim pomahaji zvladat kazdodenni rutinu a zlepSuji jejich kvalitu zivota. Osoby
zapojené do socialniho zemédélstvi mohou byt i1 lidé s vice potvrzenymi diagnézami
soucasn€. Dulezité ale je, aby se kazdému klientovi pfistupovalo individualné (Ellings,
2012). Pracovni komise (2015) CR rozdélila cilové skupiny do &tyi kategorii:

- Osoby znevyhodnéné na trhu prace, které jsou uvedené v zakone¢ ¢. 435/2004
Sb., o zaméstnanosti, a to pfedevsim osoby zdravotné postizené, uvedené v § 67 a dale
osoby spadajici do cilové skupiny socialniho zemédélstvi dle § 104 téhoz zakona (Za-
kon o zameéstnanosti, 2023).

Komora socialnich podniki (2014) zaradila do této skupiny také osoby se zkuSe-
nosti s navykovymi latkami, mladistvé, ktefi opoustéji ustavni péci, obéti nasili apod.
- Osoby uzivajici socialnich sluzeb u registrovanych poskytovatela, které
jsou uvedeny v zakoné €. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach. Jedna se predev§im
o klienty jednotlivych typu socialnich sluzeb. Tento zakon také definuje osobu se zdra-
votnim postizenim (t€lesné, mentalni, smyslové, dusevni nebo jejich kombinace),
ktera je z&visla na pomoci druhé osoby (Zakon o socialnich sluzbach, 2023).

- Cilové skupiny v ESIF (Evropské strukturalni a investi¢ni fondy, které nalezi

do pasobnosti Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1303/2013) a ostatnich projektt
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(ESIF, nedatovano). Jedna se o osoby, se kterymi realizator spolupracuje v riznych
formach na dil¢ich projektech vyhlaSovanych v ramci dotacnich programu rtznych
instituci. Tyto cilové skupiny musi byt vzdy specifikovany kvuali zadosti o financ¢ni
podporu projektu.

- Sirokd veFejnost, piedevsim jsou to déti, mladez, dospélé osoby a seniofi.
Vsechny uvedené osoby jsou zapojeni do aktivit vzdélavaciho a osvétového charakteru
prostiednictvim vzdelavacich a dalSich organizaci nebo aktivit organizovanych na
venkoveé v ramci multifunkéniho zeméd¢lstvi. Zapojeni Siroké vetejnosti je velmi da-

lezité z hlediska rozvoje venkova (Asociace socialniho zemédélstvi, nedatovano).

2.3.3 Instituce podporujici ¢cinnost socialniho zemédélstvi

Na ¢innost socialniho zeméd¢lstvi jsou navazany jednotlivé statni instituce, které za-
vadéji postupy, pravidla, pravni opatieni a také programy podpory ve formé zakonu.
Je to napf':

- Ministerstvo zemédélstvi (MZe) prostfednictvim zakona ¢. 252/1997 Sb.,
o zemé&délstvi vymezuje pravidla pro zemeédelce a takeé realizatorem Programu rozvoje
venkova (PRV), v jehoz ramci mohou provozovatelé socialniho zeméd¢lstvi ziskat fi-
nanc¢ni prostiedky.

- Ministerstvo prace a socialnich véci (MPSV) je tviirce a realizator socialnich
politik, které se také vztahuji ke konceptu socialniho zemédélstvi, napt. zakon
¢. 435/2004 Sb., o zamé&stnanosti (§ 67 o zaméstnani osob se zdravotnim postizenim)
nebo zakon ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach.

- Ministerstvo $kolstvi mlideze a télovychovy (MSMT), v ramci konceptu so-
cialniho zemédélstvi se vztahuje k vzdelavaci Cinnosti, formou akreditace vzdélava-
cich instituci a vzdélavacich programa dle zakona ¢. 563/2004 Sb., o pedagogickych
pracovnicich a zméné nékterych zakont, zacilenych na aktivity, vzdélavani a osvétu
Siroké verejnosti v oblasti ochrany a udrzitelnosti pfirody, poznavani potravinovych
zdroji atd. Vyjmenované aktivity jsou vymezeny zakonem ¢. 561/2004 Sb., Skolsky
zakon. Na tyto aktivity navazuje program Environmentalni vychova vzdélani a osvéta
(EVVO), ktery se tidi zdkonem ¢. 123/1998 Sb., po pravu na informace o zivotnim
prostfedi.

- Ministerstvo pro mistni rozvoj (MMR) koordinuje a vyjednava podminky
pro jednotlivé programy tzv. Spolecného strategického ramce (SSR). Jsou to napiiklad

programy Evropského fondu pro regionélni rozvoj, Evropského socialniho fondu,
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Fondu soudrznosti a Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (Chovanec

et al., 2015).

2.3.4 Vymezeni cilu a hlavni ¢innosti

Farmat, ktery se rozhodne pro rozsifeni svych aktivit socidlnim smérem, si musi polo-
zit otazku: ,Pro¢ se chce vénovat socialnimu zeméd€lstvi?”. Odpovédi muze byt:
,,Ochota se vénovat feSeni akutniho socialniho problému v oblasti farmy”.

Napt. Farma Kvétna se vénuje détem, které odchazeji z ustavni péce, a pomaha
jim se zaclenit do spoleCnosti. Poskytuje ubytovani, skoleni a praci v zemédéelské vy-
rob€. Dalsi aktivity farmy muzou vyplivat z vlastni zkuSenosti s postizenim v rodiné
nebo v blizkém okoli. Zkusenosti ze zahranici, propojit zemeédélské Cinnosti se vzdé-
lavanim, environmentalnimi a kulturnimi aktivitami s nabidkou pracovniho uplatnéni
lidem s duSevnim onemocnénim. Napt. Farmafti Lechnyfovi vytvafi na své farmeé pro-
stfedi pro setkavani mladych i starSich lidi, zdravych 1 nemocnych.

Potravinova sobéstacnost na malé zemédeélské vymete, je jedna z moznosti certi-
fikace socidlni farmy. Tento zamér méla Farma Biostatek, ktera chova ovce a vcely,
pestuje ovoce a zeleninu, zpracovava mléko a ma obchod s mistnimi produkty.

Takeé produkce vlastniho ovoce a zeleniny pro dalsi podnik je dalsi aktivita farmy,
kde mohou lidé s postizenim pracovat za mzdu. Produkce je nabizena v bistrech, pe-
karnach, kavarnach spadajici pod danou farmu. Uvedené moznosti aktivit socialni
farmy je mozné libovolné kombinovat (Hudcova et al., 2019).

Farmy zatrazené do konceptu socialniho zemédélstvi miizeme rozdélit napt. podle
poctu zaméstnanct, zpusobu hospodareni, financovani, velikosti podniku, vzniku
a dalSich mnohych aspektd. Nejdualezit€jsim aspektem vSak zdstava piinos v ramci so-
cialniho zemédélstvi pro spole¢nost (Moudry et al., 2015). Farmy proto mizeme roz-
délit do tfi zakladnich skupin dle svého zarazeni:

1 - subjekty, které se cilené zamétuji na integraci osob zpét nad pracovni trh
a cilovou skupinou pro né€ jsou vSechny osoby které jsou znevyhodnéné na trhu prace

2 - subjekty které poskytuji razné socialni sluzby, pé¢i, rehabilitaci a terapie, za
ucelem udrzet ¢i zlepsit duSevni €i fyzicky stav klient.

3 - subjekty, které se zamé&fuji na vzdélavani a cilovou skupinou jsou prevazné
déti ¢i Siroka vetrejnost (Hudcova, 2020).

Dle Chovanec et al. (2015) mizeme socialni zeméd€lstvi rozdélit dle hlavniho zamé-
feni, aktivit a cilovych skupin, které se mohou v praxi vzajemné propojit a spolupra-

covat.
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2.4 Znaceni, kontrola a certifikace

2.4.1 Znaceni, kontrola a certifikace v ekologickém zemédélstvi

Znaceni v ekologickém zemédélstvi

Znaceni produktd ekologického zemédélstvi ma zajistit spravedlivou hospodaiskou
soutéz, fadné fungovani vnitiniho trhu s ekologickymi produkty, a hlavné zachovani
davéry spotiebitelti v produkty oznacené jako ekologické.

Vyrobky ekologického zemédélstvi se oznacuji vyrazy odkazujicim na ekologic-
kou produkci. Nejcast€ji se v Evropské Unii pouzivaji zkratky ,,bio™ a ,,eko™, ostatni
vyrazy jsou uvedené na seznamu v piiloze IV nafizeni Rady (EU) 2018/848. Od
1.7.2010 je povinnost vyrobky ekologického zeméd€lstvi oznacovat ,,Logem Evrop-

ské Unie pro ekologickou produkci“ (Asociace socialniho zemédélstvi, nedatovano).
(viz. obrazek 3)

Obrazek ¢. S Evropské BIO logo

(Zdroj: Ministerstvo zemeédelstvi, 2023)

Vsechny produkty z ekologického zemédélstvi musi byt také oznaceny kodem organi-
zace kontroly a informaci o pivodu zemédélskych surovin, poptipadé nazvem zemé,
ve kterém byla vyprodukovana vétsina (98 %) pouzitych surovin. Biopotraviny vypro-
dukované v Ceské republice se povinné také oznaduji narodnim logem, tzv. biozebrou
s napisem ,,produkt ekologického zemédélstvi“ (Bosinova et al., 2021). (viz. Obrazek

¢. 6)
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Obrazek ¢. 6 Ndrodni BIO logo

PRODUKT EKOLOGICKEHO ZEMEDELSTVI

(Zdroj: Ministerstvo zemédélstvi, 2023)

Kontrola a certifikace v ekologickém zemédélstvi

Biopotravina je potravina vyrobend z produktu ekologického zemédélstvi a cely pro-
ces produkce, zpracovani a distribuce musi spliiovat pozadavky stanovené v zakoné
. 242/2000 Sb., o ekologickém zemeédelstvi, ve znéni pozdejsich predpisi. Znacku
Bio mohou pouzivat jen ti, ktefi ziskali certifikaci (www.eagri.cz).

V praxi to znamena, ze kazdy zemédélec piechazejici z konvenéniho zemédélstvi
na ekologické zemédeélstvi, se musi nejprve registrovat u prislusného organu v clen-
ském staté (v CR jeto Mze), ve které tato Cinnost probiha a uzavitit smlouvu s nékterou
statem povéefenych kontrolnich organizaci. Povinnosti je dodrzet tzv. pfechodné ob-
dobi. Béhem celého prechodného obdobi musi uplatiiovat v§echna pravidla ekologické
produkce.

Ptechod na rostlinnou ekologickou produkci: Aby byly rostliny a rostlinné pro-
dukty povazovany za ekologické produkty, museji se pravidla produkce stanovend
v narizent rady 2018/848 uplatiiovat na pozemcich béhem prechodného obdobiv délce
alespor dvou let pred vysevem nebo v pripadé travnich porostii Ci viceletych picnin
béhem obdobi alespon dvou let pred jejich pouzitim jako ekologické krmivo nebo
v pripadeé viceletych plodin jinych nez picnin béhem obdobi alespon t7i let pred prvni
sklizni ekologickych produktii.

Ptechod na zivocis$nou ekologickou produkci: V pripadé soucasného zahdjeni
prechodu na ekologickou produkci u produkcni jednotky, véetné pastvin a hospoddr-
skych zvirat, ktera se v této produkcni jednotce nachazeji na zacatku prechodného ob-
dobi této produkcni jednotky, Ize zvirata a Zivocisné produkty povazovat za ekologické

na konci prechodného obdobi produkcni jednotky, a to i pokud je prechodné obdobi
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stanovené pro dotceny druh zvirat delsi nez prechodné obdobi pro danou produkcni
Jednotku (Nafizeni evropského parlamentu a rady (EU) 2018/848).

Po splnéni vSech zakonnych pozadavkl ekologického zemédé€lstvi je vystaven ze-
medélci certifikat na jeho produkeci a teprve poté mutize pouzivat znacku BIO (www.ca-
gri.cz).

Kontrola osob podnikajici v ekologickém zemédélstvi a jejich certifikace pro-
duktt je provadéna na zakladé povéreni Ministerstva zemédélstvi dle Zakona o ekolo-
gickém zemédelstvi v rozsahu tohoto zakona a nafizeni (EU) 2018/848 o ekologické
produkci a oznacovani ekologickych produkti. Vyrobky, které jsou predmétem kon-
troly dle tohoto povéfeni nesou kod prislusné organizace (viz. Tabulka ¢. 1), ktera
provedla kontrolu (www.kez.cz). Kontrolu provadéji soukromé kontrolni a certifikacni
organizace poverené Ministerstvem zemédé€lstvi. Jsou opravnény ke kontrolni ¢innosti
a vydavani osvédceni o ptivodu bioproduktu a biopotraviny (Zakon ¢. 242/2000).

Tabulka ¢&. 1 Kody kontrolnich organizaci

Nazev kontrolni organizace Kad kontrolni organizace
KEZ o.p.s. CZ-BIO-001
ABCERT AG CZ-BI0O-002
Biokont CZ, s.r.o. CZ-BI0O-003
BUREAU VERITAS CERTIFICATION CZ, s.r.o. CZ-BIO-004

(Zdroj: autor prace)

Soukromé kontrolni a certifika¢ni organizace:

- KEZ o.p.s. — prvni ¢eska akreditovana a certifikacni organizace zajist'ujici od-
bornou nezavislou kontrolu a certifikaci v systému EZ (www.kez.cz).

- ABCERT AG - vznikla v Némecku jako jedna z prvnich organizaci zaméfu-
jici se na kontrolu ekologického hospodareni a bioprodukce. Od roku 2006 pusobi

i v CR (www.abcert.cz).

- Biokont CZ, s.r.o. — Ceska kontrolni organizace zalozena v roce 2005 poveé-
fena MZe CR a UKSUP Bratislava SR ke kontrolni a certifika¢ni ¢innosti v ekologické
zemé&dglské vyrobé na tizemi celé CR a SR (www.biokont.cz).

- BUREAU VERITAS CERTIFICATION CZ, s.r.o. — organizace s celosvé-

tovou pusobnosti, ktera poskytuje profesionalni sluzby a certifikace v oblastech ESG
reportingu, kybernetické bezpec€nosti, udrzitelnosti, bezpeCnosti a ochrany zdravi pfi

praci, zivotniho prostfedi, spoleCenské odpovédnosti a potravin (www.bureauve-

ritas.cz).
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Druhy kontrol:
Vstupni kontrola
- probiha u dosud neregistrované osoby v ekologickém zeméd¢lstvi
- ujiz registrované osoby ekologického zemédélstvi
- nenahrazuje fadnou kontrolu
Radna kontrola
- probiha minimalné jednou ro¢né
- je pfedem pisemné ohlasena
- kontrola probiha v celém subjektu
Nasledna kontrola
- kontrola nafizena a provadi se za ucelem ovéreni splnéni ulozenych naprav-
nych opatfeni.
Dodateéna namatkova kontrola
- kontrolni osoba provadi tyto kontroly namatkovée, neohlasené za ucelem vy-
hodnoceni rizika. Probiha alespori u 10 % hospodaiskych subjekti nejcastéji
s vys§i urovni rizika.
Neohlisena kontrola

- kontrola nehlasené predem (Metodicky pokyn €. 1/2021).

2.4.2 Znaceni, kontrola a certifikace v socialnim zemédélstvi

V Ceské republice prozatim neni zadny oficialni dokument, ktery by piesné definoval
moznosti znadeni, kontrolu produktt socialniho zem&délstvi a jeho certifikaci. Cin-
nosti socialniho zemédélstvi se prozatim upravuji podle dostupnych zakonnych norem
(zdkon o zemédélstvi, o socialnich sluzbach, o zaméstnanosti, o obecné prospesnych
spolecnostech apod.) (Chovanec et al. 2015). Nové podminky pro socialni zemedélstvi

by mohlo pfinést schvaleni navrhu zakona o socialnim podnikani.
2.5 Produkce ekologického a socidlniho zemédélstvi

2.5.1 Produkce ekologického zemédélstvi

Ekologicka produkce je celkovy systém rizeni zemédélského podniku a produkce po-
travin, ktery spojuje osvédcené postupy v oblasti Zivotniho prostiedi a klimatu, vyso-
kou uroveri biologické rozmanitosti, ochranu prirodnich zdrojii, uplatiiovani prisnych
norem v oblasti dobrych zZivomich podminek zvifat a norem produkce v souladu s po-
ptavkou rostouctho poctu spotiebiteli po produktech ziskanych za pouziti prirodnich

latek a procesii.
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Zajistuje tedy specificky trh reagujici na spotiebitelskou poptavku po ekologic-
kych produktech, ale také prinasi verejné dostupné statky prispivajici k ochrané zivot-
niho prostfedi, dobrym zivotnim podminkam zvifat a rozvoji venkova (Narizeni ev-
ropského parlamentu a rady (EU) 2018/848).

Produkce se predevsim zameéifuje na rostlinné produkty, jako jsou vyrobky ze
$paldy pohanky, peivo téstoviny, ovoce, zelenina, €aj, kofeni, vino, mlécné vyrobky
(jogurty, syry, tvarohy, mléko) a také na masné vyrobky (Moudry et al., 2007).

2.5.2 Produkce socidlniho zemédélstvi

Produkce socialniho zemédé¢lstvi je zavisla na spouste aspektii. Nejprve je dulezité se
rozhodnout o socialné-zemédélskych ¢innostech, které se budou na farme praktikovat.
Vybrat cilovou skupinu a samoziejmeé prizpusobit farmu a nalézt vhodné spolupracov-
niky. Déale musime védét jakym smérem se farma bude vyvijet a jak se uplatnit jeji
produkty na trhu. Produktem socialniho zemédé€lstvi muze byt konkrétni vyrobek nebo
sluzba, vétsinou je to kombinace obou. U téchto produkti je dobré védét, pro¢ jsem
vybral pravé tyto, zda mé k tomu vedla ma motivace nebo moje mise ¢i vize farmy
(Hudcova et al., 2019).

Farmy socialniho zemédélstvi plni funkci jak produkéni, tak i mimoprodukeni.
Produkéni funkce zahrnuje veskerou zemédélskou prvovyrobu, pii které se vytvareji
zemédélské komodity. Pii vybéru zemédélské produkce (kulturni plodiny, druhy zvi-
fat) je zapotiebi vzit v uvahu zapojeni cilovych skupin do zemédé€lskych ¢innosti.
V Ceské republice se nejGastéji pii rostlinné vyrob& péstuje zelenina, 16&ivé byliny,
ovoce, alternativni plodiny nebo kvétiny. K zivoc¢i§né produkci jsou vhodné k chovu
spiSe mensi plemena zvifat jako ovce, kozy, dribez, kralici apod (Moudry et al., 2018).

Dle Giare et al. (2018) se socialni farmy zabyvaji vyrobou produktt, které jsou
ptirozené vysoce kvalitni, maji kratky retézec na trh, pfijejich vyrobé je kladen respekt
zivotnimu prostiedi, rovnosti na pracovisti a spravedlivych obchodnich podminek. Dle
Tulla a Vera (2019) se ¢innost socialniho zemédélstvi zaméfuje na mistni podminky,
které pridavaji produkci na hodnoté v souvislosti s kvalitou potravin. Tyto postupy
mohou byt podporovany obyvateli mést, kteti nakupuji zemédélské produkty piimo

nebo zprostiedkované (Garcia-Llorente et al., 2016).
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3 Cile prace

Diplomova prace je zaméfena na moznosti certifikace v ramci socialniho zemédélstvi
v Ceské republice z pohledu certifikace farmy. Budou definovany zakladni typy orga-
nizaci aktivni v socidlnim zemédélstvi a budou sbirana data o jejich zemédélskych
a socialnich aktivitach, které spadaji do konceptu socialniho zeméd¢lstvi. Analyza
bude zalozena na dotaznikovém Setfeni a pfimych rozhovorech.

3.1 Vyzkumné otazky

Otazka €. 1

Preferuje vétsina respondentt zavedeni certifikace produktt socialniho zemeédelstvi?
Otazka €. 2

Ma byt certifikace socialniho zeméd€lstvi spojena s kontrolou?

Otazka ¢. 3

Jaké jsou hlavni nevyhody certifikace produktti socialniho zemeédélstvi?
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4 Metodicky postup

Dotaznikové Setreni

Pro ziskani potiebnych dat byly vytvoreny dva dotazniky. Prvni dotaznik se skladal
z 15. otazek a druhy dotaznik z 13. otazek. Otazky druhého dotazniku byly zamétreny
na moznosti znaceni, kontroly a certifikace produktd socialniho zemédélstvi u vybra-
nych cilovych skupin respondentt. Dalsi otazky byly zaméteny na faktory rozhodujici
pii koupi produktt, na vyhody a nevyhody certifikace. Prvni dotaznik byl jesté dopl-
nén o otazky typu prvotni profese oslovenych subjektd a jejich uvadénych produktu
na trh.

Cilové skupiny dotazovanych respondentu

Do vyzkumu se zapojily tii skupiny respondentd. Prvni skupina respondentt byly za-
stupci zemédeélct, ktefi jiz praktikuji socialni zemédélstvi a pro které je zaroven zemé-
délstvi hlavni €innosti. Druhou skupinou byly socialni organizace, jejichz hlavni ¢in-
nosti je socialni péce, ale zaroven praktikuji zemédeélstvi jako podpurny prostiedek
terapie a rehabilitace. Treti skupinou byly respondenti z prostfedi politického (staros-
tové obci, zastupitelé obci apod.).

Vsichni respondenti jsou pracovné aktivni v Ceské republice. Respondenti prak-
tikujici koncept socialniho zemédelstvi byli vybrani z portalu Asociace socialniho ze-
meédelstvi. Respondenti z politického prostiedi byli vybrani nahodné z vetfejnych por-
talt obci a mést. Pfi vybéru nebyl bran ohled na pohlavi, vék ani na vysi dosazeného
vzdélani respondentt.

Otazky z prvniho dotazniku (viz. pfiloha ¢.1) byly polozeny 1. a 2. cilové skupiné
respondentu a otazky z druhého dotazniku (viz. pfiloha ¢.2) respondentim z 3. cilové
skupiny.

Popis nékterych farem zahrnutych do analyzy

Biostatek

Agroekologicka farma hospodarici na 9 ha pastvin a sadi v obci ValeC v okrese Kar-
lovy Vary. Vénuje se chovu ovci na mléko i maso a péstovani bylin a ovocnych stromu.
Poradaji vzdelavaci akce, kampané a workshopy. Vyviji a vytvari metodické a vzde-
lavaci pomucky. Zabyva se téz edukacni a osvétovou ¢innosti v oblasti agroekologic-
kého farmareni. Mezi jeji 3 hlavni pilife nalezi environmentalni udrzitelnost pro zi-
votni prostfedi na venkové 1 ve méstech, socialni aspekt a ekonomicky aspekt. Biosta-

tek je mala rodinna farma, ktera hospodafi ekologicky, multifunkéné, udrzitelné
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a s podporou lokalnich produktd. Pii téchto praktikach jsou jim napomocni sousedé,
stazisté, nahodni zvédavci a také dobrovolnici z celého svéta. Veskeré produkty
z Biostatku jdou do uzaviené skupiny podilnikt. Jsou to syry, maso, marmelady, 1éCiva
atd., které se vozi na Nabfezi kam si pro né podilnici chodi (Obrazek ¢. 7). Farma
vlastné patii podilnikiim, ktefi souhlasi s jeji praxi a védome Ci aktivngji ji sleduji.
Zajimaji se o bezpecCi vyroby a produktt. Také hodnoti dopad vyroby na vefejnou in-
frastrukturu, socialni zapojeni do zivota na venkove a v neposledni fadé také dopad na
ptirodu. Pro podilniky farma pfipravuje letni tdbory na téma agroekologie nebo tam
mohou jen stravit vikendy odpocinkem v ubytovacich maringotkach. Financné je Bi-

ostatek zavisly hlavné na svych podilnicich (www.biostatek.cz).

Obrazek ¢. 7 Vybér produktii z ovciho mléka

(Zdroj: www.biostatek.cz)

Dvir Cihovice

Farma je soucasti arealu neziskovych organizaci Pomoc Tyn nad Vltavou, z.s. a Do-
mov sv. AnezKy, o.p.s. a spolupracuje s nimi. Obé& organizace poskytuji sluzby lidem
se zdravotnim postizenim a jeji soucasti jsou chranéné dilny, socialni sluzby, rehabili-

tacni centrum, jejichz smyslem je tyto lidi napomahat zaradit do bézné spolecnosti.
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Hospodateni farmy se orientuje na rostlinnou i zivo€isnou vyrobu, produkci krav-
ského mléka, obnovu pastevnich arealti pro ovce a kozy, chov koni a ryb. Farma ob-

hospodatuje 90 ha poli, luk a pastvin a stddo skotu z 80 kravami (www.socialni-zemé-

délstvi.cz).

Farma nabizi ubytovani s kapacitou 26 osob, Prostor pro poradani riznych typu
akci, jako jsou prednasky, besedy, porady ¢i svatby. Vyzkouset zde muzete agroturis-
tiku a poznat zemé&délsky zivot. Sluzby farmy jsou navic podtrzeny socialnim aspek-
tem, ktery se fidi zasadami socialniho zemédé€lstvi a socialniho podnikani. Napomaha

integrovat osoby s postizenim do bézného zivota (www.dvurcihovice.cz).

Sdruzeni Neratov
Neziskova organizace Sdruzeni Neratov v horské vesnici Neratov v Orlickych horach
pomaha lidem s postizenim a spolecné s nimi se podili na obnové poutniho mista
a navratu zivota kdysi vysidlené vesnice. Jeden z cili Sdruzeni Neratov je péce o po-
ttebné lidi. Poskytuje socialni sluzbu chranéného bydleni a provozuje chranéna praco-
visté zaméfena na rizné Cinnosti. Lidem s postizenim nabizi dlouhodobé ubytovani
skupinového typu v chranéném bydleni Domov, ambulantni socialni sluzbu denniho
stacionare Lavka, zaméstnani na chranénych pracovistich a pro déti s postizenim pro-
vozuje specialni skolu v BartoSovicich v Orlickych horach.

Sdruzeni Neratov je socialni podnik, ktery zaméstnava a socialné zaclefiuje osoby
znevyhodnéné na trhu prace. Celkove sdruzeni zaméstnava 250 zaméstnancd, z nichz
je vice nez 160 s néjakym druhem postizeni. Cilem je integrace znevyhodnénych

a postizenych osob do bézného zivota (www.neratov.cz).

V roce 1999 na zakladé realizace pilotniho projektu dle francouzského modelu, se
sluzby rozsifily i v oblasti zemé&délstvi. Podatilo se vybudovat vzorova zatizeni, ktera
uspesné integruji osoby s postizenim do spolecnosti formou jejich zaméstnavani v ze-
meédélstvi. Farma Orlice v Neratove se specializuje na chov skotu, ovci a prasat, tech-

nické prace a Setrnou udrzbu horské krajiny (www.socialni-zemeédélstvi.cz).
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Obrazek ¢. 8 Logo Sdruzeni Neratov

SDRUZENI
NERATOV

(Zdroj: www.neratov.cz)

Statek Apolenka
Hlavni ¢innosti Statku Apolenka je chov koni, mlécna produkce, chov dobytka, prode;j
vajec a podobné. Také zaméstnava osoby se zdravotnim postizenim a vytvari chranéna
pracovni mista na riznych pozicich (oSetfovatel zvirat, dojicka, pracovnik pfi vyrobé
mléénych produktt, zahradnik atd.). Vénuje se lidem s mentalnim nebo zdravotnim
postizenim 1 duSevn€ nemocnym pii zlepSovani pracovnich dovednosti a hiporehabi-
litaci. Vyrabi v socialni mlékarn€ produkty jako je mléko, syry, kefiry ¢i jogurty. Pro-
vozuje také Bistro Chlivek slouzici jako socialni podnik a ktery nabizi pracovni mista
pro osoby se zdravotnim postizenim. Dal§i Cinnosti je animoterapie, environmentalni
vzdélavani pro Matefské a Zakladni Skoly, volnocasové aktivity, aj. (www.apo-
lenka.org).
Venkovska Skola Bludicka
Venkovska skola Bludicka je zapsany spolek, ktery sidli v tradi¢ni zemédélské used-
losti a ve svém prostiedi nabizi zajmové aktivity souvisejici s chovem koni, Valasské
ovce a venkovem obecné. Zafizeni je ptistupné pro déti, mladez, rodiny, lidi s posti-
Zenim a Sirokou vefejnost. Pristup majitelt je ukazkou ptirozeného propojeni ¢loveéka
s prirodou, zivota na venkové, odpovédnosti za krajinu, zivotni prostfedi a zvirata.
Hlavni ¢innosti spolku jsou:

- vytvareni vhodnych podminek pro celoro¢ni ¢innost jezdeckého oddilu

- poradani pobytt pro déti a mladez

- poradani zajmovych kurzt pro dospélé

- potadani programu pro rodiny s détmi, Skoly, skolky a organizace pracujici

s détmi, mladezi, rodinami, hendikepovanymi lidmi a seniory
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- v ramci moznosti nabizi program osobam se specifickymi potfebami a priro-
zenou formou je integruje do aktivit spolku

- ucastni se chovatelskych vystav a akci zaméfenych na podporu chovu koni
a dalsich domacich a hospodatskych zvirat

- ucastni se akci podporujicich ochranu pfirody a udrzitelny rozvoj venkova

- spolupracuje s jinymi subjekty umoziujicimi naplnit ucel existence spolku
(www.socialni-zemédélstvi.cz).

Ekozahrada Rakova

Ekozahrada Rakova je spolecnym projektem neziskovych organizaci MOJE JAKO
TVOJE, MOZNOSTI TU JSOU a STATEK RAKOVA. Pé&stuji chemicky neosetienou
zeleninu a nabizi praci lidem se zdravotnim znevyhodnénim. Vytvati komunitu lidi se
zajmem o regionalni zeleninu a péci o krajinu.

Ekozahrada Rakova je prvni komunitou podporovaného zemédélstvi tzv. KPZ na
zéapadé Cech. KPZ je systém zaloZeny na piimém vztahu mezi spotiebiteli a produ-
centy potravin, ktefi spolecné sdileji bohatstvi trody 1 riziko netirody. Mezi hlavni cile
KPZ tadime mistni produkci a spotiebu potravin, podporu hospodateni v krajiné, spo-
lupraci mezi lidmi a péstovani vztahu k jidlu. Z toho plynou urcité vyhody pro spotre-
bitele:

- pfistup ke kvalitnim sezénnim potravinam pfimo z farmy

- spotiebitel zna zemédélce, ktery produkuje potraviny

- spotiebitel se sam rozhoduje o svém jidle, kolik, jaké, za jakou cenu...

- ruzné odrady zeleniny a ovoce

- kratsi doprava, méné obald, potraviny z ekologického zemédélstvi

- spotiebitel podporuje mistni ekonomiku, mistni zaméstnanost, investuje své

finance do podpory drobného zemédélstvi Setrného k ptirode.
A také vyhody pro zemédélce:

- produkce potravin pifimo pro mistni lidi

- staly okruh odbératelt a predem zajistény odbyt a piijem

- zasvou praci a produkty ziskd oboustranné prijatelnou odménu

- ptimy vztah s odbérateli zajisti znalost jejich potieb a nazort

- planovani organizace a chodu farmy spole¢né s odbérateli

- nebezpeci neurody i1 bohatstvi urody sdili spole¢né s odbérateli

- zemédélec ma vice ¢asu na hospodareni a nemusi shanét odbyt (www.ekoza-

hradarakova.cz).
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Magdaléna o.p.s.

V ramci sluzeb nabizi Magdaléna o.p.s. preventivni programy pro déti, mladez, pro-
gramy pro dospélé a také kompletni 1é¢bu zavislosti véetné doléCovacich programu
a tréninkového bydleni, nizkoprahové programy pro akutné zavislé a nizkoprahovy
klub pro déti a mladez.

Poslanim je uzdravovat klienty ze zavislosti a doprovazet je na cesté ke svym ro-
dinam, blizkym, partnerim a détem. Pomahat jim ziskat spokojeny naplnény a svo-
bodny zivot bez zavislosti.

Terapeutickd komunita Magdaléna sidli na misté byvalé vojenské zakladny na
vrchu Vcelnik nedaleko Mnisku pod Brdy. Poskytuje 1écbu klientd v podobé ro¢niho
pobytu jako jedinou moznost porazit zavislost a je postavena na principu intenzivniho
souziti a péCe o spolecné prostiedi, témér jako v roding.

Primarni cilovou skupinou jsou osoby starsi 18 let ohrozené zavislosti nebo osoby
se zkuSenosti s latkovou ¢i nelatkovou zavislosti (pfevazné se sttedné tézkou az tézkou
zavislosti na nealkoholovych navykovych latkach, alkoholu a také na hazardni hte,
tézkym stupném psychosocialniho postizeni, Casto s kriminalni kariérou). Sekundarni
cilovou skupinou jsou rodinni pfislusnici ¢i jiné blizké osoby. Poskytované sluzby
jsou:

- individualni poradenstvi

- skupinova a komunitni psychoterapie

- rodinna terapie

- pracovni terapie (prace na farme, zahradg)

- sportovni a pobytové zatézové programy

- edukace — program prevence relapsu a vzdélani

- z4ymova Cinnost — kultura, divadlo, tanec, keramika apod.

- socialni a pravni poradenstvi, asistence pfi hledani zaméstnani

- kontrola abstinence a zdravotniho stavu, zdravotni péce (www.magdalena-

ops.).
Metodika sbéru dat

Dotaznik €. 1 byl respondenty vyplnén na zakladé telefonického rozhovoru a respon-
denti byli obeznameni s vyzkumem. Odpovédi byli nasledné vlozeny do online dotaz-
niku. Dotaznik €. 2 byl respondentim rozeslan elektronickou formou za pomoci vyge-

nerovaného odkazu. Ucast na vyzkumu byla zcela dobrovolna a anonymni.
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Dotaznikovym Setfeni bylo osloveno celkem 68 respondentti. Dotaznik €. 1 oslo-
vil 22 respondentt. Dotaznik ¢. 2 byl odeslan 80. respondentim z politické sféry a jeho
navratnost byla 46 odpovédi.
Statické vyhodnoceni
Odpovédi na otazky z dotaznikového Settfeni byly shroméazdény, zpracovany a vyhod-
noceny za pomoci online dotaznikového nastroje, ktery je dostupny na www.sur-

vio.com. Vysledky byly zpracovany do podoby tabulek a grafii.
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5 Vysledky a diskuse

5.1 Prvni ¢ast dotazniku

V prvni Casti dotazniku, byly otazky pouze pro 1. a 2. cilovou skupinu respondentt
(zemeédelska sféra, socialni sféra).

Otazka ¢.1

Jaka je VasSe prvotni profese?

Odpovédi respondentu zemédélské sféry a socialni sféry:

Socialni sluzby 12
Zemédé€lstvi 10

V Ceské republice je vice subjektd socialni sféry, ktefi praktikuji socialni zema&délstvi

jako pfidruzenou ¢innost nez zemeéd¢lct praktikujici koncept socialniho zeméedélstvi.
To vyplyva i ze ziskanych dat této prace.

Otazka €. 2

Uvadite své produkty na trh? Pokud ano uved’te jaké.

Odpovédi respondentu zemédélskeé sféry:

ANO 8
NE 2

Obrizek & 9 Cetnosti odpovédi (%) na otdazku ,, Uvddite své produkty na trh? Pokud

ano uvedte jaké — zemédélska sféra

EANO ENE

(Zdroj: autor prace)
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Ze ziskanych dat je patrné, ze 80 % subjektl praktikujici socialni zemedélstvi uvadi
své produkty na trh. Zeméde¢lci praktikujici koncept socialniho zemédélstvi nejcastéji
uvadeji na trh své produkty jako jsou Cerstva zelenina, zpracovana zelenina, Cerstvé
ovoce a zpracované ovoce — most, marmelada, presnidavka, dale mléko, mlécné vy-
robky, syry, maso, vejce, med, svicky a vyrobky z vosku.

Odpovédi respondentu socialni sféry:

ANO 4
NE 8

Obrizek ¢&. 10 Cetnosti odpovédi (%) na otdazku ,, Uvddite své produkty na trh? Pokud

ano uvedte jaké — socialni sféra

ANO
33%

NE
67%

EANO ENE

(Zdroj: autor prace)

Ze ziskanych dat je ziejmé, Ze pouze 33 % subjektti uvadi své produkty na trh. Socialni
subjekty, ktefi provozuji zemédé€lstvi jako pridruzenou Cinnost nej¢astéji uvadi na trh
produkty jako jsou Caje, bylinky, jedlé kvéty, ovoce a vyrobky z néj, mlé¢né vyrobky.
5.2 Druha ¢ast dotazniku

Druha ¢ast dotazniku byla zaméfena na zakladni otazky ohledné certifikace, jako je
znacCeni produktt, kontrola certifikace apod. Otazky byly polozeny v§em tfem cilovym
skupinam respondentil (zemédélska sféra, socialni sféra, politicka sféra).

Otazka ¢. 3

Mély by byt produkty SZ znaceny vlastni znackou?

Odpovédi respondentu zemédélskeé sféry:
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ANO

10

NE

0

Obrizek ¢&. 11 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Mély by byt produkty SZ znaceny

viastni znackou “ — zemédélskd sféra

(Zdroj: autor prace)

Z prazkumu je patrné, ze 100 % respondenti zemédélské sféry se priklani na stranu

vlastni znacky produkti SZ.

Odpovédi respondentu socialni sféry:

ANO

10

NE

2
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Obrizek ¢&. 12 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Mély by byt produkty SZ znaceny

viastni znackou “ — socidlni sféra

EANO ENE

(Zdroj: autor prace)

Vétsina respondentt ze socialni sféry (83 %) odpovédéli, ze by se produkty socialniho
zemédélstvi mély znacit vlastni znackou.

Odpovédi respondentu politické sféry:

ANO 34
NE 12
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Obrizek ¢&. 13 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Mély by byt produkty SZ znaceny

viastni znackou “ — politickd sféra

(Zdroj: autor prace)

P

o

EK

EANO ENE

Ze skupiny respondentt politické sféry se 74 % priklani ke znaCeni produktd SZ

vlastni znackou. Vlastni znacka produktt dokaze odlisit vyrobky od konkurencnich

a budou spojovany jen s konkrétnimi vyrobky nebo sluzbami.

Otazka ¢. 4

Meélo by byt znaceni produktiu SZ certifikovano?

Odpovédi respondentu zemédélskeé sféry:

ANO

10

NE

0
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Obrizek ¢&. 14 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Mélo by byt znaceni produktii SZ

certifikovdno “ — zemédélskd sféra

EANO ENE

(Zdroj: autor prace)

Z moznosti certifikace produktll socialniho zemédélstvi souhlasi vSichni respondenti
zemédélské sféry. Lidé po celém svéte cht€ji mit pfistup k bezpeCnym a vyzivnym
potravinam, a proto proces certifikace je zdkladnim pozadavkem.

Odpovédi respondentu socialni sféry:

ANO 8
NE 4
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Obrizek ¢&. 15 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Mélo by byt znaceni produktii SZ

certifikovdno “ — socidlni sféra

(Zdroj: autor prace)

g

ANO
67%

EANO ENE

Z vyzkumu je patrné, ze 67 % respondentl socialni sféry se priklani k certifikaci pro-

duktu SZ.

Odpovédi respondentu politické sféry:

ANO

22

NE

24

Obrizek ¢&. 16 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Mélo by byt znaceni produktii SZ

certifikovdno “ — politicka sféra

EANO ENE
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(Zdroj: autor prace)

48 % respondentt z politické sféry povazuje certifikaci za dulezitou, ale pro 52 %
respondentu dilezita nebyla. Cilem certifikace je poskytnout spotiebiteli zaruku vy-
soké kvality a potravinové bezpecnosti, ktera sleduje nastavené parametry u jednotli-
vych produktd (www.eagri.cz).

Otazka ¢. 5

Meélo by byt znaceni produkti kontrolovano?

Odpovédi respondentu zemédélskeé sféry:

ANO 10
NE 0

Obrizek & 17 Cetnosti odpovédi (%) na otdazku ,,Mélo by byt znaceni produktii kon-

trolovdno *“ — zemédélska sféra

EANO ENE

(Zdroj: autor prace)
Odpovédi respondentu socialni sféry:

ANO 8
NE 4
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Obrizek &. 18 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku , Mélo by byt znaceni produktii kon-

trolovdno *“ — socidlni sféra

(Zdroj: autor prace)

g

ANO
67%

EANO ENE

Vyzkum prokazal, Ze ke kontrole znaceni produkta se priklanéli vSichni respondenti

ze zemedelské sféry (100 %) a respondentt ze socialni sféry bylo 67 %. 33 % respon-

dentli nepovazovalo kontrolu znaceni produktii za dulezitou.

Odpovédi respondentu politické sféry:

ANO

34

NE

12
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Obrizek ¢. 19 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Mélo by byt znaceni produktii kon-

trolovano *“ — politicka sféra

EANO ENE

(Zdroj: autor prace)

Je zajimavé, Ze u predchozi otazky certifikace znaceni produktt se odpovédi pohybo-
valy spiSe na strané nedtlezitosti, u otazky kontroly znaceni produkti byly odpovédi
respondentu politické sféry se 74 % na strané kontroly znaCeni produktd SZ. Dle Do-
Cekalové (2021) by nemélo smysl zavadét znaCeni produkti socialniho zemédélstvi
bez jeji nasledné kontroly. Také Higgins et al. (2008) povazuji certifikaci a naslednou
kontrolu znaceni za velmi dalezitou pii budovani daveéryhodného vztahu mezi produ-
centy a spotiebiteli.

Otazka ¢. 6

Meéla by byt certifikace zpoplatnéna?

Odpovédi respondentu zemédélskeé sféry:

ANO 10
NE 0
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Obrizek & 20 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku , Méla by byt certifikace zpoplatnéna

— zemédeélska sféra

(Zdroj: autor prace)

Odpovédi respondentu socialni sféry:

ANO

2

NE

10

Obrizek & 21 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Méla by byt certifikace zpoplatnéna

— socidlni sféra

(Zdroj: autor prace)
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Z vyzkumu je patrné, ze respondenti zeméedélské sféry se jednoznacné (100 %) prikla-
néli ke zpoplatnéni certifikace, zatim co respondenti socialni sféry méli odlisSny po-
hled. K poplatkiim za certifikaci se ptiklan€lo pouze 17 % respondentd.

Odpovédi respondentu politické sféry:

ANO 34
NE 12

Obrizek & 22 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku , Méla by byt certifikace zpoplatnéna

— politicka sféra

EK

EANO ENE

(Zdroj: autor prace)

I u respondentil politické sféry byl pohled na zpoplatnéni certifikace odlisny. 74 % se
piiklanélo na stranu poplatka za certifikaci a 26 % respondentt se priklané€lo k certifi-
kaci bez poplatkli. Ceny poplatkt za certifikaci ekofarmy jsou rozdéleny podle vymeéry
a podle ro¢niho obratu (www.kez.cz).

Otazka ¢. 7

Jak ¢asto by méla probihat kontrola certifikace?

Odpovédi respondentu zemédélskeé sféry:

Namatkové 2
Jednou ro¢né 8
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Obrizek ¢&. 23 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Jak casto by méla probihat kontrola

certifikace “ — zemédélska sféra

B Namatkové [ Jednou rocné

(Zdroj: autor prace)
Odpovédi respondentu socialni sféry:

Namatkové 10
Jednou ro¢né 2

Obrizek ¢&. 24 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Jak casto by méla probihat kontrola

certifikace “ — socialni sféra

B Namatkové @ Jednou rocné

(Zdroj: autor prace)
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Vyzkum prokazal rozdilnost nazora na pravidelnost kontrol certifikace mezi respon-
denty socialni a zemédélské sféry. Respondenti zemédéelské sféry (80 %) se priklanéli
ke kontrole certifikace jednou ro¢né€, zatim co respondenti socialni sféry (83 %) se
priklanéli spiSe ke kontrole naméatkové.

Odpovédi respondentu politické sféry:

Namatkové 26
Jednou ro¢né 20

Obrizek ¢&. 25 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,, Jak casto by méla probihat kontrola

certifikace “ — politickd sféra

43%

57%

@ Namatkové Jednou rocné

(Zdroj: autor prace)

57 % respondentd politické sféry povazuje za optimalni namatkové kontroly certifi-
kace a 43 % respondentt povazuje optimalni kontrolu jednou ro¢né.

Otazka ¢. 8

Co by se podle Vas mélo kontrolovat?

Odpovédi respondentu zemédélské sféry:

Respondenti se shodli, ze predmét kontroly by mé&l byt podobny jako u kontrol certifi-
kace ekologického zeméd€lstvi a BIO produkti, dale kontrola standardi kvality, za-
pojeni cilovych skupin a jejich podil na vyrobé produkta.

Odpovédi respondentu socialni sféry:

Respondenti byly toho nazoru, Ze by se mél kontrolovat proces zpracovani produkti,
ucast cilovych skupin, v neposledni fad¢ také kvalita a pivod produkta a ovéfeni, zda

se skute¢né jedna o socialni podnik nebo farmu.
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Odpovédi respondentu politické sféry:

Pro respondenty byl nejdualezitéjsim predmétem kontroly kvalita produktd a zda
opravdu pochazi ze socialni farmy. Dal§im pfedmétem kontroly, ktery byl u respon-
dentd povazovan za dualezity, byla kontrola plnéni podstaty SZ a to, ze se opravdu
jedna o socialni zemeédelstvi. Také respondenti vnimaji SZ jako zajimavy koncept za-
¢lenéni vyloucenych osob na trhu prace. Bohuzel mezi respondenty byli i taci, ktefi
doposud neznali koncept SZ nebo ho povazuji za zbytecny.

Otazka ¢. 9

Tato otazka byla pro 1. a 2. skupinu respondentd poloZena ve formatu: Jste na prodeji
VaSich produktu financné zavisly?

A pro skupinu respondenti 3 znéla: Myslite si, Ze jsou farmari SZ financ¢né zavisly
na prodeji svych produktu?

Odpovédi respondentu zemédélské sféry:

ANO 8
NE 2

Obrazek ¢&. 26 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Jste na prodeji Vasich produktii

financné zavisly “ — zemédeélska sféra

20%

80%

EANO ENE

(Zdroj: autor prace)
Vyzkum prokazal, ze respondenti zemédé€lské sféry jsou v 80 % financné zavisli na
prodeji vlastnich produkti. Dalsi moznosti financni podpory maji zeméd€lci s regis-

trovanou piidou, rostlinnou a zivocisnou vyrobou ve formé klasickych zemédélskych
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dotaci. A pokud zaméstnavaji osoby se zdravotnim postizenim mohou od roku 2015
zadat o zvyhodnény Gvér na investice a rozvoj (Hudcova, 2019).
Odpovédi respondentu socialni sféry:

ANO 0
NE 12

Obrazek ¢&. 27 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Jste na prodeji Vasich produktii

financné zavisly “ — socidlni sféra

0%

100%

EANO ENE

(Zdroj: autor prace)

Respondenti socialni sféry nejsou financné zavisli na prodeji vlastnich produktt. Fi-
nan¢ni podporu pravdépodobné ziskavaji z jinych zdroji (soukromé finance, dotace,
spoluprace s uradem prace, nadace apod.).

Odpovédi respondentu politické sféry:

ANO 34
NE 12
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Obrazek &. 28 Cetnosti odpovédi (%) na otdzku ,,Myslite si, Ze jsou farmari SZ fi-

nancné zavisly na prodeji svych produktit “ — politickd sféra

EANO ENE

(Zdroj: autor prace)

Vétsina dotazanych respondentd politické sféry (74 %) si mysli, ze jsou farmaii SZ
finan¢n€ zavisli na prodeji svych produktt.

5.3 Tteti ¢ast dotazniku

V této Casti dotazniku méli respondenti ohodnotit vyznam rozhodujicich faktora, které
ovliviiuji spotfebitele pii koupi vyrobkii a ohodnotit vyznam vyhod, ale i nevyhod —
komplikaci procesu certifikace.

Otazka ¢. 10

Co je podle Vis rozhodujicim faktorem pro spotrebitele pri koupi produkta?

Ohodnot'te podle vyznamu 1 (nevyznamné) do 5 (nejvyznamnéjsi)

Ekologické zeméedélstvi

Socialni zemédélstvi

Regionalni potravina

Jina pfidana hodnota (uved'te)

Na tuto otazku odpovédélo 100 % respondent.
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Produkt ekologického zemédélstvi

Obrazek ¢. 29 Produkt ekologického zemédélstvi — zemédélska sféra

Pocet respondenti

Enevyznamné M méné vyznamné Mvyznamné  Wvyznamnéjsi M nejvyznamnéjsi

(Zdroj: autor prace)
Z vyzkumu je patrné, ze zemédélci povazuji oznaceni — produkt ekologického zemé-
délstvi, za vyznamnéji ovliviiujici spotiebitele pii koupi produktd.

Obrazek ¢. 30 Produkt ekologického zemédélstvi — socidlni sféra

Pocet respondentt

6
2 2 2
Enevyznamné M méné vyznamné Mvyznamné  Wvyznamnéjsi M nejvyznamnéjsi
(Zdroj: autor prace)

Respondenti, zarazeni so socialni sféry ohodnotili vliv ekologické produkce jako vy-

znamny az jako nejvyznamnéjsi.
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Obrazek ¢. 31 Produkt ekologického zemédeélstvi — politicka sféra
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(Zdroj: autor prace)
Z odpovedi je patrné, ze ekologickou produkci politicka sféra hodnoti jako vyznacny
faktor rozhodujici pfi koupi vyrobkda.

Produkt socialniho zemédélstvi

Obrazek ¢. 32 Produkt socidlniho zemédélstvi — zemédélska sféra

Pocet respondentt

Enevyznamné M méné vyznamné Mvyznamné  Wvyznamnéjsi M nejvyznamnéjsi

(Zdroj: autor prace)
Z vyzkumu plyne, ze produkt socialniho zemédeélstvi je pro tuto skupinu respondent

meéné vyznamny jako faktor ovliviiyjici spotiebitele pfi jejich koupi. Dle Tempesta
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(2019) je dulezité, aby byl v socialnim zemédélstvi zaveden adekvatni systém certifi-

kace.

Obrazek ¢. 33 Produkt socidlniho zemédélstvi — socidlni sféra

Pocet respondenti

Enevyznamné M méné vyznamné Mvyznamné  Wvyznamnéjsi M nejvyznamnéjsi

(Zdroj: autor prace)
Pro sociélni sféru je faktor socialniho zemédé€lstvi vyznamnéjsi nez pro skupinu re-

spondentli zemédélské sféry.

Obrazek ¢. 34 Produkt socidlniho zemédélstvi — politickd sféra
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(Zdroj: autor prace)
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Politicka sféra je v dulezitosti faktoru socialniho zemédélstvi podle vSech cilovych

skupin nevyvazena. Dle Dupala a Michalové (2018) je znacka kvality vztahujici se

k ptivodu produktu stézejni informaci pro spotiebitele.

Regionalni potravina

Obrazek ¢. 35 Regionalni potravina — zemédélska sféra
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(Zdroj: autor prace)

Obrazek ¢. 36 Regiondlni potravina — socialni sféra
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(Zdroj: autor prace)
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Obrazek ¢. 37 Regionadlni potravina — politickd sféra

14
o3
L 4
c
o
2
) 10
o
(7]
o
=
L d
[
0
o
o
2 2
Hnevyznamné M méné vyznammé vyznamné vyznamnéjsi M nejvyznamnéjsi

(Zdroj: autor prace)

Produkty oznacené znaCkou regionalni potravina jsou podle odpovédi respondentt
vSech cilovych skupin pomérné vyznacné. Regionalni potravina je celostatni projekt
Mze na podporu malych a stiednich p&stiteld a vyrobet v krajich CR (Dupal a Micha-
lové, 2018).

Jina pfidana hodnota — zemédélska sféra

Pro zemédé¢lce je dalsi dualezita pridana hodnota sezonnost a Cerstvost surovin, pro-
dukty z okoli spottebitele, kde je mozné navazat osobni vztah s odbérateli. Pro nékteré
respondenty je dulezité baleni vyrobku, které je v pfipadé odbéru Cerstvych produkta
pfimo z farmy snizeno na minimalni spotiebu. V neposledni fadé také dilezitost soci-
alnich aspektt produkce a prezentace daného subjektu.

Jina pfidana hodnota — socialni sféra

Mezi jinou piidanou hodnotu respondenti fadili originalitu produktu, znalost subjektu,
nebo také cenu produktu a v neposledni fadé lokalnost produktu.

Jina pfidana hodnota — politicka sféra

U této moznosti odpoveédi méli respondenti vypsat jinou pridanou hodnotu, o které si
mysli, ze ovliviiuje spotiebitele pii koupi produktd. Nejcastéjsi odpovedi byla cena
produktu. Z 46. respondentt takto odpovedélo 20. Dalsi ptidana hodnota produktu da-
lezita pro respondenty byla kvalita produktu, oznaceni ¢eska potravina, forma zpraco-

vani potravin, produkt pochazejici z rodinné farmy nebo zda farmaf pouziva ptirodni
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hnojiva a nepouziva chemické postriky, reference, obal, ptibeh, zda farma pochazi
z okoli bydlisté a v neposledni fadé Fair trade.
Otazka ¢. 11
V ¢em vidite vyhody certifikace?
Ohodnot'te podle vyznamu 1 (nevyznamné) do 5 (nejvyznamné;si)
- ZvySeni hodnoty produktu
- Zvyseni potencialu produktu
- ZvySeni konkurence schopnosti produktu na trhu
- Jiné vyhody (uvedte jaké)

Zvvsena hodnoty produktu

Obrazek ¢. 38 Zvysena hodnota produktu —zemédélska sféra

Pocet respondenti

Hnevyznamné M méné vyznamné M vyznamné vyznamnéjsi M nejvyznamnéjsi

(Zdroj: autor prace)
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Obrazek ¢. 39 Zvysena hodnota produktu —socialni sféra
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(Zdroj: autor prace)

Obrazek ¢. 40 Zvysena hodnota produktu — politickd sféra
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(Zdroj: autor prace)

Z vyzkumu je patrné, ze zemédelska sféra nepovazuje zvySenou hodnotu produktu
jako pfinos certifikace. Zato socialni a politicka sféra se priklani na stranu certifikace,
ktera by mohla zvysit hodnotu produktu. Dle Hudcové (2019) se socialni farmy musi
naucit dobfe prezentovat své prednosti, vypracovat dobry marketingovy plan a zameéfit

se na osvétu vefejnosti.
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ZvvSeni potencialu produktu

Obrazek ¢. 41 ZvySeni potencialu produktu — zemédélska sféra
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(Zdroj: autor prace)

Obrazek ¢. 42 ZvySeni potencialu produktu — socidlni sféra
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(Zdroj: autor prace)
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Obrazek ¢. 43 ZvySeni potencialu produktu — politickd sféra

Pocet respondentt

Enevyznamné M méné vyznamné Mvyznamné  Wvyznamnéjsi M nejvyznamnéjsi

4 4
(Zdroj: autor prace)

Zvyseni potencialu je podle vSech respondenti velkym pfinosem certifikace.

Zvvyseni konkurenceschopnosti produktu na trhu

Obrazek €. 44 ZvysSeni konkurence schopnosti produktu na trhu — zemédeélska sféra
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(Zdroj: autor prace)
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Obrazek ¢. 45 ZvySeni konkurence schopnosti produktu na trhu — socidlni sféra
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(Zdroj: autor prace)

Obrazek €. 46 Zvyseni konkurence schopnosti produktu na trhu — politickd sféra
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(Zdroj: autor prace)

Z vyzkumu je patrné, Ze vSechny oslovené skupiny respondenti povazuji certifikaci
za piinosnou z pohledu zvySeni konkurenceschopnosti produktu na trhu. Dle Hudcové
(2019) je dulezité, aby produkty na trhu oslovily spravnou cilovou skupinu.

Jiné vyvhody — zemédélska sféra

Respondenti za jiné vyhody certifikace uvadéli davéryhodnost produktu podlozenou

kontrolou certifikace, jasnad urceni produktu sociadlniho zemédélstvi a s tim spojenou
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moznost podpory ze strany statu. Jasné odliSeni od ostatnich produkti a jistota pro
spotiebitele.

Jiné vvhody — socialni sféra

Respondenti nejcast€ji uvadéli jako vyhody certifikace potvrzeni a ovéfeni puvodu
produktu spojeného se socialnim aspektem zapojenych klientd do jejich vyroby.

Jiné vvhody — politicka sféra

Zaruka kvality byla respondenty nejcastéji uvadéna jako vyhoda certifikace.
Otazka ¢. 12
V ¢em vidite nevyhody — komplikace procesu certifikace?
Ohodnot'te podle vyznamu 1 (nevyznamné) do 5 (nejvyznamneé;jsi)
- Financ¢ni naklady
- ZvySend administrativa
- Prechodné obdobi
- Jiné (uvedte jaké)

Finanéni naklady

Obrazek ¢. 47 Financni ndklady — zemédélska sféra
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(Zdroj: autor prace)
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Obrazek ¢. 48 Financni ndklady — socidlni sféra
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(Zdroj: autor prace)

Obrazek 49 Financni ndklady — politicka sféra
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(Zdroj: autor prace)
Z opovedi je patrné, ze vSechny cilové skupiny respondentt se domnivaji, Ze financni

naklady maji negativni dopad na proces certifikaci.
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ZvvSena administrati

va

Obrazek ¢. 50 ZvySena administrativa — zemédélska sféra

Pocet respondenti
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(Zdroj: autor prace)
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Obrazek ¢. 51 ZvySena administrativa — socidlni sféra

Pocet respondenti
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(Zdroj: autor prace)
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Obrazek ¢. 52 ZvySena administrativa — politickd sféra
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(Zdroj: autor prace)

Z provadéného vyzkumu je ziejmé, ze zvySena administrativa je prekazkou pro zada-
tele o certifikaci. Lze tedy doporucit zjednoduSeni administrativy spojenou s certifi-
kaci a nastavit efektivni podporu malym zemédélciim.

Prechodné obdobi

Obrazek ¢. 53 Prechodné obdobi — zemédélska sféra
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(Zdroj: autor prace)
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Obrazek ¢. 54 Prechodné obdobi — socidlni sféra

Pocet respondentt
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(Zdroj: autor prace)

Obrazek ¢. S5 Prechodné obdobi — politicka sféra
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(Zdroj: autor prace)

Z vyzkumnych dat je patrné, ze pro mnohé muze byt piechodné obdobi vyznamnym
faktorem nevyhody certifikace. Patrné€ jen zemédélci povazuji tento faktor za méné
dilezity.

Jiné nevvhody — komplikace v procesu certifikace — zemédélska sféra
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Respondenti vidi hlavn€ nevyhody v asové naro¢nosti a v pfili§ malém trhu produktt
socialniho zemédélstvi, ale také v tom, Ze se na trhu nachazi pfili§ produktt s vlastni
certifikaci.

Jiné nevvhody — komplikace v procesu certifikace — socialni sféra

Administrativni zatéz a ¢asova narocnost byla nejcastéji uvadéna jako nevyhoda —
komplikace procesu certifikace. Také respondenty zajimalo, co by proces certifikace
obnasel a zda by se pfi malych objemech produkce vyplatil.

Jiné nevvhody — komplikace v procesu certifikace — politicka sféra

Nejcasteji respondenti odpovidali, ze nevyhody — komplikace procesu certifikace vidi
v ¢asové narocnosti a zvySené administrativé. Dalsi respondenti nedokazali posoudit
nebo ze neznaji dalsi nevyhody — komplikace procesu certifikace.

Dle Hudcové (2019) je velkou nevyhodou socialniho zemédélstvi to, ze spojuje

dva rozdilné sektory (socialni a zemedélsky).
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Zavér

Diplomova prace seznamila &tenafe s historickym vyvojem zemédélstvi v Ceské re-
publice. Dale je popsan koncept socialniho zem&dé&lstvi jeho vyvoj na uzemi Ceské
republiky a ve vybranych statech Evropské Unie. V neposledni fadé je v praci popsana
struktura socialniho zemédélstvi a také moznosti znaceni, certifikace a kontroly.

Cil této diplomové prace byl zaméfen na moznosti certifikace v ramci socialniho
zem&délstvi v Ceské republice u vybranych cilovych skupin. Byly definovany zi-
kladni typy organizaci aktivni v socialnim zemé&dé€lstvi a byly sbirany data na zakladé
dotaznikového Setfeni a pfimych rozhovorech.

Prvni Cast dotazniku se zabyvala strukturou subjektt u cilové skupiny ¢. 1 a 2.
Déle zde byla zodpovézena otazka produkce uvadéné na trh. Nej¢astéji uvadénym pro-
duktem byla zelenina a ovoce.

V druhé casti dotazniku se otazky zameétfovaly na samotné znaceni, certifikaci
a kontrolu produktii. Zaznéla zde také vyzkumna otazka — Preferuje vétsina respon-
dentli zavedeni certifikace produktli socialniho zemédélstvi. Z odpovedi vyplyva, ze
zemeédélska sféra ve 100 % odpovédi preferuje zavedeni certifikace. Socialni a poli-
ticka sféra povazuje certifikaci za dilezitou zejména z hlediska kvality produkti a pl-
néni konceptu socialniho zeméedélstvi.

Druhé vyzkumna otazka znéla — Ma byt certifikace socidlniho zemédélstvi spo-
jena s kontrolou. Vyzkum prokazal, ze pro vétsinu respondentt ze skupiny 1. a 2. byla
certifikace a jeji nasledna kontrola velmi dilezita. Zatim co u respondentt 3. skupiny
byla certifikace méné dulezita nez kontrola. Pfitom certifikace a jeji nasledna kontrola
vyvolava u spotiebiteld divéryhodnost k produktim i producentim.

Ve tieti Casti zaznély otazky jako co je dilezitym faktorem pii koupi produktt
nebo jaké vyhody a nevyhody — komplikace sebou nese proces certifikace. Vyzkumna
otazka se ptala — Jaké jsou hlavni nevyhody certifikace produkti socialniho zemédél-
stvi. Mezi hlavni nevyhody certifikace zaradili respondenti finan¢ni naklady, zvySenou
administrativu a vyznamné bylo také prechodné obdobi.

Z vyzkumu také vyplyva ze je potfeba zjednodusit proces certifikace a zajistit do-

stateCnou informovanost vetrejnosti, ale i politické sféry o socialnim zeméd¢lstvi.
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Seznam priloh

Priloha ¢&. 1 Dotaznik pro cilovou skupinu 1 a 2

Priloha ¢. 2 Dotaznik pro cilovou skupinu 3




Priloha €. 1

Moznosti certifikace farem socidalniho  zemédélstvi, skupina re-

spondentu 1 a 2.

1 Jaka je VasSe prvotniprofese?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpoved

O  zemepELsTvi O SOCIALNI  SLUZBY

2 Uvadite své  produkty na trh?  Pokud ano  uvedte
jaké.

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpoved. A do po-

sledniho radku uvedte produkty, které uvaditena trh.  Pokud ne-

uvaditeprodukty na trh nechte fadek prazdny.

g ANO O NE

3 Jste na prodeji Vasich produktu finan¢né zavisly?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpoved

O anvo O NE

4 Meély by byt  produkty SZ  znaleny vlastni znackou?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpoved

O anvo O NE

5 Meélo by byt  znaceni produktti SZ  certifikovano?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpoved

O anvo O NE

6 Meélo by byt  znaceni produktti kontrolovano?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpoved

O anvo O NE

7 Meéla by byt  certifikace  zpoplatnéna?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpoved

O ano O B

8 Jak  casto by mela probihat kontrola certifikace?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpoved

O mpNou ROCNE O NAMATKOVE




spotiebitele

1 (ne-

Ol O O W

ovliviiuje

9 Co by se podle Vas mélo kontrolovat?
Napovéda k otazce: Uved'te Vase napady.
10 Co je podle Vas rozhodujicim faktorem pro
pti  koupi vyrobka?
Napovéda k otazce: Ohodnotte  podle vyznamu od
vyznamné)  do 5 (nejvyznamngé;jsi)
1 2 3 4
ekologické  zemédglstvi O O O O
socialni zemédelstvi O O O O
regiondlni  potravina O O O O
I1 Uvedte, jaka jina piidana hodnota produktu
spotiebitele? ... .. .
| Y Cem vidite vyhody certifikace?
Napovéda k otazce: Ohodnotte  podle vyznamu od
vyznamné) do 5 (nejvyznamnéjsi).
1 2 3
vyseni hodnoty produktu O O O
vyseni potencialu O O O
vyseni konkurence schopnosti O O
produktu na trhu

13 Uvedte jiné vyhody certifikace

14 v
tifikace?
Napovéda

vyznamné)

cem vidite nevyhody - komplikace procesu cer-
k otazce: Ohodnotte  podle vyznamu od 1 (ne-
do 5 (nejvyznamnéjsi).




1 2 3

finanéni naklady O O O O O
z2vySend administra- O O O O
O O O O O

prechodné  obdobi

15 Jaké jiné nevyhody — komplikace vidite v procesu certifikace? ..................




Priloha ¢. 2

Moznosti certifikace farem socialniho  zemédélstvi, skupinarespon-
dentu 3.
1 Meély by byt  produkty SZ  (socialniho  zemédelstvi) zna-

Ceny vlastni znackou?

Napovéda k
O anxo O

2 Mélo by
Napovéda k

O ano O

3 Mélo by
Napovéda k
O ano

4 Méla by
Napovéda k

O anxo O
5 Jak  casto
Napovéda k

O  IJEDNOU

6 Co by

Napovéda k
Moznosti

spondenti 3.

7 Myslite
prodejisvych
Napovéda k
O ano O
8 Co je
pfi koupi

Napovéda k

vyznamné)  do

certifikace

otazce: Vyberte

jednu odpoved

NE
byt  znacCeni produkti SZ  certifikovano?
otazce: Vyberte jednu odpoved
NE
byt  znaceni produkti kontrolovano?
otazce: Vyberte jednu odpoved
NE
byt  certifikace  zpoplatnéna?
otazce: Vyberte jednu odpoved
NE
by mela probihat kontrola certifikace?
otazce: Vyberte jednu odpoved
ROCNE O NAMATKOVE
se podle Vas mélo kontrolovat?
otazce: Uved'te Vase napady.
farem socialniho  zemeédé€lstvi, skupina re-
si, ze jsou farmafiSZ  financné zavisly na
produkti?
otazce: Vyberte jednu odpoved
NE
podle Véas  rozhodujicim faktorem pro  spotiebitele
produkti?

otazce: Ohodnotte

podle vyznamu od 1 (ne-

5 (nejvyznamnéjsi)




ekologické  zemédélstvi
socialni zemédélstvi

O O O O O

regiondlni  potravina

9  Uvedte, jaka jina pfidana hodnota produktu ovliviiuje spotfebitele?......................

10 Vv Cem vidite vyhody certifikace?
Napovéda k otazce: Ohodnotte  podle vyznamu od 1 (ne-
vyznamné)  do 5 (nejvyznamnéjsi).

O O O O O

vyseni hodnoty produktu
zvyseni potencialu O O O O O
zvyseni konkurence schopnosti O produktLQa O O O

11 Uvedte jiné vyhody certifikace.................... ...

| Y Cem vidite nevyhody - komplikace procesu cer-
tifikace?
Napovéda k otazce: Ohodnotte  podle vyznamu od 1 (ne-
vyznamné) do 5 (nejvyznamngéjsi).
1 2 3 4 5
finanCni naklady O O O O O
zvysena administrativa O O O O
O O O O O

prechodné  obdobi




