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Vyskyt a vlastnosti mikrostanovist’ vazanych na zivé
a mrtvé stromy v lesnich porostech 1. az 3. z6ny CHKO
Kokorinsko

Souhrn

Biodiverzita v poslednich desetiletich v lesnich porostech ubyva vlivem lidské ¢innosti.
V poslednich letech se ukazuje, ze klicové pro udrzeni biodiverzity v lesnich porostech je
ponechani velkych, zivych ¢i mrtvych stromd, tzv. habitatovych stromi. Tyto stromy jsou
nositeli mikrostanivist’, které poskytuji vhodné Zivotni podminky pro mnoho druhii fauny a
flory. Dalsi klicovou soucasti lesni biodiverzity je mrtvé difevo v porostu.

Cilem préce je zhodnotit vliv zonace na vyskyt mikrostanovist' v 1. az 3. chranéné zoné
CHKO Kokofinsko. Pfedpoklad je takovy, ze v 1. chrdnéné zon€ bude nejvyssi vyskyt a
variabilita mikrostanovis§t' a potencidlné nejvyssi biodiverzita. Naopak ve 3. z6né nejnizsi
vyskyt a variabilita mikrostanovist.

Data byla sbirana od 16.8. — 28.8. v CHKO Kokotinsko na pfedem vybraném uzemi o
celkové rozloze 325,5 ha. Byly zaznamenavany stromy V 1. az 3. chranéné zoné&, na kterych se
vyskytuji mikrostanovisté. VSem takto zaznamenanym stromim byl zméfen obvod v prsni
vysce (1,3 m) a poté zapisovany vyskytovana mikrostanoviste.

Mikrostanovisté byla rozliSovana podle terénniho katalogu mikrostanovist. Ve vSech
oblastech je podobny vyskyt mikrostanovist zpusobenych deformaci stromu. Absolutné
nejvyssi vyskyt ze vSech mikrostanovist meély suché vétve. Objevené mikrostanovisté
S nejnizs§im poctem byly pravé hlenky. Nasel se pouze jeden kus. Plodnic hub je nejvice v
Osinalickych bucinach. Rostlin, pfedev§im mecht poté v 1. chranéné zoné.

Z vysledkl vyplyva, Ze 1. chranéna zéna a maloplo$né chranéné tizemi Osinalické
buciny ma nejbohatSi biodiverzitu. Porost v prvni zoné je na mimoifadné nepiiznivém
stanovisti. Zvyseny vyskyt mikrostanovist’ souhlasi se zonaci. V osinalickych bucinach je zase
nejvyssi zastoupeni mrtvého dieva v porostu, coz potencidlné indikuje 1 nejvyssi vyskyt na
mrtvé dievo vazanych organismi bezobratlych. Zonace ma tedy vliv na vyskyt mikrostanovist
a biodiverzitu v porostech.

Klicova slova: biodiverzita, biologické dédictvi, biotopovy strom, mikrostanovisté, mrtvé
dievo



The occurrence and properties of microhabitats associated
with living and dead trees in forest stands in the 1st to 3th
zones of the Kokorinsko Protected Landscape Area

Summary

Biodiversity in forest stands has been declining in recent decades due to human activities.
In recent years, it has become clear that the retention of large trees, living or dead, called habitat
trees, is key to maintaining biodiversity in forest stands. These trees are the carriers of micro-
habitats that provide suitable living conditions for many species of fauna and flora. Another
key component of forest biodiversity is dead wood in the stand.
The aim of the study is to evaluate the effect of zonation on the occurrence of microhabitats in
the Ist to 3rd protected zones of the Kokofinsko Protected Area. The hypothesis is that the 1st
protected zone will have the highest occurrence and variability of microhabitats and potentially
the highest biodiversity. On the other hand, the 3rd zone will have the lowest occurrence and
variability of microhabitats.

Data were collected from 16 August - 28 August in the Kokofinsko Protected Landscape Area
(CHKO Kokotinsko) on a pre-selected area of 325,5 ha. Trees in protected zones 1 to 3 were
recorded as having microhabitats. All trees so recorded were measured for girth at breast height
(1.3 m) and then the microhabitats present were recorded.

Microhabitats were distinguished according to a field catalogue of microhabitats. In all areas

there is a similar occurrence of microhabitats caused by tree deformation. Dry branches had the
absolute highest occurrence of all microhabitats. The microhabitats discovered with the lowest
abundance were true snags. Only one piece was found. Fungal fruiting bodies are most abundant
in the Osinalic beech forests. Plants, mainly mosses then in the 1st protected zone.
The results show that the 1st protected zone and the small protected area Osinalice Beeches has
the richest biodiversity. The vegetation in the first zone is in an extremely unfavourable habitat.
The increased occurrence of micro-habitats is precisely due to zonation. The Osinalic beeches,
on the other hand, have the highest proportion of dead wood in the stand, potentially indicating
the highest abundance of invertebrates. Zoning therefore has an influence on the occurrence of
microhabitats and biodiversity in stands.

Keywords: biodiversity, biological heritage, biotope tree, microhabitat, dead wood
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1 Uvod

Biodiverzita v poslednich letech v lesnich porostech ubyva vlivem lidské ¢inosti.

V poslednich letech se ukazuje, ze klicové pro udrzeni biodiverzity v lesnich porostech je
ponechani velkych, zivych ¢i mrtvych stromt, tzv. habitatovych stroma. Maji pfedni vyznam pro
mnoho druhti obratlovci, bezobratlych, rostlin a hub. Tyto stromy jsou nositeli mikrostanovist’,
které poskytuji prosttedi pro rozmnozovani, ukryt a shanéni potravy pro mnoho druhii fauny a
flory (Kraus et Krumm., 2013, Larrieu et al., 2018).

Mg¢fit biologickou rozmanitost piimo je aleobtizné a finan¢né nakladné. Jeden ze zptisobd, jak ji
1ze zkoumat nepiimo, je pravé pomoci mikrostanovist. Ty jsou pouzivany jako indikatory
biodiverzity (Asbeck et al., 2022).

Jelikoz mikrostanovisté predstavuji slozku stanovisté riznych druhii Zijicich v lese, mohou proto
indikovat jejich pfitomnost (Asbeck et al., 2021).

Cim je variabilita mikrostanovist’ vétsi, tim vice je dané prostiedi bohatsi na Zivo&isné i rostlinné
druhy. To plati také pro houby, mechy a liSejniky. Biodiverzita je v takovych prostiedich vyssi
(Kozék et al., 2018).
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2 Cil prace

Cilem préce je zhodnotit vliv zonace chranéné¢ho uzemi na strukturu lesnich porostl
projevujici se v pfitomnosti a heterogenit¢ mikrostanovist' vazanych na staré a odumielé
stromy. Ziskana data budou interpretovana s ohledem na soucasné poznatky o stanovistnich
narocich riznych skupin lesnich organismu a vysledky Setfeni publikovanych z riznych typa
temperatnich lesi Evropy. Vytvori-li pro to sebrand data piedpoklady, budou navrZena
doporuceni k upravdm managementu lesnich stanovist v jednotlivych zénach CHKO
Kokoftinsko.
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3 Literarni reSerse

Mikrostanovisté jsou definovana jako samostatné, pristupné struktury vyskytujici se na
mrtvych nebo Zivych stromech (Kraus et al., 2016). Mikrostanovisté piedstavuji specificky a
zasadni substrat nebo Zivotni prostor pro druhy rostlin (mechorosty a lisejniky) a zivocichd,
jako jsou savci a bezobratli, dale pro lignikolni houby nebo spoleenstva druhu, ktera
mikrostanovisté potiebuji alespont béhem ¢asti jejich zivotniho cyklu neboli v jejich ur¢itych
vyvojovych fazi, aby se mohly vyvijet, shanét potravu, tkryt nebo to potiebuji k rozmnozovani
(Asbeck et al., 2021). Mikrostanovisté jsou specifické morfologické zvlastnosti nadzemni ¢asti
stromu, které se nevyskytuji na kazdém stromé. Mikrostanovisté zahrnuji jak utvary vzniklé na
stromech zptisobené biotickymi a abiotickymi vlivy, jako jsou rizné zasahy, poskozeni a zlomy
vétvi, které odhaluji mizu a jadrové dievo a mohou vést ke vzniku hniloby dieva (saproxylické
organismy), tak i prvky vnéjsiho ptivodu, které jsou fyzicky spojeny se stromem, které se
nazyvaji epixylické mikrostanovisté. Mrtvé dievo je dillezitym substratem pro znacnou Cést
lesni biodiverzity. Vyskytuji se zde typicka mikrostanoviste, kterd poskytuji Zivotni prostor pro
druhy dfevokaznych hub a také pro bezobratlé, kteti zde mohou najit tkryt nebo se zde
vyskytuji jejich larvy, které se zde vyvijeji v dospélce. (Larrieu et al., 2018), (Kraus et Krumm,
2013), (Vogel et al., 2021). Nejvice jsou na mrtvém dievé zavislé houby (Bace et Svoboda,
2014).

Asbeck (2021) dale tvrdi, ze zakladni koncept je takovy, ze mikrostanovisté predstavuji
Biotopovou slozku riiznych lesnich druhti, a proto mohou naznacovat jejich potencialni
piitomnost, tzn. jsou indikatory jejich pfitomnosti (Kraus et Krumm., 2013), (Paillet et al.,
2017). Riazné druhy z riznych taxonomickych skupin jsou propojeny s riznymi
mikrostanovisti. Jedna se o skupiny, jako jsou bezobratli, do kterych patii rizni pavoukovci a
plZi, ale stejné tak obratlovci jako ptéaci, hlodavci, netopyii a masoZravci.

Larrieu et al (2018) rozdé&lili mikrostanovisté do patnacti hlavnich skupin podle dvanacti
substratl a ¢ty mikroklimatickych podminek, které poskytuji. Nejvzacnéjsimi mikrostanovisti
Vv této typologii jsou ohotelé dievo (od blesku nebo ohn¢), houbové organismy, epixylické
(potiebujici rozkladajici dfevo) organismy a hnizda.
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Obr. 1. Katalog mikrostanovist, ktery vytvofil Larrieu L., et al., 2018. Je velice podobny
katalogu podle Kruas et al., (2016). Tento ale neni tak podrobny.

ZDROJ: Larrieu L., et al., 2018. Tree related microhabitats in temperate and Mediterranean
European forests.
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Obr. 2. Katalog mikrostanovist’ ktery, vytvofil Larrieu L., et al., 2018. Je velice podobny
katalogu podle Kruas et al., (2016). Tento ale neni tak podrobny.

ZDROJ: Larrieu L., et al., 2018. Tree related microhabitats in temperate and Mediterranean
European forests.
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Dalé Larrieu et al (2018) uvadi, Ze dvanact z patnacti mikrostanovist’ zasobuji mikroklima
(hlavné dutiny), zatimco jeden poskytuje docCasné vodni utvary (dendrotelm). Osm skupin
mikrostanovist’ zajistuje potencidlné sussi podminky neZ okolni mikroklima, zatimco sedm
skupin mikrostanovist’ podporuje vyssi vlhkost. Nékteré mikrostanovisté, jako jsou hnilobné
diry, mohou nabidnout suché nebo vlhké mikroklimatické podminky v zavislosti na ro¢nim
obdobi: v obdobi dest’i nabizeji takové dutiny sucho a ukryt, zatimco v suchych obdobich stale
nabizeji relativné vlhké misto k obyvéani. Také zde urcili sedm zakladnich forem
mikrostanovist. Jsou to diry, zranéni, mrtvé dievo v korung, houby, riistvé deformace, epifyty,
vyrony mizy a pryskyfice.

Podle tohoto katalogu napiiklad pracoval i Asbeck et al. (2021, 2022).

Kraus et al. (2016) také vytvofili katalog mikrostanovist’, ktery je velmi podobny. Zde
jsou zakladni skupiny: dutiny, poranéni a rany, kira, suché vétve, deformace / ristova forma,
epifyty, hnizda, ostatni.

Podle tohoto katalogu mikrostanovist’ pracoval také Augustynczik et al. (2019).

Kraus et Krumm (2013) maji jejich terénni katalog velice podobny. Rozdil je ten, Ze tento
katalog je podrobnéjsi a nékterd mikrostanoviste jsou rozdélena do vice skupin.

Mikrostanovi$té se nej¢astéji nachazeji na tzv. biotopovych nebo habitatovych stromech.
To jsou stromy velkych objemd, které mohou byt zivé ale také mrtvé. Habitatové stromy
posyktuji, diky vyskytu mikrostanovist, utoc¢isté pro mnoho, ¢asto ohrozenych, Zivoc¢isnych i
rostlinnych druhd. Proto jsou tyto stromy pro lesni biodiverzitu naprosto klicové. Nejméné
¢tvrtina lesnich druhil potebuje pro svou existenci mrtvé dievo. Tyto druhy Casto patii mezi ty
nejohrozenéjsi v lesich mirného pasma v Evropé (Kraus et Krumm., 2013).

Vogel et al. (2021) zjistili, ze biodiverzita broukt je na listnatych stromech vétsi nez na
jehli¢natych. Poté také tvrdi, Ze vystaveni stromu slunci ma vétsi vliv nez druh stromu.

Asbeck et al. (2021) uvadi, Ze vyzkumy mikrostanovist’ vétSinou probihaji ve stfedni
Evropé, Evropé a Stfredomofi. Z téchto divodu se vétsinou zkoumaji druhy stromt jako je buk
lesni, smrky, duby, jedle bélokora. Podle téchto studii je také diileZity druh stromu. Dale také
rozméry stromu. Pro tyto Gcely se méii obvod v prsni vySce (1.3 m) stromu (DBH). Dal§im
dulezitym faktorem, ktery ma vliv na vyskyt mikrostanovist’ je to, zda je strom Zzivy anebo
mrtvy. Ukazuje se, Ze mrtvé stromy jsou na mikrostanovisté¢ bohatsi. Poslednim diileZitym
faktorem pro vyskyt mikrostanovist’ je lesni hospodaistvi (Asbeck et al., 2022)

Lesni hospodaistvi dnes Casto podporuje lesni monokultury a odstranuji se velké a staré
stromy s minimalni penézni hodnotou, které jsou pro lesni biodiverzitu klicove (Kozak et al.,
2018). Lesnici a spolecnost by se méli zaméfit na ochranu starych porostti (Bauhaus et al.,
2009). Neméli bychom toto snizovani biodiverzity z diivodu odstraiiovani mrtvého dieva a
staré¢ho dfeva podcenovat. Méli bychom také organizovat vzdélavaci programy pro Sirokou
vetejnost, aby 1 vefejnost pochopila dilezitost takovych porostii (Thorn et al., 2020).

Tyto porosty starych stroml velkych rozmért jsou také dulezit¢é pro mikroklima.
Zabranuji oteplovani mikroklimatu. Mikroklima prostedi je také dulezité pro biodiverzitu.
Oteplovani mikroklimatu povede k snizovani biodiverzity (Zellweger et al., 2020).
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Lesni hospodaistvi obfas nékterd mikrostanovisté vytvoii poskozenim stromu. VéEtSina
mikrostanovist’ je vSak odstranéna a uz se nemusi nikdy objevit (Kozék et al., 2018).

Velké, staré stromy jsou dulezité i pokud jsou to pouze jednotlivci nebo pokud jsou
v malych skupinkach. Jednak kvili biodiverzité, ale také pro mikroklimatické podminky
Vv okoli (Lindenmayer, 2017).

Mikrostanovisté jsou obecné vnimany jako indikatory biodiverzity. Korelace mezi
jednotlivymi druhy a mikrostanovisti, jejich ptesné vztahy nejsou presn¢ znamy. Nicméné
mikrostanovisté poukazuji na biodiverzitu. Mohou ndm napovédeét, jak je jaké prostiedi bohaté
na velkou ¢ast lesnich druhti. VétSinou se nachézi na povrchu stromu a z tohoto diivodu jsou
dobfe rozeznatelna pro laického pozorovatele a jejich vyznam je snadno vysvétlitelny Siroké
vetejnosti. Z téchto vSech diivoda jsou mikrostanovisté dilezitd pro komunikaci s vefejnosti.
Diky nim se téma ochrany pfirody, lesni biodiverzity mize snaze dostat k politikiim, lesnim
hospodéitim a Siroké vetejnosti (Asbeck et al., 2021).

Larrieu et al. (2018) vidi pfinos mikrostanovist piedevSim jako doplitkovy nebo
kombinovany bioindikdtor. Podle néj by ochrana mikrostanovist mohla zpomalit tbytek
biodiverzity. Ochrani se tim tak prostiedi, které potfebuji k zivotu drobné lesni organismy, na
kterych jsou zavisly vétsi obratlovci.

Pro zjisténi kompletni ulohy mikrostanovist’ Vv otazce biodiverzity by bylo potieba
zaznamenat veSkerd mikrostanovisté na stromu. To ale nelze, protoze by jich bylo nekonecné
mnoho (Larrieu et al., 2018).

Asbeck et al., (2022) zjistili, ze nejvétsi bohatost mikrostanovist’ je na buku lesnim. Podle
Vogel et al., (2019) jeden jedinec buku mize poskytovat i vice nez osm mikrostanovist'. Tyto
vysledky jsou pouze ze Zivych stromu. Faktory, které ovliviiuji vyskyt mikrostanovist’ jsou
podobné jak u primarnich lesti, tak hospodaiskych lesi. Stromy v primarnich lesich v§ak nesou
vice mikrostanovist. Zjistili, Ze primarni lesy jsou diky vysoké bohatosti mikrostanovist
zasadni pro vyskyt lesnich druhti (Vogel et al.,2019), (Kozak et al., 2018).

Neustalé odstraiiovani stromil, které maji n¢jaké vady se musi omezit. Méli bychom se
proto zaméfit na ochranu primarnich lest a na vybér stromovych druht, které poskytuji vysoky
pocet mikrostanovist’ (Vuidot et al., 2011).

Podle Lindenmayera (2017) bychom se méli zaméfit na ochranu stavajicich jednotlivych
stromd, poté snizit rizika amrti téchto stromi, ochranu téchto stromil pted tthynem, a na
zajisténi dostate¢ného mnozstvi novych stromu, které by jednou staré nahradily.

Jedny z nejdulezitgjsich pro lesni organismy jsou dutinové stromy. Staré rozpadajici se
dutiny jsou také utocistém pro vzacné druhy broukt. Dutiny jsou asi nejlépe zdokumentované
mikrostanovis§té. Aby byly zachovany druhy zavislé na téchto prostredich, ktera
mikrostanovisté poskytuji, by mélo byt ponechano pét az deset biotopovych stromt na hektar.
Do toho patii i kmeny a mrtvé stromy (Kraus et Krumm, 2013).

Stromy, kde se dutiny tvoii nejcastéji vlivem datlovitych jsou borovice lesni a buk lesni.
Na buku se také Castéji tvoii dutiny rozpadem, proto bychom méli t€émto stromiim pii vybéru,
ktery strom ponechat v porostu, davat prednost (Basile et al., 2020).

Larrieu et al., (2018) urcili devét zékladnich skupin, pro které jsou mikrostanovisté
dilezita. Jsou to: hmyz, pavoukoveci, plzi, ptaci, savci, obojZivelnici, plazi, mechorosty, houby
a liSejniky.
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Pti posuzovani hodnoty danych mikrostanovist bychom se nem¢li soustfedit pouze na to,
pro kolik druhii je dané mikrostanovisté dalezité. Samoziejme, Ze nékterd mikrostanoviste
mohou hostit daleko vyssi pocet druhii nez jina. Je ale také potieba brat ohled na druhy, které
jsou vazany pouze na jedno mikrostanovisté (Larrieu et al., 2018).

Larrieu et al. (2021) tvrdi, ze stromy s vy$si DBH maji vice mikrostanovist. Dale, ze
listnaté stromy jich maji vice neZz jehli¢naté stromy. Ke stejnym vysledkim také dosli
Augustynczik et al. (2019). Larrieu et al. (2021) dale zjistili, Ze néktera mikrostanovisté jsou ve
vztahu s jinymi, a to naptiklad ze ztraty kiry se stane hnilobna dira.

Kozék et al. (2018) potvrdil, Ze v primarnich lesich je bohatost mikrostanovist’ vysoka a
primarni lesy tak ptispivaji k celkové druhové bohatosti krajiny.
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4 Metodika

Sbirala se a zaznamendvala mikrostanovisté na zivych a mrtvych stromech, podle
terénniho katalogu mikrostanovist' (Kraus et al., 2016), kde je ke kazdé skupiné piifazen
typicky kod, stejné tak jako k jednotlivym mikrostanovistim (viz nize), v pfedem vybrané
oblasti CHKO Kokofinsko, ve které se nachazely vSechny 3 zony ochrany. Tedy 1., 2., 3. Tyto
zony byly razné velké. Ttreti zona méla rozlohu 103,2 ha. Z té bylo projito 4,77 ha. Druha zéna
méla plochu 201,2 ha. Z druhé zony bylo celkem projito 19,39 ha. Prvni zéna méla rozlohu
15,6 ha a projito bylo celkem 10,7 ha. Osinalické buciny, které byly také projity maji rozlohu
7,53 ha. Celkova rozloha vybraného tzemi je 325,5 ha.

Sbér dat probihal od 15.8. 2022 do 26.8. 2022 v CHKO Kokoftinsko. Oblast sbéru dat
byla vybrana tak, aby obsahovala vSechny tii zony chranéného uzemi. Tedy tieti chranénou
zo6nu, druhou a prvni. Sbér probihal vétSinou za slunného pocasi a kazdy den trval ¢tyfi az osm
hodin. Data z tfeti zony byla sbiruana na 4 stanovistich. Ve druhé zoné se sbirala data na tfech
stanovistich. V této druhé zoné se také nachazi ptirodni pamatka Osinalické buCiny. Zde se data
sbirala v celé oblasti kviili malé rozloze. V 1. zong, ktera byla také zaroven nejmensi, se data
sbirala v cel¢ oblasti.

Jelikoz nebylo mozné zaznamenat veSkeré stromy, =zapisovaly se stromy a
mikrostanovisté tak, aby data co nejlépe odpovidala charakteru prosttedi. V kazdé zoné se tak
zaznamenavaly stromy s vysokym poctem mikrostanovist’ a stromy s potencialné vyznamnymi
mikrostanovisti (naptiklad houby, hnizda, dutiny od datlovitych). Nékterd mikrostanoviste,
ktera se vyskytovala t¢éméf na kazdém stromeé a nejsou tak vyznamna (typicky suché vétve) se
obCas vynechavala. Zaznamenévaly se zivé 1 mrtvé stromy. Mikrostanovisté¢ byla vzdy
zapisovana pomoci typického kodu, ktery byl pfevzat z terénniho katalogu mikrostanovist
(Kraus et al., 2016). Ze stejného katalogu byly také pievzaté druhy mikrostanovist
K zaznamenavani a poznavani. V tomto katalogu je jednotlivym mikrostanovistim pfitazen
typicky kod. Kazdému stromu, ktery nesl mikrostanovisté a byl zapsan, se urcily jedine¢né
soutradnice, které se zapisovaly na pét desetinnych mist, a také se kazdému takovému stromu
zm¢fil obvod v prsni vySce pomoci pasma (DBH).

Veskera data poté byla pfepsana do programu MS Excel. V tomto programu se také
pomoci kontingenénich tabulek vyhodnotily vysledky. Data z programu MS Excel poté byla
ptenesena do programu QGIS pro lepsi znazornéni oblasti sbéru.

Teréni katalog mikrostanovist’ (Kraus et al., 2016), podle kterého byla mikrostanovisteé
zaznamenavana.
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Obrazek

ovi2

ovi3

e=5-6om

#>10cm

Saproxylické

mikrobiotopy

Vstupni otvor okolo @ = 4 cm |vétdi
vnitini primér  dutiny). Dendrocopos
minoe wytvaii duting v korunovych
vitvich.

Vstupni otvor okolo @ =5 - 6 em {vétdl
wnitind primér dutiny).

Zluna 2edend |Picus virdis) stavi hnizdo
v duting stromu pa odiomend vétvi.
Otvor je kulaty ve tvaru odiomend
vitve,

Dutiny stfedné velkych datlovitych,
jako je strakapoud velky (Dendrocopus
magjor} jsou budovany do rozpadajicich
se vétvi, odumfelych vitwl nebo triviin.

Dira od datia indikujici dutiou datla
ternéha (Dryocopus marius). Prismér
vstupu je nad @ > 10 em (vet3i vnitinl
primér duting). Datel femy buduje
duting s ovdlnym vstupem na kmeni
bezr wétvi Strom $ dutinou mivd
minimaini wyéetni tioutku nad 40 cm,
Gutina se mole rorpadat diouhou
dobu (2 -3 desstilati),

Obr. 3. Teréni katalog mikrostanovist, podle kterého po celou dobu pracovano.
ZDROJ: Kraus D., et al., 2016. Seznam stromovych mikrobiotopl — Terénni pfirucka.

Integrate+ technicky ¢lanek. 16 str.
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Saproxylicke Popis Typ Kod Obrazek
mikrobictopy

Nejméng tA spolené polerkové duting  Dutiny pfipominajici cvis

Pokud to nelze rkontrolovat, flétnu (atvory v
oteviené dutiny na dvou metrech. fad#)
Dutina na kmeni a trouchnivéjici
Dutiny $ plisni, dno dutiny v kantaktu se @ =10 cm (kontake o1
remi a tim pldni vihkost vetupuje do L6 zemi)
otvoru duting. Pozor, vstup do dutiny
make byt vyde na kmeni, © 230 cm kontake se cv22
zemi)

Pliseds obsahujici kmenova dutina bez #z10cm ova3
kantaktu se réemi.

®230cm ov2a
Castedné oteviené kmenowvé duting s @230 am [ Eastelnd cv2s
nebo ber plisné, Komora duting neni oteviend
mela chrindna od  okolndho
mikroklimatu a srilky s mohou dostat
downit?. Poror, duting mike byt | vyie
na kmend.
Velké kmenavé duting s otevienou @2 30 cm / oteviend V26
horni 28sti § nebo bez kontaktu se zemi. zvrchy

Obr. 4. Teréni katalog mikrostanovist, podle kterého po celou dobu pracovano.
ZDROJ: Kraus D., et al., 2016. Seznam stromovych mikrobiotopt — Terénni pfirucka.
Integrate+ technicky ¢lanek. 16 str.
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Obrazek Kod Typ Popis Saproxylicke

mikrobiotopy

Otvory po vétvich
o3l p25em Trouthnivijic diry venikajici
odlomenim vétve od kmene, kdyl
trouchnvéni  bydo  rychlefi  nel
w3z ® x10em 2aceleni riny.
i3 Dutd vétey, Dutd, vice & méné harizantéini vitey
® z10cm se tlomen. Poskytuje  trubkovité
peistiedi od okolniho kliimatw.
Dendrotelmy a diry s vodou
oval ® 23 om fbhze Vatupni primér je stejny jako wnitini.
kmenpe Miskovitého tvary, vzhledem ke
svému tvaru radriuje po urtitou dobu
a2 ® 215cm / blze vodu (do vyschnutl).
kmene
cval ® 250m / koruna Vatupnd primés je stejny jaka wnitini.
Miskovitého  tvare, vzhiedem ke
swému tvaru radriuje po uréitou dobu
ovas ©® z15¢m / koruna  vodu (do vyschnuti).

Obr. 5. Teréni katalog mikrostanovist, podle kterého po celou dobu pracovano.
ZDROJ: Kraus D., et al., 2016. Seznam stromovych mikrobiotopl — Terénni pfirucka.

Integrate+ technicky ¢lanek. 16 str.
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Saproxylické

mikrobiotopy

Hmyzi pozerky a vyvrty

Vstupnl nebo wystupni primér ja  Galerie s jednotivymi cvs1
stejny jako primés vnitfnl. Systém malymi otvory
wyvrtd indikuje cely systém hmyzich
chodeb. Hmyzi poferek je komplexni Hmyzivyvrt @ 2 2¢cm cvs2
systém chodeb a komirek wytvofeny
jednim nebo vice druby hmyzu na
krneni.

Ztrata kiry / odhalena bél
Zirdta kiry na bél, zpisobend napf.  Bezkdry 25 - 600 e, IN11

kicepim, phirozend  padsjicmi  fdze trouchnivéni< 3

stromy nebo padagicimi kameny. Na

bazi kmene mile byt aréta kiry Bez kiiry > 600 arr?, IN12
plsobend  smykem  kulating,  fdze trouchnivéni< 3
hlodavd & datiovitymi.

Bez kiiry 25 - 600 en¥, IN13
féze 1rouchnivéni = 3

Ber kiry > 600 e, IN14
fdze trouchnivini = 3

Odkryté jadrové dievo / kmenovy nebo korunovy ziom

Zivy strom zlomeny v drowni kmene. Kmenowy zom, IN21
Strom je stile Zvy a wyvijl ndhradni Px20cmna

korunu. Cdst kmene = rozpadd v domeném koadi

blizkosti zlamu: kombinace tlejicho

dieva s xylémem a lykem.

Obr. 6. Teréni katalog mikrostanovist, podle kterého po celou dobu pracovano.

v

ZDROQOJ: Kraus D., et al., 2016. Seznam stromovych mikrobiotopt — Terénni pfirucka.

Integrate+ technicky ¢lanek. 16 str.
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Obrazek

IN22 Ziom v koruné

B2z 20cmna

IN24 Rozitépeny kmen,
©2z 20 cmna

Trhliny a poranéni

IN31 Délka = 30 om;
Lifka > 1em;
Hioubka > 10 om

IN32 Délka > 100 om;
Lifka > 1cem;
houbka >10cm

Saproxylicke

mikrobiotopy

Odkryté jadrové dievo po odiomeni
roxdvojeni kmene — hnaloba indikuje
trouchnivéjici dfevo na Livém stromé.

Odlomend vitev prvnibo Fadu. Strom
je Bwy. Zranéni poskytuje velkou
vstupni branu pro organismy & mile
s& vyvinout da dutiny (tejici otver) s
xylémem a lykem.

Znienéd witrem, kmen ronddtén
velkou silou s nékolika dioubymi
$tépinami. Roztiilténé dievo poskytuje

konkrétni ekologické podminky.

Podlouhié 2ranéni (razdtép) pies kGru
do béli, vystavujid lyko a bél (nemusi
byt, pokud je zrandni ul uzaviena).

Obr. 7. Teréni katalog mikrostanovist, podle kterého po celou dobu pracovano.

v

ZDROJ: Kraus D., et al., 2016. Seznam stromovych mikrobiotopl — Terénni pfirucka.

Integrate+ technicky ¢lanek. 16 str.
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Saproxylicke ] Obrazek

mikrotiotopy

Ziréta kiry s trhlinou xpdsobend Gderem Podkozeni bleskem IN33
blesku, kterd vystavuje bélové dféevo

(nezamnamendvd  se, pokud i kira

uzaviels porandnil.

Poidrem rpisobené polkozeni ve spodni Poikozeni ohném, IN34
Easti kmene. Ma obuyide trojihelndkovy =600 em?

tvar a je umistény ve spodni Zésti stromu

na rhvétmé strané kmene. Poranéni

polérem je spojeno s ohofelym dievem a

vyronem pryskyfice na béli nebo kife.

Kirové kapsy

Mezera mer kirou a bél tvofi piistielek Kirovy pristfedak, BAlt
(otevfeny v dolni Zasti). difka > 1em;
hloubka > 10 emy;
wyika > 10em

Mezera mezi kirou & bél tvolid kapsu Kirovy pristfeiek, BA12
(otevfena nahofe), pfipadnéd obsahujic ditka > 1em;
hnilobu, hloubka > 10 om;
wyika > 10em

Struktura kary

Hrubd & popraskand kira, nékdy Hrub kira BA21

rplisobend druhem dieviny.

Obr. 8. Teréni katalog mikrostanovist, podle kterého po celou dobu pracovano.
ZDROJ: Kraus D., et al., 2016. Seznam stromovych mikrobiotopl — Terénni pfirucka.
Integrate+ technicky ¢lanek. 16 str.
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Obrazek

Obrazek

Suché vétve / sucha koruna

DE1t #10-20¢cm, = 50 em,
wystaveno sund

DE12 @>20cm,x50em,
wystaveno stunci

DE13 @10-20¢m, > 50 om,
nevystaveno slund
@>20cm, = 50cm,

DE14 nevystaveno slunc

DE1S Suchy vrchol
@#z10cm

gzS5em

ex10cm

Rozitép kmene,
Délka 2> 30 cm

Saproxylicke

mikrobiotopy

Rozkisdajici se  dfevo  mendich
vedikosti (> 10 cm v pedaméru), dasto
horzontding nebo ve tkoseném
Ohlu, Zasto ve stinu z2byvajici
korumy, ve styku s Fivym dievem
(xylémem a lykem).

Epixylicka
mikrostanovisté

Phirodni dutiny ve spodni Zasti
kmene tvofenéd kofeny stromu.
Mife byt hosté pokryté mechem.
24dné poranéni nebo trouchnivéjici
dira.

Roxitép tvofen ristem  stroma,
Hadnd  ranéni nebo  oteviend
trhliny. Uzaviend se nachézi vyle na
kmeni stromu, neni proto soudasti
kofenového nabéhu.

Obr. 9. Teréni katalog mikrostanovist, podle kterého po celou dobu pracovano.

Integrate+ technicky ¢lanek. 16 str.
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ZDROJ: Kraus D., et al., 2016. Seznam stromovych mikrobiotopl — Terénni pfirucka.



Epixylicka

mikrostanovisté

Husté nahlowlend vymiadky Carovénik, GR21
rpisobené parazity (napi. houby @>50 cm
Melompsorefia  coryophylacerum,

Taphring betuling) nebo polopararity

(rod Arceuthobiurm, Viscoceoe).

Husty shiuk vwhonkd na kmeni nebo Viky GR22
vétvi stromu. Pochézeji : fatentnich

pupend  viditelnyeh na stromé.
Mohau byt také ponofeny pod kirou

Jako epikormicke pupeny.

Rakovinné bujeni a boule
Rakovinné bujeni (proliferace ristu Boule a nddory, GR31
bunék] s dranou  klrou  nebo ¢>20em
poikozenou kirou na povrchu boule.
Rakowvinné bujenl, kde je vystavens Mnijici rakovinné GR32
odumdeld thdd, rplsobenc napd. bujend,
Mectrii spp. na buku. ®>20cm

Obr. 10. Teréni katalog mikrostanovist,, podle kterého po celou dobu pracovano.
ZDROJ: Kraus D., et al., 2016. Seznam stromovych mikrobiotopl — Terénni pfirucka.
Integrate+ technicky ¢lanek. 16 str.
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Obrazek

Plodnice hub

EP11 Jednoleté chorole,
#>5m

P12 Trvalé chorole,
#>10cm

EP13 Dulnaté houby,
p>5em

Plodnice choredd na kmeni stromu
objevujic se po nékolik tydnd. Evropiti
chorodi maji pouze jednu vrstvu rourek
o jsou vitlinou s pewné elastické
konzistence {nemaji  ofewnaté  Easti).
Mnoho druhd  netvodi  plodnice
kaldoroéné. Mou to vétdinou rody:
Abortiporus, Amylocystis, Bierkandera,
Bondorrewio, Cerrena, Chimococystis,
Fistuling,  Gloecphyllum,  Grifola,
Hapalopiius, loonotus  fchnoderma,
Loetiparus,  Leptoporus,  Meripilus,
Ofigopovus, Oxyporus, Perenniporia,
Phoeolus,  Piploparus,  Podofornes,
Polyporus, Pyencporus, Spangipellis,

Sterewm,  Trametes,  Trichopturn,
wchnlnint_dmhx_m

firokou  rozmanitost vedené
berobratié).

Dievnaté nebo alespon tuhé plodnice,
s rfetelnymi rofnimi wrstvami rourek.
Piitomnost plodnic trvalych chorold
indikuji hnilobu kmene — bilou hniloby
[napd Fomes formentarius {L ex Fr.) Fr.}
a hnédou hnilobu (napfl. Troudnatec
pasovany Fornitopsis pinkols (Swartz
ex Fr.) Karst). Nejvice rastoupenymi
rody jous: Fomitopsis  Fomes,
Perreniporia, Oxyporus, Ganoderma,
Phellinus  Dosdaleg,  Moploporus,
Meterobasidion, Hexogonia,
Loricifomes,  Doedieopsis (Zmingné
druhy rejiduji firokou rozmanitost /
vzacné berobratié).

Velké, silné a duinaté nebo spide
masité  lupenité  plodnice  (rod
Armilaria), plodnice je
charakterizoviny pFitomnosti
kiobouku, ktery je jasné oddélen od
tfené s lupeny na spodni  strané
klobouku. Stopkovytrusé druby hub
napd, Armillario, Pleurotus,
Megacollybia, velky Pluteus indikuji
hojny  wyskyt  Clenovel & také
parazitickych bub, Plodnice se ristivaji
s keneni 2pravidia nékolik tydnd.

Epixylicka

mikrostanovisté

Obr. 11. Teréni katalog mikrostanovist’, podle kterého po celou dobu pracovano.

Integrate+ technicky ¢lanek. 16 str.
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Epixylicka Obrazek
mikrostanovisté

Tmavé houby, pfipominajic hroudy uli, Velkd vieckovytnsé EP14
piikisdem jsou rody ODaldinic and houby, @ >5em
Mypaxylon.
Myxomycetes
Amoeboid slzavky, ktery je tvofen Myxomycetes, EP21
pohyblivym  plasmodiem, vypadajicl v p>S5um
Cerstvém stavu jako rosol.
Semenné a vytrusné
rostliny
Epifyty
Kmen stromu pokeyty mechy 2 Epifytické mechy, EP31
jétrovikami pakryv > 25 %
Kmen stromu pokryty iBejniky (nebo Epifytické folidzni & EP32 i
i2ejniky v kombinadi s mechorosty). frutikGni iZejniky,
pokryv > 25 %
Lidny a jiné popinavé rosthny pokryvajici Lidny, EP33
plochu kmene (napf. Medera helix, pokryv > 25 %
Ciematis vitalbe).

Obr. 12. Teréni katalog mikrostanovist, podle kterého po celou dobu pracovano.
ZDROQOJ: Kraus D., et al., 2016. Seznam stromovych mikrobiotopl — Terénni pfirucka.

Integrate+ technicky Clanek. 16 str.

28



Obrazek

EP34 Epifytické
kapradiny,
>5 listd

EPIS Imed

Hnizda

NE11 Velké hndizdo
obratioved,
#>80cm

NE12 Mald hnizda
obratioved,
#>10em

NE21 Hnizdo bezobratlych

Vyron mizy a pryskyfice

oTit Vyjran mizy,
>S0em

Epifytické kapradiny na kmeni &
vediych vétvich, vyskyt £asto spojeny &
mechorosty.

Vyskyt epifytickych a poloparazitickych
druhd rostlin v koruné stromu | Viscurn
PP, Arceuthobium €Pp., "’Km pp..
Lovanthus spp.).

Konstrukce postavené velkymi drava
(orel, cdp Cemy nebo bily, volavka
popelavd) ke kiadeni vajec, vychové
potomstva nebo &sté pro  wifata
samotnd. Mohou byt dokeny 2
organickych materidhl, jako jsou vétve,
trdva a listy & jsou umistény ve vétvich,
paldi vEtvi nebo v éarovénidich,

Hnizda postavend malymi druhy ptakd,
pichem, myii nebo veverkou.

Larvéini hnizdo bourovéika jiniho
(Thoumetopoea  pityocamps) na
mravencl  (Losius  fulighosus) &
divokych wel v kmenech straomu.

Cerstwy vyznamny wyron mizy a to
predeviim na lstndcich,

Epixylicka

mikrostanovisté

Obr. 13. Teréni katalog mikrostanovist’, podle kterého po celou dobu pracovano.

Integrate+ technicky ¢lanek. 16 str.
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Epixylicks ; Obrazek
mikrostanovisté

Cerstvy vyznamny vyron pryskyfics & Vyrony a loliska or12
1o predevdim na jehlicnanech. pryskyfice, > 50 ¢m

Mikro-pida
Visledek  mikro-pedogeneze @ Mikroplida {v korung) or21
epilytickych mech(, Hejrik( & fas
nebo nekrotizovand staré kiry.
Kiirova mikropida or22

Obr. 14. Teréni katalog mikrostanovist’, podle kterého po celou dobu pracovano.
ZDROQOJ: Kraus D., et al., 2016. Seznam stromovych mikrobiotopl — Terénni prirucka.
Integrate+ technicky ¢lanek. 16 str.
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Obr. 15. Mapa hranice CHKO Kokofinsko=oranzovy polygon
Mapa vybraného Uzemi=modry polygon
Zdroj: QGIS
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Obr. 16. Plocha sbéru dat Kokotinsko. Nejtmavsi zelena= 1. chranéna zona, nejsvétlejsi=
3. chranéné zéna.
Zdroj: QGIS
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5 Vysledky

Skupina s nejvys$sim poctem zaznamenani byly suché vétve. A to ve vSech zkoumanych
porostech. Dal§imi velmi ¢astymi skupinami mikrostanovist’ napfi§ chranénymi zénami byly
otvory po vétvich, ztrata kiry a hmyzi pozerky. Naopak nejméné zaznamenavany byly hnizda
a plodnice hub.

Ve druhé zon€ bylo nalezeno nejvice dendrotelmi. Nejméné v osinalickych bucinach, a
to zadné (viz. tabulka 1).
Rakovinnych bujeni a bouli bylo nejvice v prvni a tfeti zoné. V obou shodné¢ 14 (viz

tabulka 1).

Nejvice plodnic hub bylo nalezeno ve druhé zon¢ (viz tabulka 1) a nejméné ve treti zoné
(viz. tabulka 1).
Vytrusnych a semennych rostlin bylo nalezeno nejvice v prvni zoné. Nejméné ve tieti
zon¢ (viz. tabulka 1).

Hnizda byla ve tfeti zon¢ nalezena ¢tyfi, ve druhé jedno, v prvni dvé a v Osinalickych

bucinach také dvé.

Mikropiida byla zaznamenana ve tieti zon¢ ve dvaapadesati ptipadech. Nejméné

mikroptdy bylo nalezeno v Osinalickych buc¢inach (viz. tabulka 1).

Dutin od datlovitych bylo ve tieti zon¢ dvacet dva. Ve druhé zon¢ tfinact a v prvni z6né
dvacet. V Osinalickych bucinach Sest (viz. tabulka 1).

Dendrotelmy Rak.bujeni | Plodnice | Rostliny | Hnizda | Mikroptida | Dutiny
hub od
datlovi-
tych
1. z6na 3 14 6 41 2 24 20
2. zObna 11 12 10 20 1 33 13
3. z6na 10 14 3 6 4 52 22
Osinalic- | O 4 6 11 2 3 6
ké
buciny

Tabulka 1. vysledkdy pro potencidlné dilezitd mikrostanovisté v odlisnych zonéch.
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5.1 Pocty mikrostanovist’ v chranénych zénach

Zde byly pomoci grafli znazornény vysledky mnozstvi mikrostanovist. Nejprve byly

znazornény mikrostanovisté pouze podle jejich etnosti v porostech chranénych zoén.

Poté byly vytvoreny grafy, které normalizuji ¢etnosti vyskytl mikrostanovist koeficienty
rozlohy. Nejvétsi ¢etnost ve viech zdndch mélo mikrostanovisté ,suché vétve“. Pro lepsi
znazornéni pomérd ostatnich mikrostanovist byl vytvoren i graf bez skupiny suchych vétvi.
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Zde byly vyjmuty suché vétve, vzhledem k jejich mnohonasobné vyssim poctim

K ostatnim skupinam.
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Pocet celkovych mikrostanovist
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Graf 3
Zde byly vyjmuty suché vétve, vzhledem k jejich mnohonasobné vys$im poctim
v poméru K ostatnim skupinam.

Pocet mikrostanovist na plochu

mOT 2B

300 mOT_1B

NE_1B

EP_3B

mEP 2B

HmEP_1B

B GR 3B

mGR 2B

EmGR_1B

mDE_1B

mBA 2B

mBA 1B

IN_3B

mIN_2B

IN_1B

CV_5B

CV_4B

CV_3B

EmCV 2B

0 mCv_1B
1 2 3 Osinalické buciny

250

200

150

100

50

Graf 4

36



100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Graf 5

1

Pocet mikrostanovist na plochu
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Procentni zatoupeni mikrostnovist’ v jednotlivych zénach bez kategorie suchych vétvi.

5.2Druhové zastoupeni dievin
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Graf 6 druhé zastoupeni dievin v jednotlivych zonach
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5.3 Mrtvé di‘evo v porostech

vV

mrtvych stromU je v 1. chranéné zéné. Nejvyssi pomér mrtvého dreva je v Osinalickych
bucinach.

Podil mrtvych stromU v 1. chranéné zéné

® Mrtvé stromy = Zivé stromy

Graf 7- Nejniz8i pomér mrtvych stroml ze v8ech chranénych zon.

Podil mrtvych stromU ve 2. chranéné zéné

® Mrtvé stromy = Zivé stromy

Graf 8
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Podil mrtvych stromd v 3. chrdnéné zoné

= Mrtvé stromy = Zivé stromy

Graf 9

Podil mrtvych stromU v Osinalickych bucinach

® Mrtvé stromy = Zivé stromy

Graf 10- Nejvyssi podil mrtvého dieva ze vSech porostu.
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5.4 Pocet stromii V jednotlivych zénach podle obvodu

V Osinalickych bucinach se vyskytuji stromy nejvétich objemu ze vSech chranénych zén ve
zkoumané oblasti. Také 2. chranénd zéna ma pomérné vysoké zastoupeni mohutnych
stromQ.

Pocet stromi podle obvodu v 1. chranéné
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Pocet stromu podle obvodu v 3. chranéné
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Pocet stroml podle obvodu v Osinalickych
bucdinach
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6 Diskuze

Nejvice zastoupenou skupinou mezi mikrostanovisti jsou definitivné suché vétve. Jejich
nejvetsi, celkovy pocet byl nasbiran ve 3. zoné. I poté, co byl pocet mikrostanovist’ piepocitan
na plochu, tak suché¢ vétve jasn¢ dominovaly.

Naopak nejméné byla zaznamenana skupina EP2 — Vlastni hlenky (Myxomycetes). To byl
nalezen mezi vSemi zénami pouze jeden Kus, a to v Osinalickych bucinach. Dalsi nalezena
vzacna mikrostanovisté jsou plodnice hub, hnizda, epifytické rostliny. To souhlasi s poznatky
Larrieu et al., (2018), ktery uvadi, ze plodnice hub, hnizda a epifytické rostliny patii mezi ty
nejvzacné)si.

Larrieu et al., také uvadi, ze Gplné nejvzacnéjsi mikrostanoviste je poskozeni zptuisobené
ohném/bleskem. To souhlasi i s mymi vysledky, protoze takova mikrostanovisté¢ nebylo
nalezeno ani jedno.

Obecné jedna ze skupin, ktera mé zajimala nejvice, byly houby a epifytické rostliny (viz
Tabulkal). Zajimavé je, Ze epifytickych rostlin, co se ty¢e poétu, bylo nejvice nalezeno v prvni
zon¢ a v Osinalickych bucinach na prvni pohled o mnoho méné. OvSem poté, co se vzala
Vv uvahu také rozloha, se rozdil zmensil a mnozstvi rostlin je v 1. z6n¢ 1 Osinalickych bucinach
velice podobny. Osinalické buciny je maloplo$né chranéné izemi, ale pii tom patii do 2.
chranéné zony. Ve vétsing ptipadi se v tomto piipade jedna o EP31, tedy o epifytické mechy,
které pokryvaji vice jak dvacet pét procent stromu (viz Obr.12: teréni katalog mikrostanovist’
Kraus et al., 2016.)

Vyskyt hub byl na prvni pohled nejcastéjsi v 2. zon€, ovSem kdyz se zacala brat v ivahu
rozloha, tak nejvice jich bylo nalezeno v Osinalickych bu¢inach. Vyskyt hub v prvni i druhé
z6né byl (po zapocitani rozlohy) témeéf stejny. Ve tfeti zon€ bylo hub naprosté minimum.
Pravdépodobné to také souvisi s tim, ze v Osinalickych bucinach jsou vyhradné listnaté stromy
velkych objemt. Ve tieti zong, s vyjimkou jedné plochy, byl vSude porost smiSeny. Buku bylo
jen o malo vic neZ borovice. Avsak vétSina stromi mélo maly obvod Vv prsni vysce. Nejvice
stromtl mélo obvod mezi 80 cm az 120 cm (viz Graf 13).

Hnizd bylo nalezeno naprost¢ minimum. To se shoduje také s vysledky Larrieu et al.,
(2018). Nejvice jich vsak (opét s piepoctem na plochu) bylo nalezeno v Osinalickych bucinach.
Proti ocekavani se naslo naprosté minimum malych hnizd obratlovcii. Celkem dvé. To ale mtize
byt zplisobeno spise nez skute¢nou absenci hnizd tim, Ze stromy je$té mély listi a také jejich
vySkou. Listy a vySka stromu byly dvé hlavni véci, které komplikovaly nachdzeni
mikrostanovist. Mikrostanovisté v koruné byla velice Spatn¢ objevitelné. To mize vysledky
zkreslovat.

Dendrotelmii bylo nejvice v druhé zoné. Zajimavé ale je, Ze ve tieti zoné jich bylo vic nez
Vv prvni. Nejvice se vyskytovaly na stromech s velkym obvodem. Sto padesat centimetri a vic.
Na borovicich menSich obvoda se sice ob¢as vyskytovaly také, ale zdaleka ne v takovém
zastoupeni jako na buku. To by mohlo naznacovat, ze se dendrotelmy vyskytuji vice na buku.
A buk se v prvni zoné vyskytoval daleko méné nez ve tfeti zon€. Ve tfeti zon€¢ bylo jedno
stanoviste, kde byl témér Cisty bukovy porost velkych objemt, ktery byl na mikrostanovisté
velice bohaty a do tieti zony moc nezapadal. V prvni zoné naproti tomu byla majoritni borovice.
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Rakovinnych bujeni na plochu se oproti tomu nejvice vyskytovalo v prvni zoné a
v Osinalickych bucinach. To by mohlo naznacovat vétsi vyskyt hub zpisobujici rakovinné
bujeni a tim padem by to mohlo naznacovat vétsi biodiverzitu v téchto oblastech.

Mikroptda byla hojna ve vSech oblastech. Pouze v Osinalickych bucinach byl jeji vyskyt
znatelné mensi nez v ostatnich zénach. Jednalo se pfedev§im o mikropuda OT21 — tedy o
mikroptidu zptGsobenou mechy a liSejniky. To poskytuje dobré prostiedi pro bezobratlé
zivocichy.

Celkovy pocet dutin od datlovitych na prvni pohled vypada velice slibné. Pocty dutin jsou
relativné vysoké. Nejveétsi pocet na plochu byl zaznamenan v prvni zoén€. Osinalické buciny
jsou hned za prvni zénou. Kupodivu nejméné dutin od datlovitych bylo nalezeno ve druhé zoné.
Nicméné je tfeba fict, Ze v prvni zoné, ktera je na prvni pohled na dutiny datlovitych nejbohatsi
(viz Graf 5) se z dvaceti dutin od datlovitych (viz Tabulka 1) v sedmnacti pfipadech jednalo o
CV14 — tedy o vyklovany otvor od datlovitych. Pouze tfi byly néjakym zptisobem indikujici
hnizdéni datlovitych. Ve tieti zoné se vyklovanych otvori nachazelo 12 z22. To by
naznacovalo, Ze dér, kde Ziji datloviti, se nachazi ve tfeti zoné vice nez v prvni zoné. Nicméné
tyto vysledky také mize zkreslovat jiz zminény faktor olisténi a vySka stromu a také vyskyt
malého bukového porostu ve tfeti zoné, ve kterém byly ale vétSinou buky velkych obvodi. Ano,
velikost vhodného stromu pro datlovité zavisi na velikosti téla datla (Conner et al., 1975), ale
jak uvadi Kosinski (2006), tak stromy velkych rozmért jsou vyuzivany castéji.

Nejmensi podil mrtvych stromt byl v prvni chranéné zén¢. To bylo znacné prekvapujici.
Nejvétsi podil byl oproti tomu v Osinalickych bucinach. To by mohl byt jeden z diivodi, pro¢
je na tak malé plose vysoka biodiverzita, kterd v nékterych aspektech dokonce ptedhani druhou
1 prvni zonu. Vysokym mnozstvim mrtvého dfeva, které tu mohlo zlstat z divodu
maloplo$ného chranéného uzemi, se da vysvétlit nejvyssi pocet plodnic hub (Vogel et al.,
2021), (Bace et Svoboda, 2014).

Podle Bace et Svobody (2014), je na mrtvém dieve praveé nejvice zavisly taxon hub. Tento
poznatek podporuji i mé vysledky. Da se predpokladat, ze v Osinalickych buc¢inach bude i
nejvyssi vyskyt hmyzu, pravé diky mrtvému dievu, ve kterém se larvy hmyzu €asto vyvijeji
(Bace et Svoboda, 2014), (Vogel et al., 2021). Dalsim dtivodem je nejspis druhové a tloustkové
sloZeni porostu. Jedna se 0 porost, kde je hlavni dfevina buk, poté dub. TlouStka stromt se tu
nejvice pohybovala mezi 112 cm a 192 cm. A v intervalu 172-192 ¢cm bylo vice stromt nez
vintervalu 112-132. Byl zde také nalezen strom s nejvyssim obvodem ze vSech porosti.
Jednalo se o mrtvy stojici buk s obvodem 300 cm. Je zde tedy znaéné mnozstvi habitatovych
stromu, diky kterym je zde biodiverzita na vysoké urovni (Kraus et Krumm., 2013), (Asbeck et
al., 2022), (Lindenmayer, 2017).

Také druha zoéna méla nejvyssi zastoupeni buku. Nejvice stromu tu mélo tloustku mezi
jednim metrem a metrem ctyficet. Ale 1 pomérné Casto tu byly také zastoupeny stromy s vyssi
DBH (viz Graf 12). Zastoupeni mikrostanovist' bylo podobné jako ve tieti zon€. Bylo zde
obdobné zastoupeni mechanického poskozeni a deformaci jako ve tfeti zon€, nicméné na vyskyt
epifytickych rostlin, mecht a liSejnikii a hub byla bohatsi pravé 2. chranéné zona. Byla oproti
treti chranéné zoné také bohatsi na dendrotelmy. To by mohlo byt vysvétleno relativné ¢astym
vyskytem habitatovych stromt (Asbeck et al., 2022), (Lindenmayer, 2017).

Ptedstava, ze v prvni zon¢ bude velky podil mrtvého dieva a vyrazné vice hub a rostlin
nez v ostatnich zonach, byla milna (Kozak et al., 2018). MiZe za to pravdépodobné povaha
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porostu. V této prvni zoné je hlavni dfevina borovice a také se tento porost nachazi na
mimotadné neptiznivém stanovisti. VEfim, ze kdyby se prvni zona nenachazela na mimotadné
nepiiznivém stanovisti a nebyl by to hlavné borovy porost, kdy vétSina stromti méla DBH mezi

80cm — 140cm (viz Graf 11) tak by byl rozdil ve vyskytu mikrostanovist’ zietejnéjsi. Cil
ochrany zde pravdépodobné neni porost, ale piskovcové skaly, které se zde nachazi.
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7 Zavér

e  Vyskyt nékterych typtd mikrostanovist byl pomérné bohaty ve vSech zonach ochrany
piirody studovaného uzemi. To jsou napiiklad suché a polamané vétve. Jiné typy
mikrostanovist’ se vyskytovaly pomérmné vzacné a jejich vyskyt byl vyrazné odlisny
mezi zonami ochrany pfirody. Typicky se jednalo o plodnice hub, hnizda a epifytické
rostliny.

e  Také dalsi typy mikrostanovist, které predstavuji deformace stromu, jako jsou diry po
vétvich, ztrata kiiry, dutiny v kmeni, jsou ve vSech zonéach casté. Na to zonace vliv
nemad. D4 se pouze fict, ze ve vice chranénych zonach se nachézi stromy s vétsi DBH
a tak jsou tyto deformace vétsich objemt. Vyjimku zde tvofi prvni chranéna zona,
kterd se nachazi na mimotadné neptiznivém stanovisti. Navic je to pfevazné borovy
porost. Proto zde stromy vétSinou nedosahuji takovych rozméra

e VIiv zonace se nejvice projevil na vyskytu mecht a liSejnikd a rtiznych plodnic hub.
Houby se vyskytovaly nejvice v Osinalickych buc¢inach. To je maloplo$né chranéné
uzemi, které spada do druhé chranéné zony. Prvni a druhd zéna je na vyskyt hub velice
protoZze kdyby takovy porost nebyl v prvni, ale ve tfeti chranéné zoné, tak by se zde
S nejvyssi pravdépodobnosti houby v takovém zastoupeni nevyskytovaly.

o Vyskyt epifytickych rostlin je nejvys$si v prvni chranéné zon€ a v Osinalickych
bucinach z ditvodu vétsiho stupné ochrany.

e V Osinalickych bucinach je nejvyssi vyskyt plodnic hub z diivodu vyskytu nejvyssiho
mnozstvi mrtvého dieva v porostu.
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