Posudek oponenta bakalarské prace

Ustav socialni prace Filozofické fakulty Univerzity Hradec Kralové

Autor(ka) zaveérecné prace: Anezka Horakova

Nézev zavérecné prace: Socidlni prace s mladeZzi ohrozenou zavislosti na navykovych latkach

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: C
ABCDEF

Odtvodnéni: Téma prace je zvoleno adekvatné. Ze zvolené¢ho tématu mél vyplynout piesnéji
formulovany cil, nebot’ cilem neni ,,zji§téni situace® (viz Uvod), to je definice velmi Sirokd a malo
fikajici. Uvod mohl byt koncipovan podstatné obsahleji.

Hodnoceni struktury prace: B
ABCDEF

Odtivodnéni: Prace postupuje plynule od obecného ke zvlastnimu a je prehledné ¢lenéna do kapitol a
subkapitol (zde vsak jen do prvni urovnég). Prehled zkratek, jak je zpracovan, povazuji za zbytny.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: C
ABCDEF

Odivodnéni: Teoreticka pasaz Cerpa ze zakladni literatury, méné jiz z prisluSnych pravnich predpisi.
Literatura je shrnuta korektné a pfehledné. Nepiesné je tvrzeni na str. 12 ohledné definice mladistvého
a ditéte v pravu — neni citovana obecna definice, ale jen definice pro Gc¢ely jednoho pravniho predpisu.
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Hodnoceni metodické ¢asti prace: A
ABCDEF

Odivodnéni: Zakladni metodologie je na odpovidajici trovni, je pouzit kvantitativni vyzkum
S dostate¢nym vzorkem respondentti, ktefi jsou vhodné rozvrstveni dle pohlavi i dle Skol (ucilisté,
sttedni odbornéd Skola, gymnazium). Otazky k vyzkumné c¢asti jsou vhodné formulovény, metoda
otevienych odpovédi nutici respondenta vybrat libovolnou asociaci pfinasi zajimavé vysledky.



Hodnoceni zpracovani vysledki vyzkumu: B
ABCDEF

Odtvodnéni: Autorka zaznamenava a shrnuje odpovédi v grafické podobé a nasledné je dostatecné
analyzuje, byt’ s ohledem na rozsahlost vyzkumu mohla jit analyza jesté vice do Sitky.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéri prace: C
ABCDEF

Odtvodnéni: Zavér prace mohl byt obsahlejsi a mél shrnovat naplnéni cild prace. Tento nedostatek
z&asti preklenuji pasaze analyzujici vysledky vyzkumu.

Hodnoceni formalni stranky prace: C
ABCDEF

Odtivodnéni: Jisté vady vykazuje formatovani textu i typografie. Jazyk prace na vice mistech vybocuje
z mantinelti odborného stylu smérem k bézné mluve.

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace €i socialni politiky: C
ABCDEF

Odtvodnéni: Autorka prichazi s kvalitnim vyzkumem, ale jeho vysledky jiz ne zcela dostatecné
reflektuje z hlediska doporuceni pro praxi.

Dalsi piipominky: Mira podobnosti ve vztahu k jinym pracim je adekvatni.

Otazky k obhajobé:

Je vybrana lokalita, kde autorka provadéla vyzkum, z hlediska uzivani drog né¢im vyjimeéna (¢i
zasadné odlisna od jinych lokalit z tohoto hlediska)?

Celkové zhodnoceni prace: C
ABCDEF

Odtvodnéni: Prace je celkové na odpovidajici Grovni a bez zasadnich vad, které by ji diskvalifikovaly.
Praci doporucuji k obhajobé. Vyzkum byl proveden kvalitné a ziskal cenna data, lepsi znamka by byla
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udélena v piipadé kvalitnéjsi interpretace.



V Hradci Kralové dne 5. 4. 2019

JUDr. Mgr. Filip Rigel, Ph.D.

podpis oponenta



