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Hlediska odmenr
1. | SpInéni pozadavkd zadani D
2. | Aktuélnost a odborné Groven prace E
3. | Vyuziti znalosti ziskanych studiem nelze hodnotit
4. | Wyuziti odborné literatury F
5. | Vhodnost metodiky reseni nelze hodnotit
6. | Vyuziti metod zpracovani vysledk( nelze hodnotit
7. | Interpretace vysledkd, diskuze F
8. | Formalni Gprava prace F
9. | Pristup resitele k reseni tkolu E

Konkrétni pripominky a dotazy k praci:

Predlozena bakalarska prace na téma Genové zdroje a jejich vyznam pro $lechténi okrasnych rostlin trpi
fadou zasadnich nedostatkd, a to predevsim z ddvodud velmi nedostateéné komunikace autorky
s vedoucim préce, a to pouze pred samotnou finalizaci, coz shleddvdm jako nedostatecné.

Text bakalarské prace by mél zpracovavat zadanou problematiku (bod 2. zadani bakalatské prace) na
zakladé ziskavanych informaci z odborné éeské a zahraniéni literatury (pfipadné internetovych zdroja).
Nasledné tyto informace roztridit a vystizné sestavit do logického na sebe navazujiciho textu, cozZ se u této
zavérecné prace nepodafilo.

Bohuzel, v predlozeném, velmi nesourodém kompilatu jsou interpretovany informace pouze v obecné
roviné genetickych zdrojd s minimalni vazbou na genetické zdroje okrasnych rostlin a jejich vyuziti.

V textu je absence tykajici se samotného nézvu zavérecné prace - vyznam genetickych zdroji pro
Slechténi okrasnych rostlin. V prilohach jsou pouzity tabulky z internetovych zdrojd, se kterymi si autorka
nedala zadnou préci, aby je upravila nebo zaktualizovala.

Soudasné v textu postradam detailni prehled kolekci u viech uvedenych instituci (in situ a ex situ).
Napfiklad: popis kolekci okrasnych rostlin uchovavanych formou ex situ (str. 11); popis kolekci okrasnych
rostlin uchovavanych formou in situ (str. 12). Pravé forma in situ a on farm mohla byt daleko Iépe
zpracovana, pravé s dirazem na vyuziti téchto genetickych zdroj v napriklad v procesu rekonstrukci
historické krajiny nebo v oblasti paméatkové péce. Tyto informace nelze zjistit béhem 1 mésice, je vic jak
nutné komunikovat prabézné a ziskané informace tridit a sestavovat.
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Z vy$e uvedeného plyne, 7e autorka zcela nepochopila zadani prace a v priib&hu fedeni (prosinec 2014 -
duben 2016) nevyuzila konzultace takovym zptsobem, aby zadani prace bylo dodrzeno. Jako piiklad
uvadim zavéreény text kapitoly 4 Zavér (str. 29), kde se popisuji mimo jiné kolekce okrasnych dfevin na ZF
MENDELU, a autorka zde uvadi fatéIni interpretaci, ze mezi okrasné dreviny zarazuje meruriky, broskvoné
a révu vinnou. V kapitole 5 Resumé je uvedeno, Ze hlavni instituci zahrani¢nich genetickych zdroju je
Genova banka Slovenské Republiky. Podobnych interpretacnich nedostatkd je v predlozené praci mnoho.

Z textu prace také plyne, ze autorka nevénovala pozornost ani formalni Gpravé textu zavérecné prace, a uz
vibec ne celkové jazykové struktute. (odstavce — nejednotné zarovnanfi; nejednotny formét citaci v textu;
citované zdroje se neshoduji se zdroji uvedenymi v kapitole 6 Pouzita literatura; text je zahlcen mnozstvim
nejen mezinarodnich zkratek bez uvedeného vysvétleni; viozena povinna priloha - zadani prace
neodpovida skutecnosti — v srpnu 2015 doslo ke zméné vedouciho prace; v kapitole 6 Pouzité literatura je
uvedena literatura, kterd neni v textu citovana - indexy 1,6,8, 10, 13, a dalsi ze skupiny internetovych
zdroj(; nejednotna interpretace nézvl instituci; strana 6 je celd volna; strana 28 — kapitola 3.6.4 obsahuje
velmi zvlastni jazykovou interpretaci ne-li preklad z pivodniho jazyka, kde v textu na misto pavodniho
oznadeni GENRES je pouzita transkripéni vyslovnost ,zanry“; atd.)

Prace vykazuje velké mnozstvi chyb, nepresnych interpretaci a omyld, které jsou v tak velkém rozsahu, ze

je lze jen stézi opravit formou Errat. Proto je nutné celou praci prepracovat a doplnit o konkrétni
a pravdivé Gdaje. Po prepracovani BP mize byt tato znovu predlozena k posouzeni, ale soudasny stav
nedoporuduji k obhajobé.

Zavér: Bakalarskou praci nedoporucuji k obhajobé.

Navrhovana vysledna klasifikace préce: F
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