Cil BP: na zaklad¢ konzultaci s vybranymi lesnimi hospodafi, ptipadné pomoci vlastnich Setfeni, popsat
realnou situaci na vybranych lesnich tizemich (v kulturnich lesich uréenych primérné k produkci dieva)
postizenych v posledni dob€ rozsahlejsimi pfirodnimi narusenimi; tj. popsat 1. dopad disturbanci na

les a 2. zpuisoby prace s obnovou a zkuSenosti.

Dotaznik, lesni hospodari, Jakub Rychlik

Predstava: tematické okruhy, které zacnou jednou hlavni otdzkou, o které se dotazovany
hospodar rozpovida, nasleduji konkrétni otazky sméfované na vice kvantitativni udaje, které

ptipadné mize dohledat a poslat pozdé;ji

1) Popiste Vami spravovany majetek — zastoupeni dievin, stanovi§tni podminky,
vékové sloZeni, provozovani myslivosti, stavy a druhy zvéie atd.
Nas majetek se sklada ze dvou hospodaiskych celkt, jeden celek je v Kralovohradeckym
kraji s rozlohou 2450 ha a druhy ve Stiedoceském s rozlohou 1250 ha. Zastoupeni dievin i
stanoviStni podminky se v obou celcich 1isi, ale pokud se zamétime na mnou spravované
uzemi ve StiedoCeském kraji, tak je zde z 50 % zastoupeny smrk, 27 % borovice, poté
nasleduji dalsi dieviny jako modiin, douglaska, které maji zastoupeni do 10 %. Listnatych
drevin je zde minimum. Nejstar$i porosty jsou staré 170 let, jedna se o borové porosty na
chudych stanovistich. Hospodaisky celek je rozd€len na Ctyfi honitby. Jedna honitba je
vlastni, ma vymeéru 700 ha a je do 31.3. 2020 pronajata s ohledem na stavy zvéte a kalamitu
bude od 1.4. 2020 provozovana ve vlastni rezii. Dalsi celky jsou soucasti spolecenstevnich
honiteb. Naptiklad z jedné 500 ha honitby je 350 ha naSich, to znamend, Ze mame v
honebnim spolecenstvu majoritu, pronajimame tuto ¢ast mysliveckému spolku, kde mame
své zameéstnance. Pronajatd honitba funguje, tak abychom mohli stavy zvéte drzet pod
kontrolou a zbyvajici dvé honitby maji po sto hektarech, jsou soucasti honebnich
spolecenstev, kde nemame prakticky Zadné slovo a tyto oblasti pronajima honebni
spoleCenstvo mysliveckym spolkiim. Nejvétsi Skody zplisobené zveéfi jsou ve
spolecenstevnich honitbach, kde nemame vliv na stavy zvéte. Hlavni zver je tu Cernd a srnci,
ve velkém poctu se zacind objevovat dan¢i. Normované stavy srnéi zvéfe jsou prekroceny
ve vSech honitbach. V lokalitach, kde mame vliv na kontrolu stavi zvéie dokazeme dokonce

pfirozen¢ zmlazovat jedli, coZ je pro srnc¢i oblibena potrava.



A) Popiste kalamitni situaci na Vami spravovaném majetku, rozsah kalamity, Cinitele
(vitr, kirovec...) a hlavni faktory, které staly za rozvojem kalamity (napf¥. i
nedostatek kapacit, ¢i zanedbani na sousednich majetcich), zptsoby zpracovani a
asanace, problémy, kterym celite.

Vzhledem k 50 % zastoupeni smrku se zde potykame s kiirovcovou kalamitou uz pomérné
dost, v lofiském roce jsme spadli do Cervené kalamitni zony, tudiz se na nas vztahuji urcité
ulevy, které se tykaji obrannych opatfeni, sadebniho materialu, doby zalesnéni a zajiSténi.
Pro ptedstavu, ro¢ni etat tady mame 10 000 kubiktl, kdy bézné tézime 8000 kubikt dieva a
2000 kubikti nechavame pro piipad kalamit na zaSetfeni. To znamend, ze v ramci decénia
mame 105 000 kubika, podle tohoto planu tézime 80 000, 20 000 se nechava. Posledni dva
roky tézime 12-13 tisic kubiki, toho se jedna pouze o nahodilou téZbu. Disturbanc¢ni Cinitel
zde neni pouze kiirovec, ale také silny vitr. V lofiském roce se vytézilo 12 500 kubiki z toho
bylo 2000 kubikli odtézeno vlivem vétru a zbytek vlivem kiirovce. Velkym problémem,
kterému celime jsou sousedni lesni pozemky drobnéjSich vlastnikii lesa, ktefi ¢asto ani
neméli informace od lesnich hospodafi, Ze se na jejich izemi nachéazi kirovec. Dochézelo
ke mnozeni sktidce a jeho rozsiteni do sousednich lest. Nejvétsimu naruseni vlivem ktirovce

celime prave v lokalitach, které jsou v tésné blizkosti s lesy soukromych vlastniki.

Al) Jaka je plocha postiZena kalamitou, plocha spravovaného majetku, plocha
smrkovych porostii, objem zpracovavaného drivi?
Plocha zpravovaného majetku je 1250 ha, kalamitou jsou postizeny vSechny smrkové
porosty od 30 let. Vzhledem k zastoupeni smrku 50 procent se tedy jedna zhruba o polovinu
uzemi. Pred kalamitou se ro¢né zpracovalo 8000 kubiki dieva, v dob¢ kalamity je
zpracovano 12-13 tisic kubikd. V roce 2020 ocekavam, ze vytézime okolo 15 tisic kubikd,

protoZe gradace lykoZrouta jesté nedosahla svého vrcholu.

A2) Jaky je ¢asovy prubéh kalamity?
S kalamitou se potykdme od roku 2018, kdy doslo ke zvySeni té¢Zby o 4-5 tisic kubiki. V

letoSnim roce ocekavam dalsi narust zpracovaného diivi.



A3) Jaké zpusoby zpracovani kalamity pouzivate (JMP, harvestor...) a jaky je jejich
podil ve srovnani s obdobim pied kalamitou?
Vyuzivame jednoho zivnostnika, ktery ma svlij harvestor a zajiSt'uje 1 vyvazeni. Vytézi 80 %
z celkové t&€zby o zbylych 20 % se pod¢li nékolik mensSich firem, kteti délaji ru¢né zejména
na stranich a v terénech, kde ma harvestor ztizeny ptistup. Tento pomér 80:20 byl stejny i

pted kalamitou s rozdilem niz§iho objemu.

A3) Jaké zpusoby asanace (odvoz, odkoriiovani, chemicka asanace...) a na jakém misté
pouzivate? Jaky je jejich podil?
Dlouhou dobu probihala asanace pfedev§im odvozem, nyni se hodn¢ provadi odkornéni, v
piipadé, Ze harvestorova hlavice ma noze na odkoriiovani. Také pouzivame hodn¢ chemii,
protoze nejsme schopni véas vyexpedovat diivi. Dfivi se zpracuje odveze na odvozni misto,
aplikuje se chemie a zajisti se plachou, aby nedoslo k uniku ktirovce. Ze 40 procent se

provadi chemicka asanace, zbytek diivi se vyvazi z lesa.

A4) Jaké jsou naklady na zpracovani dfeva a jaké jsou trzby z jeho prodeje?
Jedna se o interni zaleZitosti. Naklady na zpracovani dieva v mytnim véku se pohybuji okolo
400 K¢/m3. Tyto naklady zahrnuji tézbu + piiblizovani. Pokud se jedna o té€Zzbu v porostech
okolo 35 let, coZ je v dobé klirovcové kalamity ¢asté, naklady se pohybuji okolo 650 K¢&/m3.
Toto diivi je obtizné zpenéZitelné, pokud se proda, tak obvykle pro vyrobu vldkniny, kde se
cena za prodej pohybuje okolo 430 K¢. V tomto ptipadé jsme tedy v minusu 220 K¢ za kazdy
vytézeny metr krychlovy diivi v tomto porostu. Tato ztrata se doZene t€zbou v mytnim véku,
kde jsou naklady opét 400 K¢. Tézbou v mytnim se ziskd ptiblizné 60% kulatiny, ktera se
prodava v cenovém rozpéti od 800 K¢ do 1100 K¢. Zalezi na tom, jak je diivi poSkozeno
krovcem. Zbylych 40 % se proda na vladkninu. Pokud tedy odectu ztratu z predmytnich

tézeb, ptijmy jsou minimalni.

AS5) Dochazi priubézné ke zpracovani celé kalamity, nebo se nechavaji ¢asti, i jen docasné,
bez zpracovani (tj. dochazi k odloZeni tézby)? Jaky je pripadné celkovy rozsah a

velikost jednotlivych nezpracovanych ploch, resp. ploch, kde byla téZzba odloZena? Jaka



je jejich perspektiva do budoucna (do¢asné, nebo trvalé ponechani di‘eva v porostech,
prace s obnovou atd.)? Jaké jsou diivody nezpracovani téchto ploch?

K odloZeni t€Zby u nés nedochazi. V soukromém sektoru je obrovska vyhoda, ze mizeme
zpracovat kalamitu v podstaté okamzité. Jakmile objevime kurovce, druhy den jiz mizeme
napadené stromy zpracovat. Diivi poté nemusi byt chemicky oSetfeno a ihned je dopraveno
na pilu, kde se odkorni. Tento rychly postup je vyhodny pro zpenézeni dieva, jelikoz diivi
neni ¢asto natolik poskozené, aby se zatadilo do ,,kiirovcového diivi®, jsou trzby z prodeje
jsou vyssi. Likvidace klirovce navic probéhne okamzit€¢ odkornénim na pile a nehrozi

napadeni dalSich stromii v porostu.

A6) Jaky je Vas pohled na ponechavani mrtvych stromi v porostech k zetleni (vyhody,
nevyhody)? SnaZite se z porostii odstrafiovat vSechny mrtvé stromy, nebo s nimi
pracujete jinym zpusobem, jak? Jaky je Vas plan v tomto smyslu do budoucna?

U smrku si myslim, ze to nema vyznam, naopak je vhodné odumielé smrky odstrafiovat,
protoze v lesich je velké koncentrace lidi a pokud by néjaky strom spadl na ¢lovéka, byly by
Z toho problémy. Naopak v listnatych dievinach jako je buk nebo dub casto v odumielych
stromech hnizdi ptaci, kteti slouZi jako biologickd ochrana lesa. Opét je zde vSak riziko

ubliZeni na zdravi.

A7) Jaka specialni opati‘eni jste zavedli v souvislosti s kalamitou a jejim zpracovanim a
jaké s nimi mate zkuSenosti?
| vdobé kalamity postupujeme pii zpracovani karovcového diivi podobné jako pred
kalamitou. Lesnik musi chodit po lese, vyhledavat a vyznacit napadené stromy. Urcité se
vSak snazime, co nejdiive a nejrychleji diivi zpracovat a pouZziva se vice chemie, ackoliv
nejsem piizniveem pouzivani chemickych latek, v dobé kirovcové kalamity se jedna o

nezbytny prostfedek

B) PopiSte situaci s obnovou kalamitou postizenych ploch, jaké postupy pri obnové

pouzivate, jaké s nimi mate zkuSenosti a jakym problémum celite?



Vzhledem k tomu, Ze jsou na spravovaném uzemi smisené lesy, po vytézeni kirovcového
kola se v porostu nachazi borovice ¢i modiin, tyto stromy netézime a provedeme piipravu
pudy pro pfirozené zmlazeni. Tyto druhy obvykle nemaji problémy zmlazeni na holé plose.
Vétsinou provadime umélou obnovu prostokofennou sadbou, kterd se vice osvédcila.
Zalestiujeme mnohem vice na podzim, nez tomu bylo pfed nastupem kalamity. Nyni se
snazim kazdou holinu, ktera vznikla, oplotit a zalesnit jest¢ na podzim. Je to z ¢asového
divodu, jelikoz na jate jiz nemame tolik ¢asu, nevime, zda bude dostatek vody. Obecné plati,

ze zejména listnaté dfeviny je vhodnéjsi vysazovat na podzim

B1) Jaky je u Vas podil pfirozené a umélé obnovy, pripadné obnovy siji a sadbou? Jak
se tento podil zménil s nastupem kalamity?
V obdobi pied kalamitou jsme mohli tézbu provadét na mistech podle potieby se podil
pfirozené obnovy pohyboval v rozmezi od 50-60 %. Pfevazné se to tykalo smrku, douglasky
a modfinu. Nyni je pfirozené obnovy do 20 %, protoze je nutné zalesnit rozsahlé holiny po
kalamitni t€zb&. Téch 20% ptirozené obnovy je z velké Casti tvofeno piirozenym zmlazenim,
které se v porostu vyskytovalo pred tézbou. Zalesiiovani se provadi vyhradn¢ sadbou, sije se

nepouziva.

B2) Jaky je preferovany zptsob obnovy (pFrirozena vs. uméla), pripadné jejich idealni
podil? Jaké problémy brani dosaZeni idedlniho stavu (sefad’te je, pokud mozno, dle
vyznamu)? Jakymi postupy se témto pripadnym problémim snaZite zamezit?

Smrk neni momentalné prioritné péstovan. Pred ndstupem kalamity bylo 50 procent
pfirozené obnovy tvoieno z 80 procent smrkem, zbytek byla douglaska a modfin, proto
idedalni podil pfirozené obnovy neni jasny. Jsou lokality, kde ma smrk své opodstatnéni, ale
uz neni moc zdjem smrk péstovat jako pfed kalamitou at’ uz uméle nebo pfirozené. Do
nastupu kalamity, zde byla Castd pfirozend obnova, porosty se postupné profed’ovaly, aby
vznikly vhodné podminky a dochazelo k dobrému zmlazeni.

Diky tomu, ze smrk neni péstovan v takovém mnoZzstvi, neni jeho pfirozena obnova jiz tolik
zadouci. BohuZel zde neni mozna ptirozena obnova buku, protoze starsi bukové porosty jsou
predsunuté kotliky a nejednd se o dostatecné velké porosty, aby zde probihala pfirozena

obnova.



B3) Jaké druhy dievin byste v obnovovanych porostech radi péstovali (sefad’te je, pokud
mozno, dle vyznamu)? Jaky je skute¢ny podil dfevin v prirozené a umélé obnové? Jaké
problémy brani dosaZeni idealniho stavu (sefad’te je, pokud mozno, dle vyznamu)?
Jakymi postupy se tyto pripadné problémy snazite reSit?

Dieviny sazime podle stanovist. Nachazime se v dubo-bukovym lesnim vegetaénim stupni.
Pokud zalestiujeme stanovisté vhodné pro dub, sdzime ho predev§sim v monokulturach, bez
vtrousenych dievin. Na stanovistich, vhodnych pro buk vysazujeme tuto dfevinu. Minimalné
15 let péstujeme smisené porosty buku, modiinu a douglasky. Buk se sazel jako melioracni
dfevina minimalné z povinnych 20 %, do tohoto porostu se nechal nalétnout modiin a
douglaska. Ve vychovnych zasazich se podporuje modiin s douglaskou. Smrk se uplné
vyradil, dokonce mam od majiteld zdkaz nakupu smrkovych sazenic. Pokud se tedy budeme
bavit o podilu pfirozené obnovy tak tam dominuje smrk z 80% zbytek je modiin
s douglaskou. U umélé obnovy se jedna o listnaté druhy dub s bukem. Dub preferujeme a

jeho podil v umélé obnové je pres 55 procent, u buku se jedna o 45 procent.

B4) Hodnotite mnoZstvi prirozené obnovy jesté pred téZbou? Pouzivate specialni
postupy k ochrané prirozené obnovy pied poskozenim pri téZbé? Jakym zptisobem
pracujete s prirozenou obnovou, zejména na plochach, kde jeji hustota aktualné neni
dostacujici k obnové nasledného porostu?

Je dilezité spravné nacasovani té€zby. Idedlni je, kdyZz se v porostu, jiz nachézi ptirozené
zmlazeni a je maximalné do vysky 50 cm, jakmile je vy$si, uZ dochézi k vétSimu poskozeni
tezbou. Pfi pfirozeném zmlazeni je velkd hustota, tudiz nevadi, kdyZ se ¢ast poskodi.
Snazime se o to, aby zmlazeni ptfeckalo t€¢Zbu, co nejlépe. Proto je potieba, aby zmlazeni
bylo nizké, pruzné a ohebné. Stromy vyssi nez 50 cm se Castéji lamou nebo lehce vyvrati a
dochazi k poskozeni kofenového systému. Pokud se provadéla tézba napiiklad borovice, pod
kterou byl smrk ve vysce pies 1,5m i pies snahu lesnich délniki, doslo k poskozeni ptirozené
obnovy. Porosty se vétSinou staly natolik nestabilnimi, Zze jsme je museli rekonstruovat.

Hustota pfirozené obnovy je obvykle dostacujici, pokud ne, dopliiujeme porost uméle.



B5) Dochazi u Vas k odkladani obnovy? Z jakého diivodu a na jak velké plose? Jaké
jsou zkusSenosti s obnovou (obnovou obecné, pripadné s obnovou piirozenou) na
plochach, kde doslo k odloZeni obnovy?

K odkladéani obnovy nedochézi. Zalesnujeme okamzité vSechny holiny. Na zéklad¢ bilance
holin vypracujeme projekt zalesnéni. Do biezna probiha tézba a holiny, kde se uklidi klest

na jafe zalesnime. Na holinach, které vzniknout pies 1éto se zalesiiuje na podzim.

B6) Obnovujete postizené porosty plo$né, ¢i pracujete s obnovou v prostoru riznym
zpusobem? Jak?
Holiny ¢asto naoravame a pfipravujeme pro pfirozené zmlazeni, zejména na plochach, kde
mame vypozorovano, ze by to mohlo mit smysl. Jelikoz na reviru délam ptes 20 let, vim, na
kterych stanovistich to méa smysl. Na nékterych lokalitdch jsme po iimyslné holé seci jsme
pouze V lednu naorali piidu a jiz na jafe se zde objevil nalet. Na mistech, kde pfirozena
obnova nema smysl a je o¢ividné, ze by zde bufen byla limitujicim faktorem, tam pouzijeme
bud’ chemii nebo orbu a zalesnime umeéle. Dulezité je provést umélé zalesnéni v prvnim roce

po tézbé, aby sazenice méla Cas a prostor povyrust a ziskat naskok ptred vlivem trav

B7) Jak hodnotite vliv opatieni obecné povahy vydané Ministerstvem zemédélstvi v roce
2019 (odloZeni tézeb sterilnich sousi, odklad zalesnéni a ponechivani nezalesnénych
pruhii v konkrétnich katastralnich izemich atd.) na obnovu lesa na Vami spravovaném
majetku? Mélo néjaky vliv na zpiisob prace s obnovou? Jakym zpisobem pripadné
doslo k tipravé prace s obnovou?

Zvyseni doby zalesnéni na 5 let v ¢ervenych zonach je vhodné v ptipadé¢ rozsahlych holin,
kde neni dostatek pracovnich kapacit a sadebniho materialu na zalesnéni. V tomto ptipade
se miZe jednat o jistou Ulevu pro lesni spravce, ale pokud n¢kdo toto pravidlo zneuziva a
nezalesni okamzité jen z divodu toho, Ze to neni ze zdkona povinng, je ndslednéd obnova
nekolika ndsobné drazsi a obtiznéj$i. Na tizemi, které spravuji toto opatfeni nema zadny vliv,
protoZe zatim zvladame zalesnit okamzité, ¢imz se uSettime od budoucich problémii.

OdloZeni sterilnich sousi je dobré v tom, Ze se t€zba muze soustfedit na aktualné napadené

vvvvv

ztracet cenny Cas téZbu stromu, Kde, jiz kirovec neni a mizeme veSkeré své kapacity



sméerovat na aktuadln€ nalétlé stromy. Nam se zatim daii zpracovavat i sterilni sousSe. Na praci

s obnovou tato opatfeni neméla zasadni vliv, momentaln¢ stale zvladame vse véas.

B8) Na jakém podilu obnovovanych ploch provadite ochranu proti zvéri, ¢i jiné zptisoby
ochrany obnovy? Jakym zpiisobem ochranu provadite? Jaké zpusoby se nejlépe
osvédcily?

Ochrana proti zvéfi se provadi ze 100 %. Kazdy mlady jedinec, ktery se nachazi mimo
oplocenku, at’ uz to byl smrk nebo borovice, se natira pfipravkem proti okusu. Pokud se

jedna o modiin, jedli nebo dub, tak tam se vzdy stavi oplocenka. Nejlépe se osvedcilo

zredukovat stav zvére.



