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Souhrn
Jakost a zpenéZovani jateCnych prasat

V této préci je feSena problematika jakosti vepfového masa a jeho zpenézovani SEUROP
syst¢mem. Prace objastiuje vyznam jakosti vepfového masa z hlediska trhu, zpracovatell i
konzumentd a popisuje faktory, které ni béhem zivota i po smrti prasete pisobi. Z pohledu
zpenézovani jateCnych prasat jsou v praci popsany jatecené vlastnosti prasat a je zhodnocen
jejich vyznam pro zpenézovani jateCnych prasat a primyslové vyuziti vepfového masa. Prace
se dale zabyva oblasti zpené¢Zovani jateCnych prasat, jejim vyvojem, a principy stanoveni
podilu svaloviny vjate¢né upraveném téle pomoci klasifikaénich metod. Na zakladé
zjisténého podilu svaloviny v jatecném téle je v praci vysvétlen zplisob zafazovani jate¢nych
té1 do obchodnich tfid SEUROP systému a uréeni farmatskych a trznich cen. V posledni ¢asti
prace je posouzen a zhodnocen vliv pohlavi a dosaZené zmasilosti na vysledném slozeni

jatecné upravenych tél prasat.

Klicova slova: jakost, jate¢né prase, SEUROP systém, zpenézovani

Summary

Quality and Realisation of Carcass Pigs

In this bachelor thesis is solved the quality of pig meat and its realisation by the SEUROP
system. The thesis clarifies importance to the quality of pig meat from a standpoint of market,
meat processors and consumers and describes the factors which have an effect on the quality
of meat during the life of the pig and after his death. The thesis clarifies carcass value, its
selected quantitative parametres and its importance for the realisation and industrial use of pig
meat. Another part deals the realisation of carcass pigs, especially its principles of
determination the proportion of muscle substance in a half — carcass. Based on the observed
meatiness of pigs the thesis clarifies the way of grading carcass bodies to the quality grades of
slaughter pigs of the SEUROP system and determining farm and market prices. The study of
the thesis determines the influence of the attained share of lean meat and sex on selected

quantitative parametres of carcass value.

Key words: quality, carcass pig, SEUROP system, realisation



N o A

ODSAN ... 1
Lo UVOO e 2
2. Gl e 4
T 31153 23 1) B (1<) 5
3.1. Vlivy plisobici na jakost vepfového masa .............cooevviiiiiiiiiiiinniennn.. 5
3.1.1. Intravitalni vlivy pusobici na jakost vepfového masa ...................... 5
3.1.2. Postmortalni vlivy plisobici na jakost vepfového masa................... 11
3.2. JateCne vIastnO St Prasat.......c.ovvuiiiniiiii e 13
3.2.1. Jate¢na hodnota a jejiukazatele.................ocoooiiiiiiiiiiiiiiin, 13

3.3. ZpenéZzovani jateCnyCh prasat.........cc.vviriiiiiiiiii i 21
3.3.1. Charakteristika zpen€Zovani prasat............ccovviivirieiienninniennennn. 21

3.3.2. Legislativa a organizace klasifikace JUT v Ceské republice............. 22

3.3.3. Vyvoj klasifikace jateénychprasat.............cooevviiiiiiiiiiinininnnn.. 23

3.3.4. Stanovenipodilusvaloviny..............coooiiiiiii 24
3.3.4.1. Biologicka vychodiska klasifikace..................ccocoiiiiin, 25

3.3.4.2. Statistické pozadavky na klasifikaci.................cooo 26

3.3.5. Metody a ptistroje klasifikace............cooeiiiiiiiiiiiiiiiiii i 27
3.3.5.1. Pozadavky na klasifikacni pfistroje.............ooooiiiiiiiiiiiin 27

3.3.5.2. Rozd¢leni klasifikacnich metod...............cooooiiiiiiii. 27

3.3.5.3. Invazivni metody — piistroje na podkladé vpichovych sond........ 29

3.3.5.4. Neinvazivni metody. ..o 30

3.3.5.5. REQIESNI FOVNICE. ...t e, 31

3.3.6. ZarazovanijateCnych prasat do tfid jakosti.................ccoiiiiial. 32

3.3.7. StANOVENI CEBNY. ...ttt e, 33
3.3.8. Oznaceni JUT a vypracovaniprotokolu o klasifikaci...................... 36
DISKUS . ettt 38
(<) 44
SeZNAM HEEIAtUNY. ...t e e e 46

Ptilohy



1. Uvod

Vepiové maso je v Ceské republice jednim z nejoblibengj§ich druhii mas. Jeho oblibenost
u spotiebitell je déna specifickymi senzorickymi vlastnostmi, naptiklad chuti, vini,
Stavnatosti a kiehkosti. Vepfové maso je vhodné i svym sloZzenim. Libova svalovina obsahuje
jen 2 — 3 % tuku. Vepiové maso je dilezité i v oblasti vyroby masnych vyrobku. Patii mezi
hlavni suroviny pro jejich vyrobu. Chov prasat je tedy vyznamny diky oblibé veptového
masa, ale také diky tomu, Ze velky podil v krmnych smésich prasat tvoii obiloviny, ¢imz
zasahyje chov prasat i do rostlinné vyroby i vyroby krmnych smési.

Chov prasat v CR je charakterizovan celkovymi poklesy stavii prasat i prasnic. K 1.8. 2009
bylo evidovano 2 129 792 prasat a 139 150 prasnic. U prasat tento stav vykazuje oproti 1.4.
2009 zastaveni trendu poklesu. Stav prasnic nadale klesa. Z hlediska meziro¢niho srovnani
vykazuji stavy prasat i prasnic vyrazny propad. Ten je zplisoben zejména zvySenou
nakladovosti na krmné smési, energii a modernizaci vyplyvajici z nové legislativy EU.
Dallim divodem snizovani poctii prasat jsou nizké vykupni ceny vepfového masa, které
zpusobuji ztratovost podnikani. Také obchodni fetézce maji podil na snizovani poctl prasat.
Vykupuji vepfové maso od zahrani¢nich dovozci a domacichovy nemaji odbyt.

Spotieba vepfového masa se v CR od roku 1990 postupné snizovala, coz bylo p¥isuzovano
zejména zmenam spotrebitelskych zvyklosti obyvatel a také snizovani podilu vepfového masa
v masnych vyrobcich. Preference spotiebitell se presunuly spiSe na driibezi maso, a to hlavné
na kufeci. Vepfové maso je v CR viak stale nejspotiebovavandj$im druhem masa. Na celkové
spotfebé masa se podili z 54 % a v roce 2008 cinila jeho spotieba 41,8 kg na jednoho
obyvatele za rok. Pro srovnani s ostatnimi zemémi EU ¢inil odhad spotieby vepifového masa
pro rok 2007 pro Spanélsko 64,1 kg/obyv. za rok, pro Dansko 58,9 kg/obyv. za rok a pro
Rakousko 57,5 kg/obyv. za rok.

CR uskuteniuje obchod s vepfovym masem vyhradné se zemémi EU. Vepiové maso je
nejvice vyvazenym, ale zaroven i dovazenym druhem masa. Vyvoz, ale pfedev§im dovoz
vepfového masa se vyrazné zvysil od roku 2004 diky obchodu bez celnich omezeni. Ceské
republika v roce 2008 vyvazela veptové maso z 85 % na Slovensko, z 6 % do Némecka a z 3
% do Polska. Dovoz pievazuje v CR nad vyvozem. Dovoz &inil v roce 2008 150 682 tun a
vyvoz 36 001 tun. Saldo zahrani¢niho obchodu je vzdy zaporné. To je zpusobeno tim, Ze
zbozi vyvazené z Ceské republiky je zboZi s niz§im podilem pfidané hodnoty, nez je tomu u

dovazeného zboZi. Ziva prasata jsou z pohledu potravinaiské vyroby surovina, tedy zboZi s



niz§i pfidanou hodnotou. Obchod s vepfovym masem v roce 2009 vyrazné¢ vzrostl — dovoz se
zvysil 0 26,5 % a vyvoz 0 9,2 %. Trend objemu vyvozu i dovozu stale roste, avSak nepiiznivy
pomér mezi dovozem a vyvozem vepfového masa se v CR projevuje v nizké sobésta¢nosti
v produkci.

Chov prasat neni v souc¢asné dobé ekonomicky atraktivni odvétvi, ptedev§im diky tomu, ze

trh s vepfovym masem vykazuje az 30% vykyvy cen, diky kterym neni mozné Cinit
dlouhodobé odhady a tim padem neni snadné uzavirat dlouhodobé cenové kontrakty.
Na vyvoj cen ma vliv pfedev§im vykupni cena krmnych obilovin, nebot’ ty tvoii zdkladni
slozku krmnych smési pro prasata. V roce 2008 vykazaly podniky s chovem prasat ztratu 6,26
Kc¢/kg zh. Naklady na jeden kilogram zivé hmotnosti prasat ve vykrmu Cinily 36,65 K.
Realiza¢ni cena €inila 30,39 K¢/kg z.h.

Z hlediska vynosnosti a konkuren¢ni schopnosti Ize ve shod¢ se Svazem chovateli prasat
vCechach a na Moravé povazovat hodnoty 25 odchovanych selat na prasnici za rok,
pramérny denni piirtustek ve vykrmu 850 g na den a minimalni podil 56 — 58 % libové
svaloviny. Téchto hodnot lze dosahnout predevsim zkvalitnénim vstupt, Slechténim na
konkrétni ukazatele a zajisténim dobrého zdravotniho stavu prasat.

Trzni uspéch pak pfinese maso které je zdravotné nezavadné, kvalitnia cenoveé dostupné.



2. Cil

Hlavnim cilem této bakalarské prace je posoudit problematiku jakosti vepiového masa a
jeho zpenézovani. Tento hlavni cil se déli na n€kolik dil¢ich cili tykajicich se jakosti
vepifového masa a jateCnych vlastnostiprasat. Tyto kvalitativni a kvantitativni ukazatele maji
vliv na nasledné zpenéZovani této komodity. Hlavni cil prace a jeho dil¢i cile 1ze tedy
prehledné shrnout v nasledujicich bodech:
¢+ Objasnit problematiku jakosti vepfového masa a jeho zpenéZovani

» Definovat jakost masa a popsat vlivy na ni pusobici

» Zanalyzovat jate¢né vlastnosti prasat a vyhodnotit jejich dulezitost pro zpené¢zovani

» Charakterizovat proces zpenézovanijatecnych prasat az po stanoveni farmaiskych a

trznich cen za tuto komoditu

» Posoudit vliv pohlavi a zmasilosti na sloZeni jate¢nych tél prasat



3. Literarni reSerse

3.1 Vlivy pusobici na jakost vepFfového masa

Jakost masa se d4 definovat jako souhrn nutricnich (vyzivova hodnota), senzorickych
(barva, chut, vin¢, $tavnatost, kiehkost, textura), technologickych (vaznost vody, pH) a
hygienicko — toxickych (cizorodé latky) vlastnosti.

Na tyto vlastnosti ptsobi fada faktori. Vlivy, které ovliviiuji jakost masa béhem zivota
prasete se nazyvaji intravitalni. Patfi k nim zivo¢iny druh, plemeno, pohlavi, vék, vyziva,
zpusob chovu, zdravotni stav a pfedporazkové manipulace. Po porazce plsobi na maso vlivy

postmortalni, ke kterym patii zejména chlazeni, mrazeni a jateCné opracovani masa.

3.1.1 Intravitalni vlivy ptsobici na jakost veprového masa

Vliv dvocisného druhu

Druhové zastoupeni zvifete se na jakosti masa projevi rozdilnym zastoupenim tuku a
tukové tkang, jinym pomérem svaloviny a pojivovych tkani a také specifickymi senzorickymi
vlastnostmi masa. Mlada prasata maji maso pevnéjsia hrubé&ji vldknité. Po uvateni je veprové
maso bled¢ Sed¢ barvy. Barva masa, kterd vyrazné¢ poukazuje na druhovou pfislusnost je u
vepifového masa stale svétlejsi diky vétSimu podilu svalovych vldken, ktery je zpiisoben tim,

7e jsou prasata v poslednich letech Slecht¢na na vysokou zmasilost.

Vliv plemenné p¥islusnosti

Uzitkovy typ, ktery je u prasat s&delny, masny, kombinovany a bekonovy je spojen
S plemennou pfisluSnosti prasat a vyrazné ovlivituje uzitkovost jate¢nych prasat.
Béhem poslednich 100 let dochazelo k postupnému pieslechtovani sadelnych plemen prasat
na plemena masna. PULKRABEK et al., (2005) uvadi, Ze poslednich 40 let a v sou¢asnosti je
celosvétovy chov prasat zaméten na produkciplemen s masnou uzitkovosti.

Slechténi prasat na vyraznou zmasilost ale ovliviiuje jakost vepfového masa tim, Ze se

prasata stala nachylnéjsi ke stresu, coz znamena vétsi vyskyt jakostnich vad masa.



Vliv genetického zaloZeni

Prasata jsou Vv poslednich nékolika desetiletich Slechténa na co nejvétsi zmasilost a
produkci libového masa. Tato zvifata maji intenzivné vyvinuté kosterni svaly a vysokou
schopnost tvorby bilkovin. Maji v8ak snizenou odoInost vic¢i stresorim a hiife se piizpisobuji
zivotnim podminkdm. Jsou nachylnd k prase¢imu stresovému syndromu (PSS). Ten je
spoustén stresory pusobicimi na prasata.

BECKOVA a DANEK, (2003) uvadi, ze maso prasat s timto syndromem vykazuje po
stresovych situacich brzy po porazce jakostni vady, a to PSE a DFD maso.

U prasat je nejcastejsi vada PSE maso (bledé, mékké, vodnaté). Toto maso se vyznacuje
nizkym pH (< 5,80), je charakterizovano prudkym okyselenim béhem prvni hodiny post
mortem. M& nizkou vaznost vody a vytékd z n&j masna Stava. Nizka vaznost vody je
nevhodna pro technologické zpracovani masa, avsak podle PIPKA a JIROTKOVE, (2001) Ize
toto maso zpracovat pii vyrobé fermentovanych salamu, kdy je nizka vaznost vody a nizké
pH vhodné pro suSenia zajiSténi tdrznosti masa.

DFD maso (tmavé, pevné, suché) je Casté spiSe u skotu, u prasat se vyskytuje méné.
Pri¢inou jeho vzniku je fyzickd ndmaha prasat pied pordZkou. Na rozdil od PSE masa klesne
pH jen velmi malo a dosahuje hodnot pH > 6,2. Maso je tuhé, suché, malo Stavnaté a
vzhledem k nizké udrznosti je nachyIné ke kazeni. Diky jeho vysoké vaznosti vody je podle
PIPKA a JIROTKOVE, (2001) vhodné pro vyrobu mékkych salama.

BECKOVA a DANEK, (2003) upozoriiuji na tzv. ,hampshirsky* typ kyselého masa u
plemena Hampshire, které je vysoce odolné vuci stresu. Zpocatku toto maso nema naznaky
vzniku jakostnich odchylek, av§ak do 24 hod. post mortem je hodnota pH a vaznost vody
velmi nizka a toto maso se podoba masu PSE.

V mnoha zemich je snaha o vytvofeni stresrezistentni linie Pietrain. Nejveétsi Uspéchy
vtéto oblasti ma Belgie. V CR byla syntetickd selekce na nachylnost ke stresu zavedena
kolemroku 1993 (BECKOVA a DANEK, 2003).

Vliv pohlavi

Vliv pohlavi na jakost vepfového masa se projevuje rozdilnym ukladanim tuku, vyskytem
kan¢iho pachu a také rozdily v senzorickych a technologickych vlastnostech.

Kaneéci dosahuji obecné vyssi zmasilosti a ve srovndni s prasniCkami i vepiiky dosahuji
vysSich prirtstkd, lep$i jatecné hodnoty i lepsi konverze krmiva.

Prasnicky maji o 2 — 3 % vyssi podil svaloviny nez veptici SEVCIKOVA a KOUCKY,

(2008) prokazali o 2,9 % vyssi podil libové svaloviny u prasniek nez u vepiikt. Veptici



%

oproti prasnickdm vykazovali o 0,35 % vyssi podil intramuskularniho tuku a rovnéz
senzorické 1 technologické viastnosti byly celkove lepsi u vepiikt.

Kan¢i pach v mase a sadle, ktery je z hlediska jakosti vepfového masa nezadouci se podle
KOUCKEHO a DOSTALO VE, (2008) vyskytuje kolem 6 m&sicti véku a je podlimitni do 80
kg zivé hmotnosti. To pfind$i nevyhodu vykrmu kaneck.

V nékterych zemich (Velka Britanie, Irsko, Portugalsko, Dansko a Spanélsko) se kane&ci
nekastruji, protoze kastrace ztraci svoji opodstatnénost diky nizké pordzkové hmotnosti 80-90
kg, kdy je vyskyt kanciho pachu jesté podlimitni. Kumulativni vysledky vykrmu kaneckt ve
Velké Britanii ukazuji az 30 % vyssi efekt konverze krmiv, intenzity ristu a produkce
libového masa ve srovnani's vepii (KOUCKY a DOSTALOVA, 2008).

Podle MIKLISOVE, (2009) Ize kan&i pach eliminovat novou vakcinou Improvac proti
kan¢imu pachu, kterd byla pfedstavena v cervnu 2009. Po jeji aplikaci byly obsahy hormont
androsteronu a skatolu odpovédnych za kanci pach podlimitni. Rovnéz se zlepSila konverze

krmiva, prasata méla libovéj$i maso a nizsipodil hibetniho tuku.

Vliv vyZivy

K zajisténi vyhovujici jakosti vepfového masa je tieba zajistit optimalni zpUsob vyzivy
prasat po kvalitativni i kvantitativni strance.

K vytvoteni kvalitni svaloviny je tfeba zajistit praseti 10 esencialnich aminokyselin
Vv idedInim vzajemném poméru.

Podil svaloviny u vykrmovanych prasat ovliviiuje podle GRAUERA, (2009) piedevsim
pomér lyzinu a metabolizovateIné energie a spotieba energie na jednotku piirtstku.

Velky vliv, zeyména na nutricni hodnotu masa a na jeho senzorické vlastnosti, jako jsou
kiehkost, Stavnatost a textura, ma slozeni krmné davky. Lep$i nutricni hodnotu vykazovalo
podle BECKOVE a VACLAVKOVE, (2009A) maso prasat, jimz byl do krmné davky
pfidavan Inény Srot. Tim bylo dosazeno optimdlniho poméru4 : 1 mastnych kyselin linolové a
alfa — linoleové ve vzorcich svaloviny i hibetniho tuku.

Pozitivni vliv na senzorické a technologické vlastnosti vepfového masa méa podle
VERNEROVE a PIPKA, (2008) podani krmiva obohaceného selenem. Maso prasat, jejichz
krmivo obsahovalo selen, mélo lepsi texturu, bylo stavnatéjsi a kieh¢i Jeho technologické
vlastnosti (ztraty odkapem a vyvarem) byly rovnéz nizsi.

Diilezitd je i technika a technologie krmeni. ZhorSend jateCnd hodnota pii vétsi vysce
hibetniho tuku a vys$si spotiebé krmiv na 1 kg pfirtstku se vyskytuje piiad — libitnim krmeni.

Vys&8i denni prirtstky, lep$i konverzi krmiva i vys$§i podil libové svaloviny uvadi HEGER a



BRESTENSKY, (2008) pii vyuziti tzv. kompenzaéniho ristu. Prasata maji pfi této
technologii krmeni po ur¢itou dobu omezeny piistup ke krmivu nebo maji omezeny piisun

dusikatych latek. Na nasledny zvySeny piijem krmiva reaguji vySsi intenzitou riistu.

Vliv podilu intramuskul&rniho tuku

Obsah intramuskularniho tuku ve vepfovém mase ovlivituje senzorické vlastnosti masa, a
to hlavné¢ kiehkost, chut’, viini a §tavnatost. Intramuskularni tuk je rozloZen mezi svalovymi
vlakny masa ve formé zilek a tvofi tzv. mramorovani masa. Maso s vyvinutym
mramorovanim dosahuje lep$i chuti, kiehkosti a hlads$iho pocitu v Gstech béhem konzumace
masa. Toto maso je mnohem vice cenéno nez maso Upln¢ libové, které ma vysokou jakost az
ptidosazeni ur¢it¢ho mnozstvi tuku.

Intramuskularni tuk je v mase obsazen v minimalnim mnozstvi (pfi konzumaci 100 g
libového vepifového masa neptesahuje pfisun tuku 2 g). Na ziklad¢ degustaCnich testl se
doporucuje podil intramuskuldrniho tuku ve vysi 2,5 %. VétSina plemen a finalnich hybrida
viak jiz této hodnoty nedosahuje (BECKOVA a VACLAVKOVA, 2009B).

SEVCIKOVA a KOUCKY, (2008) uvadi hodnoty intramuskularnino tuku u 100 ks
porazenych prasat v primérné pordzkové hmotnosti okolo 100 kg, 1,69 % ve svaloving
vepiiktia 1,34 % u prasnicek. Tyto obé hodnoty lze oznacit za extrémné nizké.

Podle BECKOVE a VACLAVKOVE, (2009B) podil intramuskularniho tuku stoupa se
zvysujicim se dennim ptiristkem, se zhorSenim konverze krmiva a se snizujicim se podilem
svaloviny a rustem tukové tkané. Barevna plemena (Duroc, Hampshire) maji vyssi podil
intramuskularniho tuku nez plemena bila (Large White, Landrace) a kastrati maji vyssi podil

intramuskularniho tuku nez kanecci a prasnicky.

Vliv zdravotniho stavu

Dobry zdravotni stav prasat ma velky vliv na ukazatele uzitkovosti a reprodukce. Pti
vyskytu onemocnéni v chovu byvaji tyto ukazatele zhorSeny. Nemocné prase hilire pijima a
vyuziva krmivo, tim pddem ma mensi ptirtstky.

Svalovina je zt¢la béhem nemoci odbouravana. Bilkoviny a energie, které jsou nutné pro
rast a udrzeni svaloviny jsou ziskdvany k zabezpeceni imunitni reakce organismu.
Diky imunitni reakci je zpomalen i rist.

K zamezeni vzniku fady onemocnéni je tieba zvySovat odolnost prasat a dodrzovat

protindkazova opatieni.



Obecné lze fici, ze je nezbytné dodrzovat souhrn opatieni sm&fujicich k zamezeni rizika
praniku mikro a makroorganismi zpiisobujicich onemocnéni zvifat na farmu a Sifeni ptivodcii
onemocnéni ve Staji.

Prasata v CR nemaji v soucasnosti problémy s nemocemi jako je klasicky mor prasat,
ktery se objevil naptiklad na Slovensku a v Némecku ¢i Aujezskyho chorobou, ktera se
objevila podle DUBNA, (2009) v Litvé. V piipadé obchodovéni s prasaty, smi do CR prasata
pouze ze zemi, kde se nevyskytuje Aujezskyho choroba prasat, coz ptimélo Statni veterinarni
spravu CR zakazat dovoz prasat z Litvy do CR. Diky tomu, Ze je CR prosta klasického moru

prasat i Aujezskyho choroby, miize vepfové maso bez problému vyvazet do jinych zemi.

VIiv zpiisobu chovu a ustajeni

Prasata potfebuji mit takové podminky ustajeni, které je co nejméné stresuji a predevSim
jim zajit'uji Zivotni pohodu — welfare, kterd vyplyva z mnoha hledisek ustajeni a umozni
kvalitni produkci masa zejména po kvalitativni strance.

Prasata citlivé reaguji zejména na teplotu, vlhkost a proudéni vzduchu. Naroky prasat na
prostfedi zahrnuji poZadavky spiSe na suché a teplé podminky. Pti jejich splnéni dosahuji
prasata nizké vrstvy tuku. Prase chované v chladném prostredi reaguje vytvarenim tukové
vrstvy.

Obecné se da tict, Ze 1 °C pod dolni kritickou mez ve vykrmu zvySuje potrebu krmiva asi
0 25 g. Ztohoto diivodu je tfeba optimalizovat mikroklima ve staji: 18 — 22 °C, relativni
vlhkost 70 % a &pavek pod 0,002 % objemu (TVRDON, 2001).

Redukce koncentrace Epavku se da podle KOSOVE et al., (2009) dosahnout pii zavedeni
ionizace vzduchu ve stajich. U prasat ve vykrmu bylo dosazeno Vv ionizovanych stajich o 1,8
% vyssich ptirtastkli zivé hmotnosti oproti klasickému zplsobu ustajeni.

Rozdily vjakosti vepfového masa zpuUsobuje i zpUsob ustajeni prasat. LepSi pfirustky

dosahujipodle INGRA, (1996) zvitata ustajend. Maso zvifat pasenych je tmavsia vodnatéjsi.

Vliv pitepravy a piedpordZkovych manipulaci
Vyslednou jakost vepiového masa vyznamné ovlivituje i zpusob piepravy na jatka,
predporazkové ustajeni a zachdzeni se zvifaty. Stresory, jezZ na prasata béhem téchto procedur
pusobi, ovliviiuji jejich fyzickou i psychickou kondici, coz se projevuje na jakosti masa.
Pfepravovand prasata musi byt vylaénénd a klinicky zdravd. Prase ma Spatné
termoregulacni schopnosti, proto musi byt v pfepravnim prostiedku zajist€éno vétrani

OptiméaIni venkovni teplota pro piepravu prasat je 23 °C.



S délkou piepravy prasat na jatka souvisi vyskyt jakostnich vad masa PSE a DFD.

Pti kratkych transportech se zvySuje vyskyt PSE masa. Pti delSim transportu se Cast prasat
adaptuje k podminkam a ptipadné regeneruje, coz eliminuje vznik PSE masa. Pouze
v piipadech pfepravy na extrémné velké vzdalenosti je vétsi vyskyt masa DFD (BECKOVA a
DANEK, 2003).

Prasata se nepordzi ihned po piivezeni na jatka, nebot se musi nechat delsi dobu
odpoc¢inout z diivodu regenerace. Béhem odpoc¢inku se obnovi glykogen v jejich svaloving.
CERVENKA, (2002) uvadi optimalni dobu ustajeni 2 — 3 hodiny pfed porazkou. Pokud
budou prasata porazena diive, glykogen se neobnovi a hrozi vyskyt masa PSE. Pti del§im
pobytu na jatkach hrozi vyskyt masa DFD z divodu fyzického vyCerpani prasat.

Diilezit¢ je vytvoreni optimalnich podminek pfedporazkového ustajeni. Na prasata zde
pusobi fada stresorti. Prasata stresuje setkani s cizimi zvifaty, proto je tfeba udrzovat pivodni
skupiny prasat. Dale je tfeba dodrzovat podminky klidného a Setrného zachazeni a
manipulovani s prasaty pti pfihanéni na porazku. Zde by mél byt kladen diraz zejména na

pracovniky jatek, ktefi s prasaty manipuluji.

Vliv zpitsobu porazky

Zpusob porazky, resp. omraceni md vliv zejména na pH masa a vznik postmortdlni
ztuhlosti. Vlastni pordaZka prasat zacind omracenim.

Pravé v této fazi se podle BECKOVE a DANKA, (2003) silné projevuji negativni vlivy na
jakost masa, protoze regulace metabolismu jiz neni mozna.

Technika omradovani a vykrveni neni dosud uspokojivé vyfesena. Vysledky domaciho a
Zahrani¢niho vyzkumu dokazuji, Ze elektrick¢ omracovani zptsobuje pokles pH masa a vznik
postmortalni ztuhlosti. Cim je pisobeni proudu kratsi, tim mén& puisobi na hodnoty pH a
naopak. Také n€kolikrat opakované piilozeni elektrickych kleSti nebo nepfesné umisténi
elektrod ma negativni dopad na jakost masa. Vyhodné jsou metody omracovani elektrickym
proudem s vysokym napétim (BECKOVA a DANEK, 2003).

Pfi omracovani oxidem uhlicitym dochdzi podle nékterych védcii a ochranct zvirat
k nadmérnému stresu. PIPEK a JIROTKOVA, (2001) ale uvadi, Ze pfi tomto zplisobu
omraceni nevznikaji svalové kiece, zachovana je srdecni ¢innost, dychani, a je 1 mensi vyskyt
zlomenin.

Omracené zvife je nutné vcas vykrvit. Krev snizuje udrznost masa a rychlé vykrveni

umozni dostat spolu s Krvi ven z téla stresové hormony.
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Podle BECKOVE a DANKA, (2003) Ize zkricenim doby mezi omradenim a vykrvenim
dosahnout poklesu vyskytu PSE masa.

3.1.2 Postmortalni vlivy piisobici na jakost veprového masa

Po usmrceni jateCnych prasat pusobi na jejich maso vlivy postmortalni, z nichz jako

nejvyznamnéjsi je tieba uvést chlazeni, zmrazovani a jate¢né opracovani.

Vliv chlazeni

Spravny zptsob chlazeni umozni optimalni pribéh zrani masa a zabrani rozmnozovani
mikroorganismi v mase. Pfi chlazeni by nemélo dochazet ke kvantitativnim ztratim vlivem
odparu vody a odkapu masné st'avy, coz vede ke zhorSeni jakosti masa. Z divodu zabranéni
téchto ztrat je dilezité maso chladit co nejdtive.

Podle INGRA, (2004) by nem¢lo byt vepiové maso chladirensky skladovano déle nez 5 —
7 dni. Naopak pfiliSné zkraceni chladirenského skladovani je nevhodné pro nedostatecné
vyzrani masa, které vede ke zhorSeni kulinafské a technologické jakosti vepfového masa.

Jako optimalni podminky pro chladirenské skladovani masa uvadi INGR, (2004) teplotu

- 0,5 °C pfi relativni vlhkosti 80 — 85 %.

Vliv zmrazovani masa

Zmrazovani masa zabezpeci jeho dlouhodobou uchovatelnost a rovnéz je Setrné vi€i jeho
senzorickym vlastnostem i vyzivové hodnotnym slozkam.

Pro dosazeni optimalni jakosti masa po rozmrazeni je dileZit¢ zmrazit maso rychle. Pii
pomalém zmrazovani se voda v mase pfeménuje na led pomalu, vznikaji velké krystaly ledu,
které porusuji strukturu svaloviny.

Pfi rozmrazovani masa pak porusené tkané nejsou schopny vodu resorbovat zpét, voda
z masa odtéka a odvadi s sebou cenné nutricni slozZky masa. Vzhled i jeho celkova jakost jsou
v takovém ptipadé velmi zhorSené (INGR, 2004).

Pfirychlém zmrazovani se vytvoii velké mnozstvi pouze nepatrnych krystalti ledu, které
strukturu masa neporusi a maso ma i po rozmrazeni optimalni jakost.

Podle INGRA, (2004) jsou optimalni teploty mrazirenského skladovani v oblasti— 17 az—
29 °C ptirelativni vlhkosti 90 — 95 %.
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Rozmrazovani masa

Pro dosazeni co mozna nejvétSiho rozsahu vlastnosti masa pfed zmrazenim je dulezity
spravny proces rozmrazovani. Pivodnich pfirozenych vlastnosti i minimalni ztraty masné
§t'avy dosahne maso ptipomalém rozmrazovani masa na vzduchu, podle INGRA, (2004) pii
0az$5 °C.

Pomalé rozmrazovani velkych kust masa — napiiklad jateCnych tél prasat by za
zminénych podminek trvalo ptili§ dlouho, proto se nejdfive rozmrazuji v pocatecni fazi pti
10 — 15 °C po velmi kratkou dobu proudicim vzduchem a poté pfi teplot¢ 4 °C (INGR,
2004).

Rozmrazenim masa dojde k aktivizaci mikroorganismi, proto by se rozmrazené maso
mélo co nejrychleji tepelné zpracovat. Rozmrazené maso lze pti chladirenskych teplotach

uchovavat maximalné 2 — 3 dny.

Vliv jate¢ného opracoviani masa

Pti jate¢ném opracovani masa se z jatecného téla ziskavaji jeho jednotlivé ¢asti pro dalsi
zpracovani v masném pramyslu. Pro zachovani senzorickych a technologickych aspektl
jakosti masa je dulezité, aby se co nejmén¢ zvysila jeho vnitini teplota dosazena pfi
chladirenském skladovani — INGR, (2004) uvadi hodnoty do + 5 °C nebo + 10 °C. Pro
zajisténi hygienickych aspektti jakosti masa musi pracovnici jatek pfi bourani masa
dodrzovat hygienické pozadavky, zejména dodrzovat osobni hygienu, denné¢ ménit pracovni
odév a udrzovat v nalezitém hygienickém stavu své pracovni nastroje. Pfi praci s masem

musi pracovnici vyhovovat i svym aktualnim zdravotnim stavem.
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3.2 Jatec¢né viastnosti prasat

3.2.1 Jatecna hodnota a jeji ukazatele

Vyznamné postaveni ma v chovu prasat jate¢na hodnota. Na tuto uzitkovou vlastnost je
zaméten Slechtitelsky proces a je predmétem zajmu producentil, zpracovateli, obchodu, ale 1
spotiebitel.

Jate¢na hodnota je findIlnim komplexnim znakem pro charakteristiku jate¢ného téla,
masa a sadla. Zaroven je vyjadienim GspeSnosti celého Slechtitelského procesu, chovatelského
usili a vykrmu. Vyznamnou charakteristikou jate¢né hodnoty je pomér svaloviny, tuku, kosti
a kize vjate¢ném téle. Hlavnim ukazatelem klasifikace v SEUROP systému je podil
svaloviny (PULKRABEK, 2000).

Podil svaloviny (libového masa) z jateéné upraveného téla je procentudini podil
hmotnosti svaloviny z hmotnosti jate¢né upraveného téla kromé hlavy, nozi¢ek a ocasku
(VRCHLABSKY a GOLDA, 2000).

Jateéné upravené télo — dale jen JUT — dw¢ k sobé nalezejici jate¢né pulky s hlavou,
ledvinovym (plstnim) s&dlem s kzi, bez vykrojti o¢nich a uSnich, mozku, michy, blanité ¢asti
branice, ledvin, pohlavnich organt, Sparkl, organii dutiny hrudni, bfi$ni a panevni vynatych 1
s ptirostlym tukem. JUT prasnic, fezanci, kanct a kryptorchidd jsou bez nozicek, které jsou
odd€leny v zapéstnim a zanartnim kloubu. Pfedni nozicky jsou oddéleny vedenim fezu
v zapéstnim kloubu mezi proximalnim okrajem zaprstnich kosti adistalnim okrajem
zapéstnich kosti. Zadni nozicky jsou oddéleny mezi proximalnim okrajem nartnich kosti a
distdInim okrajem zanartnich kosti. JUT prasnic v laktaci je bez veminek. Tato definice je
uplatiiovana v Ceské republice. Podle referenéni definice Evropské unie je JUT dale bez
ledvinového (plstniho) sadla, svalnaté ¢asti branice, braniénitho pilite a ocasku
(PULKRABEK etal., 2003).

Jate¢na hmotnost (prejimaci hmotnost) — hmotnost JUT zisténa vazenim do 45 minut
post mortem. Uvadi se také jako jate¢na hmotnost za tepla. Jate¢na hmotnost za studena se
zji8tuje vazenim 24 hodin post mortem nebo se vypocitd odeCtenim ztrat na hmotnosti ve vysi
2 % (PULKRABEK et al., 2003).

Svalovinou nebo libovym masem se pii aparativni klasifikaci chape Cervené, pficné

pruhované kosterni svalstvo, které se pfi specialni jate¢né analyze — detailni disekci da od
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ostatnich tkani (sadla, kosti, kiize apod.) oddélit nozem (PULKRABEK, VALIS a VITEK,
2003).

Pii zpenézovani prasat Casto neni jate¢na hodnota shodna strzni hodnotou danou
farmaiskymi cenami, na jejichz vys$i ptsobi trh v zavislosti na vykyvech nabidky a poptavky.

Vztah jate¢né hodnoty a ceny je znazornén na obrazku 1.

Obrazek 1: Komponenty jateéné hodnoty prasat ve vztahu k trZni (obchodni) hodnoté

TRZNI (OBCHODNI)
HODNOTA
JATECNA HODNOTA ——— pozadavky - zpracovatele
- obchodu -
- spotiebitele
SloZeni jate¢ného téla Kvalita masa a
(bourarenska vytéznost) tuku
- Déleni na jate¢né partie - Déleni * Nutri¢ni
podle vlastnosti —
- Podil jate¢nych partii tk&ni vyZivna
hodnota
*  masitych * maso » Kvalita
= protuénélych (svalovina) senzoricka
» tucnych * tuk = Kvalita
» s pievahou kosti * Kosti hygienicka
* Slachy = Kvalita
technologic
ka

Zdroj: PULKRABEK, (2000)

Pozadavky na jateCnou hodnotu prasat jsou tedy determinovany hlavné zpracovateli,
obchodem a spotiebiteli.

Jate€nd hodnota prasat je vyjadiena dil¢imi znaky, které poukazuji zejména na
kvantitativni stranku jate¢né hodnoty. Tyto znaky se vyznacuji vysokou heritabilitou

(h2 =0,4 - 0,8), proto je selekce v t&chto znacich vysoce u¢inna (SPRYSL a STUPKA, 2002).

14




Stanoveni jate¢né hodnoty prasat se provadi na zdkladé zejména kvantitativnich, ale i
kvalitativnich ukazateld.

Jate€na vytéZnost je duleZzitym ukazatelem jate¢né hodnoty. Je vyjadifena jako
procentualni podil hmotnosti jate¢ného téla a hmotnosti zvifete pied porazkou dle

nasledujiciho vzorce.

Jjate¢na vytéznost (%) = A/ B * 100

kde: A = hmotnost JUT v kg
B = porazkova hmotnost (hmotnost za Ziva) v kg (PULKRABEK, 2000).

PULKRABEK et al., (2005) uvadi, e jate¢na vytéZnost prasat se pohybuje v zavislosti na
porazkové hmotnosti prasat v rozmeziod 72 — 84 %.

Vliv porazkové hmotnosti prasat se tedy projevi na kone¢né jatecné vytéznosti, protoze ma
vliv na zmasilost jateCnych prasat. Zmasilost je dilezity ukazatel pfi hodnoceni jatecné
hodnoty prasat, protoZe poukazuje na stupet vyvinu kosterniho svalstva a mohutnost osvaleni
télesnych partii. To ma vliv pfedev§im pti zpenézovani systémem SEUROP.

Podle PULKRABKA et al., (2005) je zvysujici se porazkova hmotnost o 10 kg provazena
poklesem svaloviny zhruba 0 1,2 % a naopak. Zmasilost jate¢nych prasat a s ni souvisejici
jate¢na hodnota tedy klesa se zvySujici se porazkovou hmotnosti prasat.

PULKRABEK et al., (2005) uvadi, ze cenné budou ty kombinace kiiZeni, kdy budou
finalni hybridi dosahovat vysokého podilu svaloviny i ve vysSich hmotnostnich kategoriich.
To vyzaduje, aby farmaiské ceny za jatecnd prasata kladly diraz na celkové mnoZzstvi
svaloviny v jate¢ném téle.

Zmasilost jate¢nych prasat se v CR za poslednich 40 let zna¢né zvysila diky $lechténi na
vys$i hodnoty tohoto ukazatele jate¢né hodnoty.

V letech 1986 — 1990 dosahoval podil svaloviny u jate¢nych prasat 44 — 46 %. Srovnatelna
troven byla i v byval NDR a v Polsku (PULKRABEK et al., 2003).

V soucasnosti dosahuje primérna zmasilost jate¢nych prasat v CR 56 — 58 %.

Podil svaloviny vJUT vykazuje vCeské republice uréity mezirodni nartst, podle
PULKRABKA a BURESE, (2009) 0 0,11 — 0,36 procentnich bodi.

Zakladni informace o vysledcich z klasifikace JUT prasat jsou patrné z tabulky 1. Tyto

Udaje jsou za obdobi 49. tydne roku 2008 z 25 podniki masného primyslu.
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Tabulka 1: Vysledky z klasifikace JUT prasat z vybranych podnikt

Trida jakosti Hmotnost JUT (kg) Podil svaloviny (%) | ZastoupeniJUT (%)
S 83 61,0 11

E 87 57,3 56

U 92 53,0 27

R 96 48,2 4

O 98 43,3 0

P 92 38,6 0

N 50 58,5 1

T 129 52,5 1

S-P 88 56,0 98

Zdroj: PULKRABEK a BURES, (2009)

Primérnad zmasilost vyjadiena podilem svaloviny zJUT dosdhla hodnoty 56,02 % pfi
primérné hmotnosti 88 kg. Zastoupeni jakostnich tfid O a P dosahlo Grovné kolem 0,2 %,
proto se jiz tyto téidy samostatné nevyhodnocuji (PULKRABEK a BURES, 2009).

V nékterych zemich Evropské unie se pohybuji hodnoty priimérné zmasilosti az kolem 60
%. V Ceské republice jsou hodnoty 56 — 58 % povazovany za dostadujici.

Krom¢ zmasilosti jsou pfti jate€nych rozborech sledovany dalsi ukazatele jate¢né hodnoty.
Kvantifikuje se sloZzeni JUT podle podilu agregovanych jate¢nych partii (hlavni masité ¢asti,
(dale jen HMC), ménécenné ¢asti, jatedné odfezky a tuéné Gasti), samostatnych jatednych
partii (napt. kyta, pecené, plec). U téchto samostatnych jate¢nych partii se ptipadné hodnoti
jednotlivé komponenty — napf. podil libového masa.

Jate¢né partie prasat se déli podle jejich hodnoty na :

1. HMC (kyta, peceng, krkovicka, plec)

2. Ménécenné casti (bok, pazdik, lalok, kolinka)
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3. Jate¢né odifezky (hlava, nozicky, ocasek)
4. Tudné ¢asti (plst, tukové kryti HMC)

Tabulka 2 ukazuje dil¢i vysledky jate¢né analyzy usouboru, ktery zahrnoval 225 jate¢nych

prasat.

Tabulka 2: Ukazatele analyzy JUT v jednotlivych tiidach jakosti

Trida jakosti
Ukazatel S(n=29) |E(n=84) | U(n=80) | R(n=32)
Hmotnost JUT (kg) 86,4 90,5 91,1 96,2
Podil svaloviny zJUT (%) | 61,6 57,7 52,9 48,1
HMC zJUT (%) 57,1 545 51,4 485
Tucné ¢asti z JUT (%) 9,5 11,5 14,0 16,2
Protuénélé casti zJUT (%) | 21,4 22,3 22,9 23,4

Zdroj: PULKRABEK a BURES, (2009)

Nejvyznamnéjsi ukazatel zjistovany ve stanicich vykrmnosti a jate¢né hodnoty v Ceské
republice je podil HMC zJUT. Ve t#idé jakosti S byl podil HMC 57,1 % . V dalsich tfidach
dochazelo k postupnému poklesu az k nejniz§i hodnoté 48,5 % ve tfidé R. Primérna hodnota
podilu HMC u sledovaného souboru prasat ¢inila 52,9 %. Rozdil mezi uvedenymi ttidami
jakosti predstavuje 8,6 procentnich bodl. Primérnd hmotnost JUT u celého souboru dosdhla
hodnoty 91,0 kg. Tato hodnota se nachdzi v intervalu 80 — 100 kg, ktery je preferovan pfi
zpenézovani jateCnych prasat vtzv. cenové masce. Pfi nedodrzeni hmotnostniho rozpéti
stanoveného v cenové masce jsou uplatfiovany procentni srazky z ceny JUT.

Tucné casti (podkozni tuk véetné kiize zkyty, pecené, plece a krkovicky) a protunélé
Casti (bok s kosti, $picka boku, bok bez kosti, lalok a pazdik) mély logicky nejvyssi podil ve
tfide jakosti R, kterd je charakteristicka nejnizSim podilem libové svaloviny. Ve tfid¢ S, ktera
ma nejvyssi podil libové svaloviny dosahl podil tu¢nych ¢asti 9,5 % oproti tiidé R, kterd méla
podil tuénych ¢asti zJUT 16,2 %. Podil svaloviny vJUT — hlavni ukazatel zmasilosti
odpovidal charakteristikam jednotlivych tfid jakosti.

Tabulka 3 ukazuje charakteristiky bourarenské vytéznosti samostatnych jateCnych partii,

které byly pfedmétem zkracené detailni jate¢né disekce.

17



Detailni jate¢na disekce je specidlni pracovni postup, pfikterém po bourdni jate¢ného téla
na jednotlivé jatecné partie pokracuje dalsi déleni partii levé jatecné ptlilky na tkdnové slozky
(svalstvo, tuk, kosti, kiize apod.). Nejcasteji se uplatiuje uplna nebo zkracena detailni jate¢na
disekce vzdy levé jatetné pulky, kterd poskytuje informaci o celém jateCném téle
(PULKRABEK et al., 2003).

ZKkracena detailni jateCna disekce je detailni tkaniova analyza Ctyt jateCnych partii, a to
kyty, peceng, plece a boku s kosti (PULKRABEK et al., 2003).

Tabulka 3: Bourarenska vytéZnost vybranych jateénych partii v jednotlivych tiidach

jakosti
Trida jakosti

Ukazatel S(n=29) |E(n=84) | U(n=80) | R (n=32)
Podil kyty z JUT (%) 25,6 25,3 24,4 23,9
Podil libového masa z kyty (%) | 77,0 73,6 69,5 65,5
Podil plece zJUT (%) 134 13,1 12,9 12,4
Podil liboveho masa z plece (%) | 70,7 67,5 63,5 59,5
Podil pec¢ené z JUT (%) 16,6 16,5 17,0 16,9
Podil lib. masa z peceng (%) 64,4 60,0 54,1 48,9
Podil boku s kosti z JUT (%) 9,7 9,8 9,9 10,1
Podil lib. masa zbokus k. (%) | 62,5 57,2 51,1 46,2

Zdroj: PULKRABEK a BURES, (2009)

Nejprve byly zjistovany podily celych jate¢nych partii (kyty, plece, peCené, boku s kosti)
véetné podkozniho tuku a kiize. Nejvyssi podil v JUT méla kyta — v praméru 24 % z JUT,
dale pak peceng, plec a bok s kosti. Nejvyssi zmasilost ze sledovanych jate¢nych partii méla
kyta — podil libového masa byl u kyty ve tfidé S 77,0 %. Nejnizsi podil libového masa
vykazal bok s kosti.

Zmény Vv podilu libového masa ve sledovanych partiich odpovidaly zakladnim
charakteristikdm t¢id jakosti (PULKRABEK a BURES, 2009).

Jako ukazatel tu¢nosti z hlediska masného prumyslu je vyuzivan pojem jadrnost.
Jadrnost je definovana jako vyzivny stav — resp. stupeit vykrmenosti jate¢nych prasat

poukazujici na vhodnost k jate¢nym ucelim (SPRYSL a STUPKA, 2002).
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Je déna stupném vykrmenosti, pti¢emz se piihlizi k:

=  Mohutnosti vyvinutého svalstva na téle

=  Mnozstvi té¢lesnych tukovych tkani (vytu€néni) ,
Cim je v t&le jate¢nych prasat vyvinuto vice tukovych tkani, tim je zvife jadrngjsi.
Jadrnost je jako ukazatel tuCnosti vyuZzivana za UCelem ziskavani kvalitniho sadla. Sadlo
jate€nych prasat mize byt zuzitkovano jako:

= Vysekové (hibetni a plstni) pro prodej,

= Surovina na uzenou slaninu (htbetni),

=  Surovina do masnych vyrobki (hibetni),

= Sédlo pro Skvafeni (vSechny druhy tuku) zlstdva i nadale velice dilezitym ukazatelem

(SPRYSL a STUPKA, 2002).

V soucasné dobé jsou pii zpenézovani jateCnych prasat systémem SEUROP kladeny
pozadavky zejména na vysokou zmasilost. Pojem jadrnost prasat se proto stdva jiz mén¢
vyznamnym ukazatelem jate¢nych vlastnosti prasat. Pfesto je sadlo jate¢nych prasat
zuzitkovavano pro prodej ijako surovina do masnych vyrobkl podle druhu sadla.
V tabulce 4 jsou uvedeny procentni vytéznosti syrového vepifového sadla v mrtvé hmotnosti

podle druhu sadla.

Tabulka 4: Priimé mé vytéZnosti syrového sadla s ohledem na mrtvou hmotnost a partii

Mrtva hmotnost Syrové sédlo vychladlé v %

Kategorie prasat | hibetni Plstni | kruponove | stievni | Celkem
nad 69 kg 125-154 2,3 1,9 0,8 17,5
56 — 68 kg 6,5 2,2 17 0,6 11,2
do 55 kg 2,9 2,1 1,7 0,6 7,5

Prasnice, Fezanci 15,4 2,3 1,9 0,9 20,5
Hubena () 3,7 1,3 1,8 0,6 7,6

(") tiida jakosti VI na zaklad € hodnoceni ¢isté hmotnosti a kategorie

Zdroj: SPRYSL a STUPKA, (2002)

Ztabulky 4 je ztejmé, Zze nejvySSi procentické zastoupeni v JUT ma sadlo hibetni
Nejvyssi zastoupeni hibetniho sddla maji prasnice a fezanci (15,4 %) a prasata v mrtvé

hmotnosti nad 69 kg (12,5 — 15,4 %). Podil hibetniho sadla je dilezity ukazatel Pfi
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klasifikaci JUT systtmem SEUROP se jako jeden z anatomickych rozméri bere tloustka
hibetniho sadla. Nasledné jsou vyhodnoceny korela¢ni koeficienty (r) mezi timto ukazatelem
a podilem svaloviny.

Mezi dalsi jate¢né vlastnosti prasat se fadi laénost.

Je definovéna jako stav, ktery nastdva u prasat, nejsou — li nakrmena a napajena alespon 12
hodin a nebyla — i pfedtim krmena t&7ko stravitelnymi krmivy (SPRYSL a STUPKA, 2002).

Jednim z dtivodu vylacnéni prasat pied porazkou patiéi ovlivnéni jate¢né vytéznosti prasat.
Lacnost jako jate¢nad vlastnost ovliviiuje zpené¢zovani jateCnych prasat. Pokud by melo prase
vys§i porazkovou hmotnost z dlivodu nevylaénéni, jateCnd vytéznost by vykazovala nizsi
hodnoty.

Podle SPRYSLA a STUPKY, (2002) je vhodni doba posledniho nakrmeni prasete
alesponn 12 hodin ptfed porazkou zdavodu prvniho vylu¢ovani vykald 11 — 15 hodin po
poslednim nakrmeni. V dob¢ 12 hodin po poslednim nakrmeni je tedy jiZz prase vylaénéné a
jatecna vytéznost neni ovlivnéna.

La¢nost ma vliv i na vyskyt jakostnich odchylek masa. Obecné plati, ze ¢im je delSi doba
laénéni, tim vys$i je jakost masa. Svalovina vylacnénych prasat vykazuje nizSi obsah
glykogenu a pomalej$i pokles pH. Nevylaénénd zvifata Spatné snaseji pfepravu na jatka.

Podle INGRA, (1996) je optimalni interval 24 hodin mezi poslednim krmenim a transportem.

Jate¢né vlastnosti jako soubor kvalitativnich a zejména kvantitativnich ukazateli vyjadiuji

hodnotu porazeného zviiete. Maji tedy vyznamny vliv na trzni (obchodni) hodnotu vepiového

vvvvvv

zmasilost. Je totiz zakladnim ukazatelem jatecné hodnoty prasat pro zattidovani JUT do tiid

jakosti systému SEUROP.
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3.3 Zpenézovani jatecnych prasat

3.3.1 Charakteristika zpenéZovani prasat

Jate€na prasata se v masném pramyslu za ucelem jejich zpenézovani hodnoti podle kvality
jate¢nych t&l, kterd se posuzuji podle podilu svaloviny. V Evropské unii, ale také v jinych
hospodatsky vyspeélych zemich je jednotny systém klasifikace jate¢nych prasat zaveden od
roku 1984. Jate¢na téla prasat jsou hodnocena podle jednotnych zasad v rdmci tzv. SEUROP
systému. Princip hodnoceni jate¢nych prasat systtmem SEUROP spoc¢iva v hodnoceni podilu
svaloviny v JUT. Podil svaloviny je stanoven na zaklad¢ zji$t€ni pomocnych anatomickych
rozméril na jatecném téle, které se dosadi do ptisluSnych regresnich rovnic. Vypoctem se
stanovi podil svaloviny. Ten je zjiStovan pomoci povolenych klasifikacnich pfistroji a
méfitek. Klasifikovand jate¢na téla jsou potom s piejimaci hmotnosti 60 — 120 kg (Ceska
republika) zatfazovana do ptisluSnych jakostnich tfid syst¢ému SEUROP podle naméteného
procentniho podilu svaloviny. Nasledné je vypracovan protokol z Klasifikace, ktery obsahuje
udaje o klasifikovaném JUT, naméfené hodnoty a dalsi identifika¢ni tdaje, které s klasifikaci
souvisi.

Jednim z hlavnich divoda zavedeni klasifikace podle syst¢tmu SEUROP byl jeji ptinos
pro uréeni farméaiskych cen podle kvality JUT (PULKRABEK et al., 2003).

V Ceské republice se klasifikace jatednych prasat podle SEUROP systému uplatiiuje od
1.4. 2001. Tento systém nahradil dfivéj$i hodnoceni na pevno v Zivém a na pevno v mase.
Hodnoceni na pevno Vv zivém spocivalo ve zvazeni jateCného zvifete a nasledném odecteni
sraZky na nakrmenost. Tak byla stanovena Cistd hmotnost, podle které bylo zvife zafazeno do
piislusné tiidy jakosti. Hodnoceni na pevno v mase spoc¢ivalo v hodnoceni hmotnosti JUT za
tepla a tloustky hibetniho sadla. Zatazeni do tfidy jakosti zaviselo na rozhodnuti odhadce.
Tato hodnoceni byla zna¢né neobjektivni, proto byla nahrazena tzv. aparativni klasifikaci
systtmem SEUROP. Tato klasifikace hodnoceni podilu svaloviny vykazuje podstatné lepsi

piesnost odhadu.
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3.3.2 Legislativa a organizace klasifikace JUT v Ceské republice

Souc¢asny systém klasifikace jateéné upravenych tél prasat v Ceské republice vychazi ze
zdkona ¢. 110/1997 Sb., o potravinich a tabakovych vyrobcich v novelizovaném znéni.
K uvedenému zdkonu byla zpracovana vyhlaska ministerstva zeméd¢lstvi ¢. 194/2004 Sb., 0
zpusobu provadéni klasifikace JUT jateCnych zvirat a podminkach vyddvani osvédceni o
odborné zpusobilosti fyzickych osob k této ¢innosti, kterd popisuje zaklady Klasifikace JUT
prasat podle standardi Evropské unie. Déale byla vytvofena nova vyhlaSka ministerstva
zemédelstvi ¢. 324/2005 Sb., o zpisobu provadéni klasifikace JUT jateCnych zvifat a
podminkach vydavani osvédéeni o odborné zpusobilosti fyzickych osob k této ¢innosti, Kterou
se méni vyhlaska ptivodni a podrobné uvadi zptsob klasifikace ptistrojem IS-D-15. Po vstupu
Ceské republiky do Evropské unie byly klasifikaéni postupy a predikéni rovnice pro odhad
podilu svaloviny piistrojem 1S-D-15 Evropskou komisi schvaleny. (PULKRABEK et al.,
2008).

Ve schématu 1 je znazornéna organizace klasifikace JUT jate¢nych zvifat systémem

SEUROP v Ceské republice

Schéma 1: Organizace klasifikace JUT jateénych zviiat systémem SEUROP v Ceské

republice
Ministerstvo ze médélstvi
Odbor dozoru nad trhems potravinami
Chovatelé a vykrmci VUZV, v.v.i. SZIE
CMSCH, a.s. UKZUZ

v y

Klasifikace SEUROP na jatkach

Zdroj: IVANEK, (2009)
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Klasifikaci JUT v Ceské republice od roku 2006 #idi a koordinuje Odbor dozoru nad
trhem s potravinami (ministerstvo zemédélstvi). Odbornou pfipravu klasifikatort a inspektort
zjituje Vyzkumny ustav Zivoé®né vyroby VUZV, v.v.i, Praha — Uhfinéves.
Ceskomoravska spoleénost chovateld, a.s. (CMSCH, a.s.) soustfed’uje a zpracovava data o
klasifikaci JUT zvitat podle SEUROP systému a zasila je ministerstvu zemeédélstvi k dalsimu
vyuziti a zafazeni do centrdlnich registri. Statni dozor nad provadénim klasifikace tél
jate¢nych zvifat provadi Ustiedni a kontrolni ustav zem&délsky (UKZUZ). Na zdravotni
nezivadnost provadéné klasifikace dohlizi Statni veterinarni sprava CR, konkrétné jeji
veterinarni dozor na jatkdch. Ceny zemédélskych vyrobcl u vybranych podnik potom

sleduje Statni zemédélsky intervenéni fond (SZIF) (IVANEK, 2009).

3.3.3 Vyvoj klasifikace jate¢nych prasat

V Evropé i vCeské republice proslo hodnoceni jate¢nych prasat za ucelem jejich
zpené¢zovani nékolikaletym vyvojem. Od ndkupu v Zivém pies ndkup na pevno v mase se
pteslo az k ndkupu podle syst¢mu SEUROP. Zakladnim ukazatelem pfi hodnoceni systémem
SEURORP je podil svaloviny v jate¢ném téle.

Klasifikace JUT prasat je povinné stanovena natizenim Rady (ES) ¢. 1234/2007, jednotné
natizeni o spolec¢né organizaci trhi. V Evropské unii se povinnost klasifikovat jate¢na prasata
vztahuyje na vSechny jate¢né provozy, které porazeji vice nez 200 prasat tydné v ro¢nim
praméru. Pokud ¢lenské staty uvédomi komisi, hranice primérného mnozstvi porazenych
kustl prasat mize byt snizena. Pro Ceskou republiku plati povinnost klasifikovat jate¢na
prasata pro jatka, ktera porazi vice nez 100 ks prasat za tyden v prumeéru za rok.

V Rakousku, kde je vy$8i zastoupeni menSich jateCnych provozi, piijali hranici 80
jate¢nych prasat poraZzenych za tyden (PULKRABEK et al., 2005).

Klasifikace se neprovadi u JUT prasat z nutné porazky a u jatek, kde se porazeji jate¢na
prasata z vlastniho vykrmu a jejich JUT nejsou dale uvadéna do trzniho ob&éhu. Neklasifikuji
se také kanci a prasnice urcenik plemenitb¢ ani jatecna téla kryptorchidu.

Podil svaloviny je odhadnut prostfednictvim regresnich rovnic, které byly odvozeny ve
VUZV Praha Uhiindves. Regresni rovnice pfevzal Cesky normalizaéni institut. Nasledné byly
zafazeny do CSN 46 6160 ,Klasifikace &1 jatednych prasat. Pravni povinnost k lasifikace
podle pozadavkit CSN 46 6160 vychazi ze zikona & 110/1997 Sb. o potravinach a
tabakovych vyrobcich v novelizovaném znéni, kde se pojednava o zasadach klasifikace
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jateénych zvitat. SkuteCnosti vyplyvajici ze zasad klasifikace lze rozvést v nasledujicich
bodech:

1. Provozovatel jatek, ktery porazi jateCna zvifata je povinen zajistit klasifikaci
jate¢nych zvifat, zejména prasat, skotu a ovci zplisobem a v rozsahu stanoveném
vyhlaskou,

2. Klasifikaci jateCnych prasat provadéji fyzické nebo pravnické osoby zplisobem a
vrozsahu stanoveném vyhlaSkou na zikladé¢ osv€dceni o odborné zpusobilosti
vydaného ministerstvem zemédé€lstvi Povinnost klasifikovat jateCna téla je od
1.4. 2001,

3. Klasifikaci jatecného skotu a ovci provadéji fyzické nebo pravnické osoby
zpuisobem a v rozsahu stanoveném vyhlaskou na ziklad¢ osvédceni o odborné
zpisobilosti vydaného ministerstvem zemédélstvi. Povinnost klasifikovat jate¢na
t¢la skotua ovci je od 1.1. 2002,

4. Predpokladem pro vydani osvédceni podle odstavce 2 nebo 3 je zdravotni
zpusobilost, nejméné stredoskolské vzdeélani, 2 roky praxe a GspéSné absolvovani
odborné ptipravy; podrobnosti stanovi vyhlaska,

5. Néklady spojené sklasifikaci jate¢nych zvifat hradi stejnym dilem dodavatel
jate¢nych zvifat a provozovatel jatek podle odstavce 1. (PULKRABEK et al,
2003).

Tento zakon je v Ceské republice pro klasifikaci jatednych prasat a¢inny od 1.4. 2001.

3.3.4 Stanoveni podilu svaloviny

Pfesné stanoveni podilu svaloviny vjatecném téle je mozné provést pouze
prostiednictvim detailni disekce.

Detailni disekce jsou financné i Casové velmi naro¢né. Jedna jate¢na pilka (leva) se
disekuje az devét hodin. Piidetailni disekci se zjiStuje predevsim tloustka hibetniho sadla
60 — 80 mm od piliciho fezu. Vysledkem téchto analyz jsou regresni rovnice, které jako
software klasifika¢nich ptistroji nebo manualniho postupu umoziuji na podkladé dosazeni
ur¢itych anatomickych rozméra rychly odhad podilu svaloviny v jate¢ném téle. U piistroja
pouzivanych v Ceské republice je dosahovan vykon az 1200 JUT za pracovni sménu, tzn.
jedno jate¢né télo je oklasifikovano za ptil minuty (PULKRABEK, VALIS a VITEK, 2003).

Zvlaste dulezité je pii odhadu podilu svaloviny dodrzovat ur€ité¢ biologické, statistické a

technické pozadavky. Pti jejich dodrzeni je pak danid metoda vhodna a je mozno jipouZit.
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3.3.4.1 Biologicka vychodiska klasifikace

Hlavni ukazatel kvality jate¢ného téla — podil libové svaloviny je v provoznich
podminkach jatek uréen nepfimo prostfednictvim tzv. pomocnych ukazateli. Tak lze popsat
predpoklad objektivni klasifikace. Tyto pomocné ukazatele (anatomické rozméry) musi byt
snadno a rychle métitelné, bez snizeni hodnoty zpracované suroviny a bez hygienického
rizika.

Nezbytnym biologickym piedpokladem je, aby takto zjiSt€né anatomické rozméry
vykazovaly dostate¢né t&sny vztah k podilu svaloviny v jate¢ném téle (PULKRABEK et all.,
2005).

V tabulce 5 jsou uvedeny korela¢ni koeficienty mezi vybranymi ukazateli a podilem
svaloviny. Na obrazcich 2 a 3 je pak korelace mezi vybranymi ukazateli a podilem svaloviny

zndzornéna graficky.

Tabulka 5: Korela¢ni koeficienty (r) mezi vybranymi ukazateli a podilem svaloviny

vJUT

MISTO MERENI r

Miry zjiStované 60 — 80 mm od roviny piliciho fezu

- tloust’ka hibetniho sadla mezi 3. a 4. bedernim obratlem | - 0,81 az— 0,85

- tloust'’ka hibetniho sadla mezi 3. a 4. hrudnim obratlem | - 0,78 az— 0,85

- tlouSt’ka nejdelSiho bederniho a hrudniho svalu 0,46
(MLLT) mezi 3. a 4. bedernim obratlem

- tloust’ka hibetniho sadla mezi 2. a 3. hrudnim obratlem - 0,83

Miry zji§t'ované Vv roviné piiliciho fezu

- tloust’ka sadla nad strednim hyzd'ovcem (MGM) - 0,75

- tlouSt’ka svalstva v bederni krajin€ od dorsdlni hrany

patetniho kanalu ke kranialnimu okraji MGM 0,25

Zdroj: PULKRABEK et al,, (2005)
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Obrazek 2 a 3: Korelace (r) mezi vybranymi mirami na JUT a podile m svaloviny

pfiény fez

r=-03a2-04
hibetni sadio . 60 - 80 mm

podéiny fez

Zdroj: SPRYSL a STUPKA, (2002)

Korela¢ni koeficient (r) vyjadiuje miru t€snosti zavislosti mezi dvéma hodnotami, tj. mezi
pomocnymi rozméry na jateCném téle a podilem svaloviny. Korelani koeficient nabyva
hodnot od -1 pfes nulu k +1. Cim je jeho absolutni hodnota vyssi, tim je vétsi zavislost mezi
sledovanymi znaky. Znaménko udava, jak spolu hodnoty proménnych souvisi. Pfi kladném
znaménku piedstavuje zvétSovani jedné proménné rist hodnot druhé proménné. Zaporna
korelace uvadi, ze zvétSovani jedné hodnoty je provazeno snizovanim druhé hodnoty; napf.
pii zvySovani tloustky hibetniho sadla dochazi ke snizovani podilu svaloviny
(PULKRABEK, 2000).

V tomto piipadé by zvySovani tloustky MLLT (musculus longissimus lumborum et
thoracis) a svalstva vbederni krajiné piedstavovalo rist podilu svaloviny a zvySovani

tloust’ky hibetniho sadla a sadla nad sttednim hyzd'ovcem snizovani podilu svaloviny.

3.3.4.2 Statistické pozadavky na klasifikaci

Piedpokladem pro uznani klasifika¢nich postupt a klasifikanich pfistroju v Evropské
unii je pozadavek, aby se podil svaloviny odhadl s dostate¢nou statistickou spolehlivosti
(PULKRABEK et al., 2008).

Detailni jate¢nou disekci reprezentativniho vzorku prasat o minimalnim poctu 120
jate¢nych t€l je prfimo zjiStén podil svaloviny. Tento podil je referencni bazi pro metody
odhadu. Podil svaloviny odhadnuty schvalenymi klasifikaénimi metodami musi vykazovat
k podilu svaloviny zjisténému disekci korela¢ni koeficient minimalné r = 0,8. Tato hodnota
odpovida koeficientu determinace R? = 0,64. RezidualIni chyba odhadu (s¢) musi byt nizsi nez
2,5. Udava spolehlivost odhadnutych hodnot podilu svaloviny regresni rovnici a posuzuje
jejich odchylky od referenénich tidaji z disekci (PULKRABEK et al., 2005).
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3.3.5 Metody a pristroje klasifikace

Podstatou klasifikace jate¢nych tél je odhad podilu svaloviny v JUT. Z korelaci mezi
tloustkami saddla a svaloviny naméfenymi na riznych mistech JUT a hmotnosti, podily
svalstva, sadla a dalSich Casti ziskanymi detailni disekci se ziskaji regresni rovnice. Ty jsou
zpracovany schvalenymi klasifikaénimi ptistroji. Piistroj na zikladé naméfené tloustky sadla
a svaloviny v milimetrech stanovi podil svaloviny hodnoceného jate¢ného téla. Na zakladé
zjisténé¢ho podilu svaloviny je jatecné télo zafazeno do piedepsané jakostni tfidy systému

SEURORP.

3.3.5.1 Pozadavky na klasifika¢ni pristroje

Pro méfeni pomocnych ukazatell na jatecném téle ve stanovenych mistech méfeni se
pouzivaji tzv. choirometry. V zemich Evropské unie mtze byt klasifikace t¢l jateCnych prasat
provadéna pouze schvalenymi piistroji. Naméfené vysledky podilu svaloviny i vstupni udaje
musi byt ihned protokolovany. Podle druhu konstrukce choirometru pro né plati vSeobecna

pravidla kalibrace.

3.3.5.2 Rozdéleni klasifika¢nich metod

V tabulce 6 je uveden piehled povolenych métitek a piistroji, ktery vychazi z CSN 46
6160 ,Klasifikace jate¢nych tél prasat.*

Zakladnim ¢eskym dokumentem je zakon ¢. 110/1997 Sb., o potravinich a tabakovych
vyrobcich v novelizovaném znéni. Vlastni Kklasifikace je popsdna v provadéci vyhlasce
ministerstva zemédelstvi €. 194/2004 o zpiisobu provadéni klasifikace JUT jateCnych zvitat a
podminkach vydavani osvédéeni o odborné zpusobilosti fyzickych osob k této ¢innosti. Z ni

vyplyvaji tyto povolené¢ metody véetn¢ schvalenych regresnich rovnic pro odhad podilu
svaloviny vJUT (PULKRABEK et al., 2005).

Novelizované rozhodnuti Komise ¢. 1/2005/ES o ochrané zvifat béhem piepravy a
souvisejicich &innosti, kterym se schvaluji metody klasifikace JUT prasat v Ceské republice,
stanovuje pro tfidéni JUT prasat o piejimaci hmotnosti 60 — 120 kg celkem 6 metod. Pro
kazdou z nich uvadi regresni rovnici pro vypocéet obsahu libového masa vJUT a zakladni

technicky popis pouzivaného zatizeni (KATINA, 2009).
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Tabulka 6: Povolena mé ritka a pristroje

Nézev Pristroj nebo Mista a hodnoty méfeni Tvar rovnice
metody méiitko
Dvoubodova | Tabulka Tloustka sadla s kizi méfend v miste
metoda (ZP) | s pravitkem nejvétstho vyklenuti nad stfedem
stfednitho hyzdovce (Szp); tloustka | Yz =49,62542— 0,63371 Sz
Elektrotechnické svalu (Mzp) méfend jako nejkratsi + 0,23525 Mzp
méritko spojnice kranidlniho okraje stfedniho
hyzdovce a  dorzilnitho  okraje
patetniho kanalu
Aparativni Fat-o-Meater Tloustka sadla véetné kiize (Srom) @
metody (FOM) tloustka svalu (Mpom) mezi 2. a 3. Yrom=59,86131 - 0,72930

SONDOVA metoda

poslednim Zebrem, 70 mm lateralné od

linie paliciho fezu

Srom +0,12853 Meom

Henessy Grading
Probe (HGP)

SONDOVA metoda

Tloustka sadla véetné kize (Shgp) @
tloustka svalu (Mpgp) mezi 2. a 3.
poslednim Zebrem, 70 mm lateralné od

linie ptliciho fezu

Yhep =61,34154 - 0,81609
Step +0,12901 Mpgp

IS-D-15

SONDOVA metoda

Tloustka sadla véetné kize (Sis.p-15) @
tloustka svalu (Ms.p.15) mezi 2. a 3.
poslednim Zebrem, 70 mm laterdlné od

linie ptliciho fezu

Y\s.p-15 =60,92452 — 0,77248
Sis-p-15+ 0,11329 Ms.p1s

UFOM - 300

ULTRAZVUKOVA

metoda

Tloustka sadla véetné kize (Surom) @
tloustka svalu Myrom) mezi 2. a 3.
poslednim Zebrem, 70 mm laterdlné od

linie ptliciho fezu

Yurom = 64,64865 — 0,76656
Surom +0,06425 Myrom

Zdroj: PULKRABEK et al, (2005), PULKRABEK et al,, (2008), KATINA, (2009)

Klasifika¢ni pfistroje 1ze rozdélit podle fyzikaIniho principu pouzivaného pii méfeni rozméri

na jatecném téle. Zde se jednd napt. o odlisné elektrické vodivosti tkdni nebo o razné

intenzity odrazu svételného paprsku od jednotlivych tkani.

Dale se pozadované rozméry zist'uji na zidklad¢ Casového rozpéti mezi vyslanim a

navratem ultrazvukového

(PULKRABEK etal., 2008).

impulsu  nebo

lze uplatnit i

videoelektronicky ptistup

PfirozliSeni, zda se zjistovanim pomocnych ukazateli porusi jateCné télo se rozeznavaji

invazivni ptistroje a neinvazivni pfistroje. Invazivni piistroje porusi jate¢né télo — napiiklad

vpichem sondy. Neinvazivni pfistroje zjisti pomocné rozméry bez poruseni jate¢ného téla —
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napiiklad ultrazvukem. Pii provadéni klasifikace se mohou pouzivat poloautomatické
piistroje, které obsluhuje odborné vyskoleny klasifikdtor nebo ptistroje pIn€ automatické, kde

probihd hodnoceni jateCnych t€1 bez obsluhy.

3.3.5.3 Invazivni metody — piistroje na podkladé vpichovych sond

V Ceské republice se pouZivaji vsoutasné dobé tii sondové piistroje: Fat-0-Meater
(FOM), Henessy Grading Probe (HGP), a pfistroj IS-D-15.

Tyto ptistroje zjistuji a eviduji pomocné ukazatele na jateCném téle optickoelektronicky.
Pracuji invazivné — ke stanoveni naméfenych hodnot je do jate¢ného t¢la zavedena sonda.

Na Spicce sondy se nachazi svételny vysila¢ a bezprostiedné vedle néj svételny piijimac,
fotodetektor. Svalovd a tukova tkan odrazeji od svételného wvysilace svétlo s riiznou
intenzitou. Fotoburika registruje intenzitu reflexe s rozlisenim délek 0,2 nebo 0,5 mm. Métici
sonda s profezavacim hrotem o priméru 6 mm a moznosti méfeni od 5 do 105 mm je
umisténa ve specialnim pouzdie podobnému pistoli. Po strané¢ sondy se nachdzeji dvé
pohyblivé vodici tyce, na jejichz pfednim konci je upevnéna Sablona. Ta napomahd ke
snadn&j§imu vyhleddvani mista na jateném téle (PULKRABEK et al, 2005).

K priniku sondy do jatecného téla dochazi 70 mm od linie puliciho fezu mezi druhym a
tfetim poslednim Zebrem. Sonda je vedena kolmo na visici jate¢né t€lo aZ nadoraz — tzn., Ze
vystupuje na vnitini strané téla 40 mm od piliciho fezu. Pozadované hodnoty jsou zméfeny
pii zpétném pohybu Spicky sondy. Sondou je zist€na tloustka svalstva (M) a tloustka sadla
vCetné kaze (S) v milimetrech. Tyto Udaje vstupuji do regresni rovnice stanovené pro
konkrétni sondovy ptistroj pro odhad podilu svaloviny v jate¢ném téle.

Vedlejsim udajem sondovych ptistrojii je tzv. reflexni hodnota, ktera ¢asteCné umoznuje
stanovit kvalitu masa (PULKRABEK et al., 2005).

Vychazi ze vztahu mezi optickym signalem, barvou a strukturou masa. Reflexni hodnota
se pohybuje v intervalu (55 ; 70). Cim je hodnota vy$§i, tim je jakost masa nizi. Hodnota
poskytuje podklady pro detekci PSE masa, pouziti je vS§ak pouze orientacni.

Ze statistickych pozadavk na klasifikaci vyplyva, ze vSechny invazivni sondové ptistroje
pouzivané v Ceské republice jsou pro odhad svaloviny vJUT vyhovujici. Podily svaloviny
odhadnuté zvolenou metodou k podilu svaloviny odhadnutém detailni disekci vykazuji
hodnoty korelace:

e FOM,HGP r=0,88

e [IS-D-15 r=0,85
Rezidualni chyba odhadu (s¢) je u pfistroje IS-D-15 s, = 2,34.

29



Odhadnuté hodnoty podili svaloviny regresnimi rovnicemi jsou spolehlivé.

3.3.5.4 Neinvazivni metody

V Ceské republice se z neinvazivnich metod klasifikace JUT pouzivaji dvoubodové
metody (ZP) — tabulka s pravitkem a elektromechanické métitko a ultrazvukova neinvazivni
metoda UFOM — 300.

Pro malé a stfedni jatecné provozy je vyuzivana jednodussi metoda klasifikace — tzv.
dvoubodova metoda (ZP). Tato metoda se na zakladé specifickych pozadavki Evropské
komise smi pouzit pouze na jatkdch, kterd nepiesahuji 200 kust porazenych prasat za tyden
V ro¢nim primeru.

Na jate¢ném téle se méfi pomocné rozméry ve dvou bodech v linii puliciho fezu.
Odecteny jsou dvé miry — tloustka sadla véetné kiize v misté nejvét§iho vyklenuti stfedniho
hyzdovce v milimetrech (S) a tloustka svalstva v milimetrech (M) jako nejkrat$i spojnice
predniho kranidlniho okraje sttedniho hyzd’ovce a horniho dorsalniho okraje pateiniho kanalu
(vyhlaska ¢. 194/2004 Sb., o zpusobu provadéni klasifikace JUT jateCnych zvirat a
podminkéch vydavani osvédceni o odborné zpiisobilosti fyzickych osob k této ¢innosti).

Mista méfeni dvoubodovou metodou jsou zndzornény na obrazku 4.

Obrazek 4: Méreni dvoubodovou metodou

LEVA JATECNA PULKA
pohlod r vnitind strany
(moaadidin)

dotad mista mdfend

. Sthedni
hy2dovec
(muscdus
glutous
mMocinus )

S - Soulifa sacia s kM midfond v mistd nepvwitdine vyklonuti
m. g m. v mm

M - oudfia svalu méfend jako Nogratii spoinice kKraniainiho
okraje m. g. M. a dorsdiniho okrajo patefninho kandlu v mm

Zdroj: SPRYSL a STUPKA, (2002)

Pomocné rozméry na jate¢ném téle se zjistuji manualné — mechanickym nebo
elektromechanickym métitkem.
V kombinaci s mechanickym métitkem je specialni tabulka, ktera je v horni ¢asti opatiena

méfitkem (0 az 100 mm) pro méfeni hodnot M a S. Do vodorovného zihlavi se dosadi
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naméfena hodnota M a do svislého pak mira S. V prisec¢iku uvnitt tabulky lze najit vysledny
udaj o podilu svaloviny a jatecném téle vCetné jeho zatfazeni do piislusné tfidy SEUROP
systému (PULKRABEK et al., 2005).
jate€ném téle je ur€eno misto, kde plsobi ultrazvukovy snimac. Celistvost jate¢ného téla je
pii klasifikaci neporusena. Ultrazvukové viny se pii mefeni pomocnych rozméra rozsiti do
jateéného t€la. Nasledné jsou od masa a sadla reflektovany s rozdilnym akustickym
kmito¢tem. Odrazené akustické viny snima akusticky snima¢ v ultrazvukové métici hlave.
Tloustka vrstev sadla i svaloviny je vypocitdna ze zjiSt€éného casu mezi vyslanim impulsu a
okamzikem piijmu echa ultrazvukové viny. Pro spravnou ¢innost ultrazvukovych pfistroju je
dulezité jate¢né télo v misté kontaktu s ultrazvukovou hlavici navlh¢it vodou.

V Ceské republice je jako neinvazivni ultrazvukova metoda pouzivina metoda
UFOM - 300.

Po jejim pouziti musi byt podle rozhodnuti Evropské komise ¢. 1/2005/ES o ochrané
zvitat béhem pfepravy a souvisejicich ¢innosti provedeno oznaceni mista méfeni na jate¢ném
téle, aby bylo mozné ovetit, zda byly naméfené hodnoty zjistény na pesné vymezeném misté

jatedného téla (KATINA, 2009).

3.3.5.5 Regresni rovnice

Pro kazdou metodu klasifikace jate¢nych tél resp. pro kazdy klasifikacni pfistroj je
sestavena regresni rovnice, kterd slouzi pro vypocet podilu svaloviny v JUT. Do kazdé
z prisluSnych regresnich rovnic jsou dosazeny hodnoty zméfené klasifikacnim pfistrojem na
JUT. Dosazenim hodnot do ptislu$né regresni rovnice je stanoven podil svaloviny v JUT.

Tvorba regresnich rovnic vychazi ze dvou krokid. V prvnim kroku jsou na zikladé
podrobného matematicko — statistického vyhodnoceni ukazatelti uplatiiovanych pti klasifikaci
SEUROP systému u souboru (n = 30 az 50 000) jateCnych prasat stanovena kritéria, podle
kterych je vybran soubor jate¢nych prasat (n = 120). Tento soubor by mel objektivné
reprezentovat produkci jateCnych prasat dané zemé, nebot’ je urCen pro detailni jatecné
disekce.

Ve druhém kroku se jatecna té¢la detailné disekuji na jednotlivé tkdné. Dlraz je kladen na
zji8téni libové svaloviny v JUT.

Pro vlastni konstrukci regresnich rovnic se pouzivaji specidlni matematické postupy a

vyhodnoti se vypovédni schopnost téchto rovnic z hlediska piesnosti odhadu podilu libové
svaloviny (PULKRABEK, 2002).
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Jate¢na hodnota zjiSténa pti klasifikaci jatecného téla je podkladem pro stanoveni trzni
hodnoty JUT.

V souvislosti se zménami porazkovych hmotnosti nebo napt. vlivem Slechtitelského
procesu se s pribé¢hem ¢asu méni i hodnoty charakterizujici podil svaloviny. Regresni rovnice
jsou z tohoto dlivodu ¢asové omezeny. Nezbytnosti proto je tyto rovnice priubézné ovéfovat,

piipadné inovovat.

3.3.6 Zarazovani jateénych prasat do tiid jakosti

Syst¢ém SEUROP uréyje tiidy jakosti podle podilu libové svaloviny v JUT. Jatecné
upravena téla jsou zafazovana do jednotlivych ttid jakosti podle procentniho podilu svaloviny
zcelkové hmotnosti jate¢ného téla. Sest obchodnich tiid systému SEUROP je uvedeno
v tabulce 7.

V Ceské republice jsou do tfid jakosti zafazovana JUT s piejimaci hmotnosti 60 — 120 kg.

Tabulka 7: Zarazovani JUT prasat do tfid jakosti podle odhadovaného podilu libového
masa

Trida | Libové maso v procentech hmotnosti JUT

60 a vice

55 a vice

50 a vice, ale méné nez 55

45 a vice, ale méné€ nez 50

40 a vice, ale méné nez 45

o O W cCc| M w»

méné nez 40

Zdroj: KATINA, (2009)

Jate¢na téla s podilem svaloviny vice nez 60 % spadaji do tfidy S. V dalSich tridach se
postupné obsah svaloviny po 5 % snizuje. Ttida P je tedy charakteristické podilem svaloviny
meéné nez 40 %.

Podle PULKRABKA a BURESE, (2009) dosahuje v Ceské republice zastoupeni
jakostnich tfid O a P trovné kolem 0,2 %, a proto se jiz tyto tfidy samostatné¢ nevyhodnocuji.
Tato skuteénost je dana faktem, Ze podil svaloviny vykazuje v poslednich letech v Ceské
republice meziroéni narist, podle PULKRABKA a BURESE, (2009) 0,11 — 0,36 procentnich
bodd.
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Déle je tieba uvést zatazovani JUT do tfid, u kterych se podil svaloviny nestanovuje.
Piehled téchto tiid je v tabulce 8. Do téchto tfid se zatazuji JUT, ktera nespadaji do intervalu
pfejimaci hmotnosti 60 — 120 kg a t€la prasnic, fezanctl, kryptorchidii a kanct.

Je dllezit¢ uvést, Ze obchodni tfidy SEUROP systému jsou uréeny pro jatecnad téla
S pfejimacimi hmotnostmi v uritych rozpétich, kterd vSak nejsou pro vsechny staty Evropské
unie jednotné uréena. V Némecku plati hmotnostni rozpéti 50 — 120 kg, v Dansku 50 — 100
kg, v Ceské republice a Polsku 60 — 120 kg.

Tabulka 8: Tridy jakosti pri klasifikaci JUT prasat, u kterych se nezjiSt'uje podil

svaloviny

Trida Zakladni charakteristiky JUT

jakosti

N Jate¢né upravena téla prasat do 59,9 kg véetné

T Jate¢né upravena téla prasat nad 120 kg

Z Jatené upravenad t€la zmasilych prasnic a fezanc, svalstvo je na vSech
castech téla dobfe az velmi dobfe vyvinuté, dobfe je vyvinuta zvIaste kyta,
plec a pe€ené, tvary jsou zaoblené, vrstva sadla je pfiméfené vyvinuta

H Jate¢né upravend téla hubenych prasnic a fezancl. svalstvo je méné vyvinuté,
téla neodpovidaji znakim stanovenym pro zattidéni do obchodni tfidy Z

K Jate¢né upravena téla kancti a kryptorchidii

Zdroj: PULKRABEK et al., (2003)

3.3.7 Stanoveni ceny

Ptistanoveni farmarskych cen (CZV) — cen zemédéelskych vyrobet se kazdé jakostni tiide
ptidéli ekonomicka vaha, ktera vyjadiuje cenu za 1 kg JUT. Vysledné cena je jedy zavisla na
dosazené jakostni tfidé a hmotnosti JUT. UrCeni ceny, zvlast¢ v meznich hodnotach
jakostnich tfid se mize jevit jako malo spravedlivé. Proto se Castéji uplatiiuje vicestupiiovy
model, kdy kazda tfida jakosti je dile délena podle 1 % svaloviny na pét podtiid. Zakladni
cena, tj. 100 % je stanovena pro vybranou podtiidu zmasilosti, napt. 56,0 — 56,09 %
svaloviny. Vlastni zpen€Zovani se uskutecni prostfednictvim zikladni ceny za kg JUT za
studena aktudln¢ domluvené mezi dodavatelem a odbératelem jateCnych prasat. Za navysSeni
zmasilosti se cena do urcité¢ hranice zvySuje, pii poklesu zmasilosti klesd. Cenova diference,

kterd vyplyvd zrazného podilu svaloviny vJUT je oznaCovana jako cenova maska
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(PULKRABEK et al., 2005). Stanoveni ceny v zavislosti na zmasilosti podle cenové masky
uvadi tabulka 9. Tato cenovd maska byla schvalena 30.8. 2004 jako jednotna klasifikacni
maska. Diivodem zmény klasifikaénich masek na jednotnou byl ptedevs§im vstup do Evropské
unie. Zménily se regresni rovnice pro odhad podilu svaloviny a nastaveni klasifikacnich

ptistroji. Také se zménila definice JUT. Proto byla zména klasifika¢ni masky Zadouci.

Tabulka 9: Cenova maska — stanoveni ceny v zavislosti na zmasilosti

Trida Zmasilost JUT v % Cenav %
S 60,0 a vice 103,0
E 59,0 -59,9 104,0
E 58,0 - 58,9 104,0
E 57,0-57,9 102,5
E 56,1 -56,9 101,0
E 56,0 100,0
E 55,0 - 55,9 99,0
U 54,0 -54,9 97,5
U 53,0 -53,9 96,0
U 52,0-52,9 94,5
U 51,0-51,9 93,0
U 50,0 -50,9 91,5
R 49,0-49,9 90,0
R 48,0 — 48,9 88,5
R 47,0-479 87,0
R 46,0 - 46,9 85,5
R 45,0-45,9 84,0
@) 44,0 -44,9 81,0
@) 43,0-43,9 78,0
@) 41,0-419 75,0
@) 40,0 -40,9 50,0
P do - 39,9 50,0
N Vsechna 50,0
T Vsechna 70,0

Zdroj: PULKRABEK et al., (2005)
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Cena takto stanovena se vztahuje k rozpéti hmotnosti JUT za studena, napt. 80,4 az 97,9 kg.
Za vy$si nebo niz§i hmotnost jsou stanoveny uréité srazky ze zakladni ceny (PULKRABEK et
al., 2005).

Procentni sraZky za nedodrZeni hmotnostniho rozpéti ve tfidach SEUROP jsou uvedeny

v tabulce 10.

Tabulka 10: Uprava ceny podle hmotnostnich inte rvali

Hmotnost JUT za studena v kg | Srazky zceny v %
73,5-80,3 2,5
68,6 — 73,4 -5,0
60,0 — 68,5 -15,0
80,4 -97,9 0,0
98,0 —102,8 -2,5
102,9 - 107,7 -5,0
107,8 - 120,0 -15

Zdroj: PULKRABEK et al., (2005)

Od vstupu do Evropské unie se v Ceské republice klasifikuji jatedné upravena téla bez
plsti. Tim se snizuje hmotnost JUT pti klasifikaci. Po vstupu do Evropské unie musely byt
tedy upraveny regresni rovnice. Pro piepocet na zivou hmotnost se pouziva koeficient 1,26.
Slouzi ke zisténi, ze pokud se naptiklad nakupujiprasata v zivém za 31 K¢, vcené JUT by to
bylo 39,06 K¢ za 1 kg JUT za tepla nebo navazilo — li se napiiklad 95 kg JUT, bylo by to
119,7 kg v zivém. Koeficient 1,26 nahradil pavodni hodnotu 1,23, ktera byla pouzivana jesté
pti klasifikaci JUT pfi staré Ceské upravé klasifikace JUT s plsti. Neni vSak jednoznaéné
jasné, zda je tento koeficient pfepoctu spravny.

STENIHAUSER, (2004) uvadi, Ze kazdy chovatel prasat miz mit ze svych
dlouhodobych vazeni a vysledkli zpenéZeni na jatkdch vypocitdn svij vlastni koeficient,
daleko presnéjsi, ovlivnény plemenem, vyzivou, hmotnosti prasat a dal§imi faktory.

Jelikoz se hmotnosti JUT rozumi hmotnost po vychlazeni (za studena), které ovSem
nasleduje az po zvaZzeni, tfidéni a oznaceni, je takto ziSténd hmotnost snizovdna o 2 %.

Mew s

2009).
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V soucasnosti jsou prasata porazena v evropském praméru v 110 kg zivé hmotnosti. Vyssi
nebo niz§i porazkova hmotnost je dana pozadavky zvlastnich segmentl trhu. Ceny za jatecna

prasata jsou poté stanoveny na zakladé specialniho vyuziti suroviny.

3.3.8 Ommacdeni JUT a vypracovani protokolu o klasifikaci

Zatiidéna JUT je nutné za ucelem identifikace oznacit.

Jate¢né pulky se oznacuji na kuzi, na zadnich kolenech nebo na kytach. Pismena musi byt
vysokd alespon 2 cm. Pro oznaCeni Ize pouzit jakoukoli netoxickou, nesmazatelnou, vici
teplu odolnou barvu i1 jakykoli jiny prostiedek trvalého oznaceni, pfedem schvaleny
piisluSnymi vnitrostatnimi organy. Ptijatelnou formou oznaeni mize byt i etiketa, kterd musi
byt pripevnéna tak, aby ji neSlo odstranit bez poskozeni (KATINA, 2009).

Na konci celé klasifikace, ktera se skladd z nékolika dil¢ich tkonu (dodrZeni definice
JUT, zjisténi hmotnosti JUT, zjisténi pomocnych rozméra S a M, stanoveni podilu svaloviny,
urceni jakostni tfidy a oznaCeni JUT jakostni tfidou), vystavi klasifikator protokol o
klasifikaci JUT prasat. Pozadavky na jeho upravu jsou uvedeny ve vyhlasce ministerstva
zemédélstvi €. 194/2004 Sb., o zpusobu provadéni klasifikace JUT jate¢nych zvifat a
podminkéch vydavani osvédceni o odborné zpisobilosti fyzickych osob k této Cinnosti.

Podle PULKRABKA et al., (2008) musi byt sou¢asti protokolu:

Klasifikator (osobni ¢islo)
Klasifika¢ni metoda

Registracni Cislo chovatele
Registracni ¢islo obchodnika
Registracni ¢islo jatek

Datum klasifikace

Poradové ¢islo jateCného prasete

Trida jakosti

© © N o o Pk~ w DN RF

Podil svaloviny
. Tloust’ka sadla

e =
= O

. Tloust'’ka svalu

=
N

. Hmotnost JUT za studena

[N
w

. Hmotnost kruponu

[EEN
S

. Zeme piivodu

Pisemna forma protokolu o klasifikaci JUT prasat je uvedena v ptiloze 1.
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Protokol se zpracovava pro celé skupiny jateEnych prasat od jednoho dodavatele. Protokol
musi uchovavat provozovatel jatek po dobu nejméné jednoho roku (PULKRABEK et al,
2008).

Jedna kopie je pfedana dodavateli jate¢nych prasat, dal$i jatkdm a treti osob¢é opravnéné
vést ustredni evidenci hospodaiskych zvifat podle zikona ¢&. 154/2000 Sb., o Slechténi,
plemenitbé a evidenci hospodaiskych zvitat (PULKRABEK et al., 2003).

Tou je ministerstvem zemédélstvi povéfena Ceskomoravské spoleénost chovatelil a.s.,

ktera vede ustfedni evidenci zakladnich udaju z klasifikace SEUROP systemem.

Cena jatecnych tél zavisi na jejich kvalité zjisténé klasifikaci a na hmotnosti JUT. Cena je
dale ovliviiovana nabidkou a poptavkou, exportem, importem, nadkazovou situaci a dalSimi
faktory.

Prodej jate¢nych prasat se vétSinou fidi podle obchodnich a dodacich podminek, které
uzavira dodavatel se zpracovatelem. Dodavatel doddva pouze prasata fadné oznaCena a
Vv laéném stavu. SouCasn¢ se zvifaty predava doklady o identifikaci zvifat a veterinarni
osvéd¢eni. Naklady spojené s klasifikaci hradi stejnym dilem dodavatel i provozovatel jatek
(PULKRABEK et al., 2005).
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4. Diskuse — Vliv podilu libového masa a pohlavi na sloZeni jatecnych tél

Pti zpenézovani jateCnych prasat hraje jate¢nd hodnota vyznamnou roli. Dosazena jate¢na
hodnota ma vliv zejména na zatiidéni JUT do obchodnich tfid jakosti systému SEUROP. Cim
lepsSich ukazateli jatecné hodnoty prase dosahne, tim lépe bude jeho JUT ocenéno. Jednim
z faktord, které ovliviuji slozeni JUT je pohlavi. Jedna se zde zejména o rozdily v ukladani
tuku, rozdilné podily hlavnich masitych ¢asti, rozdilné porazkové hmotnosti a podily libové
svaloviny vJUT v zivislosti na pohlavi. Na slozeni JUT ma vliv i dosazeny podil libové
svaloviny. Podle procentniho podilu libové svaloviny jsou v JUT jinak zastoupeny jednotlivé
komponenty hlavnich masitych ¢asti.

Pfi hodnoceni vlivu podilu masa vJUT a pohlavi na slozeni JUT byl vybran soubor
jateénych prasat (n = 116) finalnich hybridnich kombinaci chovanych v Ceské republice.
Prasata byla porazena po dosazeni zivé hmotnosti 104,8 — 117 kg ve v€ku 156 — 194 dni. Po
zattidéni do obchodnich tfid SEUROP systému byla prasata podrobena jate¢nému rozboru pro
vyhodnoceni kvantitativnich ukazatelé jate¢né hodnoty (OKROUHLA et al., 2009). Vysledky

zatfidéni vepiikli a prasni¢ek do obchodnich tiid SEUROP systému jsou uvedeny v grafu 1.

Graf 1: Poéty veprikii a prasni¢ek zatfidénych v obchodnich t¥idach S, E, U.
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Zdroj: Vlastni zpracovani, (OKROUHLA et al., 2009)
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Je ztejmé, ze nejveétsi rozdily zastoupenych poctii vepiikl a prasnicek byly ve tiidach S a
U. Ttida E byla zastoupena 43,97 % z celkového poctu 116 jateCnych prasat. V této tidé byl
rozdil v zastoupeni pohlavi jen jeden kus ve prospéch prasniéek. Ve tfidé¢ S, ktera je
charakterizovana vice nez 60 % svaloviny v JUT bylo zastoupeno o 11 kustl vice prasnicek
nez vepiikl, naopak — sklesajicim podilem svaloviny ve tfidach stoupal pocet vepiki. Ve
tiid¢ jakosti U jiz bylo zastoupeno o 8 kusii vice vepiikl. Z toho vysledku lze konstatovat, ze
S klesajicim podilem libové svaloviny klesalo zastoupeni poctu prasniCek a stoupal pocet
veptikl. Prasnicky byly vice zastoupeny ve tfidach s vyssi zmasilosti, coz poukazuje na vyssi
podil libové svaloviny vJUT prasnicek oproti vepiikim. Tuto skutenost lze potvrdit udaji
zgrafu 2, kde jsou zachyceny procentni podily svaloviny vJUT prasni¢ek a vepiiku

Vv jednotlivych tfidach jakosti.

Graf 2: Podily libové svaloviny v JUT prasnicek a vepiiki ve tiidach S, E, U.
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Z grafu 2 je ziejmé, Ze prasnicky vykazovaly ve vSech uvedenych tiidach jakosti vyssi podil
svaloviny vJUT nez vepfici, a to vpraméru o 0,91 %. Tato hodnota odporuje tvrzeni
SEVCIKOVE a KOUCKEHO (2008), ktefi prokazali rozdil mezi podilem svaloviny v JUT
prasnicek a vepiiki 2,9 %. To lze vSak vysvétlit tim, Ze pfi vyhodnocovani rozdilu v podilu

svaloviny vJUT 0,91 % byly v testaci zahrnuty jen tfidy S, E a U. Rozpor v uvedenych
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hodnotach mohl byt zptsoben i odlisnymi podminkami vykrmu, ¢i testovanim odliSnych
plemen prasat.

Po rozbourani pravé jateéné pilky byl sledovan procentni podil HMC zJUT celkem,
procentni podil jednotlivych komponent HMC v zavislosti na podilu libové svaloviny a

pohlavi. Procentni podil HMC z JUT u prasni¢ek a vepiikii je znazornén v grafu 3.

Graf 3: Podil HMC podle podilu libové svaloviny u prasni¢ek a vepiiki
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Zdroj: Vlastni zpracovani, (OKROUHLA et al., 2009)

Z grafu 3 je patrné, Ze prasnicky vykazujioproti vepfikiim vyssi hodnoty v podilu HMC, a
to 0 2,09 % ve tfidé S, o 1,12 % ve tfidé E a 0 0,91 % ve tfidé U. Rovnéz lze usoudit, Ze
s klesajicim podilem svaloviny v JUT klesa i podil HMC. U prasni¢ek klesl podil HMC od
tfidy S po tfidu U z 55,96 % na 49,99 %, coz je diference 5,97 %. U vepiikt ¢inil rozdil 4,79
%. Tendenci poklesu podilu HMC s klesajicim podilem svaloviny vJUT uvadi i
PULKRABEK a BURES, (2009), kdy pokles podilu HMC od tiidy S po t¥idu U &inil 5,7 %.

Opacnou tendenci méd porazkova hmotnost a hmotnost JUT za tepla. Pfi sniZzujicim se
podilu svaloviny pordZkova hmotnost u hmotnost JUT za tepla stoupa u prasnicek i vepiiki,

jak lze vycist z tabulky 11.
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Tabulka 11: PoraZzkova hmotnost a hmotnost JUT za tepla podle podilu svaloviny a

pohlavi

Trida jakosti S (60,0 a vice) E (55,0-59,9 %) U (50,0 - 54,9 %)
Pohlavi Prasni¢ky | Veprici | Prasnicky | Veprici | Prasnicky [ VepFici
Porazkova hmotnost (kg) 1054 100,3 109,7 1075 1138 1195
Hmotnost JUT za tepla (kg) 88,9 83,2 90,8 89,9 93,5 99,1

Zdroj: Vlastni zpracovani, (OKROUHLA et al., 2009)

Prasnicky vykdzaly oproti veptikiim vyss$i pordzkovou hmotnost ve tfidach S a E, ato o
5,1 kg a 2,2 kg Ve tiidé U méli vyssi porazkovou hmotnost veptici o 5,7 kg. S klesajicim
podilem libové svaloviny stoupala porazkova hmotnost prasnicek i veptikti. U prasni¢ek
¢inila diference mezi tfidami S az U 8,4 kg, u vepiik dokonce 19,2 kg. Negativni vztah mezi
podilem svaloviny a porazkovou hmotnosti uvadi také PULKRABEK et al, (2005). Hmotnost
JUT za tepla s klesajicim podilem svaloviny stoupala u prasnicek i vepiikt. Z tabulky 11 je
ziejmé, ze nejvetsi rozdily v hmotnosti JUT za tepla mezi pohlavimi byly ve tfidich S a U.
V nejzmasilej$i ttidé S mély vyS$i hmotnost JUT prasniCky oproti vepiikimo 5,7 kg. Ve tiidé
U jiz m¢la hmotnost JUT o 5,6 kg vysSi hodnotu u vepiikt. Diference mezi hmotnosti JUT
mezi tiidami S az U Cinila u prasnicek 4,6 kg, u vepik 15,9 kg. ZvySovani hmotnosti JUT
pfi snizovani podilu svaloviny je ddno vys§im podilem tucnych €asti ve tfidach jakosti
S niz§im podilem svaloviny. Vepfici maji tedy oproti prasnickdm vyss$i hmotnost JUT i vyssi
porazkovou hmotnost v niz§ich ttidach jakosti diky vys§im podiliim tu¢nych ¢asti v JUT. Ve
vysSich tfidach maji diky vy$Simu podilu svaloviny vys$i pordZzkovou hmotnost i hmotnost
JUT prasnicky. ZvySovani hmotnosti JUT pi1 nizSim podilu svaloviny prokazali i
PULKRABEK a BURES, (2009), kteti uvadéji narist hmotnosti JUT mezi tfidami S az U o
4,7 kg. Dale byly u pravé jate¢né pilky sledovany kvantitativni ukazatele jate¢né hodnoty,
které jsou uvedeny v tabulce 12.
Tabulka 12: Vyhodnoceni ukazatelii jate¢né hodnoty u prasnifek a veprikii ve tiidach S,

E U

Trida jakosti S (60,0 a vice) E (55,0 -59,9 %) U (50,0 - 54,9 %)
Pohlavi Prasni¢ky | Veprici | Prasnicky | Veprici | Prasni¢ky | Veprici
Podil kyty (%) 29,93 22,96 21,91 21,50 20,26 20,16
Podil pecené (%) 14,22 13,76 13,86 13,17 13,58 13,05
Podil plece (%) 10,90 10,68 10,26 9,96 9,68 9,64
Podil boku (%) 16,46 17,12 16,73 17,20 16,45 17,29
Podil krkovicky (%) 6,90 6,47 6,26 6,53 6,46 6,24

Zdroj: Vlastni zpracovani, (OKROUHLA et al., 2009)
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V grafu 4 jsou zachyceny podily kyty, peéené a boku u prasnicek a vepiiki v jednotlivych
tridach jakosti.

Graf 4: podily kyty, pecené a boku v JUT prasnicek a vepriki ve tiidach S, E, U.
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P#ianalyze partii JUT uvedenych v tabulce 12 byly diference v podilech téchto partii mezi
tfidami v radmci stejného pohlavi pouze minimdlni. U prasni¢ek se hodnoty podilt
jednotlivych partii ptipoklesu svaloviny snizovaly minimaln€. Vyjimku tvotil podil kyty, kdy
diference mezi tfidou S az U byla u prasnicek 9,77 %, tento vyznamny rozdil je patrny i
z grafu4. U vSech partii prasni¢ek dochazelo s poklesem podilu svaloviny ke snizovani jejich
procentniho podilu v JUT. Pouze u boku se podil ve tfidé E oproti tfidé S mirné zvysil, avsak
pouze 0 0,27 %. U veptikil se podily jednotlivych partii pfi poklesu svaloviny snizovaly také
minimalné. Z tabulky 12 lze napiiklad vycist, Ze se podil kyty u vepiikii snizil jen o 2,8 %.
Vyjimku tvofil mirny narist podilu krkovicky ve tfidé E o 0,06 % a s poklesem svaloviny
vzristajici podil boku — rozdil zde byl v§ak také minimalni, pouze 0,17 % nartst mezi tfidami

S az U. Prasnicky vykazaly oproti vepiikim mirné¢ vys$i hodnoty podill jate¢nych partii
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vjejich JUT. Pouze podil boku byl ve vSech sledovanych tfiddch vyssi u vepriki, a to
vpruméru o 0,66 %. Vyssi podil boku u veptikt 1 tendence zvySovani jeho podilu v JUT u
vepiikli je zfejmy z grafu 4. SkuteCnost Ze bok je jedina partie vJUT, jejiz podil se
s poklesem podilu svaloviny zvysuje, prokazali i PULKRABEK a BURES, (2009), kteii
uvedli hodnotu nértistu podilu boku mezi ttidami S az U 0,2 %.

Vysledky sledovani prokdzaly vliv pohlavi a zmasilosti na vysi kvantitativnich ukazateli
jate¢né hodnoty. Vliv pohlavi na slozeni jate¢nych tél byl sice prokazan, avsak statisticky
vyznamny rozdil mezi ob&ma pohlavimi byl dosaZen jen u podilu HMC ve t¥idé S. Vliv
klesajiciho podilu svaloviny na slozeni JUT byl také prokdzan, a to u vétSiny jate¢nych partii
(kyty, pecené a plece) a celkového podilu HMC u obou pohlavi. Z hlediska zpen&Zovani byl
sledovany soubor vyhodnocen jako optimalni. Primérna zmasilost prasnicek Cinila 58,81 %,
vepiikd 57,90 %, coz vyhovuje cenové masce a nebudou zde uplatiovany Zzidné cenové
srazky. Rovnéz primérné hmotnosti JUT obou pohlavi se nachazely v intervalu cenové
masky, ve kterém neni cena za 1 kg JUT snizena. Lze tedy fici, ze zddné z pohlavi nema
negativni vliv na vysledné zpenézeni, avSak lépe ocenéna by mohla byt JUT prasnicek diky
jejich vyss§imu podilu svaloviny.

Obecné vyssi podil svaloviny prasniéek uvadi i PULKRABEK et al., (2005). Rovnéz
SEVCIKOVA a KOUCKY, (2008) poukazuji na vyssi podil svaloviny u prasnicek, a to 0 2,9
% vice oproti veptiktim. HADAS, CECHOVA a SLADEK, (2009) tuto skute¢nost potvrzuji
také — vyssi zmasilost prasni¢ek oproti vepiikiim dokladaji hodnotou 2,03 %. Co se tyce
zastoupeni pohlavi v jakostnich ttidach SEUROP systému, vys$$i zastoupeni prasnicek ve
zmasilej$ich t¥idach a vepiky vice zastoupené niz$i jakostni tfidy potvrzuji také HADAS,
CECHOVA a SLADEK, (2009) nebo SEVCIKOVA a KOUCKY, (2008).

Skute¢nost, Ze se snizujicim se podilem svaloviny klesa podil HMC a jinych jatednych
partii vJUT potvrzuji také PULKRABEK a BURES, (2009) nebo PULKRABEK et al,
(2005). PULKRABEK a BURES, (2009) doili rovnéz k zavéru, Ze jedina jatedna partie, ktera
Sklesajicim podilem svaloviny zvySuje svtj podil v JUT je bok, avsak v aktudlni diskusi
prokéazali tuto tendenci pouze veptici

Vliv pohlavi a podilu svaloviny na slozeni JUT byl prokazan, avsak vysledné rozdily jak
mezi pohlavimi, tak mezi jednotlivymi tfidami jakosti nebyly tak vysoké, aby se jim ptikladal

prilis velky vyznam.

43



5. Zaveér

Vyznam komodity vepfové maso spoé¢iva piedeviim v tom, Ze nejen v Ceské republice, ale
i vostatnich zemich Evropské unie patii k nejvice zastoupenému a oblibenému druhu masa.
Na celkové spotiebé masa se v Ceské republice podili z 54 % a na celkové produkci ze 49 %.
Spotfeba tohoto druhu masa od roku 1990 vsak vyrazné poklesla, a to t¢mét o 9 kg na osobu
za rok. Tento pokles byl zplisoben piedev§im zménou spotiebitelskych zvyklosti konzumenti,
ktefi zacali vnimat vepfové maso jako tu¢né a nezdravé a zacali preferovat spiSe dribezi
maso. Chov prasat je v Ceské republice velmi nerentabilni. To je zptisobeno zejména vysokou
nakladovosti vykrmu prasat. Dynamicky nartst cen obilovin od druhé poloviny roku 2007
zpusobil vyrazné zvySeni ndkladi na vykrm, které pievySuji farmarské ceny. Tim je
zpusobena ztratovost vykrmu, ktera se bohuzel predpoklada i v nejbliz§i budoucnosti.

Na trznim, zpracovatelském 1 spotfebitelském uspéchu vepfového masa se vyznamné
podili jeho jakost. Na jakost masa pusobi béhem Zivota prasete i po jeho smrti fada faktord,
které by meéli chovatelé, Slechtitelé, ale i zpracovatelé brat na zfetel. Z intravitalnich vlivii ma
vyznamné postaveni genetické zaloZeni. V poslednich n€kolika desetiletich jsou prasata
Slechténa na vysokou zmasilost, coz vSak zplisobuje zhorSenou odolnost vici stresu. U téchto
prasat je vétSi vyskyt jakostnich vad masa, zejména PSE. Pfi vlivu pohlavi na jakost
vepifového masa byly lepSi senzorické a technologické vlastnosti masa prokdzany u vepiiki,
kteti méli také vys§i podil intramuskularniho tuku, diky kterému ma vepfové maso lepsi
jakostni vlastnosti. Pozitivni vliv vyzivy na jakost masa byl v nedavné dobé zjistén napiiklad
u prasat, ktera méla krmivo obohacené selenem ¢i Inénym Srotem. K dosazeni vysoké jakosti
vepiového masa je tieba udrzovat dobry zdravotni stav zvifat, zajistit optimalni podminky
chovu a ustajeni a zejména zabranit stresu zvifat pfi piepravé a piedporazkovych
manipulacich. Z postmortalnich vlivli je tieba vénovat pozornost zejména spravnému zplsobu
chlazeni, zmrazovani a jate¢ného opracovani masa.

Z hlediska pozadavkl zpracovatell, trhu a spotfebiteld ma velky vyznam dosazend jate¢na
hodnota prasat. Od zavedeni klasifikace jate¢nych t¢]1 SEUROP systémem je v€novana
pozornost zejména zmasilosti, podle které se uskuteciiuje zpenézovani. Jeji hodnoty se
poslednich 40 let diky $lechtdni neustile zvy$uji. V Ceské republice se od roku 1990
zmasilost jateCnych prasat zvySila t¢méf o 10 % a neustdle mirn€ stoupa. Jate¢nd prasata
v Ceské republice dosahuji zmasilosti kolem 56 — 58 %, coZ je z hlediska zpen&Zovéni ide4lni
hodnota. Prasata v Ceské republice dosahuji v praméru 52,9 % podilu HMC z jate¢ného t&la.

Zbytek tvoii tuéné a protucnélé ¢asti. Tyto ukazatele jsou dulezité pro zpracovatele pti vybéru
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JUT podle jejich pozadavkii. Primérna hmotnost JUT prasat v Ceské republice dosahuje 91,0
kg a je vyhovujici. Spada totiz do intervalu cenové masky, ve kterém nejsou uplatiovany
zadné srazky ze zakladni ceny. TuCnost prasat je v soucasné dobé€ jiz méné vyznamna, a to
diky pozadavkiim na vysokou zmasilost.

Vyznam zavedeni SEUROP systému jako jednotného systéemu klasifikace JUT je zna¢ny.
Tento syst¢ém nahradil diivéjsi zpencézovani jateCnych prasat napevno v zivém a napevno
vmase, kterd byla dosti neobjektivni. Podil svaloviny vJUT je uren schvalenymi
klasifikacnimi meétitky a pristroji. Pro kazdy klasifikaéni pfistroj ¢i méfitko je sestavena
regresni rovnice, do které jsou dosazeny naméiené prislusné hodnoty na jatecném téle. Poté je
vyhodnocen podil libové svaloviny z JUT, podle kterého je jate¢né t€lo zafazeno do obchodni
tfidy SEUROP systému. Tento systém umoziuje snadné urceni ceny a usnadniuje zahranini
obchod. Klasifikace JUT je pfinosnd i pro Slechtitele, plemenafe a chovatele, ktefi se na
zdklad¢ vysledkti mohou presveédcCit, zda zvolena hybridni kombinace ¢i systém vykrmu vedly
k dosaZzeni poZzadovanych hodnot zmasilosti. Odbératelé a zpracovatelsky pramysl si podle
vysledkt klasifikace vybiraji JUT, kterda vyhovuji jejich pozadavklim na jate¢nou hodnotu.
Klasifikace JUT poskytuje také podklad pro urceni a odiivodnéni trzni ceny.

Na zatazovani do obchodnich tiid SEUROP systému ma vliv dosazena jate¢na hodnota.
Vyznamné faktory, které na sloZeni jate¢nych t&l plisobi jsou pohlavi a zmasilost. Rada
odbornikli a vyzkumi vliv pohlavi a zmasilosti na slozeni JUT prokdzala. Bylo prok4dzino
pocetnéjSi zastoupeni prasnicek ve vysSich tfidach jakosti, coz znameni vy$Si zmasilost
prasni¢ek oproti veptikaim. Prasni¢ky rovnéz vykazovaly vyssi podil HMC. Vliv zmasilosti na
slozeni JUT byl rovnéz prokazan. U obou pohlavi pfi snizujici se zmasilosti klesal podil
jednotlivych HMC. Jedina partie, kterda méla pii poklesu svaloviny rostouci tendenci podilu
vJUT byl bok u vepikd. Prasnitky vykazovaly vyssi procentni hodnoty podilit HMC ve
vsech sledovanych tfidach. Rozdily vsak byly pouze nepatrné. Jediny vyznamnéjsi rozdil byl
v podilu kyty prasni¢ek oproti vepiikim ve ttidé S (6,97 %) a jedind partie JUT, kterd méla
vys$i podil u veptikti ve vSech jakostnich tfidach byl bok.

Pro zvyseni efektivnosti vyroby a zlepdeni konkurenceschopnosti chovu prasat v Ceské
republice si je tfeba uvédomit, jaké faktory maji zasadni vliv na ekonomiku vyroby vepiového
masa. Jsou to zejména Uroven reprodukce, genofond chovanych prasat, vykrm, pouzité
technologie a odbornost tfidicich pracovniki. Management podniku by mél pro dosazeni
efektivnosti a konkurenceschopnosti vyroby tyto vlivy skloubit a dosahnout parametrti podilt
svaloviny, po¢tu odchovanych selat na prasnici za rok a primérnych dennich ptirtstkl

srovnatelnych s vyspélymi chovateli v Evropské unii.
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7. Prilohy

Seznam pviloh:

Pfiloha 1: Protokol o klasifikaci JUT prasat



Priloha 1: Protokol o klasifikaci JUT prasat

Klasifikator (osobni ¢islo):

Klasifikaéni metoda:

Registra¢ni ¢islo chovatele:

Registra¢ni ¢islo

obchodnika:
/pokud neni shodny s reg. ¢islemc

Registra¢ni ¢islo jatek:
/reg. ¢islo hospodarstvi/

Datum klasifikace:
(den, mesic, rok)

PROTOKOL
o klasifikaci jate¢né upravenych tél jate¢nych prasat

hovatele/

Potadové Cislo
jate¢ného
prasete?

Trida
jakosti

Podil
svaloviny
(%)

Tloust’ka
sédla (S)
(mm)

Tloustka
svalu (M)
(mm)

Hmotnost JUT
Za studena (kg)

Hmotnost
kruponu

Zemé
puvodu

Podpis klasifikatora

Zdroj: http://www.cmsch.cz/docs/2protokol prase.doc
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