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Anotace

Bakalarska prace se vénuje pastvé a pasteveckym strategiim na Uzemi pravékeé Evropy.
Shrnuje poznatky o spektru chovanych druh( hospodarskych zvifat a typech pastevecké
krajiny na zéakladé archeozoologickych a archeobotanickych dat. Zabyva se také zdroji
potravy, zejména ziskavanim letniny.



Annotation

This bachelor work deals with pasture and pastoral strategies in prehistoric Europe. This
work summarizes informations about spectrum of breeding species of farm animals and
types of pastoral landscape on the basis of archaeozoological and archaeobotanical data.
It also dwells on the food resources, especially leaf fodder.



(17T PO 8
B (A TS £ L=l [P SPSOPR PSPPSRI 9
. Metody a pristupy prokazujiCi PasteVECIVI ........ccvviieeiiieeiieiiie e 13
3.1 ArcheozoologiCké NIEAISKO .........ccciiiiiiiieiiie e 13
3.2 ArcheohotaniCké hlediSKO.........c.coiviiiiiiiiiie e 14
3.3 Biochemické a biogeochemické hledisKO ...........cccocvviieiiieiiiiieiicce e 16
3.4 ArcheologiCké hediSKO ..........coiveiiiiieiiic e 18
3.5 Doplrikové metody zamérené na studium pisemnych a jinych pramend.............. 19
ANl PR TPR 20
4.1 Archeozoologicky pohled na pastevectvi a chov dobytka............c.ccccoeeiiiennnn, 21
4.2 ArcheobotaniCKy aSPeKL...........oiiuiiiieiiie e 22
4.3 PASLEVNT SLIALEOIE . o.veeiiiieiiie ettt ae e 22
4.4 Zdroje potravy hospodarskych zVifat ...........cccovveiiiiiie i, 24
CENBOIIE. .. 25
5.1 Archeozoologicky pohled na pastevectvi a chov dobytka...............ccoeeeiieeinnnn, 25
5.2 ArcheobotaniCky aSPeKL..........cciiiiiiiieiiieiie e 26
5.3 PaStEVNT STALEGIE ....vvevveeeieeiiee ettt beesnee e 26
5.4 Zdroje potravy hospodarskych zvifat ..........ccccovveiiiiiiieiiieie e 29
. DODA BIONZOVA ..o 31
6.1 Archeozoologicky pohled na pastevectvi a chov dobytka..............cccoeeeiieeennen, 32
6.2 ArcheobotaniCky aSPeKL..........cccveiiiiiieiiiiie e 35
6.3 PASLEVNT SITALEGIE ....vvevveeiie ettt nree e 36
6.4 Zdroje potravy hospodarskych zvifat ..........cccovveeiiiiiiniie e 37
2 DODA ZEIBZNA ... 39
7.1 Archeozoologicky pohled na pastevectvi a chov dobytka.............ccccceeeiiiiinnne. 39
7.2 ArcheobotaniCky aSPeKL..........coiiiiiiiiieiiiiie e 40
7.3 PaStEVNT SITALEGIE ...vvvevveevieeiee ettt ettt e e e e e sneeenes 42
7.4 Zdroje potravy hospodarskych zvifat ..........cccoovveiiiiiiiiiie e 44
DDA TIMSKA ... 46
8.1 Archeozoologicky pohled na pastevectvi a chov dobytka...............cccceeevveeennnn, 46
8.2 ArcheobotaniCKy aSPekL..........cccviiiiiiieiiieie e 47



8.3 PaSLEVNT SLIAtEGIE ... veeivveevie ittt ae e 48

8.4 Zdroje potravy hospodarskych zvifat ...........cccocveiiiiiiiiie e 49
0. DISKUZE ...ttt et re e nree s 50
L0. ZAVET ot e e e e e et r e e aba e e e breeaanre s 94
11, LItEratura @ PramMeNY .......c.eeeiieeeaiiieeesiieeesiteeeasteeeateeessteeeassaeesssbeessnseeesnseeesnseessnseeens 55
12, SeZNAM PFTION....cveiiiieie e 73



1. Uvod

Zemédélstvi hraje v lidské spolecnosti dilezitou roli, nejinak tomu bylo i
v pravéku, kdy postupné nahradilo plvodni lovecko-sbéracsky zplisob obZivy.
Rozsifeni zemédélstvi na Gzemi Evropy je spojovano s obdobim neolitu a pfichodem
obyvatel z oblasti Pfedniho vychodu (Pavld 2004). Dilezitou ekonomickou aktivitou se
kromé obdélavani pldy stdva chov domdcich zvifat (napf. Vigne 2011), kdy lidé
piebiraji kontrolu nad zvifaty a buduji si vzajemny vztah. Ukolem Clovéka je zajistit
chovanym zviratim obZivu a ochranu. Se ziskavanim potravy souvisi pastevectvi, kdy
se jedinec Ci celé spoleCenstvo vydava se stddem na pastvu. V pravéké Evropé
uvazujeme o pastvé vokoli sidlist, lesni pastvé, transhumanci (napf. Arnold -
Greenfield 2006) a vysokohorském pastevectvi (napf. Mandl 1996).

Jednotlivé pastevni strategie souvisi s klimatickymi podminkami, kulturnimi
zvyklostmi, dostupnosti vody Ci dalSimi faktory. Domaci zvifata nebyla jen zdrojem
obzZivy, ale da se predpokladat, Ze byla i zndmkou socialni prestize. Nemyslime tim jen
vztah pfimé Uuméry: Cim vétSi stddo, tim vy3Si socialni status, ale i vétsi vyznam
nékterych domestikantd, napt. kongé jako zvitete socialni distinkce.

Prokazovat pastevectvi na zakladé hmotné kultury je pomérné obtizné. Naproti
tomu archeobotanika a archeozoologie jsou metodami, které napomahaji vytvorit
alespon Castecny obraz pastevecké Cinnosti v pravéku. Nevyhodou pravéku je absence
pisemnych pramen(, které by umoznily porovnat zjisténé poznatky. Oporu v pramenech
miizeme hledat zejména v antické literatufe z prostiedi Recka a Rima (napf. Strabon).

Potrava hospodérskych zvifat nebyla ziskdvana pouze prostfednictvim pastvy,
minimalné v zimé byla zvirata pfikrmovana letninou (napf. Regnell 2003). Také tento
aspekt vyZzivy hospodarskych zvifat bude FeSen v nasledujicich kapitolach. V dobé
Zelezné se setkavame s novym nastrojem — kosou, ktera prispéla k vytvoreni osobitého
razu krajiny v podobé kosenych luk.

Cilem préce je podat informace o pastevectvi v pravéké Evropé od neolitu po
dobu Fimskou, zhodnotit druhy chovanych domécich zvifat, které byly pastevné
vyuZivany, rekonstruovat druhovou skladbu pastevnich rostlin a CasteCné zachytit
zdroje  potravy  hospodafskych  zvifat. Hlavnim  zdrojem informaci  jsou
archeozoologické a archeobotanické studie. Ackoliv do samotného nédzvu nespada
anticky svét, bude mu v této praci vénovana okrajova pozornost, jelikoZz nezanedbatelné

ovliviioval zbytek tehdejsi Evropy, ktera nebyla pod jeho pfimym vlivem.



2. Pastevni strategie

Pastva dobytka se odehrava ve dvou smérech, horizontalnim a vertikalnim.
Horizontéalni pastva sestava z pohybu stada v laterdlnim sméru, pficemz stado zdstava
témér vzdy ve stejné nadmorské vysce, kde se pase. Vertikalni pastva, oznacovana jako
transhumance, zahrnuje pohyb dobytka v rliznych nadmofrskych vyskach, wvyuziti
horskych pastvin béhem Iléta a pastvin v niZzinach v zimnim obdobi (Ehlers -
Kreutzmann 2000).

Pro pastvu dobytka byly nejlepsi pahorkatiny s listnatymi lesy a predevsim
sprasove niziny, coZ si pravéci zemédélci dobfe uvédomovali, a proto tyto druhy krajiny
vyuZivali nejvice. Horské krajiny byly k pastvé pouZivany predevsim po stfedovéké
kolonizaci, jeZ zapocala v 11. stoleti (Bucek 2000).

U pasteveckych spolecnosti existuje nékolik moZznosti, jak ziskat obZivu a také
se lisi zplsob bydleni. Dalsi odliSnosti mezi jednotlivymi typy pastevectvi je zplsob
vlastnictvi pldy. Vlastnikem pldy mlze byt jednak samotny rod ¢i venkovské
spolecenstvi, ale i jedinec (Kokaisl a kol. 2006). Mobilita pastevcl je zavisla na
nékolika faktorech, predevsim socialnich a pfirodnich. Z hlediska pfirodnich faktord je
dllezity pristup ke zdrojim (sll, voda, pastviny) a mozné riziko prirodnich katastrof,
napfiklad zaplav. Pokud se v oblasti objevi sezonni onemocnéni (jak lidi, tak dobytka),
mliZe pro mistni populaci pfedstavovat takové riziko, Ze se radéji premisti na jiné misto
(Murrieta Flores 2007). Pastevci se zaméFuji na chov jednoho €i vice domestikovanych
zivoCisnych druhll jako jsou ovce, skot, kozy, koné a dalsi. Mezi zvifetem a ¢lovékem
se buduje specificky vztah, kdy jsou si vzajemné prospésni. Pastevec chrani stado pred
napadenim predatory, zajiStuje mu potravu, na oplatku se mu dostava masa, mléka, viny
a moznosti transportu (Sutton - Anderson 2010).

Pastva ma priznivé UcCinky na zdravotni stav i socialni interakci dobytka. Pfisun
cerstvé pice umoziuje zviratim zdstat déle produktivnimi a rovnéz pdsobi na svalstvo,
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které se stava pevngjSim. Kravy na pastviné jsou zasluhou socializace daleko méné
souperivé a diky sniZeni stresu se mezi nimi v mensi mife Sifi infekni choroby. MIléko
produkované pasoucimi se zvifaty je zdravéjSi, nebot’ obsahuje vy3Si koncentraci
nenasycené kyseliny linoleové (Moudry et al. 2007). Pastva na svazitych Gzemich ma
vSak i sva uskali. Intenzivni pastva skotu naruSuje celistvost drnu a dochézi k odhaleni
holé pldy. Vznikly prostor je Zivnou pldou pro agresivni plevele jako je pcha¢ nebo

Stovik, dale se zvySuje nebezpeci eroze (Ondruch 2002).



Management lesni krajiny

UvaZujeme, 7Ze béhem pravéku doSlo kvyuZiti téchto typd lesniho
managementu: odlykovani stromll bez tézby, tézbé celych stromd a vétSich vétvi pro
dfevo, tézbé slabych vétvi a ratolesti pro letninovou pici, lesni pastvé a vypalovani
porostu (Kuna 2007). K lesni pastvé dochazi ve stromové krajing, ktera je systematicky
spasana hospodarskymi zvifaty nebo lesni zvéfi (Bergmeier — Petermann -Schrdder
2010). Postupem Casu se vlivem intenzivni pastvy zaCind vytvaret parkovita pastevni
krajina, kterd se projevuje Ustupem nékterych drevin, napfiklad javoru, lipy, jasanu a
Jilmu (Kuna 2007).

V zimé mohl byt dobytek prfikrmovan vétvemi, vyhonky drfevin a listim z
pastevnich lesl, tzv. letninou. Jednalo se zejména o dub, jasan, jilm, olsi, lisku, javor,
jedli, lipu a vrbu. Ofez&vani stromu ma blahy G€inek na délku jeho Zivota a na zvySeni
produktivity, nebot’ dochazi k tvorbé biomasy. Nékdy byva kmen utat téméf tésné u
zemé a z parezu pak vyrasi mladé pruty. Tento zplsob nazyvame anglickym terminem
coppicing, u nas znamy jako vymladkovani. DalSi typ ofezu stromu, kdy je ponechana
koruna zhruba 1,5-2 metry mimo dosah okusu skotu, byva oznacovan jako pollarding
(Kuna 2007). Terminem shredding je oznaCovana metoda systematického profezavani
stromu, kdy dochazi k odstrafovani vedlejSich vétvi. Sklizené vétve pak byvaji
pouZzivany jako krmivo pro dobytek, jako jiz vySe zmifovana letnina (Rackham 1998).

Transhumance

Transhumanci rozumime pastevni strategii, kterd je praktikovana v rozdilnych
klimatickych podminkéach v horach a nizinach. Zatimco zvirata se béhem letniho obdobi
zdrzuji v horskych oblastech, v zimé nalézaji GtoCisté v teplotné pfijatelnéjSich nizinach.
V mnoha horskych oblastech Evropy, v nichZz dobytek travi vétSinu roku venku, se
vyvinuly velmi rliznorodé ekosystémy, jez hraji vyznamnou roli pro zachovani
biodiverzity (MacDonald et al. 2000). Plivod slova transhumance Ize hledat v latinském
trans humum, coZ znamena za hranici obdélavanych pdd. Tyka se ovci, koz a hovéziho
dobytka. Transhumance byva uskute¢fiovana pasteveckymi spole¢nostmi prakticky po
celém svété. Pro prostfedi Asie je typicky turkicky termin yaylag, coZz znamend letni
vysinné pastvy, a gishlag, pojmenovani zimni pastvy. Oznaleni ,pastevectvi yaylag®,

jez byva uZivano ruskymi antropology, koresponduje v zapadoevropském méfitku

s terminem transhumance (Khazanov 1984). Transhumance dosahovala znatného
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vyznamu predevSim v dobé Fimské FiSe a ve stfedovéku, k jejimu poklesu doslo
pocatkem 19. stoleti (Kokaisl - Pargac a kol. 2006).

RozliSujeme tfi typy transhumance, jeZz mohou byt ovlivnény chovnym cilem,
nebo jsou uréovany urazenou pastevni vzdalenosti.

a) sezonni

b) transhumanci ,trhu s mlékem*

c) transhumanci kfizeni.

Sezénni transhumance je obvykly typ. Cilem transhumance ,trhu s mlékem* je zamérit
se na ziskavani Zivocisnych produktd jako jsou maso nebo miléko. Tyto produkty se
stavaji nésledné prfedmétem obchodu. Zamérem transhumance kfizeni, tzv. cross
breeding transhumance, je ziskat kvalitnéjSi a odolnéjsi plemena. Tento typ pastvy je
meéné Casty, ve vétSim rozsahu se s nim setkdme v Africe. (Ministére des Affaires
étrangeres 2007).

Pokud se zaméfime na CGeské prostiedi, mizZeme sledovat transhumanci na
pfikladu ValaSska. Tato oblast s nepfiznivym hornatym povrchem, proménlivym
klimatem a pomérné netrodnymi plddami je pro praktikovani transhumance vice nez
vhodna (JanoSova 2009). V dnes$ni dobé mlzeme v souvislosti s Valasskem hovofit o

chovu ovci a skotu vedle péstovani nenarocnych obilnin, Fepky a picnin (Baar 2005).

Nomadské pastevectvi

Popisuje zplsob Zivota pastevcl, ktefi trvale nezlstavaji na jednom misté, ale
vedou koCovny Zivot. Pohybuji se z mista na misto a nemaji stalad obydli. Jedna se o
pohyb lidi a zvifat v ramci velké zemépisné oblasti s vyuZitim sezénnich zdroji (Chang
1993; Wane 2006). Nomadska spolecnost profituje zejména z vlastni produkce,
pfedevim mléka, viny, srsti, z men3i ¢asti masa a kizZe zvifat. Clovék zde pFedstavuje
pro zvite jakéhosi ochrance a bez jeho pFitomnosti by se stalo snadnou obéti predator(,
nebot’ vlivem domestikace ztratilo rychlost a doSlo u néj k oslabeni nékterych smysld
(Kokaisl — Pargac a kol. 2006).

Semi-nomadismus

Semi-nomadismus se od nomadismu liSi odliSnym stupném  mobility
pasteveckych skupin. Semi-nomadsti pastevci maji sidla, do nichz se v zimé vraci, po
zimé vSak vedou sva stada na vzdalené pastvy. Pastevci neuskuteCriuji pohyb na tak
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velké vzdalenosti jako je tomu u nomadismu. Néktefi rodinni pFisludnici nemusi putovat
na odlehlé pastviny, ale zUstavaji v osadach po cely rok. Jedna se predevsim o Zeny a
malé déti (Dyson-Hudson 1972).

Sedentarizace a agropastevectvi

K procesu takzvané sedentarizace (usazovani) dochéazi u plvodnich lovcl a
sbéracl, ktefi poté, co vyuzili a vysbirali ur¢ité Gzemi, putovali dal. Pamatovali si vSak,
kterd mista byla na potravu bohaté a tam se vraceli. Postupné se zacali usazovat, doSlo u
nich k rozvoji zemédélstvi, provadéli myceni lestl, obdélavali plidu a zacali si vytvaret
zasoby (Murietta-Flores 2007).

Agropastevce lIze definovat jako usazené pastevce, u nichZz dochézi ke kultivaci
urCitého Gzemi za ucelem nasyceni rodin prostfednictvim vlastni rostlinné produkce.
Jsou drziteli prava na uzivani pldy, pracuji sami nebo si najimaji pracovniky za Ucelem
kultivace pldy a péstovani plodin. Casto se stava, Ze pokud se jejich stado pfilis
rozroste, posilaji je pry¢ s nomadskymi pastevci (Blench 2001).
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3. Metody a pFistupy prokazujici pastevectvi

3.1 Archeozoologické hledisko

Taxonomicka identifikace, kterd pfindsi prvotni informace o hospodarskem
zazemi lidskych populaci v minulosti, zahrnuje druhové urceni provedené na zékladé
morfologickych, pfipadné osteometrickych kritérii. Vzhledem ktomu, Ze kosterni
material se ve vétSiné pFipadd nedochova v neporuseném stavu, je fragmentarni, ¢ini
urcité problémy rozliSovani nékterych druhli fauny, eventualné jejich forem. Na stavu
kosti a zubl se podepisuji nejen biotické (dekompozitofi), ale i abiotické faktory (napf.
teplota, vihkost, kyselost plidy, podil vapniku v pldé) (Kysely 2004).

V archeologickych souborech jsou obvykle vyrazné zastoupeny kosti a zuby
hospodarskych zvitat. Nejcastéji se jedna o zbytky turll (Bos taurus), ovci (Ovis aries),
koz (Capra hircus), prasat (Sus domesticus), méné Casto koni (Equus caballus).
Predevsim pozlistatky prvnich dvou kopytnikd, ktefi patfi mezi zvifata hojné pastevné
vyuZzivana, jsou v archeozoologickych souborech z Ceské republiky pFitomny od neolitu
(napf. Kovacikova 2009; Kovacikova - Danécek 2008). Ostatky domestikovanych koni
jsou na Uzemi stfedni Evropy objevovany ve vétsi mife aZz pozdgji, od doby bronzove
(PesSke 1994).

Zaméreni chovu hospodarskych zvirat v zemédélskych spole¢nostech je obvykle
vyjadfovano prostrednictvim interpretaci pribéhll porazkovych kfivek, které sdruzuji
data o véku zvifat v dobé jejich smrti (napf. Arnold - Greenfield 2006). K sestrojeni
porazkovych distribuci je nezbytné shromazdit dostatecné mnozstvi zubd
v osteologickych souborech. Metody stanoveni absolutniho véku zvifat podle stavu
dentice se u jednotlivych druhd lisi, presto hlavnimi kritérii z{stavaji sledovani miry
profezani a vymény jednotlivych zubl a stupeni jejich abraze (napf. Higham 1967;
Payne 1973). Stéri jedincl mdzeme zjistit také podle stavu epifyz nékterych kosti, které
prirGstaji v rizném véku (napf. Silver 1969). Duilezité archeozoologické Udaje, které
prispivaji ke komplexnéjSimu vyhodnoceni vyuZiti hospodarskych zvifat v minulosti, se
tykaji také pohlavi zvifat. U vétSiny domestikant(i je patrny sexudlni dimorfismus,
samci jsou Vetsi nez samice. Napriklad pfitomnost vice mladych samc( a starSich samic
jednoho nebo dvou druhll byva typicka pro oblasti s vyskytem pastevectvi. V idealnim
pfipadé by mélo byt stddo na pastvé tvorfeno velkym poctem plodnych samic a pouze

nékolika plemennymi samci vyuZivanymi k reprodukci; pfiemz na maso by byli urceni
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pfedevsim mladi samci a starSi samice (Ullah 2005). Ur€ovani pohlavi Ize provést na
zékladé morfologie nékterych kosti (napf. Grigson 1982) nebo podle rozmér(i nékterych
anatomickych ¢asti, napf. metapodii (napf. Davis et al. 2012) ¢i rohovych vybézki, kdy
rohy samct byvaji obecné mohutnéj$i nez rohy samic (Davis 1987). Své misto v chovu
dobytka ma také kastrace zvirat, at' uz z divodu potlaceni agresivniho chovani samcd ve
stddé, nebo sniZeni rizika nechténého zabfeznuti samic (Miller - West 1967).
Prokazovani kastrovanych jedincl v osteologickych souborech je vSak pomérné
problematické (napf. Davis 2000).

3.2 Archeobotanické hledisko

Pylova analyza

Pylova analyza pfinasi informace o vyvoji vegetatniho pokryvu a zménéch
krajiny v dlsledku jeji kolonizace ¢lovékem. Zaméfuje se na zjisténi pFitomnosti pyld a
jinych mikrozbytkl. Cilem pylové analyzy je vytvofit klasifikaci pylovych zrn a pfifadit
je urcitym rostlinnym druhlm. Taxonomické oznaceni se Fidi mezinarodnimi standardy
— pro Evropu byva pouzivano nazvoslovi Flora Europaea. Pyloanalyticka data byvaji
prezentovana v pylovych diagramech, ve kterych kfivky konkrétnich taxonl reflektuji
pomeérny vztah ke zvolené zakladni sumé. Pro zalesnéné oblasti by pylova suma méla
dosahovat hodnoty 500 pylli stromd, zatimco v oteviené krajiné je to 500 stromovych a
jinych pyld. Pro oblasti s lidskym vlivem by to mélo byt 1000 pyli na vzorek. Pfi
sestavovani diagramu je dobré prihlédnout k nékolika faktor(im, at’ uz je to mistni nebo
regiondlni pdvod pylovych zrn, odlisnd ekologie pylovych producentll, depoziéni
prostfedi (jezero nebo bazina) nebo imigracni fad. Vytvoreni diagramu, ktery by
zohlediioval vSechny tyto faktory, a soucasné by byl pouzitelny v rlznych
geografickych oblastech, je mimoradné obtizné. Na zakladé pylovych diagramd jsme
schopni urcit biostratigrafii, chronologii a obraz mistniho Zivotniho prostredi (Berglund
— Ralska-Jasiewiczowa 1986; Pokorny 2011).

Neékteré druhy, které oznaCujeme jako antropogenni indikatory, jsou primymi
svédky pdsobeni Clovéka na krajinu. Za typické rostliny dokladajici pastvu je
povazovan napf. Stovik kysely (Rumex acetosa) a jitrocel kopinaty (Plantago
lanceolata) (Behre 1981; Pelisiak - Rybicka 2006). Jitrocel kopinaty je indikator
ekonomiky zaloZzené na dobytku (v nékterych pripadech vsak mlze byt takovy zavér
chybny). Na pQdé lezici ladem zpravidla probihala pastva, pfitomnost Plantago

14



Vv s

lanceolata naznaCuje drivéjsi kultivaci pldy. Tento druh se mlzZe také objevovat na
ruderalnich mistech uvnitf sidlisté. Co vSak nelze zpochybnit, je spojitost jitrocele
kopinatého s lidskou cinnosti. PFitomnost Stoviku kyselého v pylovém diagramu
naznacuje minerdlné bohaté vihké louky, pastviny a ziejmé i ruderalni komunity (Behre
1981).

Moderni pylové analyzy mohou byt napomocné pfi identifikaci luk na suSeni
sena a pastvin v minulosti. Informace o druhovém sloZeni modernich seCenych luk a
pastvin podava napfiklad studie ze zapadniho Norska. Pyloanalytické rozliseni
poseCenych luk od spasanych mist je nésledujici: v pfipadé pastvin byly Castéji zjiStény
svizel (Galium t.), pcha¢ (Cirsium t.) a Sucesia, zatimco u se¢enych luk se ve vétsi mife
objevuje Febricek (Achillea t.), kontryhel (Alchemilla) a bulvuska vétsi (Conopodium
majus). V obou pfipadech byly zjistény druhy jitrocel kopinaty, Stovik kysely,
pryskyfnik prudky (Ranunculus acris) a Cekankovité (Asteraceae Cichorioideae)
(Hjelle 1999).

Pyloanalytickd data z Ceského prostfedi byvaji shromazdovana v Ceské
kvartérni pylové databazi (PALYCZ). Databaze zachycuje data z poslednich zhruba 50
let, pfi€emz jsou zachycena i nékterd data ze Slovenska a Némecka. Pro celou Evropu
pak existuje European Pollen Database (EPD) (Kune$ 2009). Na zakladé znamych dat
v ramci naSeho Uzemi je prozatim obtizné stanovit zavéry o antropogenni vegetaCni

dynamice v neolitu a eneolitu.

Analyza koprolit(i

Izolace DNA ze stén stfevnich bunék obsazenych v peletach subfosilniho trusu
mlze pomoci pfi druhové identifikaci (napf. Oeggl et al. 2009). Kromé prokazani
konkrétnich druhl Zivocichl, vyskytu nékterych organickych latek ¢i parazitologickych
zjisténi spocivajicich v potvrzeni vyskytu druhové specifickych stfevnich parazit(,
umoZiuji ndlezy zvifeciho trusu v archeologickych situacich stanovit, jaké bylo sloZeni
krmiva prislusného jedince a charakterizovat jeho pastevni zdzemi. Pfi takto zaméfeném
studiu koprolitl je vyuzivano zejména metod pylové a fytolitové analyzy a analyzy
rostlinnych makrozbytk(i. Logicky odkazuje obsah pylovych zrn a semen v dobfe
zachovalych vykalech nejen na vlastnosti pfirodniho prostfedi, nybrz i na sezonu, ve
kterém byla zvifata krmena (napf. Akeret - Jacomet 1997; Akeret et al. 1999). Néktera

pylova zrna se mohou dostat do trusu aZ po jeho depozici, coZ mlZe ¢aste¢né ovlivnit
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vysledek pylové analyzy tim zplisobem, Ze jsou potvrzeny i ty druhy, které nebyly
spasany Ci zkrmovany (Akeret — Jacomet 1997).

Metody pfipravy vzorkd koprolitll se lisi. Zvolend metodologie zohlediuje
predevsim stav nalezenych koprolitll a druh navazujici analyzy. Bézné vyuZivanou
technikou je flotace. V nékterych pfipadech jsou koprolity, po mechanickém odstranéni
vrstvy okolniho sedimentu, rozpoustény ve vodé a nasledné jsou pod binokularnim
mikroskopem vybirany vétsi rostlinné fragmenty a determinovany druhy rostlin (Akeret
— Jacomet 1997). Material o menSich rozmérech je urcen pro pylovou analyzu (Oeggl et
al. 2009). Odlisnym postupem je rozdrceni susenych koprolitd na prasek, preneseni
vzorkli na podlozni mikroskopickd sklicka a jejich zafixovani (napf. v
methylsalicylatu). Zvétseni 200 x umozriuje kvalitni odliseni zbytk(i Castecné
natravenych rostlin, ¢etnych krystald, fytolitd a prilezitostné i zrnek siltu (napf. Canti
1999).

3.3 Biochemické a biogeochemické hledisko - izotopovéa analyza

Zvifeci kosti a zuby nalézané pri archeologickych vyzkumech jsou uZiteCnym
zdrojem informaci i v pripadé, je-li aplikovana metoda analyzy stabilnich izotopd. Jako
vhodna tkan se jevi zubni sklovina savcl tvorend bioapatitem, jelikoZz mnohem lépe
odolava diagenetickym zméndm nez kosti Ci zubovina (Lee-Thorp 1989). Vlastni
laboratorni procedura je destruktivni, jelikoZz pfi ni dochazi k nevratnému zniceni
vzorku. Pfesto pfFi mechanickém odbéru staCi jen malé mnoZstvi zubni nebo kostni
tkané, v radech miligram(. V laboratofi je ziskany vzorek chemicky cistén. Navazné je
mnoZstvi v ném obsazenych stabilnich izotopli zméfeno v hmotnostnim spektrometru.
Jednotlivé stabilni izotopy jsou detekovany na zékladé odliSnych hmotnosti pfi
prlichodu magnetickym/elektrickym polem.V bioarcheologii je pracovano s hodnotami
stabilnich izotopl vztazenymi ke standardu (3). Vysledek je vyjadien v promilich.
Standardem pro kyslik je oceanska voda (Standard Mean Ocean Water), pro uhlik
fosilni morsky vapenec (Pee Dee Belemnite) z Jizni Karoliny (napf. Kovacikova -
Brizek 2008).

Stabilni izotopy uhliku
Pomér stabilnich izotop(i uhliku (3*3C) v bioapatitu je ovlivnén pfijimanou
potravou (Lee-Thorp et al. 1989; Ambrose - Norr 1993), proto jsou hodnoty izotopd
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tohoto prvku vyuZzivany jak za ucelem rekonstrukci vyZivy zvirat, tak s cilem postihnout
vlastnosti prirodniho prostfedi, kde se dlouhodobé pésla Ci zdrZovala. Rozdilny
izotopovy pomér vykazuji C3 a C4 rostliny v souvislosti s odliSnym typem fixace CO,
pfi fotosyntéze (O Leary 1981). PFi zaClenéni C4 rostlin (napfiklad kukufFice nebo prosa)
do krmiva, dochazi k posunu v izotopovem signdlu uhliku. Pfesto plati, Ze
v podminkach mirného Kklimatu prevazuji Cs rostliny (Prochdzka et al. 1998) a nejinak
tomu bylo i v minulosti. S pomoci hodnot izotopl uhliku Ize prokazovat rovnéz sezénni
prikrmovani dobytka vétvemi a listy stromd nebo kel béhem zimniho obdobi, pfipadné
dalSimi zdroji, napfiklad vodnimi fasami a chaluhami jako tomu bylo v pfipadé ovci na
Uzemi dneSniho Skotska pred 5 tisici lety (Balasse et al. 2006). VyuZiti analyzy
stabilnich izotopl uhliku ma své opodstatnéni také pfi monitorovani zmén klimatickych
podminek nebo pfi popisu pastevnich aredlll, kdyZ je prokazovéano, zda se jednalo o
zastinéné Ci otevirené plochy (napf. Kohn 2010).

Stabilni izotopy kysliku

Stabilni izotopy kysliku (3'®0) se uplatiiuji pfi prokazovéni sezonality a obdobi
rozeni mladat, coZ patfi v pastevni ekonomii mezi kliCové atributy (napf. Balasse -
Tresset 2007; Blaise - Balasse 2011). Obdobi rozeni mladat je ovliviiovdno nejen
praktikami chovu, ale také podminkami prostfedi. Diky znalosti sezény rozeni mladat
hospodarskych zvifat a jejich porazkového véku, se dozvidame vice o zemédélskych
strategiich v pravéku a jejich naCasovani béhem roku. Ve vysSich a stfednich
nadmotskych vyskach se méni 3'0 obsaZeny ve srazkové vodé v zavislosti na okolni
teploté (Gat 1980). Zmény izotopového signalu kysliku jsou trvale zaznamenany do
bioapatitu zubni skloviny. Stabilni izotopy kysliku pfitomné v zubni tkani odpovidaji
3'%0 obsazenému v pitné vodé a vodé v rostlinach, které byly zkonzumovény zvitaty
(lacumin - Longinelli 2002). PrestoZe se nacasovani rdstu zubd u jednotlivych druhd
meéni, jedinci narozeni ve stejném obdobi vroce vykazuji shodnou intenzitu
izotopového signalu, na rozdil od jedinch narozenych v rliznych roc¢nich obdobich
(Balasse et al. 2003).

Stabilni izotopy stroncia

Biologicky dostupny pomér izotop(i stroncia (2’Sr/®*Sr) koreluje s geologii a
tudiz predstavuje nezavisly indikator geografického plvodu organism(. Izotopy stroncia
jsou geografickou a geologickou znackou uchovanou v kostech a zubech nalezenych pri
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archeologickych vyzkumech (napf. Bentley — Knipper 2005). Na rozdil od uhliku a
kysliku, pFechazeji izotopy stroncia beze zmén v poméru mezi ®’Sr a ®Sr, pres plidu do
potravniho TFetézce organismid, nedochazi k jejich frakcionaci. Ve skloving (v
hydroxyapatitu) zub( savcd, stroncium nahrazuje vapnik. Podil ®’Sr/*®Sr je v riiznych
v hornindch odlisny, a to v souvislosti s plivodnim obsahem Rb/Sr a geologickym
starim hornin (Ericson 1985; Price et al. 2002). Pomér izotopd stroncia se v geologicky
mladsich horninach lisi od hornin starSich. Srovnanim pomér(i izotopl stroncia v zubni
skloviné, kterd se utvari na zaCatku Zivota, s hodnotami v hydroxyapatitu kosti, jejichZ
sloZeni se béhem Zivota organismu méni, je mozné sledovat, zda ZivoCich setrvaval po

cely Zivot na jednom misté nebo se pfemistoval do geograficky odliSnych oblasti.

3.4 Archeologické hledisko

Pazourkové listovité hroty z neolitu a doby bronzové, slouZici jako noZe, a srpy
z doby Zelezné, byly pouzivany, mimo jinych funkci, jako nastroj k fezani vétvi strom.
Zrejmé se tak staly dlleZitou pomlickou pro ziskavani letniny (Regnell 2003).

V dobé Zelezné, presnéji feCeno na konci doby halStatské, pFichazi novy nastroj
— kosa. Jedna se o kratké kosy (polokosy), jejichz nélezy zname napfiklad z Prahy-
Stodulek (vyzkum Motykové a Ctveréka), dale z Chynova-Lib&ic nad Vitavou (Sankot -
Vojtéchovska 1986). Do podrobnéjsiho rozboru se pousti Beranova (2010), ktera si
klade otazku, zda nemohly ke sklizni sena slouzit bronzové srpy jiz dfive (Beranova-
Kubacak 2010).

S pasteveckou cinnosti a pastevci jako takovymi mohou byt spojeny i jehlice,
které mohly byt pouzivany ke spinani vinénych ¢asti odévli nadoby a kamenna vicka (k
uskladiiovani a konzervovani sekundarnich produkt() (Prescott 1995).

V halStatu se ve vétSi mife objevuji motivy - patrné domécich zvirat, at’ uz na
keramice nebo na bronzovych nadobach. Napfiklad z prostfedi Rakouska zname
vyobrazeni kravy a telete na rukojeti nadoby na nabirani polévky (Obr. €. 1). Z naSeho
prostfedi pochazi nalez bronzové sosky bycka (ByCi Skala) (Harding 2007). Na blizky
vztah ¢lovéka a zvifete mlzZe ukazovat hlinéna figurka berana (Obr. €. 2), ktera byla
objevena v hrobé Fimsko-britského kojence u Arringtonu (Cambridgeshire) (Green
1992).

Z doby fimskeé jsou znamy zvonky, kterymi se zvifata oznaCovala, aby se
neztratila (napf. OreSje - Slovinsko; Dachstein — Rakousko) (Henning 1987; Mandl
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1996). Zvonky ovci a koz mlZeme povazovat za primy doklad pastevectvi. Jistou
vypovidaci hodnotu mohou mit i relikty chat ve vysokych nadmorskych vyskach, jaké
byly zachyceny opét napf. na Dachsteinu (Mandl 1996).

3.5 Dopliikové metody zamérené na studium pisemnych a jinych pramend

Pisemné prameny predstavuji okrajovy zdroj informaci o pastevectvi. Jednim
z autord byl napriklad Publius Vergilius Maro (70-19 BC), ktery psal basné
z venkovského prostfedi a o pfFirodé. Dochovaly se jeho dvé shirky: Zpévy pastyiské
(Bucolica) a Zpévy rolnické (Georgica). Pastvu ovci v oblasti mediteranu  priblizuje
citace z dila Zpévy pastyiské: ,,...po sicilskych horach mi bloudi na tisic ovci. V zimé
tak jako v lété mam dostatek Cerstvého mléka.*

Rimsky historik Titus Livius (59 BC - 17 AD) ve svych d&jinach Rima (Ab Urbe
condita libri CXLII) podava informace o pasteveckych stezkach, kdyz li¢i pastevecky
plvod vétsiny $panélskych vojakl v Hannibalové armadé pred bitvou u Ticina.

Dalsi informace poskytuje Strabdn (64/63 BC-24/25 AD), ktery hovofi o
obchodu s vinou a syrem v alpskych oblastech. Varro (116-27 BC) se ve svém dile
Rerum rusticarum libri 111 zmifiuje o transhumanci mezi jizni Italii a kopci Samnium a
Reatine ve stfedni Italii, coZ potvrzuji i archeozoologicka data. Také referuje o tom, Ze
stada koz byvala mnohem mensi nez stada ovci.

O vyznamu hospodéarskych zvifat mohou hovofit i jeskynni malby (napf. Val
Camonica v severni Italii), ackoliv v nékterych pripadech mize byt obtizné rozliitelné,
zda se jednalo o doméci zvire, Ci nikoliv. SpiSe nez samotné pastevectvi indikuje vétSina
pramenll pouze ochoceni zvifete. Také na keramice se mohou objevovat motivy ¢lovéka
a zvirete, napfiklad z prostfedi Madarska (Sopron) zname motiv koné a jezdce (Gallus
1934). Role ikonografie je tak spiSe doplikova.
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4. Neolit (5500 — 4500 BC)

Neolit je povazovan za nejkratsi vyvojové stadium doby kamenné. Pfedchazi mu
paleolit a nasledné mezolit, na ktery neolit bezprostfedné navazuje. Jiz v souvislosti
s mlad$im mezolitem hovofime o vypalovani lesnich porostli a podpofe sbiranych druh(
jako jsou plody lisky, maliniku i ostruziniku na okrajich lesa a lIze pfedpokladat, ze
v tomto obdobi probihala i pastva lesnich byloZravcll (Pokorny-Sadlo 2008). Proces
kultivace predstavuje postupné pfeménovani, na jehoz konci je hybrid, ktery v sobé
nese urCité znaky z povahy Clovéka. Mezolitik krajinu méni, ale jeSté nedochazi k jeji
kultivaci (Pokorny 2011). Mezolit povaZzujeme za dobu jakéhosi planovaného
managementu krajiny ve spojeni s pevnym ukotvenim sidlist’ na urcitd mista. Nicméné
stale hovorime o lovecko-shéraéském zplsobu obZivy (Pokorny - Sadlo 2008).

Néstup neolitu pfinesl Fadu zmén, které byly zfejmé pozvolné a je
2008). PriCina vzniku zemédélstvi nebyla jedna, v Uvahu pfipadala cela Fada
mechanismd, které ji odstartovaly (Zvelebil 2000).

Tyto zmény jsou shrnuty v takzvaném ,neolitickém baliCku“, ktery zahrnuje
technologické a vyrobni navyky, at' uz se jedna o keramiku, brousenou industrii, tkani
textilii nebo vyuzivani domestikovanych rostlin a Zivocichl. Inovace jako je stavéni
obdobi a predchazely vzniku zemédélstvi (Pavl(i 2004). Zemédélci z Pfedniho vychodu
postupovali na zapad, kde se setkali s plvodnimi lovecko-sbéracskymi skupinami (napf.
Zvelebil — Dolukhanov 1991). P¥icin jejich pohybu bylo patrné vice, mohlo se jednat o
spoleCenskou nestabilitu, populacni pretlak nebo pFipadnou environmentalni krizi .
V poloviné 6. tisicileti pf. n. I. se ve stfedoevropském prostoru setkdvdme s prvnimi
zemédélskymi osadami (Mazurié de Keroualin 2003

Nékteré vysledky domestikacniho procesu, ktery nebyl nijak nahly, umoznily
Clovéku vétsi kontrolu nad zviraty. Nalezy kosti na neolitickych sidlistich dokladaji
pfitomnost domestikovanych zvirat a jejich vyuzivani ¢lovékem (Fleming 1972). Pouze
nékteré lovené ZivoCiSné druhy, napf. pratur (Bos primigenius), prase divoké (Sus
scrofa), koza bezoarova (Capra aegargus) a ovce kruhoroha (Ovis orientalis) byly
domestikovany v oblasti Pfedniho vychodu (napf. Vigne 2011). Hlavnim typem

zemédeélstvi v obdobi neolitu bylo patrné intenzivni stabilni obhospodafovani menSich
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ploch, coz oznaCujeme jako zahradni kultivaci (Bogaard 2005). Obdélavani poli uzce
souviselo s chovem dobytka, ktery spasal ladem leZici pole, pole po sklizni, pastva
probihala i na otevienych pastvindch a v lesich (Bogaard 2005; Pavlii — Zapotocka
2007).

4.1 Archeozoologicky pohled na pastevectvi a chov dobytka

Chov domacich zvifat byl vyznamnou aktivitou Clovéka, coZ dokladaji
osteologické nélezy napf. ze sidlisté v Roztokdch (Peske 1991), Bylan u Kutné Hory
(PeSke — Rulf - Slavikova 1998), Vedrovic (Nyvltova FiSakova 2003), Chotébudic
(Kovatikova et al. 2012 — v tisku) Cerného Vola (Kovagikova 2009; Kovacikova et al.
2012 - v tisku) a dalSich. Na vétSiné neolitickych lokalit bylo zjisténo pocetnéjsi
zastoupeni tura doméciho, zejména pokud hovofime o druhové skladbé
domestikovanych zvifat chovanych zemédélci kultury s linedrni keramikou. Kromé
skotu byly jiz v menSim rozsahu determinovany kosti a zuby malych hospodéarskych
kopytnik{. Jejich potravu tvofila terestridlni rostlinnd strava typickd pro herbivorni
zivoCichy mirného klimatického pasma (Oelze et al. 2011; Kovacikova et al. 2012 — v
tisku).

Napfiklad analyza osteologického souboru z neolitického sidlisté v Cerném Vole
(okr. Praha-zépad; LnK a StK) potvrdila chov skotu, ovci/koz a prasat. Nejvice byla
zastoupena telata a mladi dospélci od 6 mésicli do 4 let. Podil ovci/koz stoupal v obdobi
kultury s vypichanou keramikou (Kovacikova 2009). Obdobna situace byla zachycena
na sidlisti v Holubicich, kde byly zkoumany tfi zahloubené objekty kultury
s vypichanou keramikou (StK 11-111). V Holubicich byl zjistén vétsi poCet ovci a koz nezZ
skotu, coZz mohlo souviset stypem prostfedi v misté a blizkém okoli sidlisté.
Dominantni skupinou byly mladsi kusy zvifat, ovce/kozy starSi Sesti let nebyly
potvrzeny. Kromé chovu na maso je predpokladan také chov na miléko, pfFipadné
ziskavani srsti (Kovacikova — Danécek 2008).

Vyhodnoceni archeozoologickych souborli naznacila vyraznéjsi podil lovné
zvéfe v dobé lengyelské a pokles vyznamu lovu v dobé po-lengyelském, coz bylo
chrakteristické nejen pro uzemi dnedni Ceské republiky, ale i okolni zemé (Kysely
2010). Jednim z moznych vysvétleni je vyCerpanost pldy Zarovym zemédélstvim a
v dlsledku toho zaméfeni se na jiny druh obZivy (Peske 1991).
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4.2 Archeobotanicky aspekt

Lidsky vliv na lesni krajinu v pohofi Gutaiului v Rumunsku je zaznamenan
pfiblizné v roce 7900 BP (v Rumunsku spojovano s ¢asnym neolitem). V obdobi 7500-
7900 BP dochéazelo k expanzi bfizy (Betula) a jasanu (Fraxinus). ZvySena koncentrace
mikrouhlikli mezi lety 7800-7900 BP reflektovala pouziti ohné. Rovnéz dochézelo
k narlstu pylovych zrn ruderalnich rostlin a indikator(i pastvy a luk (jitrocel kopinaty,
pelynék (Artemisia), Stovik mensi (Rumex acetosella), hofCice (Sinapis t.) a rdZovité
(Rosaceae)) ve zkoumanych vzorcich. Expanze pastevnich indikatorl a stromd, které
se rozsifuji na vypalena stanovisté, ukazuje na vyskyt pozarl vyvolanych lidskou
Cinnosti. Predpoklada se, Ze pastevni plochy vznikaly na vypalenych mistech, pfiemz
na plochach, které nebyly zemédélsky obhospodafovany se prosazovaly bfizy a jasany
(Feurdean — Astalos 2005).

Zmény v pylovém diagramu, jako je pokles Sirokolistych stromd spole¢né
s narlistem hodnot smrku (Picea abies), pyll bylin a sniZzenim rozmanitosti pyld ve

vzorcich, byvaji spojovany s vyskytem otevienych a lesnich pastvin (Poska et al. 2004).

4.3 Pastevni strategie

Transhumance

Béhem vyzkumu sidlisté ve Vaihingenu v Némecku, které bylo osidleno v
raném neolitu (5300 - 5000 BC, LBK), byla prostfednictvim analyzy stabilnich izotopd
stroncia vySetfovana také moznost existence specializovanych pastevcd dobytka.
Hodnoty stabilnich izotop(i stroncia (®’Sr/%®Sr) naméfené v zubni skloving t¥i turl z
Vaihingenu naznacily, Ze alespon jeden z nich byl béhem léta odveden na pastvu do
vyssich poloh a poté se vratil zpét na sidlisté. DalSi dva jedinci se pasli nékde mimo
Vaihingen. Podle jedné z hypotéz si rlizné skupiny neolitickych zemédglcti, eventualné
rodové linie, udrzovaly pfistup k pastvinam Cerného lesa, pfipadné méla kazda
domacnost moznost vyuZivat konkrétni misto pro pastvu svého dobytka. Potvrzeni dvou
turl, ktefi se pravdépodobné narodili mimo Vaihingen, naznaCilo, Ze nékteri pastevci,
bez narokd na pldu kontrolovanou obyvateli sidlisté, byli ve skute¢nosti kocovniky
(Bentley — Knipper 2005).

Zatimco ve Vaihingenu bylo pastevectvi praktikovano ziejmé jiz v Casném

neolitu a do urcité miry mGzeme hovofit o pocatcich transhumance, v alpském prostiedi
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tomu tak bylo aZ pozdéji, v obdobi pozdniho neolitu (cca 4000 BC). Obyvatelé sidlist’
michelsberské kultury ve Svycarsku se pravdépodobng vénovali transhumanci. Tomu
lokalizace sidlist v rlznych nadmorskych vyskach. Béhem zimy byla zvifata
soustfedéna do sidlist v nizSich polohdch, v Iété naopak do mist ve wvysSich
nadmorskych vyskach, které mély funkci letnich tabor(l pro pastevce (Milisauskas
2011).

Zajimavy pohled na ustajeni dobytka a vyuZivani pollardingu za Ucelem zajisténi
krmiva pro zvifata nabizi vyzkum z prostoru severozapadni Italie. Zapadni Ligurie je
oblasti s vysokou koncentraci krasovych jeskyni a skalnich pristfesk(, které mohly
slouZit jako jakési pfirodni staje pro stada dobytka pfi transhumanci. V jeskyni Arena
Candide se dochovaly vrstvy prokazujici sezonni osidleni lidmi a hospodarskymi
zvifaty, coZ vyvolava myslenku, Ze zdejSi prostor mohl zastavat funkci jakési pfestupni
stanice na cesté k Finale Ligure a dalSim dostupnym plocham (Marchi 2011).

Dilezitou slozkou hospodarstvi neolitickych Ligufani byl pravé pollarding,
nebot” oblast Ligurie trpéla nedostatkem pastvin. Profezavanim stromll bylo ziskavano
krmivo pro dobytek ve formé listi a chrasti. Vysledky mikromorfologické analyzy
sedimentd z Arena Candide a koprolitl, podporuji hypotézu, Ze velkou ¢ast krmiva
zvirat tvofily tenké vétve a listy. Existenci pollardingu podporuje i biomechanicka
analyza provedena na lidskych kostech, kdy byla zjiSténa znac¢na bilateralni asymetrie v
robusticité muzské pazni kosti, ktera vznikla pfi pouziti malych seker pfi profezavani
stromd. JelikoZz stejny strom miZe byt pouzit jednou za 3-4 roky, je vysoce
pravdépodobné, Ze pollarding prispival k mobilité neolitické populace v Ligurii (Marchi
2011).

Lesni pastva

Dilezitym zplsobem vyuziti krajiny byla od neolitu lesni pastva, jejiz intenzita
narlstala s pribyvajicim poctem obyvatel a chovanych zvifat. Jaro az podzim travil
dobytek zFejmé v pastevnich lesich v okoli sidlist, kde se Zzivil bylinnou vegetaci,
zatimco v zimé byl pfikrmovan letninou (Mladek et al. 2006). Odlesnéni plochy a
existence oteviené krajiny nebylo nutnosti, nebot’ lesni podrost byl dostatecné Gzivny a
dobytek preferoval pastvu ve stinu korun stromd, které jim davaly pocit bezpeci, pred
otevienym prostranstvim (Sadlo et. al. 2005).
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4.4 Zdroje potravy hospodarskych zvirat

Na neolitické lokalité Kouphovouno (Peloponnese, jizni Recko) byl zaznamenan
velky rozdil mezi potravou divokych a domestikovanych kopytnikl, coZ naznacilo
rozdilné zdroje potravy. Divoci kopytnici, na jejichz zubech bylo pozorovano podstatné
menSi mnozstvi ryh, Zili v aredlech s hojnym vyskytem dfevin a mohli migrovat z plani
do hor. Domestikanti byli pravdépodobné ponechavani na planich nebo v blizkosti
sidlisté, kde spésali pfevazné traviny. PoCet ryh na zubech ovci a koz byl prakticky
stejny, cozZ lIze vysvétlovat podobnym typem managementu u téchto druhd. Stada ovci i
koz méla pravdépodobné pfistup ke stejné vegetaci a byla pasena pospolu jako smisené
stddo. Ke stejnym zavérlm jako v Kouphovounu bylo dospéno i v Ecsegfalva
v Madarsku (Mainland 2007), nebo v Makriyalos v Recku (Mainland — Halstead 2005).
Domaci tufi byli krmeni krat$i travou a rlznorodou vegetaci, nebo se pasli na
baZinatych pastvindch s dostatkem vody. Prasata domaci byvaji vice spojovana s
arealem sidlist, jejich smiSend vyziva (véetné rlizného konzumovatelného sidlistniho
odpadu) nebyla tolik kontrolovana jako tomu bylo u jinych hospodarskych druhd
(Rivals et al. 2011).

Béhem neolitu predpokladame krmeni letninou, jak dokladaji napfiklad udaje ze
Skandinavie. Pokles mnozstvi pyll jilmu (Ulmus) ve vzorcich z obdobi neolitu je
spojovan s rozsahlym pouZzitim jilmu jako letniny (Troels-Smith 1960). Pokles lipy
(Tilia) ve stejném obdobi je pFicitdn pollardingu (Anderson 1976). Velké mnoZstvi
uhlikl olivovniku (Olea) objevené ve Spanélskych jeskynich (v oblasti Alicante) byva
spojovano se ziskavanim letniny (Badal 1999). Ve vihcich regionech byly jako krmivo
vyuzivany vétvicky a listy jasanu a jinych opadavych stromi (Carrién 2002; Delhon et
al. 2008). Souhrnné Ize fFici, Ze pro 5. a 4. tisicileti byl kliCovy lesni management
spojeny s pastevectvim (Delhon et al. 2008).
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5. Eneolit (4500 - 2200 BC)

Eneolit predstavuje nejmladsi fazi doby kamenné, navazuje na neolit a predchazi
dobé bronzové. Pomérné rychlad devastace lesa pozary a pastvou dobytka, ovlivnila
novy zplsob obdélavani pldy. Lidé vyuZivali potencial zvifat, jejich taznou silu,
zaprahali dobytek a vytvofili nejstarSi primitivni oradlo, ohnutou vétev (Gojda 2000).
PFimé doklady orby ve stfedni Evropé, které byly objeveny pod mohylami, nejsou starsi
nez 3500 BC (Greenfield 2010). Stopy po orbé v podobé ryh zname z oblasti dneSniho
Némecka, Danska, Polska, ale i z Ceského prostfedi z Bfezna u Loun (VyslouZil 2010;
Pleinerova 1981).

Pole byla vyuzZivana k orbé zhruba dva roky, poté zlstala ponechana néjakou
dobu ladem. Na vzniklém travnatém pfilohu se pasl dobytek, ktery zamezoval zarGstani
plochy dfevinami tim, Ze rozruSoval povrch kopyty a spasal mladé vyhonky stromd
(Gojda 2000). V mistech, kde se vyskytovaly sidelni aredly, miizeme zaznamenat nizsi
zastoupeni smiSeného duboveho lesa, coZ lze pfiCitat pFilohovemu zemédélstvi, lesni

pastvé domacich zvitat i pfikrmovani dobytka letninou béhem zimy (Neustupny 2008).

5. 1 Archeozoologicky pohled na pastevectvi a chov dobytka

Chov hospodéarskych zvifat v eneolitu byl orientovan na tyto druhy: tura
doméciho, prase doméaci, ovci a kozu. Pro oblast dnedni Ceské republiky neni typické
nejvyraznéjsi zastoupeni zbytk( skotu na vSech eneolitickych lokalitach. Pro Fivnacské
obdobi (stfedni eneolit) je charakteristicky nizsi podil kosti doméacich turl a vyssi podil
zbytk( ovci a koz i lovenych zvifat. Naopak rany, stary a mlady eneolit se shodoval ve
vysokém podilu domécich turd a v nizsi mife lovu (Kysely 2010; 2010a). Vysoky podil
lovecke Cinnosti napf. v Kutné Hofe — Denemarku mohl byt dan okrajovou pozici
sidlisté a blizkosti ,,divoCiny* (Kysely 2008).

Zéavéry Kyselého (2010) pro eneolit na izemi Cech naznacuji mlé&nou produkci
ovci/koz v raném eneolitu na zakladé vysokého porazkového véku. Stejné tomu bylo i u
tura, na jehoz mlé¢nou produkci ukazuje také prevaha samic nad ostatnimi jedinci a
polaktatni pordZzka. Naopak u prasat predpokladame pouze chov na maso, jelikoZ se
nedoZivala vice nez Ctyr let. Samice prasat byly porazeny pozdéji nez samci, coz souvisi

s jejich reprodukeni roli (Kysely 2010).
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Nejen vjizni Evropg, ale také v podhorskych oblastech Svycarska, byl
uprednostiiovan chov malych prezvykavcl Mladsi faze eneolitu ve stfedni Evropé je
charakterizovana vétSim zastoupenim prasat i ovci a koz (Benecke 1994). V regionu
Dréme-Ardéche ve Francii (kultura chassean; 4200-3500 BC) se stada ovci a koz
sloZena ze samic, jehiiat a klzlat narozenych v jeskynich pfipojovala v urcité ¢asti roku
ke staddm zdrzujicim se v oteviené krajing, a to s cilem ponechat zde mladata nebo je
vymeénit za subadultni jedince. StarSi samice zde byly pravdépodobné poradzeny (a
nasledné zkonzumovany) a nahrazovany mladsimi (Bréhard — Beeching - Vigne 2010).

5.2 Archeobotanicky aspekt

Ve vychodnim Rakousku na sidlistich Kleiner Anzingerberg a Hundssteig
(3200-2800 BC) byly na zékladé analyzy rostlinnych makrozbytk(i prokazany nékteré
druhy, které lIze spojovat s pastvou. Zastoupeni kavylu (Stipa sp.), oZanky kalamandry
(Teucrium chamaedrys), mafinky psi (Asperula cynanchica) a jitrocele prostfedniho
(Plantago media) mlze naznacovat pFitomnost suchych stepnich pastvin v okoli sidlist,
které byly pravdépodobné spasany. Druhy spojené slesni krajinou: trnka obecna
(Prunus spinosa), ostruzinik krovity (Rubus fruticosus), dfin jarni (Cornus mas),
ostruzinik malinik (Rubus idaeus), riize (Rosa sp.), jahodnik obecny (Fragaria vesca) a
bez ¢erny (Sambucus nigra), rostouci na mytinach a pfi okrajich lesa, mohou svédcit o
vlivu Clovéka na lesni krajinu v okoli sidlist. Nicméné tyto zminéné druhy nemusely
nutné odrazet management okolni lesni krajiny, ale pouze zachycovat sbér ovoce, které

bylo pfineseno na sidlisté (Kohler-Schneider et al. 2009).

5.3 Pastevni strategie

Transhumance v Karpatské kotliné

Vysadni postaveni chovu domécich zvifat bylo v nékterych mikoregionech
Karpatské kotliny nezpochybnitelné, predevSim v jeji vychodni Casti. V Karpatské
kotliné Ize predpokladat transhumanci, realizované v nasledujici formé. VV oblasti
jiznich Karpat byl dobytek pasen od jara az do podzimu v podhorské krajing, v jejiz
blizkosti se nachézela stala sidlisté. Na zaCatku zéfi se stada presouvala do oblasti
dolniho Dunaje, kde preckavala zimu a na konci dubna, odchazela zpét na plvodni

mista. PFi tomto typu pastevectvi byvala zachovana sidla, kde bylo patrné hlavni
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ekonomickou sloZzkou péstovani obilnin. Velikost stada se odvijela od toho, jaké

mnoZstvi krmiva mu byli lidé schopni zajistit na zimni obdobi Nevizansky 1989).

Nomadské pastevectvi

Nedostatek dokladd o pritomnosti sidlist’ a naprosta prevaha pohtebist z obdobi
kultury se $nlrovou keramikou (2800/2700 - 2300/2200 BC) a kultury zvoncovitych
poharll (2500 - 2300/2200 BC) vedou nékteré archeology k nazoru, Ze se lidé
vénovali nomadskému pastevectvi. Potfebné dikazy vsak stale chybi (Milisauskas
2011). Neustupny (1965) uvadi, Ze trvala sidlisté je sloZité prokazat i u mnoha
pravékych kultur, jejichz zemédélsky zplsob Zivota je evidentni, proto nemusi absence
sidlist’ v archeologickych pramenech odréZet realitu.

Na Uzemi jizniho Bavorska, v obdobi kultury zvoncovitych pohard, byl na
zékladé zjisténych hodnot poméru izotopll stroncia v lidskych zubech a kostech
prokazan urcity stupeni mobility u zkoumanych osob. Rozdily v pomérech izotopd
stroncia byly potvrzeny u 17 jedincli z 69. Konkrétné se jednalo o Zeny a ve dvou
pripadech i déti. Odlisné hodnoty izotopll v kostech a zubech Zen mohou naznacovat
exogamii, resp. uzavirani siatkl mezi mistnimi muzi a Zenami plvodem z jinych
skupin. PFiCemzZ nelze vyloucit, Ze tyto skupiny nebyly nomadské (Grupe et al. 1997).
Rozdilné hodnoty izotopll stroncia u Zen ukazuji, Ze mohly pochazet ze skupin
obyvatelstva Zijicich nomadskym zplisobem Zivota.

Pastva na zékladé laminovanych jezernich sediment(

V jezerni oblasti Gostynin v Polsku bylo zachyceno 240 lokalit z obdobi kultury
s nédlevkovitymi pohary, 10 sidlist’ kultury kulovitych amfor a nékolik sidlist’ kultury se
$ilrovou keramikou. V misté jezera Gosciaz byly zjistény indikatory lesni pastvy a
obstaravani krmiva pro zvifata (Tab. 1). Z pylovych diagramd vytvorenych na zakladé
rozboru sedimentll jezera Goscigz vyplyva nékolik disturbanci pFirodniho prostiedi
ovlivnéného €innosti ¢lovéka. Ekonomické aktivity ¢lovéka v blizkém okoli jezera byly
potvrzeny zménami v pylovém diagramu ve tfech obdobich (Pelisiak - Rybicka 2006;
Tab. 1)
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Tabulka 1. Indikatory vyskytu pastevnich ploch v okoli jezera Goscigz v Polsku
(sestaveno podle zavér(l Pelisiaka - Rybicke 2006, 63-68)

Obdobi Zména v pylovém diagramu Interpretace
Faze IV | Prudky nartst pylu lisky (Corylus), krusiny ol3ové (Frangula | Pastva zvifat v lesich a
(4300-3960 | alnus), tisu (Taxus), smrku (Picea), topolu (Populus) ziskavani pice pro
BC) dobytek
Vyskyt bazanky vytrvalé (Mercurialis perennis) Pfitomnost mytin  ve
vihkych listnatych lesich
PFitomnost pylu CiCorky pestré (Coronilla varia), hadiho | PFitomnost svétlin
mordu nizkého (Scorzonera humilis), pavince horského |v borovicovém lese
(Jasione montana), osladice (Polypodium) a viesu (Calluna)
Determinace pylu Stoviku kyselého (Rumex acetosa) a jitrocele | Indikace pastvy
kopinatého (Plantago lanceolata)
Faze V | Zvyseny vyskyt pylu lisky, dubu (Quercus), lipy (Tilia) a|Lesni pastva a shér
(3960-3600 | dodasné upozadéni smrku. Vzristajici podil trav, merlikovitych | potravy pro zvitata
BC) (Chenopodiaceae) rostlin, srdeéniku (Leonurus). Rovnéz narst
mnozstvi pylu cernySe lesniho (Melampyrum sylvaticum),
baZzanky vytrvalé, hasivky orli¢i (Pteridium aquilinum) a vfesu.
Zvyseny podil kruSiny olSové, chmelu (Humulus) a Zlutuchy | Existence olSin
(Thalictrum)
PFitomnost jitrocele prostfedniho (Plantago media), bélozarky | PFitomnost suché louky
(Anthericum), Sateru (Gypsophila), travnicky (Armeria) a
jalovce (Juniperus)
Faze VI | Potvrzen Stovik, krvavec (Sanquisorba), chrpa lucni | Vyskyt odlesnénych
(3600- (Centaurea jacea), jetel plazivy (Trifolium repens), bodlak | pastvin
3200/3100 | (Carduus), pryskyinik prudky (Ranunculus acris), nevadlec
BC) (Celosia), mochna (Potentilla), rmen (Anthemis), zvonek

(Campanula) a hvozdik (Dianthus).

Maximum téchto druht: jitrocel (cca 1,5 % pyld), Stovik,
pavinec horsky (Jasione montana), koniklec obecny (Pulsatilla
vulgaris), devaternik penizkovity (Helianthemum
nummularium), Cicorka pestrd (Securigera varia) a chrastavec

rolni (Knautia arvensis)

Odlesnéni suchych mist
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5.4 Zdroje potravy hospodarskych zvirat

Soubor zvifecich kosti ze sedmi zahloubenych eneolitickych objektl v Praze
Dablicich v ulici Legionafd, datovany do obdobi mlad$iho stupné jordanovské kultury
(4200 - 3900 BC), s ojedinélym vyskytem stiepl ze starSi faze) a kultury nalevkovitych
poharl (3900 - 3500 BC), obsahoval fezak (incisivus inferior) tura, na jehoZz krcku byla
patrna pricna ryZka, kterd mohla vzniknout pfi spasani travin (Kysely 2009).

Na eneolitickém (3384-3370 BC) sidlisti Arbon Bleiche 3 ve Svycarsku bylo
objeveno 311 koprolitd ovci nebo koz, v nichZ byly analyzovéany rostlinné makrozbytky
a pyly (Akeret et al. 1999). Vysledky rozbor(i poukézaly na lesni pastvu dobytka a jeho
pfikrmovéani na sidlisti béhem zimniho obdobi, v obdobi nedostatku zeleného krmeni.
V koprolitech byly zjistény pfedevsim zbytky ostruZiniku a jedle bélokoré (Abies alba),
méné Casto pyly a prasniky ¢asné kvetoucich kerl, napf. lisky (Corylus avellana) a olse
(Alnus sp.). Jehlice jedli a prasniky lisek se objevovaly ve vzorcich spolecné, nikdy ale
nebyly zachyceny spolu s plody ¢Ci trny ostruziniku. Plody ostruziniku byly patrné
pozUstatky ze zimniho obdobi, nebot’ v ususeném stavu zUstavaji na rostlinach i v tento
¢as. Také jehnédy ol$i a lisek obsahujici pyl zlstavaji na vétvich od podzimu do
¢asného jara. Béhem zimnich mésicli se pasly ovce a kozy pres den nedaleko sidlisté,
v lesich nebo pfi jejich okrajich. Noc pravdépodobné travily uvnitf domd ve vesnici. V
obdobich s nedostatkem volné pristupné potravy, napfiklad kdyZ napadl snih, byla
zvitata prikrmovana vétvickami drevin. Jeden typ koprolitli naznacuje pastvu v lesich
na ostruzinach, zatimco druhy svédc¢i o krmeni letninou. V obou pfipadech se jednalo o
trus ze zimniho obdobi. Naopak v Iété (od pozdniho jara do podzimu) se zvifata ve
vesnici nezdrzovala, coz by mohlo ukazovat na transhumanci (Akeret et al. 1999).

Analogii k vyzkumu v Arbon Bleiche 3 je Svycarska lokalita Horgen Scheller
(3080-3030 BC), ktera se nachazi na jihozapadnim brehu CurySského jezera. Sidlisté
bylo osidleno v dobach nizkého stavu hladiny jezera a opusténo v obdobi pravidelnych
zéplav. Z 213 vzorkd trusu ovci/koz nalezenych v posledni kulturni vrstvé (vrstvé 3)
byly pouze v 51 z nich zjistény rostlinné makrozbytky. NejcastéjSimi nalezy byly trny
rGzovitych rostlin, vétSinou ostruZiniku spasaného béhem zimy nebo jara. Vykaly z
letniho a podzimniho obdobi nebyly zachyceny. Nabizi se dvévysvétleni: bud byl
Horgen Scheller osidlen jen v zimé nebo byl osidlen celoro¢né, ale trus z chladného
obdobi se nedochoval. V tomto pfipadé se nabizi alternativa transhumance, kdy v Iété
byla zvifata odvedena za pastvou do vysSich poloh Zimmerbergu nebo do pohofi Albis,
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zatimco zimu travila v teplotné pfiznivéjSich podmink&ch pobliz Cury3skeho jezera
(Akeret - Jacomet 1997).

Zvifata byla patrné krmena vSim dostupnym, jak ostatné doklada i vyzkum na
skotskych Orknejich. Na lokalité Holm of Papa Westray North (3000 BC) byl zjistén
vyznamny podil mofskych fas v jidelniCku ovci béhem zimy. Hodnoty stabilnich
izotopl uhliku obsazenych v zubni skloviné pfekracovaly interval hodnot typickych pro
terestrické Cs rostliny. Naproti tomu na jiné orknejské lokalité — Knap of Howar (3600
BC) byla potvrzena terestrickd potrava zvifat (Balasse — Tresset — Ambrose 2006).
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6. Doba bronzova (2200 - 750 BC)

Vyznam doby bronzové tkvi predevsim v prosazeni nové suroviny — bronzu
(Podborsky 1997). Jedinou viditelnéjsi zménou z hlediska hospodarstvi, bylo vyraznéjsi
vyuZiti koni ve stfedoevropském prostoru. Vyznam koné nespocival v masné produkci,
ale ve vyuziti jeho tazné sily v zaprahu a taZeni reprezentacnich a bojovych vozl.
Nicméné dochéazelo i k ojedinélé konzumaci svaloviny koni. Mezi nejrozsifenéjsi druhy
v dobé bronzoveé patfili tur doméci, drobni hospodarsti prezvykavci a prase doméaci. Na
zékladé archeozoologickych nalezll Ize Fici, Ze nejcastéji konzumovanym hospodarskym
zvifetem byl skot, to plati zejména pro mirné podnebi Evropy. Mezi nepfili§ Casté
vyjimky patfila néktera nalezisté, napfiklad Runnymede na TemZi nebo Dresden-
Coschiitz, kde se dochovalo vice kosti prasat neZz hovéziho dobytka. Ve vétSiné oblasti

v oev s

ve Stredozemi hral nejdllezitéjsi roli chov ovci a koz, jejichz maso pravdépodobng
tvofilo Castéjsi polozku na jidelnicku neZz maso skotu (Milisauskas 2011).

Spektrum chovanych druh(l zaviselo na prirodnim prostfedi a lokalnich
preferencich hospodafskych zvifat. Napfiklad v severovychodnim Spanélsku v
aridni oblasti Navarry se nachazi fada lokalit z doby bronzové stémeér nulovym
zastoupenim kosténych zbytk(l koni. Naproti tomu v sousedni, lépe zavlaZované
Zaragoze, byla pfitomnost kosti koni vyrazngjsi (Harrison et al. 1994). V Britanii doslo
v pribéhu doby bronzové k narlistu chovu ovci, ackoliv zde doposud hovézi dobytek
naprosto dominoval. Dlivodem mohl byt vzrlist poptavky po vinénych produktech, ktery
mohl souviset s chladnéjSim klimatem (Clark 1947). Ve Skandinavii pfedpokladdme od
doby bronzové vyuzivani specializovanych pasteveckych psi, jejichz Ukolem bylo
odhanét divoka zvifata a udrZovat stddo pohromadé (Petersson 2004). Nardstajici
mnoZstvi prasat na konci doby bronzové miize vypovidat o tom, Ze prasata byla schopna
snadngji se prizplsobit tehdejsimu chladnéjsimu klimatu nez tomu bylo u jinych druhl
(Harding 2000).

Z doby bronzové mame také doklady ustéjeni dobytka z konce 1. tisicileti p¥.n.l.,
kdy hovofime o existenci tzv. stajovych (chlévskych) domi v prostiedi severozapadni
Evropy. Tyto specifické stavby (v némciné zndmo jako Wohnstallhaus) se skladaly
z obytné Casti a ze staje urCené pro dobytek. Z prostfedi Holandska jsou zndmy stavby
z provincie Drenthe (Waterbolk 1980). Z Ceského prostfedi doklady ustajeni chybi a je

uvazovano o tom, Ze se dobytek zdrzoval i za Spatného pocasi venku.
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6. 1 Archeozoologicky aspekt

Ve starSi dobé bronzové je typické dominantni postaveni skotu, chov prasat byl

meéné vyznamny. Intenzita chovu prasat se zvySuje na nékterych sidlistich ve stfedni a

mladsi dobé bronzové, kdy se veprové maso stava neopomenutelnou slozkou potravy a

vyznamnym zdrojem bilkovin pro tehdejSi populaci. Tuto skuteCnost potvrzuji

osteologické nélezy z lokalit Hradek (starSi doba bronzova) a Blucina-Cezavy (dva

horizonty ze starSi doby bronzové a jeden z mladsi) (Tab. 2). Zmifiované lokality se

nachazely v nizinach, v blizkosti vodniho toku (Roblickovad 2003). Vytvorena tabulka

reflektuje osteologické pozlstatky doméacich zvifat na zmifiovanych lokalitach,

s vyjimkou psa.

Tabulka 2: Osteologické nélezy hospodéarskych zvifat:

prevzata ze studie Roblickové 2003)

Hradek a Blucina-Cezavy (data

Lokalita | Kultura Hospodarska | Polty urgenych | Udaje o | Uzitkové cile
zvitata kosti a zubl |porazkovém véku | chovu
potvrzend v |domécich zviFat | hlavnich hospodarskych
souborech (v zavorce) hospodarskych zvirat

zvirat

Hradek | anéticka kultura | skot (Bos | Celkem: 33 Skot: Dvé ftretiny | Skot, ovce a
taurus),  ovce | Dominance skotu porazeny ve | kozy: chov na
(Ovis  aries), | zbytkd skotu | véku vy3§im neZ | maso,  mléko,
koza (Capra|(29), ovce a|3,5 let, jedna|skoti na praci
hircus) koza (4) tfetina (1 jedinec)

porazen dFive.
Ovce a kozy:
télesné dospély
jedinec

Blucina- | néticka kultura | skot (Bos | Celkem: 1014 Skot: polovina | Skot, ovce a

Cezavy taurus),  ovce | Dominance kosti | zvifat byla | kozy: chov na
(Ovis  aries),|a zubl skotu|usmrcena ve véku |maso, mléko a u
koza  (Capra| (743), na|do 3,5 let; zbyli|skotu i na praci;
hircus), prase|druhém  misté | jedinci byli starSi. | Prasata: chov na
dom. (Sus | pozlistatky ovci|Ovce a  kozy: |maso
domesticus), a koz (231),|vétSina (65 %)
kan (Equus | prase (30), | jedinctl byla zabita
caballus) v menSi mite | do 3 let, mezi zbyla
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zbytky koni (10)

zvifata patfili
uhynuli
novorozenci nebo

jedinci doZivsi se

vyssiho véku
Prasata: 82 %
jedincd bylo

usmrceno nejvyse
ve 2,5-3 letech.

Blucina- | véterovska skot (Bos | Celkem: 1025 Skot: vice nez | Skot, kozy:
Cezavy |skupina taurus),  ovce | Dominance polovina jedincl se | maso, mléko a u
(Ovis  aries), | zbytkd skotu | doZila vice nez 3,5 | skotu na préci
koza  (Capra| (512), podil | let, zbytek poraZen | Ovce: maso,
hircus), prase | zbytkd ovci a|dFive. mléko a vina
dom. (Sus|koz (240) se|Ovce a kozy: 60 % | Prasata: chov na
domesticus), shoduje se | zvirat bylo | maso
kan (Equus | situaci v souboru | usmrceno do 3 let,
caballus) z Unétického zbytek starsi
obdobi, podil | jedinci
kosti prasat | Prasata: 75 %
(252) se zvysuje. | jedincli  poraZeno
Pozlistatky koni|do 2,5 let, zbytek
(22) starSi jedinci.
Blucina- | velaticka faze | skot (Bos | Celkem: 719 Skot: vice nez 60 |Skot, kozy a
Cezavy | kultury taurus),  ovce | Dominance % jedincd | ovee: maso,
stfedodunajskych | (Ovis  aries), | zbytk{ skotu | porazeno ve veku | mléko, u skotu i
popelnicovych koza  (Capra|(290), ale podil | vy58§im nez 3,5 let, | prace a u ovci i
poli hircus), prase |zbytkd  prasat|zbytek v niz8im |vina
dom. (Sus | (195), ovci a|véku. Prasata: na maso
domesticus), koz (217) se|Ovce a kozy: pres|a chov
kan (Equus | zvySuje na ukor |70 %  jedincd
caballus) kosti skotu. KUri | porazeno do 2-3

(Equus caballus)
17

let, zbytek wve
vysSim véku.
Prasata: 74 %

zvirat usmrceno do

2,5-max. 3 let.

33




Lze predpokladat, Ze se kolem osidlenych oblasti nachazely louky (zfejmé dhory), které
slouzily k pastvé hovéziho dobytka i drobnych pfezvykavcl, rovnéz mizeme uvazovat
o pastvé v lese (Roblickova 2003). V okoli zemédélskych sidlist' z obdobi Unétické
kultury se zfejmé rozprostiraly polnosti a pastviny. Prostor k chovu dobytka nejen na
maso, ale i mléko a préci byl dostatecny. Na konci starSi a béhem stfedni a mladsi doby
bronzove se objevuji vétsi, v mnoha pfipadech opevnéna sidlisté, kterd neméla vylucné
zemédélsky charakter. Ubytek volnych ploch mohl pozitivné ovlivnit vyrazngjsi
orientaci na chov prasete doméaciho, s ohledem na nenarocnost jeho chovu. Teorii 0
zméné ve spektru hospodafskych zvifat zaloZzené na nedostatecném mnoZstvi
otevienych pastevnich ploch musime zavrhnout v prfipadé, probihala-li pastva v lese.
Pak lIze zvy3ujici se oblibu vepfového masa spojovat spiSe s rychlejSim rozmnozovanim
tohoto druhu a schopnosti poskytnout vice masa za jednotku Casu neZ je tomu napfiklad
u tura domaciho. Zvysujici se intenzita chovu prasat mohla byt odrazem narlistu poctu
obyvatel béhem doby bronzové (Roblickova 2003).

Na sidlisti z pozdni doby bronzové v Roztokach tvofily polovinu kosténych
zbytk(l kosti skotu, vice neZ tfetinu kosti ovci/koz, v mensi mife byly zastoupeny
ostatky prasat. Podil kosti prasat mohl byt vyssi, ale pfi vyhodnoceni souboru byly
zohlednény pouze zbytky, u kterych bylo mozno rozliSit domaci formu od divoke
(Kovacikova 2012a - v tisku). V Bfezné u Loun byly opét nejvice zastoupeny kosténé
zbytky skotu nasledované malymi domacimi prezvykavci (ovce/kozy) (PeSke 1988).
Naproti tomu na sidlisti Spicak u Mikulovic byly vice zastoupeny kosti ovci/koz nez
turll (PesSke 1979). Obdobnou situaci Ize sledovat v Ostrové-Zapech, kde bylo zjisténo
VEtSi mnozstvi osteologickych pozlstatk( ovci, koz, prasat i koni neZz skotu (Kysely
2002). Co se tyce koni, tak se sice objevovali ve stfedni Evropé ve vétSi mife, nicméné
nikdy nezaujimali predni pficku v druhové skladbé zvifat chovanych na sidlisti.
Vyjimku tvofi madarské lokality Csepel-Haros (Bokonyi 1974) a Csepel-Hollandi
kultur se zvoncovitymi pohary (Bokonyi 1978).

V Madarsku v udoli Benta hral chov hospodarskych zvifat béhem doby
bronzové velmi ddlezitou roli. V letech 2400-1400 BC se spektrum druhl prakticky
neménilo. Na zékladé analyzy osteologického materidlu bylo zjisténo, Ze v souboru
pfevaZzovaly zbytky ovci nasledované zbytky skotu. Méné Casté bylo zastoupeni prasat.
Podil kosti skotu byl vyssi ve vrstvach z obdobi 2400-2000 BC, jejich pokles byl
registrovan na prechodu starSi a stfedni doby bronzové (kolem 2000 BC). Uvedené
zjisténi lze interpretovat jako prechod na novou strategii v chovu chovu hospodarskych
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zvifat. Bylo potvrzeno, Ze v Casné fazi doby bronzové byl skot chovan predevsim na
maso a zabijen ve velmi nizkém véku, cozZ se zménilo ve stfedni dobé bronzové, kdy byl
kladen vétsi dlraz na sekundarni produkty a zvifata byla ponechavana nazivu déle
(Earle — Kristiansen 2010).

6.2 Archeobotanicky aspekt

Severni Alpy jsou klimaticky citlivym regionem, kde zmény klimatu a zplisoby
vyuZivani krajiny silné ovliviuji sloZeni vegetace, Zivot lidi a pravdépodobné i
pozadavky na chov zvifat. V Gdoli St. Anténien (Svycarsko, severni Alpy) umoznily
vysledky multidisciplinarnich vyzkum( rekonstruovat historii vyuzivani tamni krajiny.
Tento horsky region byl vyraznéji ovliviiovan lidskou cinnosti od doby bronzové.
Ukézalo se, Ze kulturni krajina v tdoli byla vysledkem dlouho trvajicich interakci mezi
¢lovékem a jeho Zivotnim prostiedim. Na zakladé kombinace zavér(i pylovych analyz,
pldnich analyz a dendrochronologie s historickymi a archeologickymi archivy, byly
poskytnuty presvédéivé dikazy o vysokohorském systému vyuZiti krajiny v pribéhu
poslednich 3500 let. Faze zemédélsko-pastevecké Cinnosti v dobé bronzové (kolem
3500 BC), v dobé Zelezné (800-15 BC), v dobé fimské (15 BC-450 AD) a ve stfedovéku
(450-1500 AD) byly dany do souvislosti s klimatickym, ekonomickym, socialnim a
kulturnim vyvojem. Expanze pastevni krajiny v St. Antonien spolu s klimatickymi
fluktuacemi zapficCinila vyraznéjSi ekologické zmény. Proto lidé pozmeénili postupy ve
vyuZivani krajiny v souladu s ménicim se Zivotnim prostfedim (Rdpke et al. 2011).

Hodnoty pyld smrku ve spodni Casti zony CAP 3 na raSelinisti Capelgin
naznacily, Ze adoli bylo husté zalesnéno smrkovym lesem. V chronologicky navazujici
Casti zony CAP 3 (3200 BC — 200 AD) byla registrovana pritomnost pylovych zrn
charakteristickych pro otevienou pastevni krajinu, zmény ve sloZeni vegetace se
projevily poklesem mnoZzstvi pylu smrku ze 70 na 50 %, zatimco u olSe zelené (Alnus
viridis) se zvysil ze 6 na 15 %. Kromé drevin byl sledovano zvysené mnozstvi pyll
lipnicovitych trav (Poaceae) a nékterych indikator pastvy, napf. ¢ekankovitych rostlin,
pryskyinik(i a nékterych S$tovikd. Zmény prostiedi byly prokéazany také v pripadé
raSelinisté Gross Ried, kde byly zachyceny prvni zfetelné stopy po lidské Cinnosti ve
spodni Casti zony GR 1 (1350 — 1160 BC). Klesajici vyskyt pylovych zrn smrku byl
doprovazen zvySujicimi se hodnotami pyll trav a jiz vySe uvedenych pastevnich
indikatord. Tato situace naznacuje, Ze lesni krajina byla modifikovana na pastviny
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Pozdéjsi narlst mnozstvi pyll nékterych viesovcovitych rostlin napf. rodu Vaccinium,
viesu obecného (Calluna vulgaris) a smrku naznaCuje navraceni lesa, pfricemz néktera
mista byla nadéle vyuZivana k pastvé. Kolem roku 750 BC (na vrcholu zony GR 1) byl
sledovan zietelny vzestup poctu mikroskopickych uhlikd, indikujicich vypalovani
subalpinského vysokohorského lesa. V zoné GR 2 (750-100 BC) bylo evidovano
k omezeni aktivity ¢lovéka, coZ se projevilo poklesem vyznamu pastevnich indikator( a
expanzi nékterych lesnich druhd. Opétovné prosazeni pastevni krajiny nastalo v zoné
GR 3 (100 BC - 460 AD), kdy byl les vypalovan, silila expanze ohnivzdorné olSe
zelené a nékterych bylin, vétSinou pastevnich indikator(i (Ropke et al. 2011).

V obci TiSice byl proveden vrt ve vychodni Casti zaniklého jezera, ktery byl
podroben pylové analyze. U tiSického profilu byl ve starSi dobé bronzové zachycen
vyskyt primarnich antropogennich indikatorl, nicméné zastoupeni pastevnich
indikatord v tomto obdobi bylo téméF nulové. V pozdni dobé bronzové dochéazelo ke
znaénému narlstu pastevnich indikatorl, coz miZze ukazovat na natolik silny vliv
Clovéka na vegetaci, Ze doSlo k prekroCeni hranice schopnosti regenerace rostlinnych
spoleCenstev. Pokud tomu tak skuteCné bylo, pak by se jednalo o okamzik vzniku
kulturni krajiny s tzv. sekundarnim bezlesim (Dreslerova - Pokorny 2004).

6.3 Pastevni strategie

Z doby bronzové jsou znamy napfiklad doklady alpského pastevectvi
realizovaného ve vychodni Casti Dachsteinu. PoCatky této zemédélské Cinnosti byly
datovany do obdobi 1700 BC. Ke zvySeni pastevecké €innosti vtomto regionu doslo
mezi lety 1400 — 1200 BC (Mandl 1996). Vysokohorské pastviny se rozkladaly
v nadmorské vySce 1600-2100 m. VyuZivani pastvin z doby bronzové bylo patrné
obnoveno v mladsi dobé fimské, ve 2.-4. stoleti. Archeologické soubory z Dachsteinu
ze stfedni a mladsi doby bronzové obsahuji velmi zfidka nékteré bronzové predméty,
napf. noze, srpy, hroty kopi, mece, sekery s laloky a jehlice mimosidlistniho charakteru.
Do stejného obdobi je zde datovano 12 reliktl chat sdruZenych na pfirozenych loukach
a holich (Mandl 1996). V téchto polohach nedochazelo k zalesnéni, jelikoZz zde byla
trvala pfitomnost chladného vzduchu (PeSa 1999). Zda se pravdépodobné, Ze se prvni
pastevci snazili zameérné vyhleddvat mista pfirozeného bezlesi, kam zavedli sva stada a
postupné rozsifili pastvu i na FidSi lesni porosty. Stdda pomalu zatlaCovala les a
zabranovala jeho obnoveni (LoZek 1998).
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V Ceskych a moravskych hordch nebyly pastevni podminky tak pfiznivé jako
v alpském prostiedi, s ohledem na geologické podloZi, které ve vétsing pFipad(l tvori
horniny krystalinika, zejména kyselé ruly a Zuly, jimz se pravéké osidleni vyhybalo, a to
i v oblastech situovanych do niZsich poloh, s vlidnéjSim klimatem (LoZek 1998).

Transhumance

V prostoru Dartmooru v jihozapadni Anglii je dobfe zachyceno Clenéni sidelnich
aredlll zemédélcli z doby bronzové. V unikatni oblasti byly rozliseny hraniéni linie,
které tvorily délici Clanek mezi jednotlivymi komunitami a roz€lefovaly jejich
teritorium na pole, udolni pastviny a obecni louky situované ve vySe polozenych
Castech, které slouzily k sezonni pastvé. V Cornwallu v jihozapadni Anglii jsou dodnes
zachovany sité kamennych ohrazeni vyuZzivanych k pastevecké Cinnosti. Jejich plvod
Ize hledat v dobé bronzové (Fleming 1988).

Praktikovani transhumance je patrné také v oblasti Srbska a stejné tak v Recku,

kde byly po vétSinu roku vyuZivany vysokohorské pastviny (Harding 2000).

Semi-nomadismus

Otazkou zUstava, zda se v dobé bronzové na nasem Gzemi vyskytovaly skupiny
dobytkard, které se neorientovaly na rostlinnou vyrobu, ale zabyvaly se vyhradné
chovem dobytka a pastevectvim. Jednou takovou skupinou mohli byt lidé mohylove
kultury v jihozapadnich Cechéach (Beranova 1980).

Vybuch Théry stél zfejmé za zménou klimatu, doSlo k ochlazeni a vIh¢i klima
vedlo napfiklad k osidleni telovych sidlist na Tise a vétSimu zaméFeni na dobytkarstvi u
mohylovych kultur stfedni doby bronzové (Bouzek 2011).

Mohylové kultury jsou z velké Casti povazovany za pastevecké a byva o nich
uvazovano jako o semi-nomadskych skupinach (Beranova 1980).

6.4 Zdroje potravy hospodarskych zvirat
Neékteré rostliny vyskytujici se v okoli sidlist z doby bronzové byly vyuZivany
lidmi pro vlastni uZitek nebo jako potrava pro zvifata. Pfikladem jsou plody dfinu

jarniho, lisky obecné, jabloné lesni (Malus sylvestris), dubu (Quercus sp.), trnky
obecné, bezu Cerného, jerabu (Sorbus spp.), révy vinné (Vitis vinifera) a dalSich. Také
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ofiSky habru obecného (Carpinus betulus) mohly slouzit jako krmivo (Mercuri et al.
2006).

Zdrojem potravy zvifat mohly byt také vikve (Vicia), jejichz semena byla ve
VEtSi mife zastoupena na sidlisti z pozdni doby bronzové v Roztokach. Jednd se o
plevele, které se objevuji pfedevsim v obilnindch a byvaji vyuZivany jako krmivo pro
hospodarska zvifata. Mohou se péstovat na zeleno nebo na zrno. VyuZitelné jsou i
v usuSeném stavu. Sldma obilnin s pfimési vikvi byla bohata na bilkoviny (Tempir 2012
- v tisku).
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7. Doba Zelezna (750 BC - 0)

StarSi doba Zeleznd (halStatskd) zahajuje éru, ve které se hlavni vyrobni
surovinou stava Zelezo. Doba Zelezna byva rozdélena na starSi obdobi (dobu
halstatskou; 750-450 BC) a mladsi obdobi (dobu laténskou; 450-0 BC ). Stfedni Evropa
byla z civilizatniho hlediska ve stinu, predevsim Recka archaického a klasického
déjinného obdobi a Italie, kde dochazi k zaloZeni Rima (Podborsky 1997).

Na pocatku doby halStatské konCi tepla sucha faze klimatu, ktera provazela
pozdni dobu bronzovou a nastava chladna faze (830-725 BC). Pak nasleduje obdobi
subatlantiku, které Ize zhruba ztotoZnit se sou¢asnym klimatem (Venclova 2008).

Doba Zeleznd se vyznaCuje dynamickym vyvojem, jak ekonomickym, tak
dochézi k rozsifovani nejen obchodnich siti s antickym svétem. Mlzeme sledovat rlizné
vyrobni specializace, pfestoZe uz v dobé bronzové existovaly slevarny bronzu. Samotny

nazev daly epoSe Zelezarské hutnické aktivity (Podborsky 1997).

7.1 Archeozoologicky pohled na pastevectvi a chov dobytka

V sidlistnich kontextech z obdobi halstatu byvaji zastoupeny kosterni pozlistatky
téchto domécich zvirat: tura doméciho, ovce a kozy, prasete doméaciho, v mensi mife
koné. Jako hlidaCi majetku, ale také jako pomocnici pfi pastvé i lovu byli vyuZivani psi
(Venclova 2008). Pro jihovychodni Evropu je v tomto obdobi typické pfevaha skotu nad
malymi hospodarskymi kopytniky a kofimi. Existence menSich rozptylenych sidlist
mlZe naznacovat vys$sSi populacni mobilitu napfi¢ krajinou (Arnold — Greenfield 2006).

V 8. stoleti BC se lidé Zijici v mirném podnebném pasu Evropy vénovali
hospodareni zaloZzeném na péstovani obilnin a zahradnich plodin a chovu zvifat,
pfedevsim hovéziho dobytka, ovci, prasat a koni. Toto smiSené zemédélstvi bylo
praktikovano vétSinou evropskych spole€nosti (Green 1992). Archeozoologickd data
z prostiedi Ceské republiky toto sdéleni potvrzuji. Napfiklad v osteologickém souboru
z Prahy-Hostavic 2 (KovacCikova 2008) byly registrovany prevaZzujici zbytky skotu
(zhruba tretina vSech nalez(l). Pocty determinovanych kosti a zubi ovci/koz a prasat
byly takrka srovnatelné (v rozmezi 20-30 % ze vSech uréenych zbytk(). Kosti psd a
koni dosahovaly nejmen$iho poctu. Obdobné sloZeni fauny bylo pozorovéno takeé
v Praze-Béchovicich (PeSke 2008). Podobné vysledky pfinesla osteologicka analyza
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souboru zvifecich kosti z lokality Srbe¢ (LT B2 — C1), ktera se nachézela v regionu
s vyskytem sapropelitu a Zelezné rudy (Beech 1999).

Osteologicky soubor z laténského sidlisté ve Velkych Hostéradkach (PeSke
1984) obsahoval vyhradné zbytky domécich zvifat - skotu a domécich prasat.

Na anglické lokalité Danebury (hillfort) tvofily témér dvé tfetiny osteologickych
pozlstatkl kosti ovci. Na druhém misté v poctu zastoupenych kosti byl skot, ktery
stejné jako ovce byl chovan predevsim pro sekundarni produkty. Jinak tomu bylo u
prasete, které bylo chovano zejména pro maso a nedoZivalo se tak vysokého véku.
V menSim mnoZstvi byly zastoupeny i kosti koni, u nékterych z nich se objevily stopy
po porcovani (Stevens et al. 2010).

V Abbetorpu, v zapadnim Ostergétlandu ve Svédsku, byla odkryta jedna velké a
jedna mala farma (statek) z predfimského obdobi doby Zelezné a Casné doby Fimské
(400 BC-200 AD). Zde odpocivali pastevci, jejich stada i psi a pravdépodobné na tomto
misté setrvavali i pfes noc. Abbetorp lezi na okraji plangé Ostgéta v prechodovém
prostoru mezi plani a lesem. Na zakladé rozboru osteologického materialu bylo zjisténo
extrémné vysoké zastoupeni kosti koni, ve velké mife se vyskytovaly také zbytky
hovéziho dobytka. Velmi maly podil tvofily kosti ovci, koz a prasat. Vyznamné
zastoupeni kosténych nalez(i koni mize byt interpretovano tak, Ze na tomto misté
dochazelo ke Slechténi koni a zaroven naznaCovat vysoky sociélni statut zdejSich
obyvatel. Jak dominance kosti koni v osteologickych souborech z obou farem, tak
podminky vhodné k pastvé naznacuji, Ze v oblasti dochazelo nejen k paseni koni, ale i
zbylych hospodarskych zvirat (Petersson 2004).

7.2 Archeobotanicky aspekt

Pastevecka €innost na naSem Uzemi z doby Zelezné je doloZena prostrednictvim
pastevnich indikator prokazanych v archeobotanickém materidlu z Cedicové stolové
hory Vladaf v zapadnich Cechach. Na vrcholové plose Vladafe se paslo jesté v prvni
poloving 20. stoleti. Uprostfed hradiStni akropole byla objevena zazemnéna cisterna
umélého plvodu o rozmérech zhruba 45 x 30 metr(i. Otazkou zlistavd, zda se jednalo o
objekt zachycujici srazky, nebo o tézebni jamu na kamen, ktera druhotné slouZila jako
vodni nadrZ. Pravé tato cisterna poskytla velké mnoZstvi archeobotanického materiélu,
at' uz to byla pylova zrna, rostlinné makrozbytky ¢i dalsi pozlstatky. Z hlediska
pastevectvi je dllezité, Ze v pylovém diagramu byly v zoné laténského stari (400 pr.n.l.
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az prelom letopoctu) zachyceny indikatory luk a pastvin a znana prevaha bylin nad
drevinami, coz indikuje odlesnéni vyznamné plochy hradisté, svahl opevnéného
prfedhradi a velké Casti okolni krajiny. Toto odlesnéni souviselo s intenzivni pastvou
hospodarskych zvifat a pfimou Cinnosti ¢lovéka. Z dfevin na tomto Uzemi pfevaZzovala
borovice, kterad je zndma tim, Ze se vyskytuje na mistech ochuzovanych a naruSovanych
pastvou — v pastevnich lesich a na pastvindch. Zajimavym nalezem byl korisky trus
objeveny u dna zmifované cisterny na Vladafi. V jeho pylovém sloZeni dominovaly
travy a lucni byliny, zatimco zastoupeni dfevin ve vzorku trusu bylo nizké, s dominanci
olde. V pylovém spektru se ve znaCné mife objevoval pylovy typ chrpa lucni
(Centaurea jacea t.) zastupci rostlin z Celedi mofenovité (Rubiaceae) a pylovy typ
tfezalka te¢kovana (Hypericum perforatum t.) Uvedenym druhdm (skupindm druht) se
nejlépe dafilo na nepfili§ obhospodarfovanych loukéch a lucnich ladech, kde dochazelo
ke stfidani kratkého intenzivniho naruSeni (napf. prepasani, poseCeni, seSlapu nebo
vypaleni) s dlouhymi obdobi, kdy plocha pomalu zaristala vysokou travou. Objevoval
se zde také kohoutek lucni (Lychnis flos-cuculi), resp. rostlina, kterd& ma rada mista
disturbance na vihkych loukéach. V pylovém diagramu byli zastoupeny robnéz kokotice
evropska (Cuscuta europaea), Sachorovité taxony (Cyperaceae), tuzebnik (Filipendula)
nebo kozlik (Valeriana), coZz jsou vlhkomilné vysokobylinné druhy spojované
s neudrzovanymi misty lesnich lemd nebo zarostlym prostfedim u feky. Z druhl
nizkych susSich travnik(l, na nichZz probihala pastva a dochazelo zde k seceni nebo
seSlapu, byly prokazany pyly jitrocele kopinatého, jitrocele prostfedniho nebo Cernyse
(Melampylum) a kokrhele (Rhinanthus). Na vyskyt stepnich pastvin ukazuje pyl
pelyiiku ¢ernobylu (Artemisia campestris), ktery vsak mlZe dokladat také pastvu na
uhorech nebo pfi rudelizovanych krajich cest. Druhy rostlin, které by odpovidaly lesni
pastvé, nebyly potvrzeny (Pokorny — Sadlo et. al 2005).

VyuZivani luk na suSeni sena a pfitomnost pastvin v dobé Zelezné reflektuji
vysledky pylové analyzy z pobfezi stfedniho Norska, ze severovychodni Casti ostrova
Gossen. Pylovy zdznam z doby Zelezneé (od 500 BC) poskytl detailnéjsi informace o
obrazu mistni vegetace. Nizké zastoupeni pyll stromd naznaCilo otevienou krajinu.
Vysoka pritomnost pylu viesti a mochen (Potentilla), spolu s vysokym poétem uhlik{
naznacily vypalovani a spasani stanovist. Vysoké hodnoty pyll lipnicovitych trav a
dalSich bylin napf. Stoviku kyselého nebo pryskyfniku prudkého mohou indikovat
pritomnost nejen pastevnich arealli jako takovych, ale i louky na suSeni sena (Hjelle et
al. 2012).
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V Crag Lough, pobliz Hadrianovy zdi v severni Anglii, bylo moZné sledovat
patrné zamérnou snahu zlepsit kvalitu orné plidy nebo pastviny. V sedimentech z let
400-50 BC byly prostfednictvim zuhelnatélych jednodéloZznych epiderméalnich bunék a
makrouhlik(i zachyceny stopy po vypalovani lucin nebo rakosu v okoli jezera (Dark
2005).

7.3 Pastevni strategie

Lesni pastva

Doklad lesni pastvy poskytla pylova analyza z vychodoCeské nizinné lokality Na
bahné u Hradce Kralové. PFi pyloanalytickém studiu profilu se podafilo ziskat data,
kterd odréZeji vyvoj vegetace ovlivnéné Cinnosti Clovéka od mladsi doby Zelezné do
souCasnosti. Antropogenni indikatory a zmeény ve sloZeni pylového zastoupeni dfevin
ukézaly v jakém rozsahu byla krajina poznamenéna lidskou ¢innosti. V neposledni Ffadé
poskytl vyzkum informace o mife odlesnéni. Pylovy diagram sice zachytil vyvoj

v N7,

vegetace v okolni oblasti, nicméné v mendim meéfitku se mohly projevit i udalosti ze
vzdalengjsiho okoli, at’ uz se jednalo o podh(Fi Orlickych Hor nebo Hradec Kralové.
Z palynologickych dat zony datované do mladsi doby laténské a do doby Fimské (160
BC - 450 AD) vyplynul pouze mirny vliv lidské Cinnosti na vegetaci. Pfedni postaveni
mezi dfevinami zastoupenymi v Ficnim aluviu zaujimal jilm, javor (Acer), jasan, lipa a
dub, coz jsou druhy typické pro tvrdé luhy. Na terasach nad aluviem bylo mozné
sledovat zastoupeni dubohabrovych haji ziejmé s pfimési borovice a bory s intenzivnim
viesovym podrostem. Pravé znaCné zastoupeni viesu mohlo odkazovat na vliv lesni
pastvy. Ve velké mite byl pfitomen i habr, coZ je dfevina odolna v(ci tlaku lesni pastvy,
je tedy druhem upfednostfiovanym timto typem hospodareni. Ve vysSich polohach (v
pahorkatindch predevsim v jizni poloze) se objevila vysok& koncentrace bucin a
jedlobucin, ackoliv buk a jedle byly ziejmé také soucasti dubohabrovych hajl.
Z primarnich a sekundarnich indikatorl byla zaznamenana pFitomnost psenice —
(Triticum t.), pelyiku, jitrocele kopinatého, lipnicovitych, konopé/chmele
(Cannabis/Humulus), které dosahovaly pomérné nizkych hodnot, pFesto kontinualni
krivky naznaCovaly trvalou pfitomnost Clovéka (Bene$ - Pokorny 2001).

Lesni pastvu v dobé Zelezné potvrzuji také informace z prostfedi Velké Briténie.

Pro celou jizni Anglii v obdobi 2. stoleti BC byla charakteristickd niZ8i intenzita chovu
prasat, coZ mohlo souviset s Upadkem lesa, at’ uz z hlediska rozlohy nebo kvality (Green
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1992). | kdyZ doSlo béhem doby Zelezné k rozsahlému odlesnéni krajiny, prasata byla
zfejmé na podzim a v zimé vyhanéna na neodlesnéné plochy, zatimco jaro a léto travila

na Clenitych pastvach nebo na planich (Stevens et al. 2010).

Transhumance

Transhumanci v dobé Zelezné lze priblizit na pFikladu helénistické Thessélie v
Recku. New Halos byl osidlen v letech 302-265 BC, poté ho zemétfeseni znicilo a misto
bylo opusténo. Osteologické pozlstatky z mésta New Halos naznacily, Ze chov
domécich zvifat patfil v daném regionu mezi dilezité zemédélské aktivity. VSechny
ovce a kozy, vcetné brezich samic, zlstavaly béhem zimy a ¢asného jara na planich
nebo solnych bazinach. Koryto feky na planich v Iété vysychalo, takZe zvifata musela
hledat vodu a potravu u pramend v pohofi Othris. Intenzivni smiSené zemédglstvi a
specializované pastevectvi bylo praktikovano rdiznymi (pfipadné stejnymi) rodinami na
jednotlivych lokalitach. Prasata na Uzemi New Halos byla po vétSinu roku ponechana ve
meésté nebo v jeho blizkosti, v pfilehlych lesich nebo na planich. Na podzim byla pastva
realizovana na svazich Othris. Na zakladé zjisténych skuteCnosti je vysoce
pravdépodobné, Ze v helénistické Thessalii bylo praktikovano specializované
pastevectvi a transhumance na kratkou vzdalenost, pfinejmensim v regionu Othris
(Reinders — Prummel 1998).

Transhumanci pocCetnych stdd ovci a koz praktikovali také Ilyrové hluboko
v nitru Dinarského krasu. Aby ziskali vétsi rozlohu pastevnich ploch, pouZivali ohen.

Pastevectvi bylo jednou z pfi€in odlesiovani zdejsi krajiny (Kranjc 2012).

Vysokohorské pastevectvi

Pastvu dobytka ve vysokych nadmorskych vySkach podporuji vysledky
archeobotanickych priizkum( provedenych na materialu z vysoko polozeného Udoli St.
Anténien, na Gzemi dnedniho Svycarska (800-15 BC). Z dat je patrné, Ze ve starsi dobé
Zelezné poklesla Cinnost ¢lovéka v tomto regionu. Jednou z pfi¢in bylo pravdépodobné
chladngjsi a vIhéi klima. Zména nastala az v pribéhu doby Zelezné, kdy se aktivita lidi
zvysila, coZ vedlo k k rozsifeni pastevnich plochy. Oproti dobé bronzové byly ve vétsi
mife vypalovany lesy, krajina se stavala otevienéjsi. (Ropke et al. 2011). RozSifovani
ploch oteviené lesni krajiny se odrazilo také v pylovéem diagramu z raSelinisté Fangeas

(2000 m). Pfiznacny byl rovnéz narlst pastevnich indikatorld. Je mozné, Zze lidé
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vyuZivali alpské pastviny kratkodobé a kazdy den se vraceli zpét do nizSich poloh, do
udoli (Walsh et al. 2007).

7.4 Zdroje potravy hospodarskych zvirat

V obdobi halStatu bylo zajiStovdno krmivo pro dobytek prostfednictvim lesni
pastvy i pastvy mimo les. V zimni Casti roku byl dobytek krmen letninou a senem.
V samotném zavéru doby halStatské se uvaZzuje o sklizeni sena z luk za pomoci kosy
(€emuz napovidaji samotné nalezy kos) (Venclova 2008). Beranova a Kubacak (2010)
kladou nejstarsi Zelezné kosy do obdobi mladSiho halstatu, ve stfedni Evropé se jedna o
kratké kosy a polokosy z 2. poloviny 1. tisicileti pf.n.l. Viyzkum Motykové a Ctveraka
v Praze Stodilkach (Motykova — Ctverdk 2006) v Praze-Stoddlkach poskytl nalez
kratké kosy s poSkozenou cCepeli (HD2), délka Cepele dosahovala 28 cm. Do stejného
obdobi fadime nalez dvou Cepeli z Chynova-Libic nad VItavou u Prahy (Sankot -
Vojtéchovska 1986), které vsak na svou dobu dosahovaly ponékud vétSich rozmérl —
45-48 cm na délku a 5 cm na Sifku. Pojmenovani kratka kosa nebo polokosa vzniklo
nejen na zékladé kratsi Cepele v porovnani s nastroji novovékymi, ale hlavné diky
kratSim nasadam, které nemé¥ily vice nez 1 m (Beranova - Kubacak 2010).

Pro dobu laténskou je charakteristicky sbér letniny. Hospodéarska zvirata byla
krmena také senem, slaménou fezankou a Zaludy. Byla provadéna také pastva v lese
nebo na prfilohu. Pro sklizei sena byla dllezitd technologickd novinka prelomu
pozdniho haltatu a starSiho laténu — jiz zminéna kosa, o jejiz existenci sveédci i nalezy
upinacich krouzkd. Také drobné drevéné stavby zdoby laténské byvaji Casto
oznacovany jako seniky. Zakladani luk mohlo souviset se snahou zpomalit pokracujici
zmensovani plochy lesd v dlsledku lesni pastvy. OvSem otazkou zlstava, zda bylo
vypalovani lesti opravdu tak intenzivni. Podle Dreslerové (1996) poskytuje louka stejné
vyZzivové hodnotnou sklizen jako nékolikanasobné vétsi lesni plocha . Na pravékém
sidlisti Friaga v zapadnim Rakousku, které bylo objeveno na vrcholku kopce,
v nadmorské vysce 940 metrd, byly odebrany zuhelnatélé makrozbytky z doby Zelezné.
Vice nez 50 % vzork( tvorily fragmenty jehlic smrku . Mohlo se jednat o odpad, nebo
doklad péleni dfeva, ale nabizi se i moZnost vyuZiti smrkovych vétvi jako krmiva
(Schmidl et al. 2007). Skladba uhlikli nalezenych na sidlisti z doby Zelezné v Uppakra

ve Svédsku ukazala na krmeni letninou z jasand, dubd, jelikoZ uhliky z vétvi a malych
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kminkd (v prlméru 4-20 cm) prevazovaly nad uhliky z kmen( (o priméru nad 20 cm)
(Regnell 2003).

Hodnoty stabilniho izotopu 3°C u prasat, jejichz ostatky byly nalezeny
v objektech z doby Zelezné na Britskych ostrovech, byly nizsi nez hodnoty zméfené v
jejich zbytcich z obdobi neolitu. Jednim z vysvétleni tohoto rozdilu mze byt posun od
neolitického ziskavani potravy z lesa k blizSimu propojeni s lidskym osidlenim v dobé
Zelezné. Zmeéna spocivad v nahrazeni krajiny divokeho a na houby bohatého lesa
organizovangjsi lesni krajinou (Hamilton — Hedges - Robinson 2009). Prasata
ponechavana venku, ktera ryji v pdé, aby si naSla potravu, maji ryhovany povrch zubni
skloviny. Naopak prasata chovana uvnitf maji méné ryh ve skloving, vzhledem k
absenci hrubych pisCitych Castic ve stravé. Méné vyrazné poskozeni zubl prasat
z anglickych lokalit Coppergate, Fishergate, a ElIms Farm z mladsi doby Zelezné az
raného stfedovéku poukazalo na to, Ze zvifata neryla a byla krmena mékkou potravou
(Albarella et al. 2007). Nabizi se moZnost, Ze prasata v dobé Zelezné byla drZzena a
vykrmovana ve stajich (chlévech) (Ward — Mainland 1999). Nelze vSak zcela zavrhnout
ani pastvu na venkovnich plochach. Pokud je totiz trava ponechana kratka, a je
dostatecné vyZzivna, nemaji prasata sklon k ryti (Albarella et al. 2007; Bolton 1954).
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8. Doba rimskéa (50/30 BC - 375 AD)

Doba fimska trvala ve stfedni Evropé zhruba Ctyfi staleti naSeho letopoctu.
Prelom letopoCtu je spojen s vpady Fimskych vojsk a pronikani Fimské populace do
prostoru stfedni Evropy. Rimané méli vliv na hospodarstvi, kulturu i etnické sloZeni
obyvatel, nicméné skuteCny dopad lIze sledovat v jizni Casti stfedni Evropy, kterad byla
souCasti Rimské Fise (posunuti hranic impéria na Dunaj a Ryn). Oznaceni doba Fimska
se vSak VvZil i pro oblasti barbarika, tedy prostor, ktery nelezel uvnitf fiSe. Ve stfedni a
severni Evropé se jednalo o Uzemi pod nadvladou germanskych kmen, tzv. svobodnou
nebo Velkou Germanii (Germania Libera, Germania Magna). P¥imy vliv Rima na
prostor Cech, ktery nebyl nijak vyznamny, Ize sledovat v dob&é Marobudovy Fise (Sala¢
2008).

Z hlediska klimatu prevaZovala tepla a vlhk& Iléta, tzv. Fimské klimatické
optimum trvajici do poloviny 3. stoleti AD (Veit 2002).

SloZeni stdd stdd se ve stfedoevropském prostoru neménilo a vzhled
hospodarskych zvirat v dobé Fimské byl prakticky stejny jako v dobé laténské, coz mize
odpovidat prevzeti plivodnich laténskych stad Rimany. V oblasti Britanie vzrostla
v dobé fimské preference chovu skotu na Ukor chovu s dominantnim zastoupenim ovci
Tento trend se vSak neprojevil vylucné ve vSech oblastech (Albarella et al. 2007).

Dobytek byl ustdjen na fimskych venkovskych statcich (villach), v evropskych
provinciich ve vedlejSich budovach. Existenci takovychto zafizeni prfedpokladame ve 3.
- 4. stoleti napfiklad jako soucast statk(i v Madare, Obelje a Mihajlovgradu v Bulharsku.
Pro stfedni Evropu podobné doklady nemame. Dobytek na pastvé byl opatfen zvonky,
jak ukazuji archeologické nalezy z pozdné antického Rumunska a slovinského OreSje
ze 3. - 4. stoleti (Henning 1987).

8.1 Archeozoologicky pohled na pastevectvi a chov dobytka

K vytvoreni obrazu chovu hospodarskych zvifat v dobé Fimské na naSem Gzemi
prispiva analyza osteologického souboru z germénského sidlisté v Mlékojedech, kde
byla vétsina objektll datovano do starsi doby fimské (stupné A a B1). Doposud se jedna
se 0 nalezové nejbohatSi prostudovany soubor z doby Fimské na naSem Uzemi. Ve
studovaném materialu zcela pfevaZovaly zbytky hospodérskych zvifat: - skotu, prasat
domécich, ovci a koz. Nechybél ani ki (Peske 1994; Sala¢ 2008). Kohoutkové vysky
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turdl, které odpovidaly relativné malo vzrostlym jedinctim (interval velikosti turd kolisal
od cca 98 cm do 120 cm), korespondovaly s vyskami pozdné laténskych turli z naseho
prostiedi (PeSke 1994).

Vycet domdcich druhl potvrzenych v nepfili§ pocetném souboru z Kolina-
Radovesnic, sidlisté datovaného do starSi doby Fimské, obsahoval kromé tura doméciho,
prase domaci, ovci/kozu nebo koné (PeSke 1990). Obdobné slozeni fauny pfinesla
analyza zvirecich pozlstatkli z 20 objektd prozkoumanych na sidlisti z doby Fimské v
Orechu. Kosti skotu pfevazovaly. Zbytky domacich prasat byly pocetnéjSi nez kosti a
zuby ovci nebo koz. Nechybély ani kosti koni (Motykova — Pleiner 1987). Patrné Ize
pfedpokladat dlouhodobéjsi chov hospodarskych zvifat s kombinovanou uzitkovosti
prezvykavctll, kromé masa na mléko, vinu, praci a porazku nepfili$ starych prasat.

Na Gzemi Britanie, mezi ¢asnou a stfedni dobou Fimskou, se zménila strategie
chovu skotu. Tufi byli vyuzivani vice k tahu nez za Gcelem mlécné produkce. Kravské
mléko nebylo u Rimand prili§ oblibené, coz se mohlo projevit i v Fimskych provinciich
(Albarella et al. 2007).

8.2 Archeobotanicky aspekt

Vysledky pylové analyzy z lokality d"Espinasse (Puy-de-Do6me) ve Francii nasvédcuji
v zOné z doby Fimské vyskytu agro-pastevniho managementu. Pylové zony E-gl, E-g2 a
E-g3 (2000-1000 BP) odpovidaly dobé Fimské aZz ranému stfedovéku. Pfelom laténu a
doby Fimské (E-g1; 1945 + 45 BP) se kryl s vyskytem ofesaku (Juglans). Plsobenim
¢lovéka dochazelo k preruseni pfirozené vegetacni dynamiky . Mnozstvi pyll buku
(Fagus) a jedle klesalo ve prospéch dubu. Zemédélské aktivity bylo mozné odhalit na
zékladé vysokych hodnot pyld rdznych ruderalnich druhl a vysokého spektra
lipnicovitych trav.

Rostouci kfivka obilnin a pritomnost apofytl (druhl davajicich prednost
stanovistim ovlivnénym lidskou €innosti) v zoné E-g2 naznacila smiSenou agro-pastevni
subsistencni strategii. Pozdgji, v zoné E-g3 (1100 BP), se projevil pokles pyll obilnin,
lipnicovitych trav a apofytll , coZ lze interpretovat jako mirny Upadek zemédélstvi
(Miras et al. 2004).

Na lokalité Crag Lough v nadmorské vySce 250 m, pobliz Hadrianovy zdi
v severni Anglii, v misté obklopeném pastvinami, na kterych se pasou ovce, bylo
zjisténo v subzdéné CL-3c z doby fimské (50 BC-500 AD) bohaté zastoupeni pylu lisky
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obecné, coz mize korespondovat s provadénim vymladkovani. Vymladkovani
nasveécovala také pritomnost baZanky vytrvalé (Mercurialis perennis) a sasanky hajni
(Anemone nemorosa), resp. druhd, které profituji z tohoto managementu (Dark 2005).

8.3 Pastevni strategie

Vysokohorské pastevectvi

Historik a geograf Strabon (64/63 BC-24/25 AD) se zminuje o obchodovani
svinou a syrem mezi alpskymi obyvateli a témi, ktefi obyvali niZ8i polohy, z ¢ehoZ
mlZzeme usuzovat na praktikovani pastevectvi ve vysokych nadmorskych vyskach
(Gleirscher 2010). V masivu Silvretta byly doposud prokéazany pouze dvé taboristé pod
skalnim pfristfeSkem Val Urschai (110 cal. BC-130 cal. AD) a Val Lavinuoz (50-250
cal. AD). Nedostatek archeologicky potvrzenych lokalit ve vySe poloZenych partiich
Silvretty vSak nemusi nutné znamenat opusténi prostoru, prestoze pocet lokalit z doby
fimské je v porovnani s dobou bronzovou i Zeleznou nesporné nizsi (Walser — Lambers
2012). Nabizi se vysvétleni, Ze se lidé stahovali do méstskych center, a tim doSlo
k poklesu aktivity ve vysokych nadmofskych vyskach (Walsh et al. 2007).

Vysledky pylové analyzy vzorkd odebranych z raselinisté Gross Ried potvrdily
pastevectvi v dobé Fimské v Gdoli St. Antonien ve Svycarsku . V pylové z6né GR3 (100
BC-460 AD) kleslo mnozstvi pyld smrku pod 40 % a projevila se zvy$ena akumulace
uhlikl, coz mohlo byt odrazem rozsifovani pastvin zdarenim smrkového lesa . Zména
stanoviStnich podminek a zplsobu vyuZiti krajiny vyvolala expanzi olse zelené
doprovazené rozsifenim pastevnich indikator(i, napf. Stoviku kyselého a jitroceld
(Plantago lanceolata a Plantago alpina) (Ropke et al. 2011).

Aclkoliv byla starSi a stfedni doba Fimska v jiznich francouzskych Alpéach
relativné teplym obdobim, neni znam dostatek lokalit z vysokych nadmofrskych vysek.
Zda se, Ze kulturni procesy ovliviiovaly rozhodnuti lidi usadit se v alpské z6né mnohem

vice neZ klimatickeé podminky.

Transhumance

Archeozoologicka data z Italie z doby Fimské, predevsim z jiznich oblasti,
podporuji  praktikovani transhumance. Nicméné rekonstruovat presné schéma
pastevniho systému, je pomérné obtizné. Jednim z priklad(l je lokalita Herdonia, ktera

se nachazela v niziné na pobfezi v severni Apulii, v idedlnim misté pro zimni pastvu
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stad ovci a koz. Dalsi lokalitou, kde mohla byt provadéna transhumance je Gravina,
situovana daleko od kopcovitého nitra Apulie. Na obou mistech byl zjistén vy3Si pocet
kosténych zbytk( neonatélnich a juvenilnich koz. Stada na jare odchazela jinam, zfejmé
k horskym pastvinam — ¢emuz odpovida nizka mortalita subadultnich jedinclG (7-12
mésicd) na obou lokalitach. Z Herdonie tak mohla byt provadéna transhumance na delSi
vzdalenost, kdy stdda sméfovala k horskym pastvindm Apulie. Stejné tomu mohlo byt i
v pripadé Graviny (MacKinnon 2004).

8.4 Zdroje potravy hospodarskych zvirat

Historik Suetonius se ve svém dile De Vita Caesarum zmifiuje o tom, Ze kiin
fimského vladce Caliguly (vIadl v letech 37-41 AD) Incitatus mél vlastni mramorovou
staj s jeslickami vyrobenymi ze slonoviny. Incitatus byl obsluhovan osmnécti sluhy,
ktefi jej krmili ovsem smichanym se zlatymi vloCkami. Tufin a fepka byly jednak
péstovany jako rostliny uréené k vycisténi zaplevelené pddy, ale také slouzily jako zdroj
potravy pro hovézi dobytek (Applebaum 1958).

Rada pastevnich plevelli byla kultivovana a do3lo k Gmysinému osazovani
pastvin a luk travinami a lusténinami ovérené zemédélské hodnoty. Vysoka koncentrace
makrozbytk( tolice dételové (Medicago lupulina) a jetele ladniho (Trifolium campestre)
mliZze naznacovat Umyslné seti (Knorzer 1981). Jako krmivo slouZily také vikve seté
(Vicia sativa) (Knorzer 1981), vojtéska setd (Medicago sativa) (Carter 1990; Kndrzer
1981) a rlzné bobovité druhy jako je hrachor sety (Lathyrus sativus), GiGorka pestra
(Coronilla varia) (Kndrzer 1981) nebo hrach sety (Pisum sativum) (Jacomet 1988;
Knorzer 1981).
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9. Diskuze

Nabizi se srovnani pastevnich systém v priibéhu zemédélského pravéku. D4 se
prfedpokladat, Ze urcité strategie hraly v jistém obdobi vétsi roli nez v jinem. V3e se
odvijelo od lokélniho prostfedi, klimatickych podminek, jistého vyznamu dosahovaly i
tradice. Pro stanoveni robustnéjSich zavérd by vsak bylo zapotiebi dalSich vyzkumd a
dat. Napfiklad v Ceském prostfedi chybi vétS§i mnoZstvi izotopovych analyz, které by
nam umoznily sledovat mobilitu, sezonalitu a typ pastevniho prostfedi. Prokazovani
pastevectvi prostfednictvim archeologickych nalezll zlstava nadale velmi obtizné.

Jistou vypovidaci hodnotu mlize mit pylova analyza, ktera v pripadé zachyceni
pastevnich indikatorl mize vymezit pritomnost pastvin. Musime vSak mit na paméti
ur€itou miru zkresleni. Ve vétsiné pripadd byl jako pastevni indikator interpretovan
jitrocel kopinaty (Obr. €. 3). U Stoviku kyseleho (Obr. €. 4) nemusi platit, Ze se jedna
vyhradné o diagnosticky pastevni druh. Z dfevin byva upozorfiovano zejmena na
vyznam habru, ktery odolava tlaku lesni pastvy.

Spektrum hospodarskych zvifat se v pribéhu pravéku téméf neménilo.
V osteologickych souborech byly a jsou bézné determinovany zbytky skotu, ovci, koz,
prasat i koni, jejichz vyznam se projevil od doby bronzové. U viech téchto druhi Ize
predpokladat pastevni vyuZiti odvijejici se od paleoekonomickych cilii zemédélskych
populaci, predevsim poZzadavkd na masnou nebo kombinovanou uzitkovost. Na zakladé
neolitickych nalez( tura domaciho z Geského prostiedi bylo zjisténo, Ze vétSina jedinc
byla porazena v mladém véku, pfed nebo kratce po dosazeni télesné dospélosti. Méné
poCetna skupina starsich turd byla vyuzivana na mléko ¢i praci (napf. Kovacikova et al.
2012 — vtisku). Od raného eneolitu mizZeme sledovat vyssi podil dospélych jedincl
v archeozoologickych souborech, coZ svédCi o rostoucim vyznamusekundarni (pfevazné
mlécné) produkce skotu (Kysely 2010). V osteologickém materialu z Ceského prostredi
ostatky skotu vice i méné prevaZzuji ve vSech obdobich. Vyznam chovu ovci, koz a
prasat byl vice regionalné (lokalné) promeénlivy, jak potvrzuji napfiklad nékteré
archeozoologické studie vypracované pro obdobi kultury s vypichanou keramikou
(napf. PeSke 1974, Kovacikova-Danétek 2008, Kovacikova 2009) a dobu bronzovou,
kdy byl pozorovan narlst poCtu kosti prasete, a to na lokalitt Blucina-Cezavy
(Roblickova 2003). V souborech z doby bronzové registrujeme také vétsi zastoupeni
ostatk(l koni, ktefi vsak s vyjimkou Madarska (uz u kultur se zvoncovitymi pohary
v Csepel-Haros a Csepel-Hollandi) nikdy nepatfili mezi hlavni domestikanty
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v osteologickych souborech. Tuto skutecnost Ize oddvodnit tim, Ze byli spiSe chovani
jako tazna a reprezentativni zvifata a nebylo jich potfeba tolik jako druhl urcenych pro
masnou Ci sekundarni produkci.

Kromé pastevni pice byl dobytek krmen letninou, o niz Ize pfedpokladat, Ze byla
vyuzivana béhem celého pravéku. Jako letnina seuplatnil jasan, dub, liska nebo jedle,
ale nepochybné byly vyuZivany i jiné stromy. RozSifeni jidelnicku hospodarskych zvirat
0 novou sloZzku — seno, umoznil vynalez kosy na konci halStatu. Tato technologicka
novinka se objevila v dobé, kdy byla znatna Cast krajiny odlesnéna a vznikly otevieny
prostor byl vyuzivan nejen k samotné pastvé, ale také ke sklizni sena. Napriklad
porovnani vysledk( pylovych analyz modernich se¢enych luk s loukami z doby Zelezné
v Norsku ukazuje v obou pfipadech na zastoupeni Stoviku kyselého a pryskyrniku
prudkého (viz. Hjelle 1999 a 2012). Nespornou vyhodou sena bylo, Ze mohlo byt
skladovano pomérné dlouhou dobu, coZ umoznilo vytvoreni z&sob krmiva na zimu i
delsi obdobi.

Pasteveckd cinnost ve vysokych nadmorskych vySkach nebyla nic¢im
neobvyklym, pomérné dobie ji miZeme doloZit predevsim v alpskych oblastech.
V souvislosti s rozsifovanim pastevnich aredlli zde sledujeme béhem doby Zelezné
intenzivnéjsi vyuZiti ohné. Nicméné je potfeba dodat, Ze pastevci pouze nevypalovali
lesni porosty , ale vyhledavali také mista pfirozeného bezlesi. Otazkou zlstava, proc¢
béhem doby fimské klesa intenzita vyuZivani vysokohorské krajiny. Tuto skuteCnost
mlZeme davat do souvislosti s existenci méstskych center, ktera ¢lovék pravdépodobné
preferoval pfed Zivotem v hordch. Lidé se sice orientovali spiSe na méstsky Zivot,
nicméné to neznamend, Ze by oblasti ve vysokych nadmorskych vyskach zlstaly zcela
opustény a nebyly vyuzivany k pastevecké ¢innosti. Bud' doSlo k poklesu jeji intenzity,
nebo pouze nemame dostatek archeologickych dokladl. Ostatné hospodarstvi v dobé
fimské neni dosud v nékterych oblastech spolehlivé zmapovano.

Pokud hovofime o transhumanci, tak z naSeho prostfedi neméame prokazatelné
dikazy o jeji existenci. Nevizansky (1989) predpoklada praktikovani transhumance
v Karpatské kotling, kde se nabizi model sezénniho pfevadéni dobytka mezi jiznimi
Karpaty a dolnim Dunajem. Pokud vSak chybi potiebné dlikazy, jako je napfiklad
osteologicky soubor a na ném provedend izotopova analyza, prokazuje se mobilita
velmi obtizné. PFitomnost archeologickych sidlist’ v odliSnych nadmofskych vyskach,
neni dostatecujicim kritériem k prokazani transhumance. Analyza stabilnich izotopd

stroncia, za predpokladu vyskytu rozdild v geologickém podloZi, je vtomto ohledu
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mnohem uZiteCnéjsi, coZ se potvrdilo pfi zkoumani neolitického sidlisté v némeckeém
Vaihingenu (Bentley — Knipper 2005). DalSi z moZnosti, jak prokazat sezonni
pastevectvi, je identifikace odliSnych vékovych skupin zvifat, pfipadné i jejich pohlavi,
vnizine a ve vySe poloZzenych mistech, které spolu sousedi. Pak hovofime o
transhumanci na kratkou vzdalenost. Podat dllkaz o transhumanci na del$i vzdalenost
pouze na zakladé existence rlizné starych jedinc(, je problematické. V takovém pripadé
je analyza stabilnich izotopli moznym feSenim. Na pasteveckych stezkach patrné
existovaly zachytné body v podobé jeskyni, kde pastevci preckavali noc a nepfizen
pocCasi se svym stddem. Jeskyné mohly zastavat také funkci staji. Jsou znamy také
pfipady, kdy slouzily jako prostor, kde se rodila mladata (napf. Bréhard et. al 2010).
Transhumance se jevi jako typicka strategie v nékterych oblastech Spanélska, kde je
dodnes soucasti mistniho hospodarstvi. VVSeobecné Ize fict, Ze jizni Evropa byla oblasti
vyskytu transhumance, coZ lze vyGist i z antické literatury. Kromé Spanglska je
doloZena v Italii, Recku a zfejmé na celém Balkanu. Neplati to ale vyhradné pro
véechna Uzemi jmenovanych statd, jen pro urité oblasti. Napfiklad v Itélii
pfedpokladame transhumanci v Apulii, v Recku v Thessélii, v Chorvatsku v Dinarském
krasu, ale zname i pfiklad z anglického Dartmooru. Transhumance zfejmé existovala
v rliznych oblastech Evropy a postupem ¢asu Ize ocekavat pribyvani dalSich lokalit, kde
byla transhumance realizovana.

Pro obdobi pravéku byla zFejmé typicka pastva v okoli sidlist' a lesni pastva,
ktera byla nejlépe dostupna a nejméné narocna. V nasem prostiedi miizeme uvazovat
napfiklad o pastvé v blizkosti hradistni akropole na Vladafi (latén). Odlesnéni plochy
hradisté a okolnich svahil, véetné vegetace typické pro pastevni plochy, tuto teorii
potvrzuji (Séadlo et al. 2005). V blizkosti pastevnich ploch byla pravdépodobné dilezita
dostupnost vodnich zdrojli. Lesni pastva byla patrné praktikovana po cely pravék a
pokraCovala i s pfichodem stfedovéku. Vyzkum Svycarského Arbon Bleiche 3 potvrdil |
lesni pastvu ovci a koz, jejichZz slozkou potravy byl ostruzinik (Akeret et al. 1999).
Ziskana data naznaCila, Ze zvifata vyhanéna do lesd, spasala vse dostupné. Mimo
ostruzin nepohrdla ani jehnédy ols$i a lisek. Prasata vyhanéna do lesd se Zivila také
houbami (Hamilton et al. 2009). Potrava zvifat byla rlznoroda, zavisela na lokalni
dostupnosti rostlin. Jak jiz bylo zminéno vySe, napfiklad na Orknejich byly ovce
krmeny mofskymi Fasami (Balasse et. al 2006) . Jako krmivo patrné slouZily i péstované
plodiny, které nepredstavovaly jen pici pro dobytek, ale i soucast jidelniCku tehdejSich
obyvatel. Prikladem takoveé rostliny je hrach a dalsi bobovité druhy. Tempir (2012 — v
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tisku) a Knorzer (1981) poukazuji na roli vikve, kterd stejné jako pfedchozi jmenované
plodiny byla zkrmovéna hospodarskym zvitatdm.

Dalezitym aspektem pfi zajisténi ochrany stada bylo vyuZiti pasteveckého psa,
ktery zfejmé poméhal nejen chrénit stddo pfed divokou zvéri, ale predevsim jej drZel
pohromadé a zabranoval jeho zbloudéni. V tomto ohledu se uplatnily i zvonky, které
byly zavéSovany zvifatlm na krk. Existence takovychto predmétli je doloZena v dobgé
fimské, jak z prostfedi Slovinska (Henning 1987), tak napfiklad z rakouskych Alp
(Mandl 1996).

Pastevectvi mélo nesporny vliv na pravékou krajinu, ackoliv v neolitu nebyl
natolik vyrazny. Neolitickd krajina byla mozaikou lesa a travnatych ploch proto se
pravéké populace pfirozené uchylovaly k moZznosti lesni pastvy dobytka. Pdsobeni
hospodarskych zvifat na les bylo na jedné strané prospésné, na strané druhé vsak
pfindSelo urcitd Uskali. Napriklad ryti prasat mélo pozitivni ucinek na raseni dubu, na
druhou stranu byly konzumovéany mladé stromky, ¢imZz se zpomalovala pfirozena
obnova lesa (Stobbe 1996). Kranjc (2012) hovofi o pastevectvi jako o jedné z pfiCin
odlesniovani. Pravéké spoleCnosti potfebovaly stdle vice otevieného prostoru, jak
k péstovani zemédélskych plodin, tak k pastvé. Vliv Clovéka na vegetaci byl patrnéjsi
od doby bronzové a zejména pak vdobé Zelezné, kdy dochazelo k intenzivnimu
odlesnovani krajiny (Kranjc 2012). V zimé byla zvifata uzavirana bud ve stajich, nebo
zlistavala venku. Presto, presvédCivé archeologické doklady mist vyhrazenych
k ustdjeni dobytka nadéle chybi. Béhem pravéku patrné existovaly smiSené zemédélsko-
pastevecké skupiny, které se vénovaly jak obdélavani pldy (rostlinné produkci), tak
chovu dobytka. Nicméné nelze zavrhnout ani moZnost vyskytu specializovanych
pastevcll  dobytka. Primarnim motivem chovu hospodarskych zvifat bylo uZivit
kumunitu, ktera zvirata vlastnila. Postupem ¢asu vedl nadbytek sekundarnich produktd
pastevce k moznosti jejich vyuZiti jako obchodniho artiklu. Za dllezity produkt byla
povaZzovana vina nebo syr (Strabon). Postaveni pastevcd  ve spolecnosti se
pravdépodobné odvijelo od velikosti stada. UZ v Bibli byl pastevclim pfisuzovan vyssi
socialni status nez zemédélclim, jak ukazuje vyss$i uznani Boha za obéti z fad dobytka.
Zda tomu tak bylo i v pravéké Evropg, zlistava otazkou.
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10. Zavér

Hmotnéd kultura nebyla dosud schopna presvédCivé zachytit typy pastevnich
systém( v pravéku. Prozatim se ukézala byt nejlepsim pFistupem k rekonstrukci této
paleoekonomické strategie izotopovd analyza v kombinaci s bioarcheologickymi
metodami PredloZena bakalarska prace je do urCité miry limitovana doCasnym stavem
vyzkumu. Pro Ceské prostfedi chybi zmifované izotopove analyzy, které by mohly
poukazovat na mobilitu pastevcl a jejich zvifat. V tomto ohledu je vsak klicova
rozdilnost v geologickém podloZi téch mist, na nichz se pastevci se svymi stady
zdrzovali, ta by se méla v izotopovém zaznamu projevit, abychom ziskali relevantni
vysledky. Jako uZite€né se prozatim jevi vyuZiti modernich analogii.

V evropském meéfitku se podafilo na zakladé dostupnych bioarcheologickych
studii potvrdit existenci lesni pastvy, pastvu vokoli sidlist, transhumanci a
vysokohorské pastevectvi od neolitu az po dobu fimskou. Nelze vyloucit, Ze vedle
zmingnych pastevnich systémid existovaly i nékteré dalsi, které vsak s jistotou
neprokaZzeme. Dilezitost jednotlivych Zivocisnych druhl byla uréena podle zastoupeni
jejich kosternich pozUstatk( na vybranych sidlistich. Pozornost byla vénovana zvirattim,
kterd jsou spojovana s pastvou, predevsim skotu, ovcim, kozam, prasatlm a konim.
Doméci tufi, ovce a kozy byli chovani za Gcelem primarnich i sekundarnich produktd.
Prasata byla vyuZivana pouze na maso. Role koni, pfestoZze nechybi doklady o
konzumaci jejich masa, byla spiSe reprezentacni. Kromé toho se vyrazné uplatiovali pri
jizdé a préaci. Nejcastéji zastoupenym domestikantem ve stfedoevropském prostoru byl
tur domaci, a to témér ve vSech obdobich. Preference tohoto druhu souvisela jednak s
jeho produkénimi vlastnostmi, jednak, s ohledem na jeho ekologickou nenarocnost,
s typem prostredi.

Cilem bakalarské prace bylo sjednotit pFistupy, kterymi lze pastevectvi prokazat.
Na prezentované vysledky vSak musi byt pohlizeno s urCitou davkou kriti¢nosti, jelikoz
v nékterych prikladech autofi vychazeli ze soucasnych paralel. Napfiklad rostliny
vyuZzivané dnes jako zdroj potravy zvifat nemusely v pravéku plnit tuto funkci.

Ze zjisténych skutecnosti vyplyva nutnost dalSiho vyzkumu, ktery by napomohl
k vytvoreni komplexnéjsiho obrazu podoby pastvy a pasteveckych typl subsistencnich
strategii v pravéku. Predkladana prace alespon Caste¢né nastifiuje, jakou mohla mit
pastva v pravéku podobu a jaké Ize volit cesty v dalSim badani.
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12. Seznam pfriloh

Priloha €. 1: Obrazové prilohy ke kapitole 3.4
Obr. €. 1: Krava a tele na rukojeti nddoby na nabirani polévky,
prevzato z: http://www.lessing-photo.com/p3/070202/07020245.jpg

Obr. €. 2: Hlinén4 figurka berana nalezena v hrobé Fimsko-britského
kojence u Arringtonu (Cambridgeshire), prevzato z: Green, M.: Animals in

celtic life and myth. Cambridgeshire County Council.

Pfiloha €. 2: Rostliny oznaCované jako pastevni indikatory
Obr. €. 3: Jitrocel kopinaty (Plantago lanceolata),

prevzato z: http://botanika.wendys.cz/foto/O75_4.jpg

Obr. €. 4: Stovik kysely (Rumex acetosa),
prevzato z: http://farm5.static.flickr.com/4050/4394626888_7a4c9186c¢f.jpg
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