Univerzita Hradec Kralové

Pedagogicka fakulta

Posudek oponenta na diplomovou préci

Nazev prace:  Rozvoj osobnosti déti v détském domové rodinného typu
Jméno autora: Bc. Petr Tazlar
Vedouci prace: Mgr. Gabriela Caltova Hepnarovd, Ph.D.

Oponent prace: Doc. PhDr. Jifi Semrad, CSc.

Autor predloZené zavérecné prace zvolil téma vysoce aktualni, teoreticky i
metodologicky nosné, obsahové spadajici do socidlni pedagogiky. Prace je teoreticko-
empirického charakteru, empirické Setfeni je kvalitativni povahy. Opfend je o pomérné
Siroky reprezentativni vzorek odborné literatury. Odborna literatura je opravnéné prevainé
monografického, sbornikového a ¢asopiseckého charakteru, ucebnice jsou vyjimkou. Prace je
strukturovana do Uvodu, Sesti kapitol a zavéru. Text je doplnén o seznam uzité odborné
literatury, seznam obrazkd, tabulek a pfilohy.

Uvod a prvni kapitola jsou pojaty autorem nestandardné. V Gvodu autor zbyte¢né
pfibliZzuje podstatu sledovaného problému, prvni kapitola nasledné pfinasi metodologické
vymezeni prace, coz byva obvykle podstatou Uvodu. Metodologické vymezeni uvadi cil a
ukoly prace, schazi formulace védecko-vyzkumného problému, Ustfedni hypotézy, pripadné
védecko-vyzkumné otazky a metod zpracovani sledovaného problému. Cil je pfijatelné
formulovan, ale podle mého nazoru velmi Siroce, nebot rozvoj osobnosti predstavuje
mnozZstvi poloZek, které nelze v praci typu diplomové viechny najednou zachytit. Ukoly prace
jsou nestandardné pojaty, protoze zahrnuji ¢astecné i metody zpracovani prace.

Jednotlivé kapitoly, jejich ndzvy nejsou viibec objevitelsky pojaté, ale ucebnicovité.
Diplomova prace je jiz quasi védeckou praci a nazvy kapitol by mély byt formulovany
problémové. Dalsi problém vyplyva z pojeti vyvoje osobnosti ditéte. Autor popisuje
v kapitole celé udobi véku ditéte, tzn. Podle Umluvy o pravech ditéte aZ do véku 18 let.

Z toho vyplyva, Ze nasledné jednotliva udobi mohou byt charakterizovana jen velmi
povrchné, coz musi mit dopad na empirické uchopeni sledované problematiky. Obdobné je
to s kapitolou treti, kterd se velmi orienta¢né zabyva problematikou vychovy, nebot
pojednava o véem mozném, véetné psychoterapeutickych pfistup@. Ctvrtd kapitola, jako? i
ostatni kapitoly trpi znacnou popisnosti. Autor nezvazuje, co je z informaci o détskych
domovech relevantni pro sledovani jim vytyceného problému. Napt. kartotéka typovych
pozic je naprosto irelevantni, zvlasté, kdyz je pouze nacrtnutd. Patd kapitola nese oznaceni
Metodika vyzkumu. Nejde vSak pouze o vlastni proce empirického Setieni, ale i vytyceni



projektu. Autorovi naprosto schazi teoreticka vychodiska empirického Setreni, tj. zhodnoceni
teoretické ¢asti prace. Autor nem(ze vychdzet pouze ze svych zkusenosti, ale z poznani,
které bylo uc¢inéno lidmi, ktefi se obdobnou tématikou zabyvali pfed nim a predlozili jiz
néjaké vysledky. Tak, jak si pocinal autor, by se klidné obesel bez teoretické ¢asti. Ta je v jeho
praci do jisté miry pouze okrasou. Nedostate¢né metodologické propracovani prace se
nasledné autorovi vymsti v tom, Ze v kategoriich, které mu vyplynuly z kvalitativniho Setfeni,
se rozvoj osobnosti viibec neprojevuje. Nelze vSak posoudit, zda problém napf. spociva

v nespravné aplikované metodé dotazovani, ¢i ve neformulovani dilezitych metodologickych
polozek, protoZe v ptilohach schazi vyzkumny néstroj. Vysledky, kterych bylo dosazeno
ukazuiji, které faktory mohou ovliviiovat rozvoj osobnosti ditéte v détském domové
rodinného typu, ale minimalné vypovidaji o vlastnim rozvoji osobnosti ditéte.

Naprosto nepfijatelny je potom zavér prace, kde se uvadi zcela jiny cil, nezZ je
formulovany v prvni kapitole. Autor se jasné nevyjadfuje k tomu, zda cil prace byl splnén a
ktery z uvedenych cill byl posuzovan.

Po strance formalni a jazykové neni prace rovnéz idedlni. Napt. abstrakt vibec neuvadi,
jakych vysledki bylo dosazeno. O nestastné pojaté strikture jiz bylo hovoreno. Bibliograficka
norma je aplikovdna standardné, rovnéz i jazykové zpracovani nevykazuje zasadni
nedostatky.

PfedloZzend zavérecna prace vykazuje fadu nedostatk(l vySe popsanych. Na druhé
strané nelze upfit autorovi snahu se se cti vyporadat s tématem. Bohuzel vsak zustal v pali
cesty. | kdyz predlozena prace vykazuje mnozstvi chyb, domnivdm se, Ze je spliiuje naroky
kladené na zavérecné prace, a proto doporucuji praci prijmout jako diplomovou. Autorovi
pak ukladam odpovédét na otazky a vyjadrit se k nastinénym problém0m pfi obhajobé
prace.

Hodnocené:

V Hradci Kralové: 3. 7. 2020

Doc. PhDr. Jifi Semrad, CSc.



