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Upadek podnikatele a moZné zptisoby FeSeni

Abstrakt

Diplomova prace se zabyva tipadkem podnikatele a moznymi zptisoby feSeni. Cilem
prace je zjistit vyvoj a pfi¢iny upadku podnikatelt, jak fyzickych, tak pravnickych osob,
teoreticky mozné a skutecné vyuzivané zptsoby fesSeni upadku.

Teoreticka ¢ast se zabyva historii upadkového prava a vyctem zakladnich pravnich
ptedpisii, které fesi problematiku tpadku. Poté jsou vymezeny zékladni pojmy tykajici se
upadku podnikatelii a popsany teoreticky mozné zpiisoby tesSeni upadku, které jsou piipustné
soucasnou Ceskou pravni upravou. V praktické ¢asti je zpracovan vyvoj insolvencnich
navrhil a fizeni v Ceské republice. Dale je provedena analyza poétu konkursti a reorganizaci
a rozbor délky insolvencnich fizeni. Zminény jsou 1 pfi¢iny uUpadku podnikatelii
s upozornénim rizikovosti firem s virtudlnimi sidly. Soucdsti prace je zpracovani dat ze
strukturovaného dotazniku, ktery mé za kol zjistit povédomi Siroké vetejnosti o upadku
podnikateli.

Vysledkem préce je podrobnd analyza vyvoje upadku podnikateli a skute¢né uzivané
zpusoby feSeni ipadku podnikatelll v letech 2008 - 2019.

V préci jsou navrzeny mozné zmény v pravni uprav€é a ndvrhy na rozsifeni

vyhledavatelnosti v insolven¢nim rejstiiku.

Kli¢ova slova: insolvence, konkurs, podnikatel, reorganizace, upadek, insolvenéni zakon,

vétitelé, insolvenéni soud, majetkova podstata



Bankruptcy of entrepreneur and possible ways of solving
it
Abstract

The diploma thesis deals with the decline of the entrepreneur and possible ways of dealing.
The target of the thesis is to identify the development and causes of the bankruptcy of
entrepreneurs, individual's and legal persons, theoretically possible and actually used ways
of resolving bankruptcy.

The theoretical part deals with the history of insolvency law and the list of basic legislation
that solves the issue of bankruptcy. The basic concepts relating to the bankruptcy of
entrepreneurs are then defined and the theoretical possible ways of resolving the bankruptcy
are described, which are permissible by the current Czech legislation. In the practical part,
the development of insolvency proposals and proceedings in the Czech Republic is
processed. Furthermore, an analysis of the number of bankrupts and reorganisations and an
analysis of the length of insolvency proceedings are compose. The causes of the bankruptcy
of entrepreneurs are also mentioned, with a warning of the riskiness of companies with
virtual headquarters. Part of the work is the processing of data from a structured
questionnaire, which is intended to raise awareness of the general public's awareness of the
decline of entrepreneurs.

The result of the work is a detailed analysis of the development of the decline of
entrepreneurs and the methods of real-life resolution of the bankruptcy of entrepreneurs in
the years 2008 - 2019.

The work proposes possible changes in legislation and proposals to extend the search ability

in the insolvency register.

Keywords: insolvency, bankruptcy, entrepreneur, reorganization, over-indebtedness,

insolvency law, creditors, insolvency court, property substance
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Uvod

Diplomova préce se zabyva padkem podnikatele a jeho moznymi zplisoby feSeni. Je
zasadni si uvédomit, Ze Gpadek podnikatele se netykd jen podnikatelli samotnych, ale
sekundarné také vétitelt, kterymi miize byt v podstaté kazdy, tedy nejen jini podnikatelé, ale
také nepodnikajici fyzické osoby. Jedna se o téma velmi zajimavé a v dneSni dob¢ aktualni,
jelikoz se diky cetnosti upadku podnikatele miize dotknout prakticky kazdého znas,
potazmo kazdého obc¢ana. S ohledem na tvrzena fakta by se pak v rdmci pravni gramotnosti
a vSeobecné znalosti méla problematika alespont v zdkladnich rysech dostat do povédomi
vSech rizikovych subjektid. Nejen v rdmci preventivnich opatieni, kterd by méla zamezit
zvySovani poctl upadkd, ale také z toho diivodu, Ze se mohou stat véfiteli, pro které je pak
podstatné znat vlastni moznosti uplatnéni vlastnich prav v insolvenénim fizeni, a to
za U¢elem ochrany vlastnich ekonomickych hodnot.!

V praxi se jednd o problematiku velmi slozitou, se kterou je mozné se setkat prakticky
kdekoliv a kdykoliv. Po roce 1989 doslo v Ceské republice k velkému rozmachu podnikant,
a to jak fyzickych, tak pravnickych osob. S timto faktem pak bylo nutno ptedpokladat i
zvySené procento podnikatelského neuspéchu. Na zakladé€ téchto faktord bylo nutné zacit
aktivné fesit 1 pfipadné netspéchy podnikatelid. Pokud by k takovym feSenim nedoslo,
vétitelé by museli vesmés individudlné podévat Zzaloby k soudu, aby vymohli své
pohledavky. V nevyhodé€ by pak byli ti, co s zalobami otéleli, ¢i se snazili s dluznikem
domluvit na ptipadném splaceni dluhu. M¢li by pak horsi postaveni pii uspokojovani svych
pohledavek oproti prihlaSenym pohledavkam, a navic, by se mohlo stat, Ze se jejich vlastni
liknavosti jejich pohledavky proml¢i ¢i prekluduji. Nepanovala by zde jednotnost a jasné
dand pravidla, kdy pfikladem vyhody dnesni pravni Gpravy je i skute¢nost, ze pokud bylo
platné zahdjeno insolvencni fizeni, je vylouceno individudlni podéani Zaloby na uspokojeni
vlastni pohledavky a to ma zamezit dvojkolejnosti souc¢asné vedenych fizeni.

Vysledkem piedlozené prace je zjistit vyvoj upadku podnikatelti v Ceské republice,

teoreticky mozné a uvést skute¢n¢ uzivané zptisoby feseni tipadku.

! Z4sada - bdélym nalezeji prava
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1 Cil prace a metodika

Cilem diplomové prace je zjistit vyvoj a pfic¢iny upadku podnikatelt, jak fyzickych, tak
pravnickych osob za obdobi 2008 —2019. Pocatek sledovaného obdobi, rok 2008, byl vybran
s ohledem na skutecnost, ze pravé k 1. 1. 2008 zacala ucinnost zdkona ¢. 182/2006 Sb.,
o upadku a zptisobech jeho feSeni (insolvencni zékon). Do této doby byl upadek podnikatele
feSen zakonem €. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani. V préaci jsou zkoumany teoretické
zakonné moznosti feseni upadku podnikatelti a v samotné praxi skute¢né vyuzivané zptsoby
feSeni Uipadku. Pfi zji$téni nedostatkli v pravni upravé a praxi navrhnout opatfeni k jejich
eliminaci.

Pro dosazeni stanoveného cile je nutné vyuzit kombinaci metod, jelikoz pouziti jediné
metody by nedovolilo naplnit vyty¢eny cil. Hlavnimi metodami uzitymi v této praci je
metoda analytickd a deskriptivni, dale pak komparace, kritika a syntéza. Za pouziti vhodnych
kombinaci uvedenych metod lze pak ocekavat vytvoreni komplexniho obrazu o dané
problematice.

Metodikou prace je soustfedéni a studovani pravnich ptedpisii, kterymi jsou zejména
zakon ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zptisobech jeho feseni, zdkon €. 89/2012 Sb., obCansky
zakonik, zédkon ¢. 312/2016 Sb., zakon o insolvencénich sprévcich, zdkon ¢. 99/1963 Sb.,
obcansky soudni fad a ostatni zakony a vyhlasky, které se daného tématu tykaji. Soucasné
s tim je shromédzdéna odborna literatura. Veskeré shroméazdéné predpisy a literatura je
konzultovana s vedoucim diplomové préce.

Po prostudovani pravnich piedpist a literatury je zpracovan uvod prace, ve kterém je
uveden divod vybéru zvoleného tématu diplomové prace. Déle je zpracovana osnova prace.
V3e je opét konzultovano s vedoucim prace a upraveno ¢i doplnéno dle jeho pfipominek.

V tivodni teoretické &asti je zminéna a zhodnocena platna pravni uprava Ceské republiky i
mezinarodni smlouvy a predpisy EU. Soucasti je i vymezeni zakladnich pojm, které se vazi
k dané problematice a jsou obsaZeny v IZ. Tento postup byl zvolen pro snazsi orientaci
v praci s ohledem na mnozstvi zpracovavaného podkladového materidlu a rozsahlost oblasti
feSen¢ho tématu. V praci jsou dale pomoci deskripce uvedeny teoretické moznosti feSeni
upadku podnikatelti dle nastudované platné pravni apravy.

Pied zpracovanim praktické ¢asti jsou ziskavany Udaje z ministerstva spravedlnosti,
Ceského statistického Ufadu a dalSich instituci — Bisnode a Crefoport. Ministerstvo

spravedlnosti vzhledem k mnoha noveldm IZ zvefejiiuje data, kterd se tykaji upadku vSech
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osob, tedy jak osob pravnickych, tak fyzickych osob podnikateli i nepodnikatelt.
U nékterych vystupii nerozdéluje data na podnikatele a nepodnikatele. S timto faktem je
nutné se v praci vyporadat.

Shromazdény materidl je fadné prostudovan pro nasledné vyhodnoceni ziskanych dat.
Pomoci metody analytické jsou zkoumdny insolven¢ni ndvrhy — dle mnozstvi podanych
insolvenénich navrhai dle navrhovatele od roku 1. 1. 2008 do 31. 12.2019. Udaje jsou
zaznamenany do tabulky. Vyvoj odmitnutych a zamitnutych insolven¢nich navrha v letech
2008 do 2018 je znazornén graficky. Dalsi zhodnoceni vyjadiené v grafech se tyka skute¢né
vyuzivanych zplisobli feseni upadku podnikatelli, konkrétné reorganizace v letech 2008
do roku 2019 a konkursu v letech 2008 - 2018. Kratce jsou i nastinény délky trvani
probihajicich insolvenénich fizeni od rozhodnuti o tipadku a vytizené insolvencni véci dle
jejich délky vletech 2016 az 2018. Soucésti praktické ¢asti je rozbor pficin upadku
podnikatelii, kdy je upozornéno i na rizikovost virtudlnich sidel podnikatelskych subjekti.

Po dikladném nastudovani pravnich pfedpisi a hodnoceni skutecné uzivanych
zpusobil upadku podnikateli je vytvorena kapitola, kde je zhodnocena kvalita nyné&jSiho
pravniho ramce a predlozeny konkrétni moznosti dal§iho vyvoje a tprav.

Dalsi ¢ast vyzkumu je provadéna prostiednictvim strukturovaného dotazniku, ktery
byl umistén na internetu (na survio.cz). Respondenti jsou osloveni prostfednictvim
socialnich siti. Otazky v dotazniku jsou kladeny formou uzavienych otazek. Uvodni otazky
jsou dichotomické, jedna se o otazky typu Ano — Ne. Poté je n¢kolik otazek, které se tykaji
nazoru respondenta formou otazek polytomickych a posledni otazky jsou opét dichotomické
a otazky tykajici se demografickych udaji respondenta.? Po ziskani pottebného poctu dat je
dotaznik slovn¢ vyhodnocen.

Pii studovani v praxi uzivanych zptsobl feSeni uUpadkii je zjiStén nedostatek
v insolven¢nim rejstiiku. Na zdklad¢ toho se posledni kapitola praktické casti zaobira
rozs§itenim funkénich moznosti insolvenéniho rejstiiku, ktery by mél umoziovat
vétsi prehled o firmach, které jsou v insolven¢nim fizeni, protoZe mit spravné, presné a tplné
informace je zaklad nejen pro podnikéni, ale 1 pro bézného obc¢ana v jeho pravnim styku.

Pétou kapitolu tvori shrnuti vyzkumu prace. Metodou syntetickou je vyjadien vyvoj

upadku fyzickych osob podnikajicich a pravnickych osob za obdobi 2008 — 2019 i skutecné

2 Eger L., Egerova D., Zdklady metodologie vyzkumu, str. 111 — 138,
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uzivané zpusoby feseni Upadku ve zkoumanych obdobich. V kapitole jsou déle shrnuty
navrhy na upravu legislativy v oblasti upadkového prava.
Posledni kapitolou préce je vypracovan zaver prace, ve kterém je posouzeno, do jaké miry

byl naplnén stanoveny cil prace.
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2 Teoreticka Cast

Zkoumani pravni upravy tykajici se ipadku podnikatele se netyka pouze 1Z, ale i dalSich
pravnich piedpist, o kterych bude zminéno v této Casti prace. Bude okrajové zminéna i
historie tykajici se tpadku, na zdklad¢ které, se pravni Gprava vyvijela. Soucasna platna
pravni uprava se stale vyviji, kdy prakticky reaguje jak na vyvoj ekonomiky, tak i potieby
spole¢nosti, pficemz se v jejim vyvoji vyznamné odrdzeji 1 predpisy EU a mezinarodni
smlouvy, kdy tyto jsou hiearchicky nadfazeny vnitrostdtnimu pravu a musi tak s nimi byt
v dané oblasti po¢itano.’

Vsechny tyto predpisy tvofi souhrnny piehled, dle kterého je tieba se fidit pii feSeni

upadku podnikatelti.

2.1 Historie pravni upravy v oblasti upadkového prava

Upadkové pravo bylo na nasem tizemi feseno jiz v 18. stoleti, a to ve sméneéném fadu,
ktery zahrnoval nékteré normy konkursniho prava a Obecny konkursni fad josefinsky.*
Druhy zminény ptfedpis byl velmi nékladny a zdlouhavy a z tohoto diivodu byla snaha jej
nahradit. Roku 1868 byl tedy pfijat novy konkursni fad. V tomto konkursnim fadu byl mimo
jiné majetek dluznika svéten do spravy spravci podstaty a fizeni bylo rozdéleno do dvou
Casti — zahajovaci fizeni a vlastni konkursni fizeni, kdy kazda z téchto ¢asti méla vlastni
vyznam. Dal§im zlomem v oblasti ipadkového prava byl rok 1914. Natizenim €. 337/1914
byl zaveden konkursni fad, vyrovnéavaci a odptrci. Toto natizeni bylo pfevzato v roce 1918
Ceskoslovenskou republikou® a platilo az do roku 1931, kdy nabyl G&innosti zédkon
€. 64/1931 Sb. Jeho hlavnim pozitivem bylo sjednoceni konkursniho prava na tUzemi
Ceskoslovenska, protoze do této doby v Ceské republice platilo jiz zminéné nafizeni z roku
1914 a na Slovensku konkursni zékon z roku 1881 a vyrovnavaci fad z roku 1915.

1. 1. 1951 nabyl uc¢innosti zékon ¢. 142/1950, ktery mél v sobé zahrnuty i paragrafy,

které se tykaly upadkového prava. Byl zaveden institut ,.exekucni likvidace®, ktery

3 Srovnej ¢l. 10 a 10a zakona &. 1/1993 — Ustava CR, kdy zde je zakotvena zdvaznost mezinarodnich smluv a
prava EU, a to soucasné s urenim jejich mista ve vnitrostatnim pravnim fadu, co se postaveni tyce.

4 KOZAK, J., BROZ, J., DADAM, A., STANISLAV, A., STRNAD, Z., ZRUST, L., ZIZLAVSKY, M.
Insolvencni zakon. Komentar. 2018, predmluva, XXVIII.

5 Pievzeti nafizeni 337/1914 do Ceskoslovenského tadu, kdy v jeho diisledku vznikl konkursni tad,
vyrovnavaci a odpur¢i, bylo u¢inéno na zakladé recepciho zakona ¢. 11/1918 Sb.

15



povoloval prodej veskerého majetku dluznika. V dobé socialismu nemél konkurs zadny
smysl, a tak byl v roce 1964 vynechan z obfanského soudniho tadu.

Po roce 1989 doslo v Ceské republice ke zméné ekonomiky na trzni hospodatstvi, kdy
v disledku toho bylo tfeba upadkové pravo znovu obnovit. 1. fijna 1991 nabyva ucinnosti
zakon €. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnéani. Zékon byl inspirovan zékonem z roku 1931.
Vzhledem k tomu, Ze byl myslenkové zastaraly, bylo provedeno mnoho novelizaci.
Koncepce soucasné uc¢inného zdkona ¢. 182/2006 Sb., o tpadku a zplisobech feseni se zacala
pfipravovat jiz v roce 2002. Samotny zédkon ale nabyl G€innosti pozdé&ji, a to ke dni 1.1. 2008.
Rozdily v poslednich dvou zminovanych zidkonech spocivaji zejména v rozsahu prav
vetiteld, kdy tito mohou ovlivnit, kdo bude insolvenénim spravcem. Véfitelé si voli
vetitelsky organ. Méni se zpisob feseni padku. Nové tpadkové fizeni je vice zfetelné a
srozumitelné, protoze byl zaveden elektronicky soudni spis, ktery je vedeny v insolvenénim
rejstiiku a je vefejné pistupny z internetu.® Tim kazdy, kdo ma pfistup na internet, jakoZto

vefejnou datovou sit, ma moZnost ziskat data z insolven¢niho rejstiiku.’

2.2 Prehled platné pravni Gapravy

V Ceské republice se upadkové pravo fesi pravnimi normami Ceské republiky a
vzhledem k tomu, ze Ceska republika je ¢lenem Evropské unie, musi respektovat Natizeni

Evropské unie a aplikovat do svého pravniho fadu Vyhlasky vydané Evropskou unii.

2.2.1 Predpisy EU a mezinirodni smlouvy

Ceska republika je od 1. 1. 2004 &lenem Evropské unie. Z této pozice ji plynou prava,
ale také povinnosti. V Ustavé ¢l. 10 je uvedeno, Ze mezinarodni smlouvy, k jehoZ pfijeti dal
parlament Ceské republiky souhlas a je jimi vazan, se staly souéasti pravniho fadu Ceské
republiky. Pokud vzniknou rozpory mezi pravnim fadem Ceské republiky a mezinarodni

smlouvou, je tfeba se fidit mezinarodni smlouvou.®

6 KOZAK, J., BROZ, J., DADAM, A., STANISLAV, A., STRNAD, Z., ZRUST, L., ZIZLAVSKY, M.
Insolvencni zakon. Komentar. 2018, predmluva, XXXII.

7 Jelikoz plati pravni zésada, ze bdélym naleZeji prava, je nutné potencionalnim véfitelim doporudit, aby
pecliveé vybirali své odbératele a rejstiiku vyuzivali.

8 SMRCKA L., PLACEK J., SCHONFELD L., LOUDA L., Insolvencni Fizeni (ocekdvdni, realita a
budoucnost insolvencniho zdkona). 2016, s. 58.
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2.2.1.1 Smlouva o Evropské unii

Jako prvni je tfeba zminit mezinidrodni smlouvu Smlouvu o Evropské unii. Jedna se
o dokument, ktery byl podepsan v roce 1992 ministry zahrani¢i, nazvany Maastrichtska
smlouva. Vytvofila zéklad pro hospodaiskou a politickou strukturu clenskych zemi,

respektive zaklad pro Evropskou unii.’

2.2.1.2 Smlouva o fungovani Evropské unie

V této smlouve je upraveno fungovani EU, jejich pravomoci a oblasti, kterych se tyka.
Spolecné se Smlouvou o Evropské unii je soucasti Lisabonské smlouvy, ktera vstoupila

v Ceské republice v platnost 1. prosince 2009.

2.2.1.3 Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 848/2015

Natizeni se stalo u¢inné dnem 26. ¢ervna 2017, a to az na vyjimky tii ¢lanki, u kterych
je ucinnost uvedena v ¢lanku 92 tohoto nafizeni. Podstatou tohoto nafizeni je zpfesnit,
sjednotit, zjednodusit a zrychlit proces insolven¢nich fizeni fyzickych i pravnickych osob,
které podnikaji ve statech EU nikoliv pouze ve staté, ve kterém sidli. Natizeni je u¢inné pro
vSechny staty mimo Danska. Rusi do t€¢ doby Gc¢inné Natizeni Rady ¢. 1346/2000.

Davéa odpovédi na otazky soudni piislusnosti subjektu, vztahu hlavniho a vedlejsiho
insolven¢niho fizeni ¢i pravidla, kterymi je tfeba se fidit pii upadku nadnérodnich skupin
spole¢nosti.'?

Na zakladé tohoto natizeni bylo zprovoznéno propojeni insolvencnich rejstiikli deviti
stati EU mezi jimiZ je i Ceska republika. Ostatnim &lenskym statim byl stanoven termin

pfipojeni se do 30. 6. 2021.!!

2.2.1.4 Smérnice EU 2017/1132 — o restrukturalizaci a insolvenci

Jedna se o smérnici, ktera vstoupila v platnost 16. 7. 2019. Ceska republika ma za tikol
ji implementovat do pravniho fadu nejpozdéji do 17. 7. 2021. Vétsinu pravidel mame jiz

zavedenou v IZ. Cilem této smérnice je zefektivnit fungovani vnitiniho trhu, snizit rozdily

9 SIMAN M., SLASTAN M., Préivo Eurdpskej vinie. 2012, s. 47.

10 Na#izeni Evrospkého parlamentu a Rady 848/2015

""'VODA ., MiiZeme se t&5it na evropsky insolvencni rejstiik? [online]. [cit. 2020-03-10]. Dostupné z:
<https://www.epravo.cz/top/clanky/muzeme-se-tesit-na-evropsky-insolvencni-rejstrik-109922.html>
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vnitrostatnich uprav ¢i vytvoftit druhou Sanci pro poctivé podnikatele, nabidnout jim moznost

sviij podnik restrukturalizovat a prokazat svoji zivotaschopnost.!?

2.2.2 Pravni piedpisy Ceské republiky

Pravni zaklad insolvence v Ceské republice se nenachazi z diivodu rozsahlosti pouze
v jediném pravnim piedpisu. Mezi zédkladni pravni predpisy, které problematiku insolvence
upravuji, patfi zejména trojice norem, které v souvislostech a navaznostech vytvaii zakladni
pravni rAmec upravujici insolvenéni fizeni v Ceské republice. Jedna se piedevsim o zdkon
¢. 182/2006 Sb., Zakon o upadku a zpiisobech jeho feseni, zakon ¢. 312/2016 Sb., zdkon
o insolvencnich spravcich a do tfetice vyhlaska ministerstva spravedlnosti ¢. 311/2007 Sb.,

o jednacim fadu pro insolvenéni fizeni.

2.2.2.1 Zakon ¢. 182/2006 Sb., zdkon o tpadku a zpiisobech jeho feseni

v

Zakon ¢. 182/2006 Sb., zakon o upadku a zpusobech jeho feSeni je ucinny
od 1. 1. 2008, kdy byl v disledku potieb spole¢nosti mnohokrat novelizovan. Posledni
vyznamnou legislativni ipravou prosel diky novele ¢islo 31/2019 Sb., kterd nabyla uc¢innosti
ke dni 1. 6. 2019.

Tento zakon nahradil zékon €. 328/1991 Sb., zdkon o konkursu a vyrovnani, ve kterém
mél dluznik a véfitel Gplné jiné postaveni. Na IZ bude mnohokrat odkazovano v piedlozené
praci, jelikoz je pro danou oblast hlavnim pravnim ptfedpisem. V nyné&jsi podobé je clenén
do ctyt zékladnich ¢asti, kdy jednotlivé ¢asti jsou ¢lenény na hlavy a v hlavach pak na dily.
Struktura takového Clenéni, v jakém se nachazi, zcela odpovidd ustdlenym evropskym
standardm. Dilezitym faktem je, Ze s ohledem na slozitost a vaznost v zakoné¢ feSené a

obsazené problematiky, je tento zakon v postaveni lex specialis viigi OSR &i ZRS.!3

2.2.2.2 Zakon €. 312/2016 Sb., zékon o insolvenénich spravcich

Dalsi dulezitym pravnim pfedpisem, ktery se zabyva insolvenci, je zakon upravujici

¢innost insolvenc¢nich spravci, kdy se jedna o Zakon €. 312/2006 Sb., zékon o insolven¢nich

12 SIGMUND A., Novd evropskd smérnice o restrukturalizaci a insolvenci — co s ni? ? [online]. [cit. 2020-
03-12]. Dostupné z: <https://www.epravo.cz/top/clanky/nova-evropska-smernice-o-restrukturalizaci-a-
insolvenci-co-s-ni-110321.html>

13 Zakon ¢&. 182/2006 Sb., o upadku a zpiisobech jeho FeSent, ve znéni pozdéjsich predpisd, § 7.
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spravcich. I tento zdkon byl v disledku novelizace 1Z novelizovan, a to opét novelou

31/2019 Sb.

2.2.2.3 Dalsi zakony tykajici se insolven¢nich spravca

Insolvencni fizeni je dle upraveno i v normdach tykajicich se samotnych insolvenénich
spravcu. Jedna se o vyhlasku €. 313/2007 Sb., o odmén¢ insolvencniho spravce, o ndhradach
jeho hotovych vydajii, o odméné ¢len a ndhradnikl vétitelského vyboru a o ndhradach
jejich nutnych vydajt. Dalsi vyhlaskou je vyhlaska ¢. 314/2007 Sb., o minimalnim limitu
pojistného plnéni a minimélnich standardech pojistnych smluv insolvencnich spravct.
Ve vyhlasce ¢. 355/2007 Sb., o ufednich hodinich provozovny, o oznacovani sidla a
provozovny a o ¢innostech, které je insolvenéni spravce povinen zajisStovat v provozovneé,
je uvedeno, jak musi byt provozovna oznacena, jaké jsou minimalni povinné Giedni hodiny

insolvenéniho spravce, nebo co je povinen insolvencni spravce v urednich hodinach

v provozovnach zajistovat.!*

2.2.2.4 Vyhlaska ministerstva spravedlnosti ¢. 311/2007 Sb., o jednacim tadu pro
insolven¢ni fizeni

Trojici zakladniho pravniho rdmce pak uzavira vyhlaska ministerstva spravedlnosti
¢. 311/2007 Sb., o jednacim fadu pro insolven¢ni fizeni, kdy tato soucasné provadi nektera
ustanoveni IZ. Stejn¢ jako ptedeslé dva pravni predpisy, tak i tato vyhlaska podlehla
novelizacim, kdy posledni byla provedena novelou ¢. 191/2017 Sb.

2.2.3 DalSi souvisejici zakony, vyhlasky a narizeni

Problematika insolven¢niho prdva mé velmi Siroky interdisciplinarni dosah, kdy
v disledku tohoto nachdzime dil¢i upravy dané problematiky i v jinych zdkonech a

podzakonnych ptedpisech, a to jak soukromopravnich, tak verejnopravnich.

2.2.3.1 Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik

Pokud se jedna o soukromopréavni normy, tak ty jsou predstavovany zejména zakonem
¢. 89/2012 Sb., obCanskym zédkonikem — déle jen NOZ. Ve zminéném zékoné je v § 420

odst. 1 je vymezen pojem podnikatel. Defini¢né se podstatou jedna se o toho, kdo vykonédva

14 Vyhlaska €. 355/2013 Sb., o urednich hodindch provozovny, o oznacovani sidla a provozovny a o
cinnostech, které je insolvencni sprdavce povinen zajistovat v provozovne
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samostatné vydéleCnou ¢innost, na vlastni ucet, vlastni odpovédnost, zivnostenskym ¢i
obdobnym zplsobem, za uclelem ocekavani dosazeni zisku. Vydé€lecnou cinnosti se
podstatou rozumi takova ¢innost, kterd je vykondvana za platu, a ktera je soucasné zdrojem
pfijml. Samostatnosti se rozumi, ze si sém podnikatel rozhoduje dle vlastniho uvazeni, jak
bude podnikat, na jakém misté a s kym. Vylucuje se tedy z toho zavisla €innost, kterd je
vykonéavéana ve vztahu nadfizenosti a podiizenosti, nejCastéji tedy ve vztahu zaméstnavatel
a zaméstnanec. Za soustavnou ¢innost se pak povazuje takova ¢innost, kterd je vykonavana
nepfetrzité, tedy opakované nikoliv a nahodné ¢i pfilezitostng. Ze zékona plyne, Ze
podnikatel provozuje svoji ¢innost pod svym vlastnim jménem. V § 421 NOZ je vymezeno,
ze za podnikatele je povazovana osoba, kterd je zapsadna v obchodnim rejstiiku a dale osoba,
kterd podnika na zéklad¢ jiz zminéného Zivnostenského opravnéni ¢i opravnéni, které ji
nalezi dle jiného zékona.'> V pfipadé, Ze je podnikatel zapsan v obchodnim rejstiiku, tak
podnikd pod nazvem, ktery je vtomto rejstiiku uveden. Firmy, které se zapisuji
do obchodniho rejstiiku jsou uvedeny § 42 zakona ¢. 304/2013 Sb., zdkoné o vetejnych
rejstiicich prévnickych a fyzickych osob. Za dusledky své Cinnosti, jak pravni ¢i
ekonomické, a rizika spodnikanim spojend nese odpovédnost podnikatel sam.!'
V souvislosti s timto zdkonem je upozornéno na skutec¢nost, ze zatim co v novém ob¢anském
zékoniku neni jiz pouzivan pojem podnik, nybrz zavod,'” v zdkoné& ¢. 182/2006 Sb. 1Z je
stale uzivano pojmu podnik. A to i pfes to, Ze od roku 2014, od kdy je €¢inny NOZ, jiz byl

insolvenc¢ni zdkon nékolikrat novelizovan.

2.2.3.2 Zakon €. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad

Lex specialis, tedy zdkladni normou, je v oblasti upadku podnikatele zakon
¢. 182/2006 Sb., o upadku a zplisobech jeho feSeni. V piipadé, ze zde nejsou upraveny
procesni zéleZitosti, pouZije se jako lex generalis OSR ¢&i jiny procesni piedpis. Nesmi byt
vSak v rozporu s procesnimi zasadami insolvencniho fizeni, které jsou uvedeny v § 5

insolvenéniho zdkona.!®

15 SVARC, Z. Zaklady obchodniho prava po rekodifikaci soukromého prava. 2014, s. 63.

16 CERNA, S., STENGLOVA, 1, PELIKANOVA, L., DEDIC, J. a kolektiv. Obchodni prévo, podnikatel,
podnikani, zavazky s ucasti podnikatele. 2016, s. 58 — 61.

7 ELIAS, K. a kol. Novy obcansky zakonik s aktualizovanou ditvodovou zpravou a rejstiikem. 2012, s. 232.

18 KOZAK, J., BROZ, J., DADAM, A., STANISLAV, A., STRNAD, Z., ZRUST, L., ZIZLAVSKY, M.
Insolvencni zdkon. Komentar. 2018, s. 36.
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2.2.3.3 Daiové zékony

Insolvencni fizeni se tykd i mnoha daiovych zdkonl. Napftiklad se jedna o zakon
. 280/2009 Sb., danovy tad, zdkon ¢. 235/2004 Sb., zakon o dani z ptidané hodnoty, zdkon
. 563/1991 Sb., zdkon o Gcetnictvi.

[el§

[el§

2.2.3.4 Ostatni

Vyhlaska ¢. 190/2017 Sb., o platebni neschopnosti podnikatele je souvisejicim
predpisem k zakonu ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zptisobech jeho feseni.
Za zminku stoji pfipomenout i zakon €. 40/2009 Sb., trestni zédkonik, ktery v § 222 az 224
fesi trestné Ciny, které se tykaji insolvence, nazvané upadkové delikty.!”

Insolven¢niho fizeni se tykd i mnoho dalSich zdkonl, vyhldsek a nafizeni. Byla
zminéna jen ¢ast téchto norem pro demonstraci skutecnosti, Ze se jedna opravdu o zalezitost

velmi rozsahlou a zasahujici do vSech oblasti spolecenského Zivota.

2.3 Vybrané pojmy z insolven¢niho zakona

Oblast insolvenéniho prava je velmi rozsdhld a mé sva specifika. Z tohoto ditvodu je

nutné upiesnit nékteré pojmy, které jsou v praci uZivany.

2.3.1 Upadek

Pokud se jedna o konkrétni pojem tpadku, neni v IZ ptesné definovan. V § 3 je pouze
zakotveno, kdy se dluznik nachazi v apadku. V odstavci 1 je uveden pozadavek plurality
vétitelll, dale nutnost existence penézitych zavazk, které musi spliiovat podminku, ze jsou
vice jak 30 dni po 1htté splatnosti, kdy kumulativné musi byt naplnéno i to, Ze dluznik neni
schopen tyto zavazky splatit. Vzhledem k tomu, Ze v zakon¢ jsou tyto tfi body odd¢leny
spojkou ,,a* je tieba si uvédomit, Ze musi byt splnény tyto téi body soucasné.?’

Dle judikatury jsou formy upadku vymezeny dvojim zplisobem, a to platebni neschopnosti

nebo predluzenim.?!

19 JELINEK, J. a kolektiv. Trestni pravo hmotné, Obecna cast, Zvlastni ¢ast. 2013, s. 667.

20 Zakon ¢&. 182/2006 Sb., o upadku a zpiisobech jeho Fesent, ve znéni pozd&jsich predpist, § 3.

2l Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 5. 4. 2018 VSPH 252/2018-A [online]. [cit. 2019-12-28].
Dostupné z: <http://kraken.slv.cz/1VSPH252/2018>

21



Za dluznika, ktery je v platebni neschopnosti, se povazuje osoba, kterd ma vice
vétitelll, zavazky, které jsou vice jako 30 dni po splatnosti a dluznik neni schopen tyto
zavazky plnit.

Od 1. 7. 2017 je nove uveden pojem mezera kryti, pfedstavuje rozdil vyse splatnych
zéavazki a disponibilnich prostiedki.?? Pokud je mezera kryti mensi nez 10 % jeho splatnych
zavazkl, nepovazuje se dluznik v platebni neschopnosti.

Za dluznika, ktery je pfedluzen, se povazuje ten, ktery ma opéct vice véfitell.
Ptedluzeni se porovnava z ucetnich udaji, kdy dluznikiv majetek je mensi nez soucet vSech
splatnych 1 nesplatnych zavazkt dluznika. Faktem je, Ze insolven¢ni navrh pro predluzeni
podava vétsinou jen dluznik, protoze je tieba znat presnou ekonomickou situaci dluznika a
k témto udajim se vé&fitel obvykle nedostane.”* Dluznikem v piedluZzeni miize byt pouze
pravnicka osoba nebo podnikajici fyzicka osoba, a to z divodu evidence ucetnich knih. Tuto
povinnost bézna nepodnikajici osoba nemad. Je vSak tfeba jesté zohlednit § 3 odstavec 4 1Z,
kdy je tieba jesté z ti€etnich knih zjistit, jaké mé dluznik pohledavky. MuliZe nastat situace,
kdy dluznik spliiuje podminky upadku, ze ma vice véfiteld a zaroven jeho majetek
nepievysuje splatné zavazky, ale ma také pohledavky, které nejsou od poddluzniki splaceny.
V tomto ptipadé se nejedna o piedluZeni, a tedy ani o Upadek.?* Takovy stav se v dnesni
ekonomické situaci s ohledem na Spatnou platebni moralku podnikatelti objevuje stale

Castéji.
2.3.2 Hrozici upadek

Dle IZ § 3 odstavce 5 je mozné podat dluznikem insolven¢ni navrh na hrozici tipadek.
Jedné se o stav, kdy se d4 opodstatnéné ocekavat, ze dluznik nebude schopen v terminu
uhradit podstatnou ¢ast svych dluhii. VIZ se jednd o pojem novy, ktery se v zakoné
o konkursu nevyskytoval. Tento institut vznikl za G¢elem toho, aby dluznik vcas zacal fesit

svoji $patnou finanéni situaci a vyse dluzné ¢astky se nenavySovala.?> Od doby Géinnosti

2 KOSTAL F., Mezera kryti v novele insolvencniho zdkona. [online]. [cit. 2019-12-28]. Dostupné z:
<https://www.epravo.cz/top/clanky/mezera-kryti-v-novele-insolvencniho-zakona-106233 . html>

23 KOZAK, ., BROZ, J., DADAM, A., STANISLAV, A., STRNAD, Z., ZRUST, L., ZIZLAVSKY, M.
Insolvencni zdkon. Komentar. 2018, s. 15.

24 CERNA, S., STENGLOVA, 1., PELIKANOVA, 1., DEDIC, J. a kolektiv. Obchodni pravo, podnikatel,
podnikani, zavazky s ucasti podnikatele. 2016, s. 361 —362.

23 KOZAK, J., BROZ, J., DADAM, A., STANISLAV, A., STRNAD, Z., ZRUST, L., ZIZLAVSKY, M.
Insolvencni zdkon. Komentar. 2018, s. 15.
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insolvencniho zdkona ubéhlo jiz vice jak 10 let a z praxe se d4 usuzovat, ze zamyslené
preventivni opatieni spoc¢ivajici v zavedeni institutu hroziciho upadku, svého cile nedoséhlo.
Z judikatury plyne, Ze vétSina insolvencnich navrhi je podavéano az v dobé, kdy se zadluzeni

dluZnika projevuje v cash-flow.2°

2.3.3 Pojem insolvencni Fizeni

Insolvencni fizeni je nutno chépat jako zvlaStni druh soudniho fizeni, které fesi upadek
dluznika ¢ hrozici upadek a zaroven zpuisob, jak bude tento upadek vyfesen. Rizeni je
vedeno dle 1Z, a pokud IZ netesi n¢které procesni otazky, tak jako lex generalis se pouzije
ob&ansky soudni fad — zakon ¢&. 99/1963 Sb., ve znéni pozdé&jsich predpist.?’

Za pocatek insolvencniho fizeni se povazuje podani insolvenc¢niho navrhu vécné
ptislusnému insolvenénimu soudu, ktery pak ma zidkonnou povinnost do dvou hodin
zvetejnit vyhlasku, ve které oznami zahéjeni insolvencniho fizeni. Od 1. 6. 2019 je po novele
zakona v pfipad¢ podéani insolvenéniho navrhu spole¢né s ndvrhem na oddluZeni stanovena
povinnost insolvenéniho soudu zvetejnit vyhlasku do tfi pracovnich dni od doruceni navrha
vécné piislusnému insolvenénimu soudu. Vyhlaska slouZzi soudu jako prostfedek k podani

informace o zahdjeni insolvenéniho fizeni, tedy jej deklaruje.?®

2.3.4 Ucinky zahajeni insolvenc¢niho Fizeni

V § 109 insolven¢niho zdkona jsou uvedeny G€inky insolvencniho fizeni. Dle odstavce
1 nemiize véfitel svoji pohledavku vztahujici se k majetkové podstaté uplatnit Zalobou, ale
musi tuto pohledavku uplatnit ptihlaskou pohledavky v zahajeném insolvenénim fizeni. Je
to jeden z bodii, které by mely dluznika motivovat k tomu, aby se snazil svou situaci fesit
pravé v€éasnym upadkem. V Upadku je jeho tiziva situace feSena komplexné a nemusi pak
tesit své dluhy jednotlivé podanim zalob véfitelt ¢i exekucemi.

Na majetek dluznika, ktery je soucasti majetkové podstaty, je mozné naridit ¢i zahdjit
exekuci. Faktické provedeni exekuce je vSak mozné aZ po ukonéeni insolvenéniho fizeni.?’

Pokud vznikla pohleddvka za majetkovou podstatou, lze provést exekuci, ale pouze

26 RICHTER, T. Insolvencni prdvo. 2., doplnéné a upravené vyd..2017, s. 247,

27 KOZAK, J., BROZ, J., DADAM, A., STANISLAV, A., STRNAD, Z., ZRUST, L., ZIZLAVSKY, M.
Insolvencni zdkon. Komentar. 2018, s. 6.

28 Zakon ¢&. 182/2006Sb., o tipadku a zpiisobech jeho Feseni, ve znéni pozdgjsich predpist, § 101.

29 Zakon ¢&. 182/2006Sb., o tipadku a zpiisobech jeho FeSeni, ve znéni pozd&jsich predpist, § 109 odst. 1
pism. C.
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na zakladé rozhodnuti, které vydal insolven¢ni soud dle zdkonného ustanoveni § 203 odst. 5

1239

2.3.5 Procesni subjekty

Jako kazdé fizeni i1 to insolvencni ma svoje specifické subjekty. V insolvencnim
zakoné v § 9 jsou uvedeny procesni subjekty insolvencniho fizeni. Patfi sem insolvencéni
soud, dluznik, vétitelé, ktefi uplatiuji sva prava viici dluzniku, insolvenéni spravce, statni
zastupitelstvi, které do fizeni vstoupilo a likvidator dluznika. Jedna se o zdkonem uzavieny
okruh procesnich subjekti. Nikdo jiny nemulze byt procesnim subjektem insolven¢niho
fizeni.>! Nékteré subjekty jsou soucasti insolvenéniho fizeni jen pro uréitou ¢ast tohoto fizeni
nebo od urcitého okamziku. Napftiklad insolvencni spravce je subjektem fizeni az tehdy, kdy
je ustanoven predsedou insolvencniho soudu, pfi¢emz jeho plisobeni v samotném fizeni je
upraveno zdkonem. Vezme-li se v potaz nezavislost statniho zéastupce, mize do fizeni
vstoupit prakticky v kterémkoliv okamziku,*? kdy je tfeba chranit vefejny zajem, ktery je
definovan v OSR v § 1.33

Insolvenéni soud patii do procesnich subjektl insolvenéniho tizeni. M4 fidici funkci a
dohlizi na cely pribéh insolvenéniho fizeni. Do rozhodnuti o ipadku rozhoduje predevsim
v zélezitostech, které smétuji ke zjisténim o existujicim Upadku. Po vydani rozhodnuti
o upadku kontroluje a rozhoduje v podstatnych otazkach pro fesSeni upadku. Insolvencnim
soudem je krajsky soud, v jehoz obvodu ma podnikatel sidlo.** Aby nemohlo dochazet
k machinacim mistni pfislusnosti soudu a tim naptiklad k ovlivnéni celého fizeni, je
u dluznikd, ktefi jsou zapsani v obchodnim rejsttiku, stanovena i ¢asova podminka stanoveni
ptislusného soudu a tj. kde bylo sidlo podnikatele 6 mésict pfed zahdjenim insolvenc¢niho

fizeni.

30 KOZAK, J., BROZ, J., DADAM, A., STANISLAV, A., STRNAD, Z., ZRUST, L., ZIZLAVSKY, M.
Insolvencni zdakon. Komentar. 2018, s. 408.

31 KOZAK, ., BROZ, J., DADAM, A., STANISLAV, A., STRNAD, Z., ZRUST, L., ZIZLAVSKY, M.
Insolvencni zdkon. Komentar. 2018, s. 48.

32 KOZAK, J., BROZ, J., DADAM, A., STANISLAV, A., STRNAD, Z., ZRUST, L., ZIZLAVSKY, M.
Insolvencni zdkon. Komentar. 2018, s. 45.

33 Zakon &. 99/1963 Sb., Obcansky soudni rad, ve znéni pozdéjsich predpist, § 1.

34 Ministerstvo spravedlnosti. [online]. [cit. 2019-12-28]. Dostupné z:
<https://insolvence.justice.cz/jak-ven-z-dluhove-pasti/insolvencni-navrh/>
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DalS$im podstatnym procesnim subjektem je insolvencni spravce. Insolvenc¢niho
spravce uréuje insolvenéni soud zpGsobem uvedenym v § 25 insolvenéniho zdkona.®
Insolvenéni spravce musi byt ustanoven soudem nejpozdé&ji v rozhodnuti o Gpadku.’¢
V zakonem danych podminkach miize byt ustanoven i diive. Napiiklad pfi povoleni
moratoria nebo v piipad¢ velké majetkové podstaty, kterou je tieba predbézné zjistit a
zajistit. V zakoné se nazyva predbézny spravce. Je tieba si uvédomit, Ze insolvencni spravce
neni zastupce dluznika ani véfiteld. Jeho ukolem je fizeni organizacné zajistit, za coz také
odpovida.

Existuje seznam insolven¢nich sprévci, ktefi vykondvaji svou ¢innost na zaklad¢
povoleni ministerstva spravedlnosti. Zakon o insolven¢nich spravcich stanovuje piesné
podminky pro ziskani povoleni vykonu této ¢innosti. Insolvenéni spravce musi dodrzovat
povinnosti dle 1Z, zdkona o insolvencnich spravcich a dle dalSich pravnich predpisi.
Dle dostupné literatury a studia pravnich pfedpist je na insolvencni spravce kladena velka
odpovédnost. Je to povazovdno na rozumny krok, protoze ma piehled o veskerych
dostupnych informacich a krocich, které se v insolvenénim fizeni déji. Navic se d4 laicky
fici, Ze jeho kroky a €iny sleduje insolvencni soud i véfitelé, a v ptipadé Spatnych rozhodnuti
mohou zdkonnymi moZnostmi zasdhnout.

DalSim procesnim subjektem je statni zastupitelstvi. Statni zastupitelstvi vstupuje
do insolvenéniho ¥izeni v p¥ipadé incidenénich sporti a moratoria. Uelem vstupu statniho
zastupitelstvi do fizeni je ochrana vefejného zajmu.’” Respektive, aby byly dodrzovany
zasady insolvencniho fizeni specifikované v insolvenénim zdkoné v § 5, kterymi jsou
zejména rychlost, hospodarnost, objektivita, a to vSe scilem maximalnitho mozného
uspokojeni vétitelil.

Cinnost likvidatora je upravena v § 70 insolvenéniho zdkona. Musi vykondvat
soucinnost s insolvenénim spravcem. Spolupréce spociva predevsim pii uréovani majetkoveé

podstaty a s tim spojené zalezitosti.

35 CERNA, S., STENGLOVA, 1., PELIKANOVA, 1., DEDIC, J. a kolektiv. Obchodni prdvo, podnikatel,
podnikani, zavazky s ucasti podnikatele. 2016, s. 360.

36 KOZAK, ., BROZ, J., DADAM, A., STANISLAV, A., STRNAD, Z., ZRUST, L., ZIZLAVSKY, M.
Insolvencni zdkon. Komentar. 2018, s. 99.

37 KOZAK, J., BROZ, J., DADAM, A., STANISLAV, A., STRNAD, Z., ZRUST, L., ZIZLAVSKY, M.
Insolvencni zdkon. Komentar. 2018, s. 45.
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Mezi subjekty insolvenéniho fizeni patii i dluznik a vétitelé. Ti jsou zaroveil 1 Gcastniky
insolven¢niho fizeni. Rozdil mezi G¢astnikem a subjektem insolvencniho fizeni je ten, Ze
subjekty jsou soucasti insolvenéniho fizeni a do jeho konani zdkonnym zptsobem zasahuji.

Ucastnikem je osoba, o jejichz povinnostech a pravech insolvenc¢ni soud rozhoduje.

2.3.6 Insolvenc¢ni navrh

Névrh na insolvencni fizeni musi podat dluznik, zdkonni zastupci dluznika, likvidator
pravnické osoby dluznika, ktery je v likvidaci, jak je uvedeno v § 98 IZ. Insolvencni navrh
mize podat i vétitel. V ptipadé, Ze navrh podéava dluznik se statutem PO ¢i FO podnikajici,
ktery o vlastnim tpadku vi, pak je ze zdkona nikoliv opravnén, ale povinen podat insolven¢ni
navrh - § 98 IZ. Obdobna situace u téZe osob mulze nastat i v pfipad¢, Zze v rdmci vlastni
kontrolni ¢innosti zjisti, Ze jemu tpadek hrozi. Hrozici Gpadek je pak fakticky stav, kdy lze:
,,se zietelem ke v§em okolnostem diivodné predpokladat, Ze dluznik nebude schopen radné a
véas splnit podstatnou cast svych penézitych zavazki “.3%

Obecné nalezitosti insolvenéniho navrhu jsou specifikovany v obcanském soudnim
fadu. Specifické nalezitosti pak upravuje IZ v § 103. Jedna se zejména o jasnou a
nezaménitelnou identifikaci navrhovatele, konkrétni urceni dluznika — jméno a piijmeni,
v pfipadé pravnické osoby obchodni firma, sidlo a identifika¢ni Cislo, na kterého je
insolven¢ni navrh podan. V navrhu je tfeba uvést zasadni fakta, kterd prokazuji upadek ¢i
hrozici tpadek dluznika, a navic je nutné ho podat v nezbytném poctu stejnopisi. Tim se
rozumi, Ze jedno provedeni ziistdvd u insolvencniho soudu a v ptipad¢, Ze navrh podava
vetitel, tak druhé vyhotoveni poté bude zaslano prostfednictvim soudu dluznikovi.
V ptipad¢, Ze navrh podava dluznik, véfitelim se Zadné vyhotoveni nezasila. Soucasti
navrhu musi byt i povinné pfilohy, které jsou uvedeny v § 104 1Z v ptipad¢ podani navrhu
dluznikem a v § 105 pokud navrh podéava véftitel ¢i véritelé. Vécné se pak u ndvrhu podaného
dluznikem jedna zejména o seznam majetku, a to v¢etné¢ pohledavek, dale pak o seznam
vlastnich véfitell, dale seznam zaméstnanych osob a dokumenty osvéd€ujici upadek ¢i
hrozici tpadek. V ptipad¢ véfitelského navrhu je nutné dolozit své tvrzeni o splatné
pohledavce viici dluznikovi, kdy soucasné zakon uklada, aby k podanému navrhu piipojil 1

ptihlaSeni této pohledavky. Dodéni pfiloh je zasadni pro Gplnost navrhu.

38 RICHTER, T. Insolvencni pravo. 2., doplnéné a upravené vyd..2017, s. 246 [cit. 2019-11-01]
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2.3.7 Insolvenéni rejstiik

Insolvencni rejstiik slouzi k informovanosti mimo jiné i vetejnosti o insolven¢nich
fizenich. Je vefejné ptistupny online. Spravuje ho ministerstvo spravedlnosti. Nalézdme
v ném seznam insolvencnich spravcil, jsou zde udaje o dluznicich a insolvenéni spisy
v elektronické podobé&.>® Pokud je ukonceno insolvenéni Fizeni, tak po 5ti letech od nabyti
pravni moci rozhodnuti o ukonceni je dluznik ze seznamu vyskrtnut a data o ném se stavaji

nedostupnymi.

2.3.8 Majetkova podstata

Pojem majetkova podstata je v IZ feSen v § 205 az 230. Jedna se v podstaté o majetek,
ktery slouzi k uspokojeni vétitelt dluznika, tedy majetek, ze kterého se hradi dluznikovi
dluhy. Rozsah majetkové podstaty zalezi na tom, kdo podal insolvenéni navrh. V piipade,
ze insolvenéni navrh podal dluznik, patfi do majetkové podstaty majetek, ktery dluznik
vlastni k okamziku zahajeni insolvencniho fizeni a dale majetek, ktery nabyl b&hem
insolvenéniho fizeni. Pokud insolvencni névrh podal véfitel ¢i vétitelé, je soucasti majetkové
podstaty majetek, ktery nalezi dluznikovi k okamziku nabyti prdvni moci rozhodnuti
o upadku a také jako u podani névrhu dluznikem majetek, ktery ziskal v prubéhu
insolven¢niho fizeni.

V § 206 je vymezeno, co je obsahem majetkové podstaty. Jedna se zejména o penézni
prostiedky, movité a nemovité véci v majetku dluznika, podnik — NOZ jiz tento pojem
neuziva a nahrazuje ho pojmem zavod, rizné formy vkladi, akcie, cenné papiry, obchodni
podily a také mzda dluznika. Majetkovou podstatu netvoii celd mzda, poptipad¢ plat na ktery
maé dluznik nérok, ale pouze jeho zabavitelna ¢ast. Nezabavitelna ¢ast se méni v zavislosti
na zivotnim minimu jednotlivce, na poctu vyzivovanych osob dluznikem, normativnich
nakladech na bydleni a v zavislosti na vysi pijmu. Natizenim vlddy CR je stanovena
minimalni a maximalni ¢4st nepostizitelné ¢asti mzdy.*

V IZ je specifikovdno, co neni soucasti majetkové podstaty. Jedna se majetek
vylouceny z majetkové podstaty a tucelové vazany majetek. Majetkem vyloucenym
z majetkové podstaty je majetek, ktery slouzi k uspokojovani svych potieb a potieb rodiny

— odév, obuv, obvyklé vybaveni domdécnosti, studijni a Skolni potifeby a dalsi.

3 MARSIKOVA, J. Insolvencni Fizeni z pohledu dluznika a véFitele: prirucka zejména pro nepréavniky. 3.,
aktualiz. vyd. 2014. s. 12.
40 Z&kon ¢&. 99/1963 Sb., obcansky soudni 7dd, ve znéni pozdéjsich predpist, § 279.
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Do vylouceného majetku z majetkové podstaty patii i majetek podnikatele, ktery nezbytné
potiebuje ke svému podnikani. Vyjimku tvofi majetek, na kterych je zastavni pravo a jedna
se o pohledavku opravnéného zajisténou timto zastavnim pravem.*! Utelové vazanym
majetkem se rozumi majetek, ktery ma dle zvlaStniho pfedpisu stanoveny ucel, ke kterému
musi byt pouzit, napiiklad uéelové dotace.*

Soupis majetku, ktery patfi do majetkové podstaty sepisuje insolvencni spravce
ve spolupréci s véfitelskym vyborem. Tento soupis je ustavicné dopliiovan. Ocenéni
majetku, ktery je soucasti majetkové podstaty, spada do kompetence insolvencniho spravce,
kterému v této véci nejcastéji pomaha ucetnictvi podnikatele. Cilem ocenéni je stanoveni co
mozna nejpresnéjsi, ale porad orienta¢ni hodnoty majetku, jez spravce do podstaty sepisuje.

Tyto idaje jsou pro n&ho dilezité jakozto vychozi ukazatele pro jeho dalsi postup.*

2.3.9 Incidenéni spory

Incidenéni spory maji jednu spojitost a to, ze vznikaji pfimo ve vztahu s insolven¢nim
fizenim.** Jsou v nich FeSeny zalezitosti ohledné pohledavek, jako napiiklad o jejich
pravosti, vysi, poradi. Nebo naptiklad o to, co je a co neni soucasti majetkové podstaty, ¢i

spory o néhradu §kody vzniklé na majetkové podstaté.*®

2.3.10 Rozhodnuti o upadku

Pokud je prokazan dluznikiiv upadek nebo hrozici tipadek, insolvencni soud vyda
rozhodnuti o tpadku, ve kterém je uveden vyrok o upadku dluznika. Insolvenéni soud v ném
dale stanovi insolven¢niho spravce, vyzve véfitele, ktefi doposud nepfihlasili své
pohledavky, aby tak ucinili do dvou mésicii. Pokud je soucdsti rozhodnuti o tpadku i

rozhodnuti o povoleni oddluZeni, musi véfitelé své pohledavky pfihlasit do 30ti dnd.*¢

41 Z&kon ¢&. 99/1963 Sb., Obcansky soudni dd, ve znéni pozd&jsich piedpist, § 322.

42 Zakon ¢. 182/2006Sb., o tipadku a zpiisobech jeho Fesent, ve znéni pozdéjsich piedpist, § 208.

43 KOZAK, J., BROZ, J., DADAM, A., STANISLAV, A., STRNAD, Z., ZRUST, L., ZIZLAVSKY, M.
Insolvencni zdakon. Komentar. 2018, s. 888.

4 Zakon ¢. 182/2006Sb., o tipadku a zpiisobech jeho Fesent, ve znéni pozdéjsich predpist, § 159.

45 BOULOVA H., TARANDA P., Poradce — Insolvencni zékon s komentdrem. 2020, str. 115.

46 Zakon ¢. 182/2006Sb., o tipadku a zpiisobech jeho Feseni, § 136 odst. 3.
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2.4 Teoreticky mozné zpusoby reSeni upadku

Zpusoby feseni upadku dluznika v insolvencnim fizeni 1ze délit na likvida¢ni a sanacni
zpusob.*” Konkurs patii do kategorie likvidaéniho zptisobu, reorganizace a oddluZeni se fadi
do sanacniho zplisobu feseni tpadku. Pii sana¢nim zplsobu feseni upadku jde o to, ze se
pfijme takové opatfeni, kdy podnikatel je i ddle ekonomicky aktivni a po ukonceni
insolvencniho fizeni mlze dale podnikat. Na rozdil od likvida¢niho zpiisobu, ve kterém
dochazi k prodeji veSkerého majetku dluznika k uspokojeni pohledavek a podnik tudiz
zanika.*® MiZe samoziejmé nastat i situace, kdy je v konkursu prodan zavod jako celek,
v tomto pfipadé€ se pak mluvi o sanaci zavodu.

Poslednim zplsobem feSeni Upadku jsou zvlastni zplsoby feSeni Upadku, které se
tykaji Gpadku financnich instituci. V IZ jsou této problematice vénovany § 367 — 388.
Vzhledem k tématu diplomové prace nebude problematika zvlastniho zplisobu feSeni
upadku rozebirana.

Pravnickd osoba ma moznost fesit sviij ipadek reorganizaci a konkursem. Pokud se
jedné o pravnické osoby, které nejsou podnikateli, maji moznost feseni ipadku i oddluzenim.
Fyzicka podnikajici osoba je opradvnéna fesit upadek formou oddluzeni, konkursem nebo
teoreticky reorganizaci, pokud spliiuje ptipustnost reorganizace uvedené v § 316 odst 2 a 4

nebo 5 1Z. ¥

2.4.1 Moratorium

Specifickou zélezitosti je v insolvencnim fizeni moratorium. Institut moratoria dava
dluznikovi moznost vyrovnat se s véfiteli jesté pred rozhodnutim insolvenéniho soudu o jeho
upadku, tzn. se nejedné o zplsob feseni upadku.

O vyhlaSeni moratoria mize podnikajici dluznik vymezeny v zédkoné ¢. 89/2012
obcansky zakonik v § 420 az § 422 zazadat samostatn¢ bez insolvenéniho navrhu nebo jako
soucast insolven¢niho navrhu. Vylouceny z moZznosti podani zadosti o vyhlaseni moratoria

jsou pouze pravnické osoby v likvidaci.

47 CERNA, S., STENGLOVA, L., PELIKANOVA, 1., DEDIC, J. a kolektiv. Obchodni prdvo, podnikatel,
podnikani, zavazky s ucasti podnikatele. 2016, s. 363.

48 CERNA, S., STENGLOVA, I., PELIKANOVA, 1., DEDIC, J. a kolektiv. Obchodni prdvo, podnikatel,
podnikani, zavazky s ucasti podnikatele. 2016, s. 363 — 365.

49 KOZAK, J., BROZ, J., DADAM, A., STANISLAV, A., STRNAD, Z., ZRUST, L., ZIZLAVSKY, M.
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Mize tak u€init pouze dluznik, a to bud’ do 7mi dnii od podani insolven¢niho navrhu nebo
v piipad¢ podani insolvenéniho navrhu véfitelem do 15 dni od doruceni insolvencniho
navrhu zaslaného insolven¢nim soudem.

Souc¢asti navrhu na moratorium musi byt mimo jiné uvedeny konkrétni opatieni
dluznika, jakymi kroky chce sviij ipadek ptekonat ¢i ustalit. Nestaci uvést jen obecné body,
ale konkrétni kroky. Pokud by tomu tak nebylo, podrobuje se nebezpeci, ze mu insolvencni
soud névrh o povoleni moratoria zamitne.

VIZ je uvedeno, Ze moratorium mize trvat maximdlné¢ 3 mésice s moZnosti
prodlouzeni o maximalné 30 dni, pokud si o to dluznik v dob¢ trvani pivodnich tfi mésict
pozadd a dolozi seznam svych aktudlnich zdvazkl s Ufedné ovéfenymi podpisy vétSiny
vétitell, ze s timto jednanim souhlasi.

Ke zruSeni moratoria mize dojit v pfipadé, Ze to navrhne vétSina véfiteld, pokud
dluznik sdéli v navrhu nepravdiva fakta, ¢i timto krokem sledoval néjaky podvodny zameér.
Dalsi podrobn¢jsi informace o moratoriu jsou uvedeny v IZ v § 115 — 127. Zde jsou zejména
feSeny otazky ucinku moratoria a nakladani s majetkovou podstatou v dob¢€ jeho trvani.
Stranou nezlistava ani feSeni otdzky odpovédnosti za Skodu zpiisobenou dluznikem v dobé
trvani moratoria, jelikoz tento véfitelim odpovida za Skody ¢i jiné Gjmy, které by jim vznikly

v dtisledku jeho poruseni zdkonem mu uloZenych povinnosti.>

2.4.2 Reorganizace

Jedna se o formalni proces, ktery ma ptesn¢ dand procesni pravidla a lhity, dle kterych
ma reorganizace probihat. Reorganizace patfi do sanacniho zplsobu feSeni upadku.
Pfi reorganizaci jde podstatou o to, ze firma muize dale vykonavat svoji podnikatelskou
¢innost. Podstatou je korektura podnikani dluzici firmy tak, aby byla firma zachovéana a
vytvarela zisk, kterym by byli postupné uspokojovéani vétitelé. V optimdlnim ptipadé je
reorganizacni plan takovy, Ze po ukonceni insolven¢niho fizeni firma i nadale existuje a
pokracuje ve své ekonomické ¢innosti.

Reorganizace je feSena v paragrafech 316 az 364 IZ. Je stanovena pro velké firmy, kdy
je v § 316 vymezeno, ktera firma mtize fesit ipadek reorganizaci, a ktera naopak vyslovené
nemuZze. Reorganizace je nepfipustnd pro pravnické osoby, které jsou v likvidaci, dale

pro obchodniky s cennymi papiry nebo osoby, které jsou opravnéné k obchodovani

50 Zakon ¢&. 182/2006Sb., o tipadku a zpiisobech jeho FeSeni, ve znéni pozdéjsich predpisa, § 115 - 127
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na komoditni burze. Dle § 316 odst. 4 je podminkou pro povoleni upadku reorganizaci
hodnota minimalniho ro¢niho obratu, jez ¢ini 50 miliébnt korun, nebo zaméstnavani
minimalné 50 zamé&stnanci v pracovnim poméru.®! Tento odstavec neni nutné splnit
v pfipadé uvedeném v odstavci 5 téhoz paragrafu, kde je zminéno, ze je-li piedloZzen
insolven¢nimu soudu reorganizacni plan jesté pred rozhodnutim o Uipadku a tento plan je
schvalen ,,alesponn polovinou vsech zajistenych véritelu pocitanou podle vyse jejich
pohledavek a alesponi polovinou vsech nezajistéenych veéritelii pocitanou podle vyse
pohledavek>? nemusi dluznik splnit kritéria uvedené v pfedchozim odstavci. Na vytvoreni
reorganizacniho planu jsou zdkonem kladeny velké naroky a pro dluznika je toto velmi
slozité, v piipadé, ze navrh na reorganizaci podavaji véfitelé, je nutné tento plan vytvofit a
zabezpecit jeho schvaleni vétSinou vétiteld. Existuje tu sice moznost prodlouzeni lhiity o 30
dnti, pokud o ni pozada dluznik jesté pied rozhodnutim o tpadku, ale ani tato vétSinou
dluZniktim nestaé¢i.>?

V zakoné je v dalSich jednotlivych ustanovenich uvedeno, kdo mlze podat navrh
na povoleni reorganizace a jakym zptisobem cela reorganizace probiha.

Obecné opatieni, které je mozné pii reorganizaci provést, jsou uvedeny v § 341
insolven¢niho zékona.’* Patii sem restrukturalizace pohledavek véfiteld, prodej ¢asti nebo
celé majetkové podstaty, pfevod dluznikovych aktiv na nové vzniklou pravnickou osobu,
fuzi dluznika, vydani akcii ¢i jinych cennych papirti dluznikem nebo novym majitelem,
zména zakladatelského dokumentu, ktery upravuje vnitini poméry dluznika. VySe zminéné

zajiSt'uje reorganizacni plan.
2.4.2.1 Reorganizacni plan

Podminkou pro feSeni Upadku formou reorganizace je jednak vytvoieni racionalniho
reorganizacniho planu a néasledné jeho plnéni. V reorganiza¢nim planu se fesi, jak zptsob,

kterym by se dala firma ozdravit, tak také vztahy mezi dluznikem a véfiteli.

31 KOZAK, J., BROZ, J., DADAM, A., STANISLAV, A., STRNAD, Z., ZRUST, L., ZIZLAVSKY, M.
Insolvencni zdakon. Komentar. 2018, s. 1162.

2 KOZAK, J., BROZ, J., DADAM, A., STANISLAV, A., STRNAD, Z., ZRUST, L., ZIZLAVSKY, M.
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Reorganiza¢ni plén stanovuje uspofadani vztahli mezi véfiteli a dluznikem
prostiednictvim schvalenych opatieni, jejichz cilem je ozdraveni dluznikovi firmy.
Pfednostné mé pravo sestavit reorganizacni plan dluznik. Je to v pfipadé, Ze podd navrh
na povoleni reorganizace jak dluznik, tak i vétitelé. Reorganizacni plan mtze dluznik podat
spole¢né s ndvrhem o povoleni reorganizace. Stava se tak naptiklad tehdy, pokud se véfitelé
dohodnou s dluznikem na feSeni jeho situace, celou zélezitost zaznamenaji formou
reorganizaniho planu, ktery pak dluznik predlozi insolvenénimu soudu spole¢né
s insolvenénim navrhem. Hovoii se o tzv. pfedjednané reorganizaci.’> Dluznik muze
ptedlozit insolven¢nimu soudu reorganiza¢ni plan maximalné do 120ti dnti od rozhodnuti
insolven¢niho soudu o povoleni reorganizace. Tato lhiita mize byt prodlouzena maximalné
0 120 dni.

Zamezit dluznikovi sestavit reorganizacni plan mtze i véfitelsky vybor, pokud se tak
rozhodne na véfitelské schlizi. Insolvencni soud muze ukoncit lhiitu pro sestaveni planu
dluznikem vzhledem ke skutecnostem, které dokazuji, ze dluznik se sestavenim
reorganizacniho planu fadné nepokracuje, ¢i jinak porusuje pravidla dana pro toto sestaveni.
Dluznik mtize vyrozumét insolvencni soud o tom, Ze plan nehodlé ptedlozit. V zajmu vSech
je, aby byl reorganiza¢ni plan schvélen co nejdfive. § 340 insolven¢niho zédkona se zaobira
povinnym obsahem reorganizaniho plénu. Je tfeba rozdé¢lit véfitele do skupin se
stanovenim, jak se budou fteSit pohledavky véfiteli v jednotlivych skupinach.
Do reorganiza¢niho planu je tfeba vnést oddily, které budou feSit zplisob reorganizace,
opatfeni, kterd budou zajiStovat plnéni reorganiza¢niho planu, pfedev§$im nakladani
s majetkovou podstatou, zda bude pokracovat provoz zavodu a s tim souvisi plan, co bude
se zaméstnanci podniku. Do reorganizacniho pldnu je tfeba zahrnout i financovani
reorganizace s uvedenim osob, které se budou na financovani podilet, poptipadé pievezmou
nékteré zavazky dluznika.>®

Pokud se povede reorganizaci uskutecnit, budou zajisté pohledavky véfitelt
uspokojeny ve vétsi mife, nez jako by tomu bylo pii feseni upadku konkursem.

Za zminku stoji vysvétlit rozdil pojml reorganizace a restrukturalizace (nejedna se

o insolvencni fizeni). Zasadni rozdil mezi témi to dvéma pojmy je ten, ze restrukturalizace

55 RICHTER, T. Insolvencni prdvo. 2., doplnéné a upravené vyd..2017, s. 462,
6 KOZAK, J., BROZ, J., DADAM, A., STANISLAV, A., STRNAD, Z., ZRUST, L., ZIZLAVSKY, M.
Insolvencni zdakon. Komentar. 2018, s. 1254,
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probiha v zajmu majitelli podniku, naopak reorganizace je predevsim v z4jmu dluznikt dle
stanovenych pravidel pod kontrolou insolvenéniho spravce.>’

Reorganizace mize byt ukoncena dvéma zplsoby. Jednim znich je splnéni
reorganizaniho plénu a druhym je pfeména zreorganizace na konkurs. Splnéni
reorganizacniho planu je upraveno v § 364 insolvencniho zdkona. Do 1. 1. 2014 vznikaly
pochybnosti, zda splnénim reorganizacniho planu zanikd i insolvenc¢ni fizeni. Po novele
ucinné k tomuto datu uz je mozné fici, Ze splnénim reorganiza¢niho pldnu kon¢i 1
insolvenéni Fizeni.®® Rozhodnuti o ukonceni reorganizace piedchazi navrh dluznika
insolvenénimu soudu, jehoz soucasti musi byt 1 aktudlni zprava insolvencniho spravce a
véfitelského vyboru.>® Pfeména reorganizace na konkurs je upravena v § 363. Mize k ni
dojit v pfipadé, Ze dluznik neplni reorganizacni plan, nebude reorganiza¢ni plan vibec
sestaven, kdyz dluznik pfestane podnikat, ackoliv podnikat mé, pokud bude prokéazan

nepoctivy zamér ¢i nehrazeni pohledavek vzniklych za majetkovou podstatou.

2.4.3 Konkurs

Dals8i moznosti feSeni tipadku podnikatele je konkurs. Konkurs patii k likvida¢nim
zptisobiim feSeni upadku. Podstatou spociva v tom, Ze ptihlaSené pohleddvky dluznika se
uspokojuji z vytézku ze zpenézeni majetkové podstaty. Jakmile je zvetejnéno rozhodnuti
o prohléseni konkursu (v insolvenénim rejstiiku) nastavaji u€inky uvedené v § 245 IZ. Pokud
je podnikatel v likvidaci, tak pravomoci likvidatora jsou pferuSeny. Konkursni fizeni je tak
nadifazeno v daném okamziku likvidacnimu procesu. Likvidacni proces a tedy i Cinnost
likvidatora mize pokracovat az po zruSeni konkursu.

Po zvefejnéni rozhodnuti o prohlaSeni konkursu miZe s majetkovou podstatou
nakladat jen insolvenéni spravce. Takovy postup, ktery zakonodarce zvolil, se zda byt
pfinosnym, a to zejména proto, aby mél spravce kompletni prehled o déni v podniku a mohl
tak kontrolovat vSe, co mu zékon svétuje a za co je odpovédny. Insolvencni spravce ma
zasadni postaveni, jelikoZ na n¢j ptechazeji veSkera prava a povinnosti, kterd se k majetkové

podstatné vazi, poptipadé s ni souvisi. V praxi to znamena, ze zastdva mimo jiné i1 funkci

T KOZAK, J., BROZ, J., DADAM, A., STANISLAV, A., STRNAD, Z., ZRUST, L., ZIZLAVSKY, M.
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zaméstnavatele. Ma tedy opradvnéni uzavirat zaméstnanecké smlouvy a €init vSe, co souvisi
se zaméstnavanim pracovnikli. Rozhoduje o chodu podniku, vede ucetnictvi firmy a plni
datiové povinnosti dluznika. V jeho pravomoci je i rozhodnuti, jakym zplsobem bude
majetkova podstata zpenézena. K tomuto rozhodnuti potiebuje souhlas vétitelského vyboru.
V 1Z jsou uvedeny v § 286 zptsoby, jakymi je mozné majetkovou podstatu zpenézit. Patii
sem vefejna drazba, prodej movitych véci a nemovitosti dle ustanoveni zédkona €. 99/1963,
OSR, ¢&i prodej majetku mimo drazbu.6!

Zruseni konkursu je upraveno kogentné a taxativné v § 308 IZ. Z zddného jiného
diivodu neni mozné probihajici konkurs zrusit. Pohledavky, které nebyly zpenézenim
majetkové podstaty uspokojeny, nezanikaji, pokud neni v zdkon¢ stanoveno jinak. Véftitelé
mohou pohleddvky vymaédhat i po ukonceni insolven¢niho fizeni. Pokud vSak pravnicka
osoba zanikne — je vymazana z obchodniho rejstiiku, zanikaji i pohledavky, pokud neni
mozné, aby byly uspokojeny ze zaji$téni.®> Z tohoto ditvodu by bylo tieba apelovat na to,
aby se upadek vyhlaSenim konkursu pouzival méné. Nejenze dojde v pfipadé pravnickych
osob k zaniku firmy, ale sekundarné také k tomu, ze véfitelim jiz nebudou jejich nezajisténé
a nezaplacené pohledavky uhrazeny. Mohou se timto zpiisobem sami dostat do finan¢nich

problémil, poptipadé do insolvencniho fizeni.

2.4.3.1 Nepatrny konkurs

Pokud firma nemd v pfedchozim roce pfed prohlaSenim tpadku obrat vétsi jak 2
miliény a nema vice jak 50 véfitelti, mize insolvencni soud rozhodnout o feSeni upadku
nepatrnym konkursem. Jednd se o rychlejsi a méné narocné feSeni nez konkurs samotny.
Procesné se postupuje s odchylkami od klasického konkursu. V § 315 insolvencniho
zékona® jsou demonstrativné uvedeny povolené odchylky, to v8ak neméni nic na tom, Ze
nepatrny konkurs miize probihat i sjinymi odchylkami, pokud to neni v rozporu
s rozhodnutim vydanym insolven¢nim soudem ¢i srozhodnutimi na schizi véfitell.
Odchylky vsak musi vést k rychlejSimu a efektivnéjSimu pribéhu fizeni. Na druhou stranu
ma stale ucinky jako konkurs, tzn. zanik firmy, coZ je povaZzovano na mén¢ zadouci jako

tfeba oddluzeni.
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2.4.4 OddluzZeni

Poslednim zakonnym zplsobem feSeni upadku podnikateld je v soucasnosti
oddluZeni. Reseni upadku touto formou je mozné pouze na navrh dluznika, jelikoz pouze ten
ma v daném piipadé¢ pravo k podéni nadvrhu u insolven¢niho soudu. DluZnik je povinen navrh
na oddluzeni podat spole¢né s insolvenénim navrhem.®* Pokud insolvenéni navrh podava
osoba od dluznika odli$nd, musi dluznik podat navrh na oddluzeni do 30ti dnii ode dne, kdy
mu byl insolvenéni navrh doruéen.®> V soucasné dobé jsou dva zptusoby, kterymi je mozné
provést oddluZeni. Jedna se o zpenézeni majetkové podstaty a druhym je plnéni splatkového
kalendéte. Spole¢nym znakem obou je cil, kterym je uspokojit véfitele. Pfi zpenézeni
majetkové podstaty musi dluznik pfedat majetek, ktery nalezi do majetkové podstaty,
insolven¢nimu spravci, ktery ji zpenézeni a uhradi pohledavky. Déale musi dluznik ze svych
pfijmi mésicn€ splacet nezajiSténym veéfitelim. Insolvenéni fizeni kon¢i rozhodnutim
o splnéni oddluZzeni vydané insolvencnim soudem. Spolu s nim vyda soud rozhodnuti
o0 osvobozeni dluznika od placeni pohledavek.5¢

I zde zaznamenal 1Z zmény. Do 30. 6. 2017 tak mohl podat navrh dluznik sam.
Vzhledem k tomu, Ze vznikalo mnoho agentur, které poskytovaly neprofesiondlni a drahé
sluzby dluznikim, ktefi se snazili svou tizivou situaci tesit, byl od 1. 7. 2017 doplnén
insolvencni zdkon o § 390a, ve kterém je specifikovdno, kdo miize za dluznika navrh
na oddluzeni podat. Patii sem advokati, notafi, soudni exekutofi, insolven¢ni spravei ¢i
osoby akreditované ministerstvem spravedlnosti. Oddluzeni je zpiisob feSeni tipadku, ktery
byl piivodné uréen pro fyzické osoby — nepodnikatele. V § 389 odst. 1 je uvedeno, ze
oddluZeni je mozné u nepodnikajicich pravnickych a u fyzickych osob, jejiz dluhy nepochézi
z podnikani. AZ po novelizaci €inné od 1. 1. 2014, kde byl doplnén odstavec 2 téhoz
paragrafu, maji moznost vyuzit oddluzeni i1 fyzické osoby podnikatelé. Podminkou je, ze
musi s timto feSenim souhlasit i véfitel, respektive, pokud nesouhlasi, musi toto stanovisko

vyslovné sdélit.®’
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3 Prakticka ¢ast — analyza zkoumané problematiky

Zalezitost upadku podnikatelli je velmi Siroké téma, které neni mozné kompletné
zanalyzovat v jedné diplomové praci. Prakticka ¢ast této prace se zaobira pouze vybranych
casti. Podnikatelem v upadku se nestanou subjekty ze dne na den. Zpravidla je to problém
nékolika mésict ¢i let. Pficiny jsou rtzné. Z pocatku je snaha podnikatelli problémy fesit
mimosoudnimi rozhodnutimi. KdyZ jsou tyto aktivity neusp&$né ¢i neni zdjem podniku
firmu ozdravit, dochazi k platebni neschopnosti ¢i piedluzeni, coz jsou ditvody k vyhlaseni

upadku.

3.1 Nazor autorky na platnou pravni upravu

Zakon ¢. 182/2006 Sb., Zakon o tpadku a zptsobech jeho feseni (insolvenéni zakon)
je jednim z vyjimecnych kombinovanych zakon, jelikoz v sobé zahrnuje jak hmotnépravni,
tak procesnépravni ustanoveni. Takova skutecnost je povazovana za pozitivni, nebot
v jednom zékoné€ je mozné k dané problematice naleznout jak zédkladni obecné informace,
co se tyce vysvétleni pojmi a faktickych stavii, ale také na druhou stranu nutnych opattent,
které je tfeba provést, kdyz se osoba v dané situaci ocitne. Takovy koncept zdkona lze
hodnotit zcela pozitivné, jelikoz to ptispiva k lepsi orientaci v ném.

Hmotné pravni definice, tak procesni kroky jsou zakotveny relativné dostatecné

obsahle na jednom misté. Pro laickou vefejnost je to vice jak prospésné, i kdyz lze namitat,
ze by zde zakon mohl pfevzit i ostatni zdkonna ustanoveni v souvisejicich pravnich normach
a koncentrovat je pravé z diivodu jasnosti, piesnosti a pfehlednosti na jednom misté.
Z pohledu autora se zdkon jevi byt uspofddan zcela srozumiteln€, protoze zakladni
ustanoveni zcela vystizn€ az na vyjimky dostatené uvozuji danou problematiku.
Systematika zdkona v dne$ni podob¢ je ovlivnéna do jisté miry historickymi aspekty a
pfedeslymi pravnimi upravami. Zakon jednozna¢né neurCuje, bez nutnosti spojovani
souvislosti jednotlivych jeho ustanoveni, pocatky béhu lhit, coz se v diisledku projevuje tim,
ze tikd, muze uplatnit do 30 dnd, a to bez dalSiho uptfesnéni. Laikovi tedy neni zndmo
na prvni pohled, od jakého okamziku takova lhita bézi. Pozitivni strankou tohoto zdkona
vsak je, Ze presn¢, jasné a taxativné vymezuje okruh procesnich subjektl a specifikuje mozné
zpusoby feSeni padku podnikateld.

Institut hrozici Gpadek vznikl v IZ velmi opodstatnéné, ale je nutné, aby se vice

apelovalo na jeho dodrzovéni. Je nutné legislativné detailnéji doplnil poZzadavky na hrozici
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upadek a na jeho zjistovani. ProtoZze pokud praxe po dobu ucinnosti prokazala, ze dluznik
zadluzenost zjisti az z cash-flow, je jiz pozd€. Mél by byt v IZ bliZe specifikovan a mély by
byt dany néjaké povinnosti pro podani nadvrhu na hrozici padek, ponévadz dle nactené
literatury, neni ¢asto uzivan. Tento stav by mél byt vice sledovan a mély by byt do zdkona
vneseny né&jaké opatieni, diky kterym by byl hrozici ipadek odhalen v€éas a mnoho upadkiim
by se dalo véas predejit. Touto Upravou by ziskali prospéch véftitelé i dluznici. Dluhy
dluzicich podnikatelskych subjektii by nedospély do takovych velkych rozmériti a mnohdy
by se zpusob feSeni upadku nemusel fesit likvidacnim zplsobem feSeni Upadku, tedy
konkursem, ale sana¢nim zplsobem feSeni upadku, poptipadé by upadek nemusel nastat
vibec. Nezamezilo by se samoziejmé upadkiim, které jsou ucelové.

Dle soucasné legislativy méa povinnost podat navrh na upadek pouze dluznik. Véfitel
neni uveden v subjektech, ktefi maji povinnost. Zalezi tedy pouze na véfiteli samotném,
pokud insolven¢ni navrh poda ¢i nikoliv. Vzhledem k tomu, Ze je u podnikajicich subjekti
nejvice Upadki likvidacnim zplisobem, tedy prohldsenim konkursu na navrh véftitele, bylo
by vhodné se zaobirat myslenkou doplnit o povinnost podat insolvencni navrh i na véfitele.
Je tu predpoklad, ze by se podnikatelé dostali do upadku podstatné diive a byly by véritelské
pohledavky uspokojeny ve vyssim rozsahu. M¢lo by to samoziejmé i uskali, naptiklad jiz
v podobé thrady spravniho poplatku pti podani névrhu. Jednd se vSak o velmi slozitou
zalezitost, kterd by vyzadovala dalSi analyzy, aby uprava zdkona splnila ocekdvané
vysledky.

Dle platné legislativy se jedné u reorganizace o velmi komplikovanou zalezitost, co se
tyCe provedeni, zpracovani reorganizac¢niho planu, lhit atd. Je navrhovano, aby byl zanesen
institut novy, zejména pro mensi firmy, kde by nebyly pozadavky tak narocné. Institut
reorganizace je jednim ze sanacnich zpusobii Upadku. Pokud by bylo nalezeno feSeni i pro
mensi firmy, urcité by se tento institut zacal uzivat vice. Neni rozhodujici, jestli firma mé 30
zaméstnanci nebo 50, ale zdjem dluznika firmu zachovat a pokraovat v uspéSném
podnikani. Je v zajmu dluznika, véftiteld, ale 1 stdtu a obchodnich partnerti, aby bylo uzivano
zpracovany reorganizacni plan. Je tfeba zvysit informovanost subjektli, které se budou
podilet na tvorbé reorganizacniho planu, spolupréce s ostatnimi subjekty, kterym se podatilo
uspésné dokoncit reorganizaci u jinych firem. Jednim z moznosti by byly drobné tpravy

v insolvenénim rejstiiku, o kterych bude zminéno nize. V zajmu dluznika i véfitele je
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dilezité, aby spolu co nejvice spolupracovali, byla mezi nimi maximalni diivéra a hlavné
zajem skoncCit reorganizaci splnénim reorganiza¢niho pldnu a zachovani firmy, nikoliv
vyhlaseni konkursu a nasledné zaniknuti firmy.

Se zménami v 1Z Gzce souvisi 1 zmény v trestnim zakoniku, co se tyka odpoveédnosti
statutarnich organti ¢i jednatelti spole¢nosti, jejich ptisnéjsi tresty za odpovédnost nesplnéni
péce fadného hospodate, nepodani navrhu na upadek podnikatele ¢i dalSich protizdkonnych

krocich.

3.2 Podnikatelské subjekty a insolven¢ni navrhy

Prace se tykd upadku podnikateldi, proto se tato kapitola zabyva vyvojem poctu
podnikatelskych subjektt v letech 2008 az 2019 s rozdélenim na registrované podnikatele a
podnikatele se zjisténou ekonomickou aktivitou, aby bylo zfejmé, z jakého celkového poctu
subjektl se stanou podnikatelé v upadku.

Jsou zde poskytnuty udaje o poctu firem dle pravni formy podnikédni. Déle se vénuje
podanym insolven¢nim navrhiim jak z pohledu véfitele, tak z pohledu dluznika. Zahrnuje
vSechny subjekty, tedy jak podnikatele, tak fyzické osoby nepodnikatele. Je to ztoho
diivodu, Zze z dostupnych dat ministerstva spravedlnosti neni rozliSovano, zda se jedna

o navrh podany na podnikatele ¢i na fyzickou osobu nepodnikatele.

3.2.1 Vyvoj podnikatelskych subjekti

Pted samotnou analyzou vyvoje tpadku podnikatelit byl zpracovan v tabulce €. 1
vyvoj registrovanych a ekonomicky aktivnich podnikatelskych subjekti. Z analyzy dat
vlozenych do tabulky bylo zjisténo, Ze se celkovy pocet registrovanych subjektii az
na vyjimku v roce 2013 neustale zvysuje. Od pocatku sledovaného obdobi, tedy v roce 2008,
bylo pocet registrovanych subjektti 2 552 149. Ke dni 31. 12. 2019 se zaregistrovalo jiz
2 892 452 subjekti, coz je o 13,3 % vice nez vroce 2008. U podnikatelskych subjekti,
u kterych byla zjiSténa ekonomicka aktivita, neni tento trend piesné kopirovan. Nejvice
aktivnich podnikatelskych subjektli bylo zjisténo v roce 2019 a to 1 530 749. Jedna se o tedy
nariist o 13,76 % oproti roku 2008. ZvySovani poctu podnikatelskych subjektd se da
prikladat k faktu, Ze v souCasné dobé ekonomika stitu roste a stim souvisi i nartst

podnikatelskych subjektt.
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Tabulka 1: Pocet registrovanych a ekonomicky aktivnich podnikatelskych subjekti

Rok Pocet podnikatelskych subjektt se Pocet registrovanych ekonomickych
zjiSténou aktivitou subjektil
2008 1 345 589 2 552 149
2009 1 346 185 2570611
2010 1399 983 2637 551
2011 1461 201 2703 444
2012 1513 556 2727 654
2013 1470 929 2694 737
2014 1 446 293 2733 459
2015 1439 747 2768 953
2016 1429 680 2 807 532
2017 1 475207 2 848 672
2018 1 502 560 2 889 422
2019 1 530 749 2 892 452

Zdroj: ministerstvo spravedlnosti, vlastni zpracovani

V tabulce &. 2 je uveden celkovy podet ekonomickych subjekti v Ceské republice

ke dni 31. 12. 2019. Déle jsou zde uvedeny subjekty se zjisténou ekonomickou aktivitou a

subjekty, které nevykazuji Zadnou ekonomickou aktivitu. Podnikatelské subjekty jsou

sledovany dle poctu fyzickych osob podnikateld, obchodnich spolecnosti, druzstev a statnich

podnikti. Z celkového poctu 2 892 452 subjektli je pouze 1 530 749 subjektli ekonomicky

aktivnich a 1 361 703 subjektl bez ekonomické aktivity. Nejvyssiho podilu neaktivnich

subjektt 47,07 % dosahuji fyzické osoby podnikajici na zdklad¢ Zivnostenského listu.

U akciovych spolecnosti ¢ini podil 19,24 % neaktivnich subjektl a u spolecnosti s ru¢enim

omezenym tvoii 28,04 % neaktivnich spolecnosti. Tabulka slouzi hlavné pro ptedstavu

o poctu subjektl a jejich pravnich formach.
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Tabulka 2: Poéet aktivnich a neaktivnich ekonomickych subjekti v Ceské republice k 31. 12.
2019

Celkem Subjekty se | Subjekty
Subjekty 2019 zjisténou neaktivni
aktivitou 2019
Podnikatelské Celkem 2 892 452 1 530 749 1361 703
subjekty
Fyzické osoby Celkem 2024 371 1017427 1 006 944
podnikatelé —
Z toho podnikajici dle | 1938 453 947 498 990 955
zivnostenského listu
Zemedelsti 47 411 36 626 10 785
podnikatelé
Podnikatelé 85918 69 929 15 989
podnikajici dle jiného
opravnéni
Obchodni Celkem 515 694 370 429 145 265
spolecnosti
Akciové spolecnosti 26 566 21 445 5111
Komanditni 699 446 253
spolecnosti
Spolecnosti s ru¢enim 480 140 345 487 134 653
omezenym
Vertejné obchodni 6 076 1 445 4631
spolecnosti
Druzstva Celkem 13 461 10 209 3252
Statni podniky Celkem 147 85 62

Zdroj: Cesky statisticky ifad, vlastni zpracovéni

3.2.2 Analyza firem v insolvenci dle pravni formy podnikani

Dle dostupnych dat jsou v tabulce €. 3 uvedeny subjekty v insolvenci dle pravni formy
podnikéani v letech 2016 a 2017 a pocet firem v insolvenci na 1 000 registrovanych firem
v danych letech. Nejvice bylo poddno insolvencnich névrhli u spolecnosti s ru¢enim
omezenym a podnikajicich fyzickych osob. V piepoctu na pocet insolvenci na 1 000
registrovanych firem jsou nejriskantnéjsi akciové spolecnosti, u kterych je to 5,64 firem
v insolvenci na 1000 registrovanych akciovych spolecnosti vroce 2016 a 4,52 firem
vroce 2017. Naopak nejméné rizikovymi pravnimi formami jsou druzstva, spolky a
podnikajici fyzické osoby. U podnikajicich fyzickych osob, u kterych je na 1000

registrovanych firem pouze 0,29 vroce 2016 a 0,19 vroce 2017 v insolvenci.

wrwe
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podnikatelii je ekonomicky neaktivnich, tzn. ma sice vystaveny zivnostensky list, jsou tedy
registrované, ale nevyviji zadnou podnikatelskou ¢innost. U prévnickych osob dosahuji
nejnizsiho poctu v roce 2017 vefejné obchodni spolecnosti s 0,16 insolvenci na 1 000

registrovanych firem a spolky s hodnotou 0,1.

Tabulka €. 3: Pocet firem v insolvenci k poctu registrovanych firem v letech 2016 a 2017

Pravni forma 2016 2017
Pocet firem v Pocet Pocet firem v Pocet
insolvenci insolvenci na insolvenci insolvenci na
1 000 1 000
registrovanych registrovanych
firem firem
a. s. 146 5,64 118 4,52
S.T. 0. 1323 3,16 981 2,22
k. s. 3 4,14 1 1,39
druzstva 14 0,96 10 0,7
podnikajici FO 589 0,29 398 0,19
V. 0. S. 5 0,76 1 0,16
zapsany spolek 13 0,14 12 0,1
S. p. 1 5,18 0 0

Zdroj: Crefoport, vlastni zpracovani

3.2.3 Vyvoj podanych a zamitnutych insolven¢nich navrhi

V grafu €. 1 jsou analyzovany pocCty insolven¢nich navrhi od poc¢atku platnosti IZ. Je
zde zobrazen postupny podstatny nartst insolvencnich nédvrhti od platnosti tohoto zakona,
ktery trva az do roku 2013. Prvotni hodnota z roku 2008 €inila 5 354 navrhii a kulminovala
vroce 2013 na hodnoté 36 909 navrhi. Od roku 2014 dochazi ke snizovani hodnot
insolven¢nich navrhi, kdy v roce 2018 se zastavila na poctu 20 695 navrhi. 1. 7. 2019 doslo
k vyznamné novele 1Z, ktery mimo jiné podstatné¢ zmeénil podminky oddluzeni, d4 se
predpokladat, ze dojde opét k nariistu podanych navrhi. BohuZzel ke dni dokonceni této prace

nebyly zvetejnény ptesna data k roku 2019.
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Graf €. 1: Vyvoj insolven¢nich navrhi v letech 2008 — 2018
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Zdroj: Crefoport, vlastni zpracovani

Jen pro informaci je v grafu €. 2 uvedeno, jaky pocet insolven¢nich navrhi bylo
zamitnuto a odmitnuto. Zamitnuty insolven¢ni navrh je névrh, u které¢ho soud shleda, ze
nejsou splnény piedpoklady pro rozhodnuti o upadku. Divody k zamitnuti insolvencniho
navrhu jsou uvedeny v § 143 1Z. Déle se jedna o skutecnosti, kdy dluznik neni v apadku,
tzn. ze dluznik nemd vice jak jednoho véfitele, pohledavky nejsou vice jak 30 dni po
splatnosti ¢i se neprokaze, ze dluznik neni schopen pohledavky splatit. Odmitnuté
insolven¢ni navrhy jsou feSeny v § 128 a 128a. Insolven¢ni ndvrh musi byt soudem odmitnut
nejpozdéji do 7 dnti od podani navrhu. Jedna se zejména o navrhy, které byly podany pro
zjevnou bezdiivodnost, mély vady, které navrhovatel na vyzvu nedoplnil, ¢i nebyla uhrazena
vétitelem zaloha, ktera je splatnd s poddnim insolvenéniho navrh.

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o data z ministerstva spravedlnosti, jsou zde zahrnuty
vSechny insolvencni navrhy. Z grafu je zfejmé, ze je mnoho insolven¢nich névrha, které
soud odmitl. Kfivka odmitnutych navrhii kopiruje do roku 2013 kiivku podanych navrhi.
Od roku 2014 ma kiivka podanych navrhli mirny pokles, naproti tomu kiivka odmitnutych
navrhl klesa podstatné strméji. V rozhodnuti o odmitnuti ma soud moznost v nékterych
ptfipadech uloZit pokutu za podani insolvenéniho névrhu. Tuto skute¢nost upravuje také
§ 128a odst. 3 insolvencniho zdkona. Opét ke dni ukonceni prace nebyly znamy tdaje za rok

2019.
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Graf ¢. 2: Pocet odmitnutych a zamitnutych insolvencnich navrhi v letech 2008 az 2018
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Zdroj: ministerstvo spravedlnosti, vlastni zpracovani

Po celou dobu ucinnosti 1Z az po 31. 12. 2019 bylo poddno celkem 296 401
insolvencnich ndvrhi. Z toho 269 227 insolven¢nich navrh bylo poddno dluznikem a
25 035 navrhii bylo podano vétitelem. Zbyvajici navrhy byly podany jinymi osobami. I kdyz
v tabulce ¢. 4 jsou uvedeny navrhy podané podnikateli i nepodnikateli, je zde ziejmy
nepomér navrhii podanych dluzniky a navrhit podanych véftiteli. Je to z toho divodu, ze
nejvice navrhil je podano s navrhem na oddluZzeni, ktery mtze podavat pouze dluznik a tyka
se tedy fyzickych osob. Jak uz bylo feceno, neexistuje rozdéleni, kolik jich bylo podano
fyzickymi osobami podnikateli ¢i fyzickymi osobami spotiebiteli. Na druhou stranu je zde
pozitivni, Ze je u fyzickych osob uzivano nejvice sanacniho zpusobu feSeni upadku.
U dluznickych navrhii tedy bylo podano nejvice navrhti spojenych s povolenim o oddluzeni,

u vétitelskych ndvrhii prevazovaly ndvrhy, které nebyly spojeny se zpisobem feseni upadku.
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Tabulka 4: Celkovy pocet udalosti od 1. 1. 2008 ke dni 31. 12. 2019

Skupina Podskupina Kategorie Pocet
Insolven¢ni | Podané Insolvenéni navrhy nespojené s navrhem na 30 599
navrhy insolvenc¢ni zpUsob feseni upadku

navrhy insolven¢ni névrhy spojené s navrhem na 22 081
prohléSeni konkurs
insolven¢ni navrhy spojené s navrhem na povoleni 243 531
oddluzeni
insolven¢ni navrhy spojené s navrhem na povoleni 190
reorganizace
Insolven¢ni navrhy celkem 296 401
Insolvencni Dluznické insolvencni ndvrhy nespojené s 15212
navrhy podané | navrhem na zpisob feSeni upadku
dluznikem Dluznické insolven¢ni navrhy spojené s navrhem 11978
na prohlaseni konkurs
Dluznické insolven¢ni navrhy spojené s navrhem 241 863
na povoleni oddluzeni
Dluznické insolvencni navrhy spojené s navrhem 48 651
na povoleni oddluzeni (jen podané za dluznika
advokatem, notafem, insolvenc¢nim spravcem,
soudnim exekutorem a akreditovanou osobou)
Dluznické insolvencni navrhy spojené s navrhem 174
na povoleni reorganizace
Dluznické insolvencni navrhy celkem 269 227
Insolven¢ni Véritelské insolvencni navrhy nespojené s 15 091
navrhy podané | navrhem na zpisob feSeni upadku
vefitelem Veftitelské insolvenéni navrhy spojené s navrhem 9944
na prohlaSeni konkursu
V¢ftitelské insolvencni navrhy celkem 25035

Zdroj: ministerstvo spravedlnosti, vlastni zpracovani

3.3 Praxi uzivané zpusoby reSeni apadkii podnikatelt

Reorganizace je jednim ze sanacnich zptisobt feSeni upadku podnikatelti. MoZnostmi,
kterymi je reorganizace feSena, je mnoho. Napiiklad se jedna o zménu vyrobniho plénu,
vynechani jisté produktové fady, kterd vykazuje ztratovost, vstup na jiny trh, ¢i snizeni poctu

zamé&stnanct a zvyseni efektivity prace. Lze prakticky pouzit jakékoliv rozumné opatieni

pro reorganizaci prospé$né, kdy ovSem nesmi byt v rozporu s pravni upravou Ceské

republiky a mezindrodnimi smlouvami a je nutné, aby s danym zvolenym postupem

souhlasili véritelé.
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Vyvoj sledovaného obdobi od roku 2008 do roku 2019 je velmi nepravidelny. Od roku
2008 dochazi k postupnému zvysSovani poctu reorganizaci. V letech 2011 a 2012 se pocet
povolenych reorganizaci ustalil na poctu 17. Vroce 2013 dochdzi k poklesu poctu
povolenych reorganizaci na hodnotu 12. V nésledujicim roce 2014 dochazi k nardstu témét
do 31. 12. 2013 byla jedna zpodminek reorganizace minimalni vySe obratu firmy
100 miliont a minimalné 100 zaméstnancii. Od 1. 1. 2014 doslo k novele zdkona a minimalni
obrat byl snizen na 50 miliénd a pocet zaméstnanct na 50. Rok 2015 zaznamenava pokles
na 18 povolenych reorganizaci a rok 2016 opét néarist na 27 reorganizaci za rok. Roky 2017,

2018 a 2019 zaznamenavaji opét mirny pokles reorganizaci — graf €. 3.

Graf €. 3: Vyvoj povolenych reorganizaci v letech 2008 - 2019
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Zdroj: Crefoport, vlastni zpracovani

Od 1. 1. 2008 do 31. 12. 2019 bylo povoleno celkem 215 reorganizaci (tabulka ¢. 5).
Vzhledem k celkovému poctu podanych navrhii a k poctu vyhlaSenych upadki se jedna
o velmi malé ¢islo. Navic je tieba si uvédomit, Ze z tohoto poctu reorganizaci jich je velké
mnozstvi béhem insolvenc¢niho fizeni preménéno na likvidacni zpiisob feseni tipadku a to na
konkurs. O této skutecnosti bude jesté¢ zminéno nize.

Ve stejném obdobi, tedy od 1. 1. 2008 do 31. 12. 2019 bylo schvéleno celkem 142
reorganizac¢nich plant, a to ¢ini 66 % z celkového poctu povolenych reorganizaci. Rozdil je

castecné z toho divodu, Ze mezi povolenim reorganizace a schvalenim reorganiza¢niho
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wvrwe

pozdéji zméno na prohldseni konkursu.
V zajmu subjektl je schvéleni reorganizacniho planu co nejdiive. Cim vice se tato
lhita prodluzuje, tim vice se snizuje Sance na uspokojeni co mozna nejvice z pohledavek,

kdy naopak se zvySuje riziko pro véfitele.

Tabulka €. 5: Celkovy pocet reorganizaci od 1. 1. 2008 do 31. 12. 2019

Skupina Podskupina Kategorie Pocet

Reorganizace | Povoleni reorganizace | Rozhodnuti o povoleni reorganizace 215

Schvaleni Rozhodnuti o schvéleni reorganizacniho 142
reorganizac¢niho plénu | planu

Zdroj: ministerstvo spravedlnosti, vlastni zpracovani

Dalsi skutecnosti, ktera je sledovana v grafu €. 4, jsou konkursy pravnickych osob a
zivnostnikil v letech 2008 az 2018. Celkovy pocet konkursti od pocatku ucinnosti 1Z, tedy
od roku 2008, kdy bylo vyhldSeno 1 141, ma tendenci stoupajici az do roku 2014. V roce
2014 dosahuje nejvyssi hodnoty a to 2 403 konkurst vSech podnikatelii celkem. Od roku
2015 pocet konkursii klesa. V roce 2018 bylo vyhladseno 997 konkursti. Pro porovnani
v letech 2014 az 2015 ¢inil ubytek vSech konkursti o 8,8 %. V letech 2017 az 2018 se jednalo
o pokles 0 35,84 %. Konkursy vyhlaSené na podnikatele Zivnostniky byly sledovany od roku
2011. Pocet konkursti vyhlaSenych u zivnostnikl téméf kopiruje tendenci celkového poctu
konkursti podnikateld. Pouze k maximalnimu poc¢tu vyhlasenych konkursti dosSlo v roce
2015 ato v poctu 1 158 konkursii vyhldSenych na Zivnostniky. V roce 2018 bylo vyhlaseno

celkem 313 konkursit na zivnostenské podnikatele.
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Graf ¢. 4: Konkursy pravnickych osob a Zivnostnika v letech 2008 - 2018
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Zdroj: Crefoport, vlastni zpracovani

Zalezitost feSeni upadku subjektl konkursem fesi tabulka ¢. 6. Vzhledem k novelam
IZ a dostupnym datiim, jsou udalosti uvedeny z pohledu vSech subjektl, na které byl
prohlasen konkurs ke dni 31. 12. 2019. Nejvyssi pocet konkurst byl prohlaSen v rozhodnuti,
kdy insolvencni navrh podaval vétitel a v navrhu nebyl uveden zplisob feseni upadku.
U uvedené tabulky se zdlraziiuje pocet prohlaSenych konkursti k insolvenénim navrhiim,
které byly spojeny s ndvrhem na povoleni reorganizace v poc¢tu 160. Vyse bylo zminéno, ze
celkovy pocet vydanych rozhodnuti o povoleni reorganizaci v obdobi od 1. 1. 2008
do 31. 12. 2019 ¢inil 215. Za stejné obdobi vydano 160 rozhodnuti o prohldseni konkursu
z ndvrhd, ve kterych dluznik zadal o povoleni reorganizace a reorganizace mu nebyla vitbec
schvalena. 54 konkurst bylo prohlaseno po vydani rozhodnuti o povoleni reorganizace a 34
konkursii bylo prohlaSeno po schvaleni reorganiza¢niho planu. Jednd se tedy o vice nez
polovinu subjektd, ktefi spoji insolvencéni navrh s zddosti o povoleni reorganizace a toto je

jim zamitnuto jest¢ diive, neZ je reorganizace schvalena.
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Tabulka 6: Celkovy pocet udalosti (konkursii) od 1. 1. 2008 do 31. 12. 2019

Skupina Podskupina Kategorie Pocet
Konkursy Pocet prohlasenych Rozhodnuti o prohlaSeni konkursu vydand | 3 641
konkursti k insolven¢nimu navrhu dluznika (bez
k insolven¢nim navrhlim | navrhu na zptsob feSeni upadku)
nespojenych s navrhy na
prohlaseni konkursu na | Rozhodnuti o prohlaseni konkursu vydana | 7793
majetek dluznika k insolven¢nimu navrhu véfitele (bez
navrhu na zpiisob feseni tipadku)
Pocet prohlasenych Rozhodnuti o prohlaSeni konkursu vydana | 4 806
konkurst k dluznickému navrhu
k insolven¢nim navrhiim
Spoj en}'/ch S névrhy na Rozhodnuti o prohlé§eni konkursu Vydané. 5525
pr0h1é§eni konkursu na k véfitelskému navrhu
majetek dluznika
Pocet prohlasenych Rozhodnuti o prohlaSeni konkursu vydand | 2 244
konkursti k navrhu na povoleni oddluzeni (pred
k insolvenénim navrhlim | povolenim oddluzeni)
spojenym s navrhy na
povoleni oddluzeni Rozhodnuti o prohlaSeni konkursu vydand | 3 876
po povolenim oddluzeni
Rozhodnuti o prohlaSeni konkursu vydand | 5 646
po schvaleni oddluzeni
Pocet prohlasenych Rozhodnuti o prohlaSeni konkursu vydana 160
konkursti k navrhu na povoleni reorganizace (pied
k insolven¢nim navrhlim | povolenim reorganizace)
spojenym s navrhy na
povoleni reorganizace Rozhodnuti o prohlaseni konkursu vydana 54
po povolenim reorganizace
Rozhodnuti o prohlaSeni konkursu vydana 34
po schvaleni reorganizac¢niho planu

Zdroj: ministerstvo spravedlnosti, vlastni zpracovani

V praxi nastavaji situace, kdy ze sana¢niho zptisobu feSeni tpadku reorganizaci dojde
k vyhlaSeni konkursu. V IZ je pfeména organizace v konkurs feSena v § 363. Jsou zde
taxativné uvedeny divody, kdy je mozné tuto preménu provést.

Otazka pfemény reorganizace na konkurs je velmi slozitou zaleZzitosti, kdy v praxi
nastavd, ze k pfeméné dojde i v okamziku, kdy nejsou naplnény zdkonné pozadavky.
V takovém ptipadé¢ je na dluznikovi, aby vyuZil procesnich obrannych prostfedkli a
dozadoval se svych prav. Z divodu procesnich chyb ucinénych prvostuptiovymi

insolvencnimi soudy je nutny zésah Nejvyssiho soudu. Pfikladem popsaného je rozhodnuti
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Nejvyssiho soudu NS 29 NSCR 15/2016 - na zakladé aktivniho jednani dluznika, kterému
byla povolena reorganizace, a v zdkonem garantované lhaté pro ptedlozeni reorganiza¢niho
planu zménéna IS na konkurs. Nejvyssi soud dal dluznikovi za pravdu a potvrdil, Ze pouha
domnénka soudu, ze mél dluznik nepoctivy zamér a v budoucnu nebude schopen dostat
reorganizacniho planu, nemiize byt diitvodem pro zménu reorganizace v konkurs. Potvrdil,
Ze taxativné dané diivody zdkonem nelze bez zmény zdkona rozsifovat.5®

Z uvedeného rozsudku také plyne zésadni pravidlo, ze soud pti svém rozhodovani
musi vzdy vychazet ze stavu, ktery tu momentalné je, a nikoliv ptedvidat do budoucna, jak

by se mohla situace vyvijet.

3.4 Uziti moratoria v praxi

Moratorium je, tak jak bylo uvedeno v teoretické ¢asti prace, predupadkovy stav, na
ktery mize podat navrh pouze dluznik. Kond tak z toho diivodu, aby mohl zpiisob uhrady
zavazkl vici véfitelim vyftesit diive, nez na n€j bude vyhlasen upadek. Dle zdkona mtize
byt moratorium vyhldseno na 3 mésice s moznosti prodlouzeni o 30 dni. V ptipad¢ vétsich
firem, ¢i v oborech, které jsou vydélecné ¢inné v urcitou ¢ast roku se mize jednat o velkou
ptekazku a velmi kratkou dobu na zrealizovani.

Nejvice vyhlaSenych moratorii vyhlasil insolvencni soud v roce 2009 v poctu 21.
V téZe roce bylo rovnéz nejvice zamitnutych moratorii celkem a to 23. Pocet vyhlaSenych
moratorii béhem sledovaného obdobi nema tendenci klesajici ¢i vzrustajici. U celkového
poc¢tu odmitnutych moratorii je tendence spiSe klesajici. Pokud je porovnavano pocet
moratorii pfed zahdjenim fizeni, kdy tedy neni podany navrh na insolvenc¢ni fizeni, pouze
byl podan navrh na moratorium, je zjiSt€no, Ze v poslednich letech, tedy v letech
2017 — 2019 dochézi k postupnému naristu to i u poctu vyhlaSeni i odmitnutych moratorii.

Vyse uvedené je vloZeno do tabulky €. 7.

8 Rozhodnuti NS. [online]. [cit. 2020-02-25]. Dostupné z:
<http://www.nsoud.cz/Judikatura/judikatura ns.nsf/WebSearch/FECCC957C40F9FCEC125833C0036E075?
openDocument&Highlight=0>
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Tabulka 7: Vyvoj vyhlaSenych a odmitnutych moratorii v letech 2008 - 2019

Rok Vyhlasena moratoria Odmitnuta moratoria

Pred V ramci Celkem Pred V ramci Celkem

zahajenim fizeni zahajenim fizeni

fizeni fizeni
2008 |1 4 5 6 2 8
2009 |6 15 21 4 19 23
2010 |1 9 10 0 10 10
2011 |1 6 7 3 6 9
2012 | 2 1 3 2 9 11
2013 |0 3 3 3 9 12
2014 | 3 4 7 2 9 11
2015 |2 2 4 0 8 8
2016 |3 2 5 1 6 7
2017 |1 1 2 1 3 4
2018 |3 3 6 2 2 4
2019 |7 1 8 4 1 5

Zdroj: ministerstvo spravedlnosti, vlastni zpracovani

3.5 Analyza délky insolvencnich Fizeni

Na délku insolvencniho fizeni po vyhlaseni upadku nema soud velky vliv u fyzickych
osob, u kterych se ve vétsiné ptipadi tesi upadek oddluzenim. Naopak u pravnickych osob
je délka fizeni po tipadku z&visla na tom, jak rychle zpenézi insolven¢ni spravce majetkovou
podstatu a také na tom, jakou rychlosti jsou vyfizovany inciden¢ni spory, kterymi jsou spory
o pohledavky — pravost pohledavek, jejich vysi a dalsi uvedené v §159 IZ. Insolven¢ni fizeni
muizeme rozdé€lit na fizeni pfed vyhlaSenim upadku a po vyhlaSeni ipadku.

V tabulce €. 8 je uveden pocet probihajicich insolvenénich tfizeni v danych letech dle
délky fizeni od rozhodnuti o upadku. Rizeni jsou rozdélena dle zpiisobu feseni padku.
Nejvice fizeni probihad v danych letech u témét vSech uvedenych zpiisobt fesSeni upadku
v délce tizeni od jednoho do tii let. Nasleduje délka tizeni od tii do péti let, kterd dosdhla
v roce 2019 nejvyssiho poctu u oddluzeni. Ptes 7 let je v feSeni nejvice konkurst. Je to dano
tim, Ze se jedna o vétsi firmy, u kterych je cely proces velmi slozity, dlouho se fesi majetek,

ktery je soucasti majetkové podstaty a probihd mnoho inciden¢nich spord.

50



Tabulka 8: Pocet insolvenc¢nich Fizeni, které jsou dosud v Fizeni od rozhodnuti o apadku
v letech 2017 az 2019

Rok
2017 2018 2019
Délka 8 - 8 - S —
£ S | § £ S | 8 £ S| 8
fizeni | 2 S |3 Z S |3 Z S |3
s | 2|3 g @3 S | ® |3
X é? =) X é? =) X é? =)
do 3
05 132 | 3 | 4193 ] 280 | 0 | 4303 | 247 | 3 | 8233
mesicu
pres 3
“;f:‘ge 322 | 4 | 4974 | 217 | 5 | 4269 | 225 | 0 | 8983
mésicu
pres 6
m(f(f';“ 911 | 8 | 9784 | 556 | 8 | 9336 | 470 | 10 | 8610
roku
pres 1
rokdo3 | 3728 | 22 | 41257 | 2489 | 15 | 37195 | 1792 | 13 | 33509
let
pres 3
roky do | 2887 | 7 | 37420 | 2261 | 11 | 36876 | 1592 | 10 | 34192
5 let
PfesSlet | oo | 6 | 7186 | 1237 | 4 | s216 | 1078 | 5 | 8038
do 7 let
pres7let | 577 | 0 45 758 | 0 59 | 837 | 1 84

Zdroj: ministerstvo spravedlnosti, vlastni zpracovani

V tabulce €. 9 jsou uvedeny vyfizené insolvencni véci Krajskych soudt v rozdéleni
dle délky fizeni v letech 2016 — 2019. Nejvice bylo vyfizeno fizeni, které trvaly od péti do
sedmi let. Nasleduje délka fizeni ti1 az pét let. Z tabulky vyplyva, Ze insolvencni fizeni neni
kratkodobou zalezitosti. A véfitelé, pokud maji velké pohledavky u dluzniki, které v mnoha

ptipadech nejsou uspokojeny v plné vysi, se mohou sami dostat do finan¢nich problémii.
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Tabulka 9: Pocet vyFizenich insolvencnich véci dle délky v letech 2016 az 2019

Rok
Délka fizeni

2016 2017 2018 2019
do 3 mésici 4884 3444 1840 2562
pres 3 mésice do 6 1022 887 405 440
mésici
pres 6 mésicii do 1 833 832 613 589
roku
pres 1 rok do 3 let 3449 3893 3976 3295
pres 3 roky do 5 let 3433 4578 5054 4657
pres S let do 7 let 7263 11903 16147 18110
pres 7 let 114 245 401 595

Zdroj: ministerstvo spravedlnosti, vlastni zpracovani

3.6 Priciny upadku podnikateli

Upadek podnikatele neni stav, ktery by nastal ze dne na den. Jedna se o otdzku nékolika
mésicti €i let. Na zacatku je ve vétSing€ pripadl Spatné rozhodnuti podnikatele. Jak uvadi
§ 159 odstavec 1 NOZ je nutné, aby se ¢len voleného organu choval s péci fadného
hospodare. Pojem péce fadného hospodare byl uzivan jiz v zakoné ¢. 513/1991 Sb., obchodni
zakonik. Nebyl zde vSak definovan. Az v zékoné ¢. 89/2012 Sb., obcansky zékonik byl
zaznamenana snaha o definovani tohoto pojmu. Pojmem se rozumi dle zdkona ¢. 90/2018
Sb., zdkon o obchodnich korporacich takovy podnikatel, ktery je peclivy, méa potiebné
znalosti, dokaze se propodnikatelsky rozhodovat, jedna v dobré vife," ma rozumné
piedpoklady, informované jednani v zdjmu obchodni korporace a nezbytnou loajalitu.”

Pokud by se takto choval kazdy podnikatelsky subjekt, nedochazelo by k tipadkim

% PAULDURA, L. a kol. Slovnik pravnich pojmii. Obcansky zakonik. 2014, s. 28.
7 SOLC, M., K novému pojeti Fadného hospoddre, [online]. [cit. 2020-03-10]. Dostupné z:
<https://www.epravo.cz/top/clanky/k-novemu-pojeti-pece-radneho-hospodare-94266.html>
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podnikatele. Jedna se ve vétSin¢ piipadli o kompletni pojeti celého podniku, které musi byt
zesouladéno, aby spravné fungovalo.

Pticiny krize podnikatelll jsou rizné. Mlzeme je rozdélit na externi a interni. Mezi interni
se fadi naptiklad kvalita vyrobkil, nedostatecnd inovace vyrobkt, nedostatecna distribucni
sit’ ¢i Spatné zvolena cenova politika. K externim patii faktory, které nejsou ovlivnitelné
podnikatelem naptiklad zména urokovych mér, vyvoj legislativy a dalsi.”! Upadek je dalsim
stadiem pfi nevyfeSeni krize podnikatele.

Dalo by se fici, ze Upadek je dusledek jednani majitele, potazmo vrcholového
managementu.’?> Je nutné, aby na nejvyssich postech byly opravdu fundovani lidé, ktefi
rozumi zalezitostem fizeni podniku. Musi mit vSeobecny piehled a znalosti z mnoha obord.
At uz se jedna o oblast vedeni, planovani, kontroly, organizace, ale také je tieba, aby méli
povédomi o ucetnictvi, pravnich a finan¢nich ¢innostech. Pfic¢inou upadku podnikatelii
mohou byt i Spatné informace nebo nedostatek kvalitnich zaméstnanct. A nemaly problém
jsou zajisté 1 nedostate¢né finance pro podnikani, které podnikatel fesi dal$imi Uvéry,
zadluzuje se a poté neni schopen dostat svym finanénim zavazkim.

Jednou z pfi¢in upadku mohou byt i nespravné zvolené dodavatelské a odbératelské
firmy. Kazdy podnikatel by si mél provéfit svého obchodniho partnera. Analyzou, kterd je
provedena v kapitole 3.7, bylo naptiklad prokazéno, ze firmy, které maji své sidlo
na virtudlni adrese jsou Casto rizikové.

Mohou nastat samoziejmée i Upadky podnikateld, které sam subjekt neovlivni. Jedna se
vétSinou o diivody vnéjsiho prostfedi jako jsou napiiklad ptirodni katastrofy, politicka
situace zem¢, hospodarska krize.

Po nastudovani mnoha publikaci, ndzoru a statistik se nabylo nazoru, Ze by bylo tfeba
do zékonii vnést prvky, které by dokdzaly upadek podnikatele odhalit v¢as. Aby k tpadkiim
dochazelo co mozna nejméné. Prece jen, kdyby se podniky chovaly s péci fadného
hospodate, nemélo by k upadkiim dochazet téméf vibec. Vyzkumny projekt TACR
TL0200046773, ktery se zaméfil na finanéni charakteristiku firem, které se dostaly

do upadku, vypovidé o tom, ze pred ipadkem existuje fada varovnych signalti, které mohou

"I SYNEK, M., KISLINGEROVA, E. a kol. Podnikovd ekonomika.2010. s. 110

2 KARASEK, P. Léceni firem v krizi. 2017, s. 96

3 VYZKUM INSOLVENCE. Odborné kolokvium k vyzkunému projektu TACR TL0O2000467[online]. [cit.
2020-02-25]. Dostupné z:

<http://www.vyzkuminsolvence.cz/novinky-z-prace-vedeckeho-tymu/odborne-kolokvium-k-vyzkumnemu-

projektu-tacr-t102000467.html>
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kritickou situaci podnikatelt identifikovat mnohem diive, nez k tipadku skute¢né dojde. At
uz se jedna o ukazatele kapitalové struktury, majetkové struktury, provozni marze ¢i
rentability aktiv. Otazkou ziistava, kdo by mél vySe zminéné kontrolovat, posuzovat a ¢init

kroky, které by vedly k tomu, aby se krizova situace firmy zacala fesit.

3.7 Virtualni sidla podnikatelskych subjekti

Od 20. 7. 2009 bylo zruseno ustanoveni ob¢anského zdkoniku § 19 c) odst. 2, kdy
pravnické osoby byly povinné mit své sidlo firmy na misté, kde je fyzicky firma umisténa a
kde je mozné se se zastupci firmy setkat. ZruSenim tohoto ustanoveni byly zlegalizovany
virtudlni sidla. V soucasné¢ platném NOZ § 429 je uvedeno, ze sidlem spolecnosti je adresa,
ktera je zapsana ve vefejném rejstiiku. Jedna se tzv. sidlo formalni.”

§ 31 odst. 2 Zivnostenského zakona musi mit podnikatel viditelné ozna¢enou obchodni
firmu, ¢i fyzicka osoba — podnikatel jménem a piijmenim a uvedenim IC.

Vyhoda virtualnich sidel je pro podnikatele, jejichz pfedmét a povaha podnikani
nevyzaduje mit stalé sidlo. Pfedstavuji isporu ndkladl na prondjem. Je mnoho agentur, které
tuto sluzbu zajistuji vcetné piijmu posty ¢i nabizi kratkodoby prondjem mistnosti. Druha
skupina podnikateli, kteti vyuzivaji virtualni sidla, jsou ti, ktefi maji nekalé imysly s celym
podnikanim. Mnohdy si prehlasuji sidlo firmy na virtualni adresu ztoho divodu, aby
ptredesli kontrolam Finan¢ni spravy ¢i ostatnich Gfadt, poptipadé chtéji byt nedohledatelni.
Finanéni sprdva ma svoji vlastni databazi, ve které eviduje firmy s virtudlnimi sidly.
Na zakladé této databaze zkoumd Financni sprava piisnéji registraci podnikatelskych
subjektt k dani z ptidané hodnoty.”

Alarmujici je, Ze vice nez 10 % firem, které maji sidlo na virtudlni adrese, je vedeno
insolvencni fizeni. Je zjisténo, ze minimaln¢ desetina firem s virtudlnimi sidly ma problém
s exekuci, jsou vedeni jako nespolehlivi platci DPH a statutarni zastupce ma bydlisté vedené

na obecnim uradé.’®

74 DVORAK, J., SVESTKA, J., ZUKLINOVA, M. a kol. Obcanské prévo hmotné. Svazek 1. Dil prvni: Obecnd
cast. 2013, s. 306.

5 CAJSA 1., Virtudlni adresy ,,lthnémi “ nespolehlivych platcii. [online]. [cit. 2020-03-12]. Dostupné z:
<https://domaci.ihned.cz/c1-65229340-virtualni-adresy-jsou-lihnemi-nespolehlivych-platcu-dph>

76 CRIF — Czech Credit Bureau. KaZdd osma spolecnost v Ceské republice ma sidlo na virtudlni adrese.
[online]. [cit. 2020-03-12]. Dostupné z:

<https://www.informaceofirmach.cz/crif-kazda-osma-spolecnost-v-ceske-republice-ma-sidlo-na-virtualni-

adrese/>

54



Spolecnost CRIF provedla analyzu, ze které vyplyva, ze vroce 2018 kazda 8.
spole¢nost se sidlem v Ceské republice méla své sidlo na virtualni adrese. Dalsi analyzou
bylo zjisténo, ze existuje pres 200 virtualnich adres. Nejvice virtualnich adres je v hlavnim
mésté Praha. V nékolika ptfipadech je na jedné adrese evidovéno pies tisic firem.

Vzhledem k analyzované problematice virtualnich sidel by bylo vhodné informovat
vSechny podnikatelské subjekty ve vetejném rejstiiku o skutecnosti, ze dand firma ma
virtudlni sidlo. Zalezelo by na samotném obchodnim partnerovi, zda by se rozhodl
spolupracovat s touto firmou ¢i nikoliv. Poptipadé¢ by to pro obchodniho partnera byl impuls
k tomu, aby zvysil svoji opatrnost pii naznacich, Ze obchody nejsou feseny dle dohodnutych

pravidel.

3.8 Dotaznikové Setreni

Soucasti diplomové prace je dotaznikové Setfeni. Zaobird se povédomim o upadku
podnikatele a stim souvisejicimi otdzkami. Cést respondentii bylo osloveno formou
socidlnich siti a druha cast, kterd tvofila pracovniky finan¢ni spravy, byla oslovena
prostiednictvim mailové komunikace.

Jedna se o otazky, které zjist'uji informovanost respondenta o upadku podnikatelti a
otazky, které zjist'uji demograficka fakta o respondentech.

Jako respondenti jsou vybrani jednak pracovnici Finan¢ni spravy a néhodné
dotazovani respondenti zastoupeni rtiznorodym vzorkem, a to zejména pro zjisténi povédomi

Siroké vetejnosti o dané problematice.

Otazka €. 1 se tykala sd€leni, zda respondent zné podnikatele, ktery je v upadku. 53 odpoveédi

bylo ano a 48 ne.

Otazka ¢. 2 se dotazovala na ndzor respondenta, zda si mysli, Ze Gpadek je vzdy spojen

s koncem podnikani. U této otazky bylo zodpoveézeno 23 krat ano a 78 krat ne.

Otazkou €. 3 se bylo dotazovano, zda je insolvencni rejstiik vetejné dostupny. U této otazky

odpovédélo 96 respondentll, Ze ano a 5 ne.
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Otazkou €. 4 bylo zjistovano, zda jsou respondenti obeznadmeni s moznostmi feSeni upadku
dle IZ. V této otazce mohl respondent zatrhnout vice odpovédi s tim, Ze zde byly zahrnuty 1
varianty exekuce a likvidace, které nepatii do spravnych odpovédi. U této otazky
zodpovédélo na moznost konkursu 80 krat, u reorganizace 61 krat, oddluzeni 75 krat,

u exekuce 8 krat a likvidace 21 krat.

Otazka ¢. 5 se dotazovala, zda se respondenti setkali s pojmem hrozici tipadek. U této otazky

bylo zodpovézeno 71 krat ano a 30 krat ne.

Otazka ¢. 6 se tdzala na sdéleni, zda se respondent setkal s pojmem moratorium. Na tuto

otazku odpovédélo 46 respondent ano a 54 respondentli ne. Jeden respondent se nevyjadril.

Otazka ¢. 7 se zabyvala ndzorem respondentii, co povazuji jako nevhodnéjsi prevenci pred
upadkem podnikatele? 61 odpovédi bylo disledné dodrzovéani péce fadného hospodare, 29
jich odpovédelo, ze povazuji za nejvhodnéjsi prevenci dobrou platebni moralku, 5 jich
oznacilo spolehlivé zaméstnance a 6 odpovédélo vlastni odpovéedi, které znély, ze vSechny
pfedchozi moznosti jsou nutné pro usp&$né podnikani, soubor vSech opatfeni a hlavné lidska
moralka, dals$i respondent uvedl kvalitni implementace smérnic EU, Uprava trestniho
zakoniku a jeden respondent zodpovédé€l na uvedenou otdzku, Ze by se zivnostensky list

nem¢l vydavat kazdému.

Otazka €. 8 zjistovala ndzor respondenttl, kterd z podnikajicich osob fesi nejcasteji upadek.
Nejvice respondentli v poctu 56 odpovédelo, ze spolecnost s ruenim omezenym, 37
odpovédélo, Ze osoba samostatné vydélecné ¢innd, 6 jina a 2 respondenti odpovedéEli akciova

spole¢nost.

9. otazka zjiStovala nazor respondenti, jaké riziko ma firma s virtudlnim sidlem z pohledu
svych zavazkl. Z odpovédi respondentl vyplynulo, Ze 72 respondentd povazuje firmy
s virtudlnim sidlem za velké riziko z pohledu splnéni svych zavazki, 24 za stiedni, 5 za malé

a ani jeden respondent si nemysli, Ze by firmy s virtualnim sidlem neznamenaly Zadné riziko.
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10. otazka zkoumala, zda respondenti vi, jaky je nejcastcjSi zplsob feSeni Upadku
pravnickych osob. U této otazky odpovédelo 73 respondentil, ze konkurs, 20 respondent

reorganizace a 8 jich odpovédélo, ze odpovéd’ nevi.

11. otdzka zjiStovala ndzor respondentil, jestli ma na upadek podnikatele vliv pocet

zameéstnancu. 44 jich odpovédélo, Ze ano a 57, Ze ne.

12. otazkou se zkoumal nazor respondentil, zda maji na upadek podnikatele vliv obchodni

partneti. U této otazky bylo zodpovézeno 95 krat ano a 6 krat ne.

13. otazkou byly respondenti dotazovani, kde se setkali s insolvenci. 53 respondentii se

s insolvenci setkalo v zaméstnani, 31 v okruhu znamych a 22 se s insolvenci nesetkalo.

Na dotaznik odpovidalo 69 Zen a 32 muzi. 2 respondenti dosahli zakladniho vzdélani,
8 jich bylo vyuceno s vyu¢nim listem, 35 se stfedoskolskym vzdélanim a 56 vystudovalo
vysokou skolu.

Celkové vyplnilo dotaznik 25 zaméstnancli v pracovnim poméru, 55 ve sluzebnim
poméru ve Finan¢ni sprave, 2 ve sluzebnim poméru jiném nez ve Financni sprave, 11

podnikatelti a 8 respondentti uvedlo status jiny.

3.9 Informovanost o firmach v insolven¢nim Frizeni

Vetejny rejstitk slouzi k informovanosti spolecnosti o firmach, které jsou
v insolven¢nim fizeni. Je v ném dohledatelné témeér vse, co se k insolvenénimu fizeni dané
firmy vaze. Je v ném k nalezeni jméno insolvencniho spravce, seznam vSech pohledavek
vétitelll, v jaké fazi fizeni se insolvencni fizeni, incidencni spory i vSechny dokumenty,
zpravy a rozhodnuti soudu, které se insolven¢niho fizeni tykaji. Po této strance je zpracovani
insolvenéniho rejstiiku zpracované na vysoké urovni. Bylo by vhodné jen doplnit filtraci
hledanych informaci. V soucasné dobé je vSe dohledatelné pouze u dané firmy a data
za poslednich 14 dni. Pfi zpracovavani této prace vznikl problém nalézt informace, které se
tykaji pouze podnikatelti. Data, které jsou dohledatelné na webovych strankach ministerstva
spravedlnosti, se tykaji vSech vcetné fyzickych osob nepodnikateld. Pokud by byla upravena

filtrace insolvenc¢niho rejstiiku, bylo by naptiklad dohledatelné, kolik firem se vyskytlo kdy
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v reorganizaci, které to byly, a jakym zpisobem byla reorganizace feSena. Jednalo by se
o cenné informace pro zpracovatele reorganizacnich plant, ktefi by méli naptiklad varovani,
na co si dat pozor, ¢i pfi UspéSné reorganizaci subjektu najit body, které pii kvalitnim
reorganizanim planu byly stéZejni. Neni tfeba to chapat tak, ze by se reorganizacni plany
tvofily dle néjakého nédvodu. To by nebylo ani mozné, protoze kazda firma maé svoji
jedinecnost. Je tieba zvazit nejen financni, ale i1 ostatni moznosti dané¢ho subjektu. Kazdy
reorganizacni plan musi byt postaveny na konkrétni firmu. Je tfeba si uvédomit i rozdilnost

odvétvi, kterého se to tyka.
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4 Shrnuti vyzkumu

Pro potieby praktické¢ ¢asti diplomové prace byla zvolena za ucelem zkoumani
nashroméazdéného podkladového materidlu v podobé dat piedev§im metoda analyzy. V ¢asti
prace, kde data nebyla Cerpana z vefejné dostupnych statistik, byly kontaktovany ptislusné
instituce mailem. Dal$im vyzkumnym prvkem byla za G¢elem ziskéni dat zvolena metoda
kvantitativniho dotaznikového priizkumu, a to vzorku 101 respondenti.

V praktické ¢asti byl za pomoci analytické metody zjiStovan pocet ekonomicky
aktivnich podnikatelskych subjektli a celkovy pocet registrovanych podnikatelskych
subjekti s rozdélenim dle pravnich forem podnikani. Vyzkumem bylo zjiSténo, ze i ptes
neustalé zvySovani poctu registrovanych subjektt, je velké mnozstvi subjektil, které nejsou
ekonomicky aktivni a existuji pouze ve vetejnych rejstticich jako firmy vzniklé. Od pocatku
sledovaného roku 2008 bylo zjisténo, ze pocet registrovanych podnikatelskych subjektl
mimo vyjimku roku 2013 neustéle roste. Nartst roku 2019 oproti roku 2008 ¢inil 13,33 %.
K 31. 12. 2019 dosahoval pocet registrovanych subjekti 2 892 452 a jen 1 530 749
vykazovali ekonomickou aktivitu. Nejvice je k 31. 12. 2019 registrovano v poctu 1 938 453
fyzickych osob, které podnikaji na zdklad¢ Zivnostenského opravnéni, znichz bylo
ekonomicky aktivnich v poctu 947 498. Na druhém misté figuruji spolecnosti s ruc¢enim
omezenym, kterych je k danému datu registrovano 480 140 a ekonomickou aktivitu
vykazovalo 345 487 spole¢nosti.

Nejvyssi pocet insolvenci vroce 2017 na 1 000 registrovanych firem vykazovaly
akciové spole¢nosti v poctu 4,52 insolvenci na 1 000 registrovanych firem, naopak nejméné
fyzické osoby podnikatel¢, kde bylo zjisténo vroce 2017 0,19 insolvenci na 1000
registrovanych firem. U této informace je upozornéno na fakt, ze udaj fyzickych osob
k poctu registrovanych firem je velmi maly, ale je tfeba si uvédomit, Ze je velké mnozstvi
fyzickych osob podnikatelll, ktefi jsou sice registrovani, ale nejsou ekonomicky aktivni.

Dalsi cast prace se zaobira rozborem poctu podanych insolvenénich néavrha.
Od ucinnosti 1Z, tedy od roku 2008, pocet podanych navrhii stoupa az do roku 2013, kde
pocet podanych navrht dosahl 36 909. Od roku 2014 dochdzi k postupnému poklesu
podanych insolven¢nich navrhi az do roku 2018.

Prace se vé€novala podanym, odmitnutym a zamitnutym névrhim. Divody k zamitnuti
navrhu jsou takové, u kterych soudy shledaji, ze nejsou naplnény ptedpoklady pro tipadek

podnikatele. Zamitnutym navrhii se vénuji § 128 a 128a IZ. Nejvice podanych insolvenénich
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navrhit bylo podano vroce 2013. V téze roce bylo rozhodnuto o nejvy$Sim poctu
zamitnutych i odmitnutych navrhii. Pocet zamitnutych navrhi v poslednich letech strmé
klesal. Svlij podil na tom méla zajisté i novela 1Z vroce 2017, kdy novelizovany IZ
novelizovan a v § 390a je uvedeno, kym mitize byt podan navrh na oddluzeni.

Dalsi analyza insolven¢nich navrhl zkoumala opét za vyuziti metody analytické pocet
insolven¢nich navrhl podanych dluznikem a véfitelem. Bylo zjisténo, Ze témé&f jedenactkrat
vice bylo podano insolven¢nich navrhli dluzniky oproti ndvrhlim podanych véfiteli. Tento
vysledek vyzkumu je zna¢né alarmujici, kdyz poukazuje pravé na skute¢nost nizkého zajmu
vétiteld o vyfeSeni uhrady svych pohledavek. Je to samoziejmé ovlivnéno i tim, ze nédvrh na
oddluzeni mtize podat jen dluznik. Jednim z bodi, které jsou jisté ditvodem, pro¢ véfitelé
nepodavaji navrhy, je skute¢nost povinné zalohy soudniho poplatku za podani insolven¢niho
navrhu. V pfipadé€, Ze je podadn navrh na pravnickou osobu, ¢ini poplatek 50 000 K¢ a
v pfipadé pravnické osoby nepodnikatele ¢i fyzické osoby je stanoven poplatek na 10 000
K¢&. A to je jen zakladni poplatek. Je tfeba si uvédomit, Ze s insolvenénim fizenim souvisi
mnoho dalSich transak¢nich ndklada. Existuje tu urcité obava véfiteld, zda se jim investice
spojena s podanim névrhu vrati. Poplatek véfitele mnohdy od podani navrhu odradi, je-li
uspokojenti jejich pohledévek v insolvenénim fizeni bude pouze pomérné z diivodu existence
plurality véfiteld.

V dalsi praktické Casti byl feSen zpusob feSeni Upadku reorganizaci. Z analyzy bylo
zjisténo, ze tohoto zpusobu feSeni tpadku neni Casto uzivano. Pfi€inou je zajisté slozitost
celého procesu a také lhity a Casova narocnost sestaveni reorganizacniho planu. Jak uvadi
JUDr. Marsikova ve své knize, je pro dluznika velmi obtiZzna situace, kdyz navrh poda véfitel
a dluznik musi do 120 dni zpracovat a ptedlozit reorganiza¢ni plan.”” Dalsi pfi¢inou je
vysoky limit minimalniho obratu, ktery je tfeba splnit, aby bylo mozno tupadek fesit
povolenim reorganizace.

Dalsi vyzkum se zabyval jednak zjiStovanim poctu prohlasenych konkursti vici
insolven¢nim navrhlim nespojenym s ndvrhy na prohlaseni konkursu na majetek dluznika, a
déale spoctem prohldSenych konkursii vii¢i insolvenénim navrhiim spojenym s navrhy

na prohlaseni konkursu na majetek dluznika a také zjisténim poctu prohlaSenych konkurst

77 MARSIKOVA, J. Insolvencni Fizeni z pohledu dluznika a véFitele: prirucka zejména pro nepravniky. 3.,
aktualiz. vyd. 2014. s. 236.
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vici insolvenénim navrhim spojenym snavrhy na povoleni oddluzeni a s navrhy
na povoleni reorganizace. Soucasné stim, bylo ¢lenéni rozdéleno dle podatele navrhu
na insolven¢ni fizeni. Nejvyssi hodnotu dosahuje rozhodnuti o prohlaseni konkursu vydana
k insolven¢nim navrhlim podanych véfitelem bez navrhu zptsobu feseni upadku.

Pti zkoumani poctu konkursti podnikatelt v letech 2008 — 2018 bylo zjisténo, ze pocet
konkurst od roku 2008 mél tendence stoupajici, az do roku 2014. Od roku 2015 dochazelo
k poklesu konkursi celkove. U poctu konkursii pouze zivnostnikli se tento pokles posunul
az od roku 2015. Z téchto dat z Crefoportu bylo konstatovéano, Ze od pocatku ti¢innosti 1Z se
celkovy pocet konkursti az do roku 2014 zvySoval, poté doslo k postupnému snizovani az
do konce sledovaného obdobi, tedy do roku 2018. Pocet vyhlaSenych konkurst u fyzickych
osob podnikatelli tyto tendence kopiruje stim rozdilem, ze k maximalnimu poctu
vyhlasenych konkursii dochazi v roce 2015.

Pro informaci bylo soucéasti praktické casti zpracovano i pocet vyhldSenych a
odmitnutych moratorii, které byly rozdéleny na vyhldSend a odmitnutd moratoria pied
zahdjenim insolvencniho fizeni a béhem insolvencniho fizeni. Institutu moratoria bylo vice
uzivano v pocatecnich letech ucinnosti IZ. U moratoria se sice jedna o predupadkovy stav,
ale je to také moznost, jak feSit krizovou situaci firmy, kterd je vSak uzivana v malém
mnozstvi.

V rozboru, ktery byl proveden dle statistik ministerstva spravedlnosti plyne, Ze délka
trvani insolvencnich fizeni, které jsou doposud v fizeni, se pohybuje nejcastéji 1 - 3 let. Tato
skutecnost se potvrdila ve letech 2017 a 2018. V roce 2019 bylo opét nejvice probihajicich
fizeni u konkursu a reorganizace v délce trvani 1 — 3 roky. Pouze u oddluzeni probihalo
nejvice fizeni v délce trvani 3 — 5 let. V rdmci vyzkumu byla zkouména, byt’ jen okrajové, a
to v souvislosti s vyvojem insolven¢niho fizeni i doba trvani insolvencniho fizeni od podani
navrhu na Upadek podnikatele po ukonceni insolvenc¢niho fizeni. Insolvencni fizeni se
rozd€luje na stav pred upadkem a po upadku. Stavem pied upadkem je rozumén stav
od podani insolvenéniho névrhu po vyhlaseni padku. Stav po upadku je stav od vyhlaSeni
upadku po ukonceni insolven¢niho tizeni. Délka poupadkového stavu je u fyzickych osob
ovlivnéno soudy a insolvecnimi spravci minimalng, naopak u pravnickych osob je délka
ovlivnéna diky mnozZstvim incidencnich sport a zpenéZovanim majetkové podstaty zasadné.
Bylo zjisténo, ze v roce 2019 bylo vytizeno nejvice insolvencnich fizeni, kterd trvala 5 — 7

let v poctu 18 110.
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Soucasti prace bylo provedeno dotaznikové Setfeni, jejimz cilem bylo zjistit
povédomost o upadku podnikatelti vetejnosti. Z dotaznikového Setfeni vyslo najevo, ze
respondenti maji zdkladni povédomi o upadku podnikatele. V mozZnostech vybéru zvolili
spravné zpusoby feseni upadku, ale ¢ast respondentti uvedla, ze jimi mohou byt i exekuce a
likvidace. Z tohoto vyplyva, Ze je spoleCnosti upadkem chapano vSe, co souvisi
s negativnimi zalezitostmi firem. 95 % respondentii uvedlo, Ze za upadek podnikatele mohou
mit vliv 1 obchodni partnefi. Existence insolven¢niho rejstiiku jakoZzto vetejného rejstiiku je
znama, spolecnosti s virtualnimi sidly jsou chdpany jako rizikové a vybér obchodnich
partnert ovliviiuje upadek podnikatele. Bylo konstatovdno, ze dle spole¢nosti CRIF, ktera
provedla analyzu subjektii s virtudlnimi sidly, bylo zjiSténo, ze v roce 2018 byla kazda
8. spolecnost vedena ve vefejném rejstiiku s virtualni adresou. Bylo upozornéno, ze firmy
s virtudlnimi sidly se Casto potykaly s exekucemi, titulem nespolehlivého platce DPH a
insolven¢nimi fizenimi. Za zminku také stoji fakt, Ze clenové statutarniho orgénu spolecnosti
s virtudlnim sidlem maji ¢asto bydlist¢ vedené na obecnim ufrade¢.

Poslednim bodem praktické casti byl sdélen nézor na zpracovani a dohledatelnost
v insolvenénim rejstiiku. Rejstiik byl shledan jako velmi dobie zpracovany, co se tyka
pfehlednosti informaci ohledné dané firmy v insolven¢nim fizeni. Bylo navrzeno pouze
doplnéni o rozsifeni vyhledavani za delsi ¢asové obdobi pro celkovy piehled vSech firem
v pozadovaném stadiu fizeni.

Soucasti praktické ¢asti bylo zhodnoceni souc¢asné pravni tipravy a navrhy legislativnich
zmén. Bylo upozornéno na pojem hrozici tpadek, u kterého by mélo byt v IZ doplnéno vice
pozadavkl a kritérii, kdy se jiz jedna o tento stav. Zména pravni upravy by méla vést
k rozsiteni sana¢nich zplsobi tfeSeni ipadkil a to nejen u pravnickych osob, ale i fyzickych
osob podnikatel. Timto krokem by se bezpochyby dosahlo vyssiho uspokojeni vétitelskych
pohledavek. Z vysledkii zkoumani vyplyva, Ze sana¢ni zplisob feseni je u podnikatelii malo
uzivany. Je ziejmé, Ze je nutné fesit upadek podnikatele fyzické osoby jinym zptisobem nez
upadek pravnické osoby. Zejména u pravnickych osob, které nespliuji zdkonné podminky
pro povoleni reorganizace ve vysi minimdlniho obratu a poctu zaméstnanctl, je téméf
nemozné fesit svilj Upadek jinak nez likvidacnim zpiisobem.

Timto smérem by se mély ubirat dalSi ivahy o rozSifeni moznosti feSeni upadku.
V zajmu vSech je teSit upadek sanacnimi zplsoby, kdy firma po ukonceni insolven¢niho

fizeni mize nadale pokraovat v ¢innosti. Nikoliv fesit upadky likvida¢nimi zptsoby, kdy
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dojde k zaniku spolecnosti. Dal§im navrhem bylo feSeni odpovédnosti statutarnich organt
za neplnéni svych povinnosti dle NOZ a pozadavek na zmény v trestnim zdkoniku. Tato
problematika vSak nebyla déle rozebirana, ponévadz je to velmi slozité téma, kterym se tato
prace nezabyvala, avSak bylo nutné se o ni v praci zminit v souvislosti s cilem préce.

Jako opatieni de lege ferenda je navrhovano zvazeni moznosti zavedeni zdkonné
povinnosti vétiteli podat ndvrh v okamziku, kdy je jim prokazateln€ znamo, Ze se podnikatel
nachéazi v upadku ¢i hrozicim tpadku. Je vSak nepochybné, ze se jedna o zalezitost velmi
slozitou pro zavedeni, u které je nutné ucinit jesté dalsi hloubkové vyzkumy. Zejména proto,
aby mohla byt zavedena jasna a transparentni zakonna pravidla, ktera by splnila podstatou
sledovany ucel. V disledku by pak po vyfeseni hmotnépravni a procesné pravni stranky
problematiky takové opatieni vedlo k podchyceni upadku jest¢ v zarodku. Timto by se
mohlo snizit pocet insolvencnich fizeni koncicich se konkursem. A naopak zvysit pocet
aplikovanych oddluzeni, ¢i navrhovaného doplnéni sana¢niho zpusobu feSeni upadku
podnikatelti. Zde vsak je predpokladem, ze by soucasné¢ byly zavedeny dostatecné sankce za
poruseni zdkonné povinnosti podat insolven¢ni navrh. Sankce by mohly mit podobu jednak
penéZitou anebo az nemoznosti piihlaSeni vlastni pohledavky k uspokojeni a uplatnéni
jiného institutu jejiho vymdhani, popfipad¢ zatazeni pohledavky takového véfitele az
do nejzazsi skupiny uspokojeni. Na podporu zavedeni takového opatteni by vSak musela byt
1 ptehodnocena vySe zélohy, kterou mize soud pozadovat pro ucely nahrad ndklada
insolven¢niho fizeni. Aby nevznikla obava z nartstu poctu zjevné Sikan6znich podani ve
véci insolvencnich fizeni v disledku sniZzeni soudniho poplatku, mohlo by tuto otazku
zneuziti prava fesit trestni zakonik. V¢asné podany insolvencni ndvrh by mohl zabrénit
prohlubovéni dluznikovi zadluzenosti, coZ by znamenalo, Ze by nebylo mnohdy nutno
pfistoupit az k feSeni upadku, které je predstavovano konkursem. V mnoha piipadech by
v€asny navrh podany vétitelem zajistil uspokojeni pohledavek vétitele ve veétsi mite, nez se
ve skute¢nosti v insolvencnim fizeni stava.

Zde je nutné si uvédomit, ze oddluzeni ¢i obdobné forma feSeni tpadku zachovavajici
provoz podnikatele, tedy ne forma feSeni likvida¢ni, miize mit i pozitivni dopad
na zaméstnance, ale také i na obchodni partnery a v neposledni fad€ i na soukromy Zivot
podnikatele a jeho samotného. Na zdklad¢ uvedenych faktl je nevyhnutelné, aby zakon
obsahoval takova ustanoveni, ktera budou preventivnimi vici tpadku samotnému, a to jak

v oblasti ob¢anskopravni, spravni, ale i trestni. V oblasti trestniho prava by se m¢lo jednat
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o zptisnéni postihu pro véfitele vykazujiciho pasivitu, pfisnéjsi tresty pro dluznika, ktery
veédél, ze je v upadku, ¢i Ze mu Upadek hrozi, a presto ho netesil bez zbytecného odkladu,
napiiklad nepodal insolven¢ni navrh. Dé ptedpokladat, ze diky pasivité dluznika jeho dluhy
stale rostou, coz je pro zdravé trzni prostfedi nezddoucim jevem. Z uvedeného plyne, Ze
pro eliminaci Upadkovych stavll by bylo nutné zmény zakotvit ve vSech souvisejicich
predpisech, a to tak, aby si mezi sebou neodporovaly a dopliiovaly se. Dle nacteni a
zkoumani judikatury se dé soudit, Ze je vSe, co se tyka insolvence s tim souvisejici, neustale
ve vyvoji a i nadale bude. Svéd¢i o tom 1 mnozstvi novel, které byly schvéleny od u¢innosti
1Z od roku 2008.

Samotné zmény zakonti vSak nestaci ke snizeni poctu tipadka. Je tieba se zaméfit a
vice kontrolovat podnikatelské subjekty, zvysSit povédomost o insolvencich Siroké
vetejnosti. Insolvence se tykaji vSech. At primarné dluznikt ¢i véftiteld, tak sekundarné
zamé&stnanct ¢i obchodnich partnerd. VSechny tyto subjekty postihne insolvencni fizeni
tykajici se dluznika. A mnohdy upadek jednoho subjektu zapti¢ini upadek subjektu dalsiho.
S upadkem podnikatele samoziejmé souvisi i jiné zdkony, na n€které z nich je v této praci
upozornéno pouze okrajoveé a rozbor téchto zakonl a ndzorti by mohl byt predmétem dalsi
diplomové prace.

Na upadek podnikatele neni nutno se divat vzdy negativn¢é. KdyZ se na n¢j pohlédne
z globalniho hlediska Ceské republiky, je tieba si uvédomit, ze ipadkem podnikatele se

Castené vycisti ekonomické prostiedi od firem, které plisobi na trh nezddoucim zplsobem.
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5 Zavér

Cilem diplomové prace byl zjistit vyvoj a pfi¢iny uUpadkii podnikateli a to jak
pravnickych, tak fyzickych osob za obdobi 2008 - 2019, teoreticky mozné a skute¢né
vyuzivané zpusoby feSeni upadku. V pfipadé zjisténi nedostatkil v pravni upravé a praxi
navrhnout opatfeni k jejich eliminaci.

V teoretické Casti prace v kapitole ,,Teoreticky mozné zplisoby feSeni Gpadku* byly
analyzovany zpiisoby feSeni Upadku, které¢ jsou mozné dle pravnich norem, respektive
dle zdkona ¢. 182/2006 Sb., o tipadku a zptisobech jeho feseni. Jednalo se o reorganizaci,
konkurs a oddluzeni. V praktické ¢asti bylo ovéfeno, ze se vSechny teoreticky mozné
zpusoby teSeni Upadku uzivaji i v praxi. U podnikajicich osob pievazuje vSak likvidacni
zpusob feseni upadku konkurs nikoliv sana¢ni zpisob feSeni tpadku reorganizace.
podnikatelii“. Bylo zjisténo, ze hlavni pfi¢inou upadku podnikateld je Spatné rozhodnuti
podnikatele ¢i vrcholového managementu. Nejedna se o zaleZzitost, kterd vznikne v kratkém
casovém intervalu, ale o dlouhodobéjsi véc. Ve vétSin€ piipadl se jednd o selhani
podnikatele, o jeho nedostatecné, znalosti, védomosti, informovanost, ¢i o Spatny vybér
obchodnich partneri. V souvislosti s timto bylo upozornéno na virtuélni sidla spole¢nosti.
Vyvoj upadku prévnickych a fyzickych osob podnikatelii byl zjistovan dle statistik
uvedenych na strankach firmy Crefoport a ministerstva spravedlnosti. Od sledovaného roku
2008, kdy bylo povoleno 6 reorganizaci, doslo ke zvySovani poctu reorganizaci az do roku
2010. V roce 2010 insolven¢ni soud povolil 19 reorganizaci. V roce 2011 a 2012 bylo
povoleno 17 reorganizaci a v roce 2013 se pocet reorganizaci snizil na 12. V roce 2014 doslo
k velkému naristu povolenych reorganizaci. Ve zminéném roce bylo povoleno 31
reorganizaci. Prudké navyseni nastalo diky tomu, Ze od 1. 1. 2014 byly zmirnény podminky
reorganizace. V dalSich letech dochdzelo k nepravidelnym zménam v poctu reorganizaci.
V roce 2019 bylo povoleno 16 reorganizaci.

Celkovy pocet konkursii podnikateld vyhlasenych v roce 2008 Cinil 1141. Postupné se
kazdym rokem navySoval az do roku 2014, kdy bylo vyhlaseno 2 403 konkurst. Od roku
2015 dochazelo ke snizovani vyhlaSenych konkurst. V poslednim sledovaném roce 2018
bylo vyhlaseno 997 konkurst podnikateld.

Mezi opatieni navrZzena ke zméné¢ legislativy bylo poukazéano na pojem hrozici tpadek,

jez by mél byt v IZ doplnén o vice pozadavki a kritérii. DalSim bodem tykajici se zmény
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legislativy bylo doplnéni dal$iho sanac¢niho feSeni Upadku pro firmy, které nedosahuji
minimalniho pozadovaného obratu a poctu zaméstnancti uvedeného v 1Z.

Upadek podnikatele by mél byt az krajni feSeni dané situace. Kazdy podnikatel by se
mél snazit, aby k této situaci viilbec nedoslo. Je v jeho zdjmu, aby vyuzil vSechny feSeni,
které by tomuto stavu zabranilo. Upadek se ve vétsing piipadii netyka jen jeho, ale i dalsich
subjekt. Proto by mélo byt v zdjmu spolecnosti, aby se danou problematikou neustéle
zaobirali a hledali feSeni, jak tomuto stavu zabranit co mozna nejvice.

K vyse zminénému lze fici, Ze cile této prace se podatilo dosdhnout.
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7 Prilohy
Pfiloha ¢. 1 Dotaznik

DOTAZNIK

Dobry den, jmenuji se Pavlina Buridnkova jsem studentkou magisterského studia na Ceské
zem&délské univerzité¢ v Praze, Provozn¢ ekonomické fakulté, oboru Vefejna sprava a
regionalni rozvoj.

Pro tcel zpracovani diplomové prace na téma ,,Upadek podnikatele a mozné zptisoby feseni®
bych vés rada pozadala o vyplnéni dotazniku ktery mi poskytne cenné informace potiebné ke
zpracovani daného tématu.

Dle insolven¢niho zdkona se dluznik nachézi v padku, pokud ma vice nez jednoho véfitele a
zavazky po splatnosti delsi jak 30 dni, které neni schopen splatit.

Dotaznik je anonymni a ziskané tdaje budou slouzit pouze pro zpracovani dané prace.

Dé&kuji za ochotu a Cas, ktery jste vénovali pomoci pti sbéru podkladi pro moji diplomovou

praci.

1. Znate ve VaSem okoli podnikatele v ipadku?
Ano
Ne

2. Je dle VaSeho nazoru upadek podnikatele vZdy spojen s koncem podnikani?
Ano
Ne

3. Je insolven¢ni rejstrik verejné dostupny rejstiik?
Ano
Ne

4. Jaké mozZnosti FeSeni iupadku umoziiuje insolven¢ni zakon? (lze zvolit vice odpovéedi)
Konkurs
Reorganizace

OddluzZeni
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Exekuce

Likvidace

5. Setkal/a jste se s pojmem hrozici upadek
Ano
Ne

6. Setkal/a jste se s pojmem moratorium?
Ano
Ne

7. Jaka je dle Vaseho nazoru nejvhodnéjsi prevence pred ipadkem podnikatele?
Dusledné dodrzovéni péce fadného hospodare

Dobré platebni moralka

Spolehlivi zaméstnanci

Jina, prosim o doplnéni

8. Ktera z podnikajicich osob FeSi nejcastéji ipadek?

Spole¢nost s ru€enim omezenym

Akciova spolecnost

Osoba samostatné vydéle¢né ¢inna

Jina

9. Jaké riziko dle Vaseho nizoru predstavuje firma s virtuidlnim sidlem z pohledu pIlnéni
svych zavazka?

Velké

Stredni

Malé

Zédné

10. Nejcéastéjsi zpusob FeSeni ipadku pravnickych osob je?

Reorganizace

Konkurs

Nevim
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11. M4 dle Vaseho nazoru pocet zaméstnanci vliv na ipadek podnikatele?
Ano
Ne

12. Mohou mit dle Vaseho nizoru na ipadek podnikatele vliv i obchodni partneri?
Ano
Ne

13. S insolvenci jste se setkal/a?
V zamé&stnani

U okruhu zndmych

Nesetkal/a

14. Jsem:

Zena

Muz

15. VasSe nejvyssi dosazené vzdélani
Zakladni

S vyuénim listem

Stredoskolské s maturitou

Vysokoskolské

16. Status

Zameéstnanec v pracovnim pomeéru

Zameéstnanec ve sluzebnim poméru (ve Finanéni sprave)
Zaméstnanec ve sluzebnim poméru (jiny nez ve financni sprave)
Podnikatel

Ostatni
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