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Uvod

Téma ndhradniho matefstvi je velice aktudlnim, jelikoz se jednd o stale vice vyuZzivanou
metodou asistované reprodukce. Za poslednich par desitek let se doslo ke znacnému rozvoji
Vv celé oblasti asistované reprodukce, umélého oplodnéni a tim i v oblasti ndhradniho matefstvi.
V nékterych zemich svéta doslo k povoleni a zakotveni zakonné upravy tohoto institutu, jiné
jej ptimo zakazali a oznacili jako nelegalni. N&které staty na takovéto podstatné zmény nebyly
doposud schopny rychle pravné reagovat, coz mize nasledné zptisobovat celou fadu problému
a nejistotu. Ceska republika se bohuzel fadi mezi zemé, které tento institut ani nezakazaly,
ani vyslovné neupravily.

S ndhradnim mateftstvim je spojeno nepfeberné mnozstvi nevyjasnénych situaci a na né
navazujicich jak prévnich, tak etickych problémt. Na tyto problémy spjaté s ndhradnim
matefstvim existuje velké mnozstvi nazori od odbornikt, tak i S$iroké vefejnosti,
které se v nékterych pifipadech neshoduji ani Vv zdkladnich rysech. Z tohoto divodu
je s nahradnim matefstvim spjata obrovska mira nejistoty a rizika, kterému celi zacastnéné
subjekty. V souvislosti s nahradnim matefstvim tak stale existuje velka fada otazek, na které je
nutno nalézt odpovéd. Jako hlavni otdzku bych uvedla, zdali ma Ceska republika piijmout
jakoukoliv pravni Gpravu nahradniho matefstvi. Pokud si na tuto otdzku odpovime kladné,
tak nasleduji dalsi otazky, a to, jak by tato pravni uprava méla vypadat, a jaké zakladni rysy
musi nadhradni matetstvi a jeho subjekty napliiovat? Lze uzaviit platnou a vymahatelnou
surogacni smlouvu? Lze cely tento proces podminit uplatou, jez ma byt poskytnuta
objednatelskym parem nahradni matce? Na tyto a dalsi souvisejici otdzky se v této diplomové
praci pokusim poskytnout odpovédi. Soucasné je cilem mé prace zanalyzovat soucasnou
platnou pravni Gpravu, ktera s ndhradnim matefstvim souvisi.

Co se tyce prvni kapitoly této prace, budu se zabyvat zakladnim teoretickym vymezenim
nahradniho matetstvi, pokusim se definovat jeho podstatu a uvést zakladni znaky. Dale provedu
mensi historicky exkurz, v ramci kterého vyzdvihnu urcité historické udalosti, které jsou pro
vznik nahradniho matefstvi jako takového velmi podstatné, a rozeberu, jak je momentalné
nahradni matetstvi v ¢eském pravnim fadu upraveno.

Ve druhé kapitole se budu vénovat rozliSeni zdkladnich typl ndhradniho matefstvi.
Konkrétné se zaméfim na rozdily mezi ndhradnim matefstvim uplnym a ¢asteCnym a také
altruistickym a komerénim, pfi¢emz toto vymezeni jsou dilezita pro nasledny navrh pravni

upravy nahradniho matefstvi a popis jeho zakladnich znakd.



Tteti kapitola bude patfit subjektiim ndhradniho matefstvi. Témito jsou samoziejmé
nahradni matka a objednatelé. Bude zde popsano a podrobné vysvétleno jejich postaveni
V procesu nahradniho matetstvi. Také se zaméefim na jednotlivee a homosexualni pary na strané
objednatelt a problematiku s nimi spojenou.

Ve ctvrté kapitole se zaméfim na mnou vybrané problémové okruhy institutu
nahradniho matefstvi. Pokusim se najit feSeni, jak zmirnit nezddouci nésledky, ke kterym ¢asto
dochazi v pribéhu celého procesu. Konkrétné jsem se rozhodla detailnéji popsat problémy
spjaté s pravy jak ditéte, tak rodici, kolizi prava ditéte znat sviij ptivod a prava na anonymitu
nahradni matky (darkyné). Velka ¢ast této kapitoly bude vénovana problematice surogaéni
smlouvy, se kterou je samoziejmé spojena otazka jeji platnosti a vymahatelnosti, jez ptimo
souvisi s moznym nepfedanim ditéte ndhradni matkou ¢i odmitnutim piijeti ditéte
objednatelskym parem, moznosti Uplatnosti celého procesu a moznym bezdivodnym
obohacenim. Také se budu zabyvat osvojenim ditéte, jelikoz pravé osvojeni tvoti vyznamnou
¢ast procesu nahradniho matefstvi. V ramci osvojeni ditéte také poukazi na problematiku
spojenou s osvojenim ditéte homosexualnimi pary.

V posledni paté kapitole se dukladné zamétim na to, zdali je dle mého nazoru potiebna
zakonna pravni Gprava nahradniho matetstvi. Popisi, jak by mohly vypadat surogatni smlouvy
za piedpokladu, kdy by doslo v Ceské republice ke zménam dotdenych pravnich piedpisi
a jejich uzavieni by bylo brano za platné. Dale se budu zabyvat otazkou, zda lze tento institut
eliminovat, ¢i alespon co nejvice sniZit. Také se pokusim se tyto jednotlivé vybrané problémy

vyfesit a na zakladé tohoto feseni navrhnout zakladni kdmen dle mého vhodné pravni tGpravy.



1 Obecné k nahradnimu materstvi

V prvni kapitole objasnim pojmy, které jsou pro dal$i vymezeni institutu a celého procesu
nahradniho matefstvi naprosto klicové. Dale se pokusim o vymezeni co nejpresnéjsi definice
nahradniho matef'stvi, budu se také zabyvat historii nahradniho matefstvi v souvislosti
s nejpodstatnéj$imi zménami a pokroky, které v ramci tohoto institutu nastaly. V neposledni
fad¢ se také zamétfim na typy ndhradniho matetstvi, a také popisi soucasny pravni ramec

upravujici tuto problematiku.

1.1 Pojem rodicovstvi

Jednim z podstatnych pojmut pro vymezeni a fungovani nahradniho matetstvi je pojem
rodicovstvi. Pravni teorii je rozeznavano nékolik forem rodiCovstvi, a to pravni, biologické
(genetické) a socialni (faktické).! V piipadé, ze se v ramci vztahu rodi¢ a dit& vyskytuji pouze
jedna nebo dvé osoby (matka, otec, ¢i matka a otec), nejsou formy rodiCovstvi ve vysledku
podstatné. Pokud tomu tak neni a pravni, biologicky a socidlni rodi¢ nejsou toutéz osobou,
je nutné tyto formy rozliSovat. V piipadé pravniho rodi¢ovstvi se jedna o pravni pomér mezi
ditétem a osobou, ktera je podle prava rodi¢em ditéte a urCuje jeho status, role, prava
a povinnosti.? Pravnimu rodi¢ovstvi je poskytovana ochrana pravem, a to prostfednictvim
ptiznanych rodi¢ovskych prav.® U ostatnich forem jiz ochrana pravem poskytovéana neni, nebo
pouze v minimalnim métitku. Biologické rodicovstvi vznika na zakladé genetického ptivodu,
neni zde podstatny porod ditéte, ale geneticky material embrya.* Socialni rodiovstvi je pak

realizovano roli rodi¢e, prostiednictvim vychovy ditéte a péce o néj.

1.2 Pojem materstvi a jeho urcovani

Dal§im zakladnim a podstatnym pojmem je samotné matei'stvi. To je jiz od Starého Rima
ovladano zadsadou mater semper cesta est (matka je vzdy jistd), pfi¢emz ani V sou€asné dob¢
se chapani matefstvi v zdkladé¢ nezménilo, jelikoZz ustanovenim § 775 OZ je stanoveno,

7e ,matkou ditéte je Zena, kterd dité porodila.”® Touto upravou jsou plné respektovany

1 KRALICKOVA, Zdeiika, KYSELOVSKA, Tereza. In HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdeiika,
WESTPHALOVA, Lenka. Obéansky zékonik II. Rodinné pravo (§ 655-975). 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2020,
S. 484.

2SINOVA, Renata. In MELZER, Filip, TEGL, Petr. Ob¢ansky zakonik — velky komentat. Svazek IV. § 655-975.
1. vydani. Praha: Leges, 2016, s. 849.

3 gprava v Ustanoveni § 855 an. OZ, ustanoveni § 466 an. ZRS

4 SINOVA, Renata. In MELZER, Filip, TEGL, Petr. Ob&ansky zakonik — velky komentéaf. Svazek IV. § 655-975.
1. vydani. Praha: Leges, 2016, s. 849.

® Tamtéz.

® Shodné znéni jiz bylo v ustanoveni § 50a ZOR; pied touto pravni Upravou matefstvi upraveno nebylo, a to
z dGivodu neptedpokladani moznosti odliSnych skutecnosti.



mezinarodni zdvazky CR, zde se konkrétné jedna o ¢l. 2 Evropské umluvy o pravnim postaveni
déti narozenych mimo manzelstvi, ktery stanovi, ze ,, urceni matky ditéte narozeného mimo
manzelstvi bude zaviset vyhradné na skutecnosti porodu.“’ Porod je tedy relevantni skuteénosti
pro ureni matefstvi, pficemz se vV tomto pripadé jedna o kogentni ustanoveni, nelze se tedy
od n¢j odchylit ani jednostranng, ani smluvné. Z tohoto vyplyva, Ze Zena z objednatelského
paru nemuze bez dalsiho pravni matefstvi nahradni matky jakymkoliv zptisobem zpochybnit.
Jedinou legalni moznosti, kterou se muze jina zena, napiiklad biologickd matka, stat

8 (problematika osvojeni blize popsana

i pravni matkou je v Ceské republice osvojeni
v kapitole 4.3.). Zena z objednatelského paru tedy nema v okamziku porodu pravni narok stat
se matkou ditéte. Tento ndrok byva Casto upravovan smluvné v surogacni smlouvé, zde
je ovSem nutno poéitat s neplatnosti takovych ujednani (podrobné feseno v kapitole 4.2.1.).
Nahradni matce zaroven z porodu ditéte plynou vSechna prava a povinnosti z toho souvisejici,

a to veetné vyzivovaci povinnosti a rodi¢ovské odpovédnosti, pfi¢emz témto by se matka

nevyhnula ani tzv. anonymnim porodem.®

1.3 Pojem nahradniho materstvi

Pojem nahradni matefstvi (téZ surogatni ¢i surogaéni) pochazi z latiny ze slova
surogare/subrogace a je volné piekladano jako ,,vlozeni do jiného mista“, ,,ndhradnik®.
Ve vyznamu nahradniho matefstvi se tento termin zacal uzivat od roku 1978.1° Nahradni
matefstvi je metoda reprodukéni mediciny a jednim ze zptisobu feseni neplodnosti.

Na obecnych znacich institutu nahradniho matefstvi se vétSina autorti shoduje,
kdy nahradni matefstvi je ve svém zakladu definovano jako situace, ve které Zena (zde nahradni
matka) na zaklad¢ dohody s jinou osobou ¢i osobami otéhotni, plod odnosi a nasledné porodi
dité, a to vie s umyslem predat toto dit€¢ po jeho narozeni jiné osob& & osobam.™
V podrobnostech se ovsem definice jiz li$i a nazory ustalené nejsou. Nékteti autoti povazuji

napiiklad za nutnou podminku, Ze k po¢eti musi dojit za pomoci umélého oplodnéni.'?

7 Sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 47/2001 Sb. m. s., o pfijeti Evropské tmluvy o pravnim postaveni déti
narozenych mimo manzelstvi.

8 FRINTOVA, Dita. In SVESTKA, Jiti, DVORAK, Jan, FIALA, Josef a kol. Obg&ansky zakonik. Komentaf.
Svazek 1. Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 282.

9 SINOVA, Renata. In MELZER, Filip, TEGL, Petr. Obéansky zakonik: velky komentaf. Praha: Leges, 2016,
s. 864.

10 ONLINE ETYMOLOGY DICTIONARY, Surrogate [online]. etymonline.com [cit. 20. prosince 2020].
Dostupné na: <https://www.etymonline.com/search?q=surrogate>.

11 JACKSON, Emily. Medical Law: Text. Cases and Materials. 3rd ed. Oxford: Oxford University Press, 2013,
s. 838.

12 KRALICKOVA, Zdeiika. Mater semper certa est! O nahradnim a kulhajicim matefstvi. Pravni rozhledy, 2015,
¢.21,s.726.
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Mezi vyznamné pravni odborniky vénujici se této problematice patii JUDr. Jifi Haderka,
ktery v jeho pojeti rozliSuje rizné formy nahradniho matefstvi a ndhradni matetstvi popisuje
jako ,,situaci, kdy bud’ za uplatu, nebo snad i bezuplatné je zjedndna Zena (jejiz osobni stav
neni rozhodny) a to za tim ucelem, aby se dala artificidlné inseminovat (zpravidla semenem
muze z objednatelského pdru manzeli) nebo aby si dala implantovat embryo, obstarané
objednatelskym parem, dité odnosila a po porodu odevzdala objednateliim (recipientiim).“*3
Dle profesorky HruSakové mezi objednateli a ndhradni matkou vznika zavazkovy vztah, kdyz
nahradni matefstvi povazuje za ,, eticky a pravné slozZitou situaci, kdy je uzaviena smlouva mezi
objednatelskym manzelskym parem a zZenou, které je implantovano embryo, jez donosi
a porodi. “1*

Podstatou institutu nahradniho matefstvi je tedy proces, kdy dojde k umélému oplodnéni
nahradni matky a ta nasledn¢ dité odnosi, porodi a pfeda objednateltim, pficemz ti se po splnéni
podminek (k této problematice viz dale) stavaji rodici ditéte. Obvykle dojde k poskytnuti
genetického materialu objednateli, a to bud’ obéma, nebo pouze jednim z paru. V tomto piipadé

jsou i genetickymi rodici ditéte.
1.3.1 Historie nahradniho matefstvi

Z aktudlnosti a pravni nejednoty ohledné upravy tohoto institutu se mize zdat,
Ze se jedna o situaci novou, mladou a zna¢né netradi¢ni. Opak je pravdou, jelikoZ kofeny celého
principu nahradniho mateftstvi sahaji do dob davnych, kdy nejstarsi zminku najdeme jiz v Bibli,
kde je Abramovou manzelkou Sarai hovofeno o jeji neplodnosti, a jako feSeni uvadi, ze doufa,
7e ji dité odnosi jeji egyptska sluzka Hagar.'® Rozvoj nahradniho matefstvi vychazi z rozvoje
reprodukéni mediciny, se kterou je neoddélitelné spjato. Za mezniky tohoto oboru muizeme
povazovat narozeni prvniho ,.ditéte ze zkumavky* ve Velké Britanii v roce 1978,'® a prvni dit&
zZ darovaného vajicka v roce 1984.17 Umélé oplodnéni a s nim i urovani matefstvi bylo
na mezinarodni Urovni diskutovdno v roce 1985 na Svétovém medicinsko-pravnim kongresu

v Gentu.'® Prvni ptipad gestatni formy nahradniho mateistvi, ve kterém bylo dité preddno

13 HADERKA, Jifi. Surogaéni matefstvi. Pravny obzor, 1986, ro¢. 69, ¢&. 10, s. 917.

14 HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdeiika. Ceské rodinné pravo. 3. vydani. Brno: Masarykova
univerzita; Doplnek, 2006, ©1998, s. 190.

15 Bible kralickd, Genesis 16:2, 1613. [online]. [cit. 27.unora2021] Dostupné na
<http://onlineb21.bible21.cz/bible.php?kniha=genesis#16>.

16 REZABEK, Karel. Létba neplodnosti: pfi¢iny neplodnosti: metody 1é¢by: mimotélni oplodnéni: zékony.
3., aktualizované vyd. Praha: Grada, 2004, s. 44.

17 GOLDFARB M. James. Third-Party Reproduction, A Comprehensive Guide. Spinger New York Heidelberg
Dodrecht London. 2014, s. 31.

18 HADERKA, Jifi. Otazky matefstvi a otcovstvi od G¢innosti zdkona &. 91/1998 Sb. Pravni praxe, 1998, €. 9,
s. 535.
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bez prob&hlého osvojujictho procesu jiné Zen&, byl zaznamenan v roce 1986.1° Osvojeni
V tomto ptipadé nebylo nutné, jelikoz objednatelé ziskali od soudu tzv. soudni ptikaz, ktery jim
jiz pfiznaval pravni postaveni rodi¢t daného ditéte. Dal§imi a pro vefejnost znamé&j$imi ptipady
jsou britsky piipad Baby Cotton a americky Baby M.?°

U ptipadu Baby Cotton (rok 1985) se jednalo o tradi¢ni a komer¢ni formu nahradniho
matefstvi, kdy objednatelsky par uzavtel s ndhradni matkou smlouvu, jejiz pfedmétem byla
povinnost nahradni matky odnosit a piedat dit¢ objednatelskému paru, za coz ji nalezela
odména v piedem sjednané vysi. Po predani ditéte ovSem nastaly problémy s britskymi urady.
Nakonec byla véc vyfeSena soudem, a to tak, Ze po zvazeni vSech argumentli doslo ke svéfeni
ditéte do péce objednatelského paru a soud oba z manzeld ustanovil rodici.

Co se tyce amerického pifipadu Baby M (rok 1986), ndhradni matka odnosila
objednatelskému paru dité, hol€i¢ku, opét se jednalo o tradi¢ni formu nahradniho matefstvi.
Kdyz doslo po porodu k piedani ditéte objednatelim, nahradni matka se psychicky zhroutila
a chtéla dite zpét do péce. Soud na zaklad¢ zjisténych skuteénosti prohlasil uzavienou surogacni
smlouvu za neplatnou, a to s ohledem na zajem ditéte. Dité bylo ovSem i pies neplatnost
surogacni smlouvy sveéfeno do péce objednatelského paru a matce (tj. ndhradni matce) soud
ponechal prava pravidelnych navstév.?t 22

Nejen na zakladé téchto pripadi doslo k nutkani institut nahradniho matetstvi pravné
upravit. V nekterych statech tak doslo k jeho legalizaci, n€kde bylo naopak oznaceno za trestny
&in, a n&které zemé véetné Ceské republiky se k jeho legalité stavi pon&kud vagné, jelikoz neni

pravng upraveno, ale nedoslo ani k jeho zakazani.

1.3.2 Uprava nahradniho materstvi v ¢eském pravnim radu

Co se ty€e ¢eskeého pravniho fadu, tomu je pojem nahradniho matetstvi takika nezndmy.
Pravni definici bychom Vv zakonech ¢i podzédkonnych pravnich ptedpisech tedy hledali marné.
Ceskym pravnim fadem je existence institutu nahradniho matefstvi spiSe pouze pfipousténa,

coz vyplyva z § 804 OZ, ktery stanovi, Ze ,,osvojeni je vylouceno mezi osobami spolu

19 Successful Pregnancy after in Vitro Fertilization and Embryo Transfer from an Infertile Woman to a Surrogate.
[online] New England Journal of Medicine, November 21, 1985 [cit. 27. tnora 2021]. Dostupné na
<http://www.nejm.org/doi/abs/10.1056/NEJM198511213132112>,

20 TRIMMINGS, Katarina, BEAUMONT, Paul. General Report on Surrogacy. In: TRIMMINGS, Katarina,
BEAUMONT, Paul (ed). International surrogacy arrangements: legal regulation at the international level. Oxford:
Hart publishing, 2013, s. 440.

21 Piipad Baby M ze dne 3. prosince 1988 (Supreme Court of New Jersey). Pro text rozhodnuti viz Matter of Baby
M., JUSTIA [online]. [cit. 2. Gnora 2021]. Dostupné na <https:/law.justia.com/cases/new-jersey/supreme-
court/1988/109-n-j-396-1.html>.

22 HEJDUK, Marek. Problematika ndhradniho matefstvi de lege ferenda. Trestni pravo, 2012, &. 7-8, s. 37-42.
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pribuznymi v primé linii a mezi sourozenci. To neplati v pripadé nahradniho materstvi.
Obcansky zakonik tak s nahradnim matefstvim zjevné pocita, ovSem nijak blize uz jej
neupravuje.?® Diivodem ktéto vyjimce byly nejen zahraniéni zkusenosti s nahradnim
matefstvim a osvojenim, ale také dosavadni zkugenosti z Ceské republiky, jenz svédéi o tom,
7e nejveétsi zajem o tento institut je pravé mezi pribuznymi.?*

V komentéii k obCanskému zdkoniku je popisovano ndhradni matetstvi nasledovné
., O ndhradni materstvi se jedna tehdy, pokud nahradni matka (matka hostitelka) donosi
a porodi dité pro nékoho jiného, zpravidla pro objednatelsky pdr. “? Jelikoz ndhradni matei'stvi
jako takové neni dle aktualni pravni Upravy nezdkonné, v souladu s ¢lankem 2 odst. 4 Ustavy,
jez uvadi, ze ,, kazdy obcan mize cinit, co neni zakonem zakdzano, a nikdo nesmi byt nucen
cinit, co zdkon neukladd “ je tento zpuisob feseni neplodnosti v Ceské republice nabizen riiznymi
specializovanymi klinikami®®.?” Zakonodarce se timto svym zptisobem popasoval s pravni
regulaci nahradniho mateistvi. ReSeni problému svédéi 0 znaéné tolerantnim Seském prostiedi,
kdy nedochazi k pfimému zdkazu, a na stran¢ druhé nedochazi ani k jasnému povoleni
néhradniho matefstvi a uzavirani suroga¢nich smluv.?

Mezi dalsi zdkonnou upravu, kterd dopadd na institut ¢i vztahy vznikajici v ramci
nahradniho matefstvi patii zakon ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach a podminkach jejich
poskytovani.?® Specialni upravu pak nabizi i zdkon &. 373/2011 Sb., o specifickych zdravotnich
sluzbach, ktery upravuje asistovanou reprodukci, a to spolecné se zakonem ¢. 66/1986 Sb.,
0 umélém preruseni té¢hotenstvi doprovazen provadéci vyhlaskou ¢. 75/1986 Sb. V neposledni
fad¢ je potieba aplikovat také zakon ¢. 296/2008 Sb., 0 zajisténi jakosti a bezpecnosti lidskych

tkani a bunék uréenych k pouziti u ¢lovéka a 0 zmeéné souvisejicich zékont.

2 CAMDZICOVA, Sabina, TOMAN, Petr. Manzelstvi a ndhradni matefstvi [online] epravo.cz, 18. bfezna 2020
[cit. 10. ledna 2021]. Dostupné na <https://www.epravo.cz/top/clanky/manzelstvi-a-nahradni-materstvi-
110768.html>.

24 ELIAS, Karel a kol. Novy ob¢ansky zakonik s aktualizovanou diivodovou zpravou a rejstiikem. Ostrava: Sagit,
2012, s. 350.

25 KRALICKOVA, Zdeiika, KYSELOVSKA, Tereza. In HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdeiika,
WESTPHALOVA, Lenka. Obéansky zékonik II. Rodinné pravo (§ 655-975). 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2020,
S. 484.

% Napt. nabidka kliniky Reprofit International s.r.o. Dostupné na <https://www.reprofit.cz/umele-
oplodneni/nahradni-materstvi/>.

27 7 tohoto diivodu neni nahradni matei'stvi jako metoda asistované reprodukce v rozporu s vefejnym potradkem,
stejné jako uzavirani suroga¢nich smluv, které jsou s touto metodou neodmyslitelné spjaty. (zékon ¢. 1/1993 Sh.,
Ustava Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich piedpisii)

8 KRALICKOVA, Zdeiika. Mater semper certa est! O nahradnim a kulhajicim matefstvi. Pravni rozhledy, 2015,
¢.21,s.725-732.

2 7Zde konkrétné upraven vztah pacienta a poskytovatele zdravotnich sluzeb, prava pacienta, podminky
poskytovani zdravotnich sluzeb, opravnéni k jejich poskytovani atd.
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Na mezinarodni Grovni je také velmi vyznamna organizace FIGO, ktera zvefejiuje
Kk procesu nahradniho mateftstvi riizna doporuceni. FIGO napiiklad povazuje za spravné pouze
uplné nadhradni matefstvi a také uvadi, Ze je zapotiebi vyuzivat této moznosti vyluéné k 1écbé

neplodnosti.*

% PILKA, Ladislav a kol. Surogatni matefstvi — literarni nazory a praxe. Ceska gynekologie, 2009, ro¢. 74, &. 2,
s. 145.
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2  Typy nahradniho materstvi

Jednim z kritérii rozliSovani typti ndhradniho matefstvi je zdroj genetického materidlu,
zde pak rozliSujeme Uplné ndhradni matefstvi a ¢astecné. Dale lze kazdy z téchto dvou typt

nahradniho matefstvi délit na uplatné (komeréni) a netiplatné (altruistické).3!

2.1 Uplné a ¢aste¢né nahradni materstvi

O castecné (tradi¢ni) ndhradni matefstvi jde v pfipadé neplodnosti Zeny z objednatelského
paru. V tomto ptipad¢ se vyuziva oocyt darkyné, kterou byva pfimo nahradni matka. Nejcastéji
se pouzije sperma muze z objednatelského paru.®? Tehdy je dité geneticky pfibuzné s muzem
z objednatelského paru a nahradni matkou/darkyni. Muze nastat i situace, kdy je muz
Z objednatelského paru neplodny a je zapotiebi i darce spermatu, ktery byva z pravidla
anonymni. V tom pfipadé by narozené dité nebylo s objednatelskym parem geneticky
spiiznéno.

O tplné (gestacni) nahradni matefstvi jde v ptipadé, kdy oba z objednatelského paru jsou
schopni poskytnout vlastni geneticky material (tedy spermie a oocyt), ale Zena neni schopna
ze zdravotnich divodu dité donosit, nebo piirozené pocit. Divodem zde mize byt opakované
potraceni, poskozeni dutiny délozni a dal§i obdobné zdravotni problémy.*® V tomto ptipadé

3 Dalsi moznou kombinaci

je dité¢ geneticky pfibuzné sobéma z objednatelského paru.
gestacniho nahradniho matefstvi je v pfipadé neplodnosti muZe pouZiti vajicka ZzZeny
Z objednatelského paru a darce spermatu, ¢i v pfipadé neplodnosti Zeny vajicka darkyné
a sperma muze z objednatelského paru.®® V ptipadé, Ze jsou jeden, ¢i oba z objednatelského
paru neplodni, vyuZije se geneticky material od darci®®, ani v tomto pfipadé tedy neni nahradni

matka s ditétem nijak geneticky spjata.®’

31 BURESOVA, Katefina. Surogatni matefstvi a jeho (nejen) pravni aspekty. Pravni rozhledy, 2016. €. 6, s. 193.
32 K ALVACH, Mariana. Zamy$leni nad problematikou ndhradniho matefstvi. Zdravotnictvi a pravo, 2009, ro¢. 13,
¢.7-8,s. 15.

3 Néhradni (surogatni) matefstvi [online]. reprofit.cz, [cit. 20. ledna 2021]. Dostupné na
<https://www.reprofit.cz/umele-oplodneni/nahradni-materstvi/>.

3 KALVACH, Mariana. Zamy3leni nad problematikou ndhradniho matefstvi. Zdravotnictvi a pravo, 2009, ro¢. 13,
¢. 7-8,s. 15.

3% ZEMANDLOVA, Anna. In MELZER, Filip a kol. Ob&ansky zédkonik — velky komentéaf. Svazek IV. § 655-975.
1. vydani. Praha: Leges, 2016, s. 1092.

% KOPKOVA, Katefina. Institut nahradniho mateistvi [online] iustitia.cz, 9. Gervence 2020 [cit. 11. biezna 2021].
Dostupné na <https://iustitia.cz/blog/clanky/institut-nahradniho-materstvi.htmi>.

37 Anonymnim darcem mtiZe byt dle ustanoveni § 3 odst. 4 pism. ¢) ZSZS Zena ve véku 18-35 let a muZ ve véku
18-40 let.
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Casteéné nahradni mateistvi je chdpano jako vice rizikové, a to pravé z divodu,
ze nahradni matka je zpravidla zaroven i matkou biologickou, jelikoz je vyuzito jejiho vajicka.

Je zde tedy vys§i riziko v podobé odmitnuti pfedani ditéte po porodu do péée objednateli.®

2.2 Altruistické a komer¢ni nahradni materstvi

Altruistické nahradni matetstvi je takové, kdy je dit€¢ nahradni matkou odnoSeno
pro objednatelsky par bez naroku na finanéni odménu. Vétsinou jsou vsak objednateli hrazeny
naklady spojené s porodem a pribshem téhotenstvi.® K tomuto druhu nahradniho matefstvi
je pfistupovano nej¢astéji osobami piibuznymi objednatelského paru.

Opakem je komer¢ni matetstvi, kdy nahradni matka poskytne svou délohu za tcelem
odnoseni ditéte pro objednatele za Gplatu. Komeréni ndhradni matefstvi je nékdy oznacovano
za ,,prondjem délohy*,*° pfi¢emz jiz z tohoto oznadeni miize vyplyvat uréity neeticky nadech,
ktery byva s timto typem nahradniho matefstvi ¢asto spojovan. Problematice tplaty se detailnéji

vénuji v kapitole 4.2.3.4

3 BURESOVA, Katefina. Surogatni matefstvi a jeho (nejen) pravni aspekty. Pravni rozhledy, 2016. ¢. 6, s. 193.
39 KRALICKOVA, Zdetika, KYSELOVSKA, Tereza. In HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdeiika,
WESTPHALOVA, Lenka. Obc¢ansky zakonik II. Rodinné pravo (§ 655—975). 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2020,
S. 484.

40 STARA, Ivana. Pravni a etické otazka pronajmu délohy. Pravo a rodina, 2010, ro¢. 12, €. 4, s. 19-22.

4 Tamtéz.
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3  Subjekty nahradniho materstvi

Mezi zakladni subjekty bezesporu patifi nahradni matka a objednatelsky par.
Objednatelsky par muze byt tvofen muzem a Zenou, dvéma Zenami ¢i dvéma muzi.
Objednatelem také mize byt jedinec samostatné. U stejnopohlavnich pari miize byt cely proces
komplikovanéjsi, a to pravé kvili legislativé daného statu. Cely proces totiz byva casto
zakoncen osvojenim ditéte. Nekteré staty ovSem neumoznuji osvojeni ditéte stejnopohlavnim
parem. Pravnim rodi¢em se tak mize stat pouze jeden z paru.*? Z toho nasledné prameni

problémy spojené s pravy a povinnostmi k ditéti.

3.1 Nahradni matka

Evropska spole¢nost pro lidskou reprodukci a embryologii definuje ndhradni matku takto
A ‘surrogate’ is a woman who becomes pregnant, carries and delivers a child on behalf
of another couple (intended or commissioning parents). “** Nahradni matka je tedy Zena, ktera
je zdravotné zpusobila a ochotna odnosit dité pro jiného. Nahradni matka musi spliiovat ur€ité
ptedpoklady podporujici fakt, ze je vhodnou zenou pro odnoSeni a porod ditéte, a to také
Vv psychologické roving, jelikoz cely tento proces je velice psychicky naro¢ny. V nékterych
zemich je potfeba, aby nahradni matka pfedem souhlasila s tim, Ze dité po porodu poskytne
k adopci neboli k osvojeni.** V Ceské republice oviem tento postup neni legalni, k souhlasu
k osvojeni danému piedem by se nepiihlizelo, souhlas 1ze dat nejdiive Sest tydnd po narozeni
ditgte.*

Uplného nahradniho mateistvi v Ceské republice nelze dosahnout jinak nez pomoci
asistované reprodukce. Nahradni matka tak musi spliiovat veskeré pozadavky zadatele o umélé
oplodnéni. Podle ZSZS lze provést umélé oplodnéni Zené v jejim plodném véku, pokud jeji veék
nepiekrocil 49 let, a to na zakladé pisemné zadosti Zeny a muze, ktefi tuto zdravotni sluzbu
hodlaji podstoupit spolecné, pticemz zadost neplodného péaru zadajiciho o umélé oplodnéni
nesmi byt star$i nez 6 mésict.*® Dale nesmi byt svépravnost Zeny omezena tak, 7e neni
zpusobila posoudit poskytnuti zdravotnich sluzeb, poptipadé disledky jejich poskytnuti nebo

Vv oblasti tykajici se rodi¢ovské zodpoveédnosti. Zena se rovnéz nesmi nachazet v policejni cele,

42 BURESOVA, Katefina. Surogatni matefstvi a jeho (nejen) pravni aspekty. Pravni rozhledy, 2016, ro¢. 24, ¢. 6,
s. 193.

4 ESHRE Task Force on Ethics and Law 10: Surrogacy. Human Reproduction [online]. 2005, ro¢. 20, &. 10,
S. 2707 [cit. 11. bfezna 2021]. Dostupné na <https://academic.oup.com/humrep/article/20/10/2705/603878>.

4 PILKA, Ladislav a kol. Surogatni matefstvi — literarni nazory a praxe. Ceska gynekologie, 2009, ro¢. 74, &. 2,
s. 144,

5 Viz. ustanoveni § 813 odst. 1 OZ: ,, Matka osvojovaného ditéte miize ddt souhlas k osvojeni nejdiive Sest tydnii
po narozeni ditéte.

46 dle ustanoveni § 6 odst. 1 ZSZS
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ve vykonu vazby, trestu odnéti svobody nebo zabezpecovaci detence.*’ Nahradni matka ma
podstoupit zdravotni prohlidku, kterd vylou¢i kontraindikace k tehotenstvi a jind rizika.
Vzhledem k psychické zatéZi je také vhodné, aby Zena podstoupila vysetfeni psychologem.*®
U nékterych autord a odbornikui se také setkdvame s pozadavkem, aby nahradni matka
m¢la jiz své vlastni dité, a to z divodu zkusSenosti s porodem a prabéhem tehotenstvi. Piikladem
je MUDr. Katefina Veseld, Ph.D., ktera uvadi ,,Je nutné si uvédomit, Ze se jednd o eticky
a socialne slozity a také psychicky narocny proces. Vhodné je to tedy spize pro Zeny, které si své
vlastni tehotenstvi opravdu uzivaly, po dalsich vlastnich détech uz netouzi a chteji timto
zpiisobem pomoci k vytouzenému ditéti nékomu dalsimu. “*® Dité ndhradni matky by také v dobé
nahradniho matefstvi mélo byt zivé, jelikoz i zde by nasledné predani ditéte objednatelskému
setkala se smrti vlastniho potomka. Nahradni matce by rovnéz mély byt poskytnuty komplexni
pravni poradenské sluzby, v ramci kterych by méla byt poucena o uréeni rodicovstvi véetné
procedury osvojeni. V ptipadé, ze je nahradni matka vdand, mél by do procesu poradenstvi
vstoupit i jeji manzel, kterému by taktéz méla byt poskytnuta alesponn zakladni pravni

a psychologicka konzultace.>

3.2 Objednatelsky par

Ani zde nenalezneme v literatuie sjednocenu definici. VétSina autorti se ovSem shoduje
v tom, Ze u objednatelského paru by se mélo jednat o neplodny par, ktery si za Gcelem poceti
a donoseni ditéte sjedna jinou Zenu, jakozto nahradni matku. Objednatelskym parem je tedy
takovy par, ktery splni podminky stanovené pro umélé oplodnéni.>* Zakladnim pozadavkem je
nutnost byt neplodny heterosexualni par, pficemz za neplodny je povazovan takovy par, kde
7ena do jednoho az dvou let pravidelného pohlavniho styku (to je frekvence 2- 3x tydng)®

neot&hotni.>®

47 dle ustanoveni § 7 odst. 2 ZSZS

8 VONDRACEK, Lubomir, VONDRACEK, Jan, DVORAKOVA, Vladimira. Prondjem d&lohy — nahradni
matefstvi. Zdravotnictvi v Ceské republice, 2009, ro¢. 12, &. 3, s. 120.

4 Kdo se miZe stit nahradni matkou? Odména je aZz pGl miliénu [online]. Vitalia.cz, 18. Gnora 2018
[cit. 30. ledna 2021]. Dostupné na <https://www.vitalia.cz/clanky/kdo-se-muze-stat-nahradni-matkou-odmena-je-
az-pul-milionu/?ic=gallery-header&amp;icc=backlink>.

% Nahradni (surogatni) matefstvi [online], reprofit.cz, [cit. 20. ledna 2021]. Dostupné na
<https://www.reprofit.cz/umele-oplodneni/nahradni-materstvi/>.

51 dle ustanoveni 6 odst. 1 ZSZS

52 Podle Svétové zdravotnické organizace je neplodnost nemoc, v jejimz disledku nelze dosahnout klinického
téhotenstvi, a to ani po 12 a vice mésicich pravidelného nechranéného pohlavniho styku. (World health
Organization [online], who.int, [cit. dne 20. ledna 2021]. Dostupné na
<http://www.who.int/reproductivehealth/topics/infertility/definitions/en/>).

3 FRINTA, Ondfe;j. Asistovana reprodukce — nova pravni Gprava. Pravni forum, 2007, &. 4, s. 124,
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Co se tyce nutnosti heterosexudlni orientace objednatelského paru, toto potvrzuje
I domnénka otcovstvi dle § 778 OZ, podle které se ma za to, ze otcem ditéte poc¢atého umélym
oplodnénim neprovdané Zeny je muz, ktery dal s umélym oplodnénim souhlas.>* Zde mtze
nastavat u homosexualnich para situace, kdy muz objednatel vytvoii fiktivni par s ndhradni
matkou, kdy tento muz poskytne vyzadovany souhlas s umélym oplodnénim a dochazi tak
k obchéazeni zakona.

Objednatelsky par dale musi spliiovat podminky stanovené ¢eskou pravni Upravou
tykajici se osvojeni.>® Podle aktualni pravni upravy nemusi byt neplodny pér, ktery o umélé
oplodnéni zad4, manzely.

Z hlediska osvojeni narozeného ditéte je Zadouci pravé manzelstvi objednatelského paru.

Ceska pravni uprava®

sice piipousti ve vyjimecnych piipadech, aby se osvojitelem stala
i ,,jina osoba*, ale v praxi je tato situace spiSe ojedinéla>’, protoZe prioritou je spole¢né osvojeni
manzely.”® I objednatelsky pér (nebo ten, jehoz gamety budou pouzity k umé&lému oplodnéni)
by m¢l, stejné jako nadhradni matka, podstoupit potiebna geneticka vysetieni, aby co nejvice

doslo ke sniZeni rizik tykajicich se planovaného ditéte.>
3.2.1 Jednotlivec a homosexualni par jakoZto objednatelé

Jak jsem jiz uvedla vySe, institut ndhradniho matefstvi byl plivodné zamyslen jako
moznost pouze pro heterosexualni pary v reprodukénim veéku. V dnes$ni dobé ovSem dochazi
k nutné zméné tohoto mysleni, jelikoz o tento zptisob poceti ditéte jevi zajem i homosexualni
pary ¢&i jednotlivei, jakozto samostatni Zadatelé.®® V t&chto piipadech se cely proces ndhradniho

V Ceské republice jsou vedeny rozepie a diskuse, zdali ma pravné dojit ke garanci
piistupu homosexualnich parti k adopci, manzelstvi a pravu samostatnych zen k umélému

oplodnéni.! Mam za to, Ze nové Uprava institutu nahradniho matefstvi by méla obsahovat

% BURKERTOVA, Eva, KREJCIKOVA, Helena, VANOVA, Lucie. Homosexualové a pravo na rodinny zivot.
Casopis zdravotnického préava a bioetiky, 2015, ro€. 5, €. 2, s. 35.

% Konkrétné se jedna o tipravu obsaZenou v ustanoveni § 794 a nasl. OZ.

%6 dle ustanoveni § 800 odst. 1 OZ

5 MAREK, Tomés. In SINOVA, Renata, SMID, Ondiej, JURAS, Marek. Aktualni problémy rodinn&pravni
regulace: rodicovstvi, vychova a vyziva nezletilého. 1. vydani. Praha: Leges, 2013, s. 108.

58 KRALICKOVA, Zdeiika, KYSELOVSKA, Tereza. In HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdeiika,
WESTPHALOVA, Lenka. Ob&ansky zakonik II. Rodinné pravo (§ 655—-975). 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2020,
s. 586.

% ATTL, Karel. Institut ndhradni matky — ano, ¢i ne? Prevence trazi, otrav a nasili, 2009, ro¢. 5, &. 2, s. 189.

80 KONECNA, Hana, SVATOS, Roman. Sdilend odpovédnost v procedufe nahradniho matefstvi. Casopis
zdravotnického prava a bioetiky, 2018, ro€. 8, €. 3, s. 55.

61 VILIMOVA, Tereza. Umélé oplodnéni i bez muzii. Marksova chee vyfesit ,,nerozeni déti i starnuti populace
[online]. Echo24.cz, 21. srpna 2017 [cit. 7. inora 2021]. Dostupné na: <https://echo24.cz/a/i5ife/umele-oplodneni-
i-bez-muzu-marksova-chce-vyresit-nerozeni-deti-i-starnuti-populace>.
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pfesné vymezeni zadateli a konkrétni podminky pro podani Zadosti vzdy ve vztahu
ke konkrétni skupiné zadatell (problematice subjektti surogacni smlouvy se vénuji v kapitole
5.2.1)

Co se ty¢e moznosti vyuziti institutu nahradniho matefstvi i jinym nez neplodnym
heterosexualnim parem, jako hlavni argument pro lze povazovat obecné pravo na rodi¢ovstvi,
a to v souvislosti s pravem na osvojeni a moznosti vyuziti metod asistované reprodukce.
V tomto je nutno poukazat na Veobecnou deklaraci lidskych prav, ktera ve svém Cl. 16 uvadi
. Muzi a Zeny, jakmile dosahnou plnoletosti, maji pravo, bez jakéhokoli omezeni z ditvodii
prislusnosti rasové, ndrodnostni nebo ndboZenské, uzaviit siatek a zaloZit rodinu. ‘%
Jak popisuje Konecna, tato citovana ustanoveni nelze povazovat za zéklad pro odvozeni prava
jednotlivce na piistup k metodam asistované reprodukce, a to z divodu, Ze tyto metody v dobé
sepsani téchto ustanoveni neexistovaly. Tato ustanoveni pouze zakladaji pravo rozhodnout se,
zda jednotlivec chce pocit dité pfirozené a naslednou povinnost statu do tohoto rozhodnuti
nezasahovat.®®

Vyse uvedené je podpofeno i judikaturou ESLP, ktery uvedl, Zze z EULP nelze a priori
dovodit pravo na zaloZeni rodiny ve smyslu prava stat se rodi¢em® a ze ¢1. 12 EULP brani statu
zasahovat toliko do prava mit déti pfirozenym zptisobem, a dale nemoznost vyvozovat z tohoto
¢lanku pozitivni zavazek statu umoznit ve vnitrostitni legislativé umélé oplodnéni.®®
Z uvedenych rozsudki Ize tedy vyvodit, Ze ESLP ponechava konkrétni tpravu a pfipustnost ve
velmi Siroké mife na pravni Gpravé kazdého statu, kterd méa odpovidat jeho obyvatelstvu,
etickému prostiedi a tomu, co je pro dany stat ptfirozené.

V pravnim fadu Ceské republiky miize jednotlivec &i homosexuélni par po splnéni
podminek stanovenych v ZSZS zazadat o moZnost vyuziti ndhradniho matetstvi a miize jim byt
vyhovéno V piipadé, kdy s nimi osoba druhého pohlavi poda zadost. Cili spolu vytvoii jakysi
fiktivni pér, pouze pro Ucely této Zadosti. U homosexudlnich part se takto mize stat otcem
pouze jeden z paru.

Dle mého nazoru je podminka spole¢né zadosti, vyslovné muze a Zeny, ovSem v dnesni

spolecnosti piekonand, a proto by méla byt u ndhradniho matetstvi formulovana jinym

62 Obdobna uprava je obsazena také v &l. 12 EULP: , Muzi a Zeny, zpiisobili vékem k uzavieni ManZelstvi, maji
pravo uzavrit manzelstvi a zalozit rodinu v souladu s vnitrostatnimi zdkony, které upravuji vykon tohoto prava.*
88 KONECNA, Hana. Osamélé a homosexualni osoby a rodi¢ovstvi. In KONECNA, Hana (ed). Rodi¢em kdykoliv
a jakkoliv? Privodce asistovanou reprodukci a ndhradni rodinnou péci. Praha: nakladatelstvi Mlada fronta a.s.,
2017, s. 165.

8 srov. rozhodnuti ESLP ze dne 10. 7. 1997, Di Lazzaro proti Italii, &. 31924/96

85 S. H. a dalsi proti Rakousku

20



zpusobem (viz kapitola 5.2.). U homosexudlnich parti ov§em nastava problém pii pomysiné
druhé ¢asti procesu nahradniho matefstvi €ili v potfebném osvojeni ditéte, tomuto se dale vénuji

v kapitole 4.3.1.
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4 Problémy spojené s nahradnim materstvim

V této kapitole se veénuji podrobnéjSimu popisu problému, které¢ jsou s nahradnim
matefstvim spjaty a snaze nalézt argumenty pro moznou podobu navrhu pravni upravy de lege
ferenda (kapitola 5.).

VétsSina problémi, které souvisi s nahradnim matefstvim prameni pravé ze jeho
smluvniho charakteru, diilezitou otdzkou je tedy, zda by zdkonodarce mél suroga¢ni smlouvu
upravit zdkonem, jako specidlni smluvni typ. V této kapitole se budu vénovat jak surogacni
smlouv¢, tak i praviim rodi¢t a déti v souvislosti s matefstvim a rodi¢ovstvim a také osvojeni,

které s nahradnim matefstvim také velmi tzce souvisi.

4.1 Prava rodici a ditéte

V souvislosti s feSenim problémt nahradniho matefstvi je Casto vyzdvihovana pouze
problematika souvisejici se smlouvou a dochazi tak k opomijeni cile ¢i celu celého procesu,
tedy ditéte.®® Dité je lidskou bytosti, nelze ho brat pouze jako pasivni prvek bez prava na nejen
pravni ochranu a uréitého vyjadieni se k procesu.’” V této souvislosti je tfeba se zaméfit
na nejlepsi zajem ditéte a stiet prava nahradni matky na anonymitu S pravem ditéte znat sviij

puvod a v neposledni fad¢ také na existenci prava mit dite.

4.1.1 Pravo mit dité

Pravo mit dité je dovozovani a vyjadieno v textu ¢lanku 12 Evropské imluvy o ochrané
lidskych prav, ktery stanovuje, ze ,, muzi a Zeny, zpusobili vékem k uzavieni manzelstvi, maji
pravo uzaviit manzelstvi a zalozit rodinu. “% Casto je toto pravo nespravné vykladano pouze
ve vztahu k vlastnimu, pokrevnimu ditéti, kdy pokrevni pouto je zde brano jako urcita zaruka
lasky k ditéti v souvislosti s biologickou vazbou rodi¢e a potomka.®® Toto pravo je vétsinou
autorti omezovano a vnimano jako pravo pokusit se o dité, nikoliv jakozto pravo piimo dité

mit.”” Pravo mit dit& je zafazovano k tzv. praviim virtualnim, ktera nasleduji az po zakladnich

8 PEKTOROVA, Markéta, VENTRUBA, Pavel., Surogace, ano ¢i ne? Kazuistika Ceska gynekologie, 2015, &. 4,
s. 300-301.

67 KRALICKOVA, Zdeiika. Anonymita osvojeni versus pravo ditdte znat sviij pavod. Pravni rozhledy, 2009, &. 5,
s 158.

68 Sdéleni federalniho ministerstva zahraniénich véci & 209/1992 Sb., o sjednani Umluvy o ochrané lidskych prav
a zakladnich svobod a Protokold na tuto Umluvu navazujicich.

8 MORGAN, Derek. Surrogacy: An introductory essay. In: LEE, Robert; MORGAN, Derek (eds.). Birthrights:
Law and ethics at the beginnings of life. 1. vyd. London: Routledge, 1990. s. 55-85.

O FRYSTENSKA, Marcela. Otazniky okolo asistované reprodukce. Pravo a rodina, 2004, ro¢. 6, ¢. 3, s. 13-18.
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lidskych pravech.” Zakladni prava ditéte budou tedy vzdy stat nad pravem neplodné 0soby mit

vlastni dite.
4.1.2 Nejlepsi zajem ditéte

Nejlepsi zajem ditéte je uzivany pojem a zakladni princip podstatny pro rozhodovani
soudli o vécech tykajicich se nezletilych déti, naptiklad u rozhodovani o osvojeni ditéte.
Timto se tento princip neptimo dotyka i problematiky nahradniho matetstvi. Zakotveni pojmu
zdjem ditéte nalezneme v ¢l. 3 Umluvy o pravech ditéte, ve kterém je uvedeno ,, Zdjem ditéte
musi byt prednim hlediskem pr7i jakékoli Cinnosti tykajici se deéti, at' uz uskutecnované verejnymi
nebo soukromymi zarizenimi socialni péce, soudy, spravnimi nebo zdakonoddarnymi organy. "

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o neurcity pravni pojem, je pii jeho interpretaci dulezita
judikatura soudd. Ustavni soud nejlepsi zajem ditéte popisuje nasledovné "Koncept nejlepsiho
zdjmu ditéte je flexibilni a adaptabilni. Mél by byt prizpiisoben a definovan individuadlné s
ohledem na specifickou situaci, v niz se dité ¢i déti, jichz se véc tykd, nachdzi, pricemz pozornost
by méla byt vénovana jejich osobnim pomérim, situaci a potrebam. V ramci individudlnich
rozhodnuti musi byt nejlepsi zajem ditéte hodnocen a stanoven ve svétle specifickych okolnosti
konkrétniho ditéte."™ Podrobnéji se Ustavni soud timto pojmem nezabyval, dal tedy obecnym
soudtim pouze urcité voditko, podle kterého maji v konkrétnich piipadech nejlepsi zajem ditéte
zkoumat a posuzovat. Zajem ditéte neni trvalym a neménnym pojmem, ale jeho obsah a vyznam

je tfeba prizptisobovat nazorim spoleénosti na postaveni ditéte ve spolecnosti.”

4.1.3 Pravo ditéte znat sviij pivod a anonymita nahradni matky

Pravo ditéte znat sviij ptivod je zakotveno v Umluvé o pravech ditéte, konkrétné v ¢l. 7,
ktery v odst. 1 stanovi, Ze ,, Kazdé dité je registrovano ihned po narozeni a ma od narozeni pravo
na jméno, pravo na stdatni prislusnost a pokud je to mozné, pravo znat své rodice a pravo na
Jejich péci*, v odst. 2 je nasledné upiesnéno, Ze ,stdty, které jsou smluvni stranou Umluvy,
zabezpecuji provadeni téchto prav v souladu se svym vnitrostatnim zdakonodarstvim a v souladu
se svymi zavazky vyplyvajicimi z prislusnych mezinarodnépravnich dokumentii v této oblasti

se zvldstnim dirazem na to, aby dité neziistalo bez statni prislusnosti.™ Adresatem téchto

" HONZAK, Radkin. Dé&loha na leasing — pro¢ jsem proti [online]. Aktualne.cz, 27. srpna 2009 [cit. 10. inora
2021]. Dostupné na <http://blog.aktualne.centrum.cz/blogy/radkin-honzak.php?itemid=7403>.

72 Sd&leni federalniho ministerstva zahrani¢nich véci &. 104/1991 Sb. m. s. o sjednani Umluvy o pravech ditéte.
7 nalez Ustavniho soudu ze dne 30. 05. 2014, sp. zn. I. US 1506/13

7 KRALICKOVA, Zdeiika, NOVY, Zdenék. Dvé matky, jedno dité, nejlepsi zajem ditéte a vefejny poradek.
Pravni rozhledy, 2017, ¢. 15-16, s. 524.

75 Sdgleni federalniho ministerstva zahrani¢nich véci &. 104/1991 Sb. m. s. 0 sjednani Umluvy o pravech ditéte.

23



povinnosti je stat, ktery je zavazan zabezpecit soulad s vnitrostatnim pravem konkrétniho statu,
a zavazky z tohoto vyplyvajici. Je sporné, zdali formulace prava znat své rodi¢e v podobé
,pokud je to mozné “ stanovuje pfimou pouzitelnost pfedmétného ustanoveni.’®

Umluva o pravech ditéte’” pak vychazi z biologického rodicovstvi, v Eeském chapani
je ovem rodic¢em ten, kdo se o dité stara, jednd se tedy o psychosocialni rodi¢ovstvi,’® coz
je podlozeno vyhradou tehdy Ceské a Slovenské Federativni Republiky, ktera pii ratifikaci
ucinila vyhradu k tomuto ¢lanku, ktera spocivala v odmitnuti sd¢lovat nezrusitelné osvojenému
ditéti jména jeho ptivodnich rodi¢a.’®

Urdity zéklad pro pravo ditéte znat sviij pivod vyplyva zustanoveni § 836 OZ.°
Toto ustanoveni ovSem pouze stanovuje povinnost informovat osvojené dit¢ o skutecnosti
osvojeni, neni v ném piimo zakotveno pravo osvojence nebo povinnost jiné osoby osvojenci
sdélit, kdo konkrétné je jeho rodicem. Soucasné neni uvedena zddnad sankce pro piipad,
ze by osvojitel tuto svou povinnost nesplnil. 8 Pomoci analogie by bylo mozné vylozit toto
ustanoveni § 836 OZ Vv souvislosti se zminénym ¢lankem 7 Umluvy o pravech ditéte®?
povinnost objednatelti poskytnout informace o Zen¢, ktera dit€ porodila. TotoZnost nahradni
matky je v piipad¢ procesu nahradniho matetstvi vzdy znama, neexistuje tak dtvod ani k
pouziti institutu utajeného osvojeni dle § 837 OZ.%

Dale ma osvojenec nabytim zletilosti pravo seznamit se s obsahem spisu, ktery byl veden
v fizeni ohledn& jeho osvojeni.®® Dité ma také dle § 8a odst. 3 zakona &. 301/2000 Sb.,
0 matrikach, jménu a pfijmeni a o zmeéné nckterych souvisejicich zakonl, nahlédnout

do matriéni knihy, a to po dovrieni 12 roku.®® Nazor, Ze pravo ditéte znat sviij pavod neni

6 POLAKOVA, Martina. Uréeni rodi¢ovstvi z pohledu prava ditéte znat své rodi¢e deklarovaného Umluvou o
pravech ditéte. Pravni rozhledy, 2000, €. 2, s. 55.

77 Sd&leni Federalniho ministerstva zahrani¢nich véci & 104/1991 Sb., o sjednani Umluvy o pravech ditéte.
BNOVACKOVA, Petra. Pravo ditdte znat sviij piivod versus biologické, pravni a socialni rodi¢ovstvi. Diplomova
prace. 2007/2008, s. 23.

" CIRBUSOVA, Martina. Anonymita osvojeni vs. Pravo ditéte znat sviij ptivod. In KOTASEK, Josef. (ed). Dny
prava 2011 — Days of Law 2011. Brno: Masarykova univerzita, 2012, s. 23.

8 \/ némz je stanoveno: ,, Osvojitel je povinen informovat osvojence o skutecnosti osvojeni, jakmile se to bude jevit
vhodnym, nejpozdéji vsak do zahdjeni skolni dochazky.

81 KRALICKOVA, Zdeiika, KYSELOVSKA, Tereza. In HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdeiika,
WESTPHALOVA, Lenka. Obéansky zékonik II. Rodinné pravo (§ 655-975). 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2020,
S. 677.

82 Sd&leni Federalniho ministerstva zahrani¢nich véci &. 104/1991 Sb., o sjednani Umluvy o pravech ditéte.

8 dle ustanoveni § 837 odst. 1 OZ ,, Osvojitel nebo osvojenec miize navrhnout, aby soud rozhodl, Ze osvojeni a
jeho okolnosti maji byt utajeny pied rodinou piivodu ditéte. To obdobné plati i pro utajeni pokrevniho rodice a
jeho souhlasu k osvojeni. “ Dle ustanoveni § 837 odst. 2 OZ ,, Trebaze byly osvojeni a jeho okolnosti nebo pokrevni
rodic a jeho souhlas k osvojent utajeny, miize soud rozhodnout o jejich odtajnéni, oduvodnuje-li to velmi zavazna
situace ohrozujict osvojené dité na Zivoté nebo na zdravi.

8 dle ustanoveni § 838 OZ

8 Kdy rodi¢e z objednatelského paru jsou v matri¢ni knize zapsani vedle nahradni matky (pifpadné i jejiho
manzela) tedy nikoli misto nich.
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absolutni®, podporuje i ustanoveni § 10 ZSZS, které upravuje povinnost klinik asistované
reprodukce na zachovani vzajemné anonymity darce, neplodného paru a ditéte. Lze tedy fict,
7e v Ceské republice je uptednostitovano pravo na anonymitu darce.

Z mého pohledu neni tento postup spravny vzhledem k pasivnimu pojeti ditéte. M¢lo
by byt vice upfednostiiovano pravo ditéte znat svij ptvod, jelikoz se jedna o informaci, ktera se
ho bezprostfedné dotyka a ktera p¥imo ovliviiuje jeho Zivot.®” Co se ty¢e konkrétné ndhradniho
matefstvi, mohou v této souvislosti vyvstat dvé otazky, a to, ma-li dit¢ pravo znat zenu, kterad
jej porodila, nebo zenu, jez poskytla sviij geneticky material (v pfipadech, kdy nedoslo
k poskytnuti genetického materialu Zenou z objednatelského paru). U ¢aste¢ného nahradniho
matefstvi (kdy je ndhradni matka zaroven i1 darkyni genetického materialu) je znalost ptivodu
podstatna pouze ze zdravotniho hlediska ditéte, a to hlavné do budoucnosti.
Také by upfednostnéni prava znat sviij ptivod pfed anonymitou darce mohlo zabranit uzavirani
neplatnych manzelstvi.38 Mam za to, Ze by mélo byt spise upfednostiiovano pravo ditéte znat
svij puvod, a to i sodkazem na nahradni matku. V ptipadech, kdy je vyuzivano darci

genetického materidlu, by se mélo toto pravo ditéte vztahovat i na né.

4.2 Smlouva o nahradnim materstvi

Smlouvou o nahradnim matefstvi se rozumi smlouva, ve které jsou vymezena prava
a povinnosti mezi manzely, parem ¢i jednotlivecem podstupujicim 1écbu neplodnosti metodami
asistované reprodukce a nahradni matkou. A to tykaji se at’ zalezitosti, kdy rodi¢ je biologicky
ptibuzny s ditétem ¢i neni.®® JelikoZ surogaéni smlouva neni z v zadném pravnim predpise
eského pravniho fadu upravena, jedna se o smlouvu inominatni®® a forma této smlouvy je tedy
irelevantni.® Stranami surogatni smlouvy je na strané prvni nahradni matka a na strané druhé
objednatelsky par, resp. jednotlivec jakoZto objednatel. V souasnosti je rozdilny pohled

odbornikii na platnost takto uzaviené smlouvy, kdy néktefi se piiklani k absolutni neplatnosti®,

8 CIRBUSOVA, Martina. Anonymita osvojeni vs. Pravo ditéte znat sviij pivod. In KOTASEK, Josef. (ed). Dny
prava 2011 — Days of Law 2011. Brno: Masarykova univerzita, 2012, s. 23.

87 KRALICKOVA, Zdeiika. Anonymita osvojeni versus pravo ditéte znat sviij piivod. Pravni rozhledy, 2009, &. 5.
88 SMOLIKOVA, Katefina. In MELZER, Filip, TEGL, Petr. Ob&ansky zakonik: velky komentaf. Praha: Leges,
2016, s. 1248.

8 MAREK, Tomas. In SINOVA, Renata, SMID, Ondtej, JURAS, Marek. Aktualni problémy rodinnépravni
regulace: rodi¢ovstvi, vychova a vyziva nezletilého. Praha: Leges, 2013, s. 114-115.

% dle ustanoveni § 1746 odst. 2 0Z

91 ZEMANDLOVA, Anna. In MELZER, Filip a kol. Ob&ansky zakonik — velky komentéaf. Svazek IV. § 655-975.
1. vydani. Praha: Leges, 2016, s. 1093.

92 Napt. Kralickova, kterd uvadi, ze z mléeni zdkonodarce o nahradnim matefstvi, vyjma jediné zminky
v souvislosti s osvojenim, podle ni nelze dovodit vytvofeni prostoru pro uzavirani téchto smluv a Zze autonomii
ville nelze pfipustit s ohledem na statusovou povahu pravni upravy mateistvi (KRALICKOVA, Zdetika. Mater
semper certa est! O nahradnim a kulhajicim matefstvi. Pravni rozhledy, 2015, ro¢. 23, ¢. 21, s. 729).
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dle jinych nelze smlouvu povazovat ihned za neplatnou, pficemz maji za to, ze je potieba

nejdiive zkoumat jeji obsah, a tim soulad se zdkonem a dobrymi mravy.%

4.2.1 Obsah smlouvy v souvislosti s jeji neplatnosti a nevymahatelnosti

V obecném hledisku je smlouva pravni skute¢nosti zakladajici zavazek, kdy obsahem
zavazku je pohledavka, tj. pravo na plnéni, a dluh, tj. povinnost plnit.** Pfedmétem smlouvy
je v podstaté oplodnéni a nasledné donoSeni, porod a ptredani ditéte za predem smluvenych
podminek a za smluvenou cenu.% V této souvislosti je tieba si pfipomenout, Ze podle § 493 OZ
neni lidské t&lo ani jeho &asti véci v pravnim smyslu®, z éehoz vyplyva nezpisobilost lidského
téla byt pfedmétem jakychkoliv majetkovych prav, jelikoz se jedna o tzv. res extra comercium,
ato obzvlasté z diivodu rozporu s dobrymi mravy. Taktéz nemize byt predmétem ani dité,
které se ma vyvinout z embrya vlozené¢ho do té¢la ndhradni matky, jelikoz do doby po porodu
je soucasti téla matky, a okamzikem narozeni se dité stava subjektem prav a povinnosti,
tedy ¢lovékem.?’

Jelikoz je dit€é Subjektem prava nemize ani ve smlouvé o nahradnim matefstvi
vystupovat jako pravni objekt a nemize se tak jednat o zdvazkovy vztah.%® Smluvni ujednani,
Ze se zena a muz z objednatelského paru stdvaji rodi¢i oproti matce ¢i otci uréenymi zdkonem,
je z diivodu statusové povahy také vylouceno, jelikoz jsou zakazana ujednani porusujici prava
tykajici se postaveni 0s0b.%® P¥i rozporu smlouvy s dobrymi mravy &i zékonem je nasledkem
takovych ujednani absolutni neplatnost, a to dle § 580 odst. 1 OZ.1% Tohoto nazoru
je i Kralickova podle které je smlouva, pfi které ma byt plnénim dité¢ ex lege neplatna,
ato s odkazem na pifedmét smlouvy (dit€) v souvislosti s § 1 odst. 2 OZ, dle kterého jsou
zakazana ,, ujednani porusujici dobré mravy, verejny pordadek nebo pravo tykajici se postaveni
osob, véetné prdava na ochranu osobnosti ‘. Tomuto tvrzeni napomaha i kogentnost ustanoveni

§ 775 0Z.1%! Takova ujednani by tedy zptisobovala nevymahatelnost smlouvy a nemoznost

% ZEMANDLOVA, Anna. In MELZER, Filip, TEGL, Petr. Ob&ansky zakonik: velky komentat. Praha: Leges,
2016, s. 1093.

% dle ustanoveni § 1721 a nasl. 0Z

% MAREK, Tomés. In SINOVA, Renata, SMID, Ondiej, JURAS, Marek. Aktualni problémy rodinn&pravni
regulace: rodicovstvi, vychova a vyziva nezletilého. 1. vydani. Praha: Leges, 2013, s. 115.

% dle ustanoveni § 489 OZ

9 DOBROVOLNA, Eva. In LAVICKY, Petr a kol. Ob&ansky zakonik I. Obecna ¢ast (§ 1-654). Komentéf.
1. vydani, Praha: C. H. Beck, 2014, s. 180.

% HULMAK, Milan. In Hulmik, Milan. a kol.: Ob&ansky zikonik V. Zavazkové pravo. Obecna &ast
(§ 1721-2054). Komentaf. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2014, s. 9.

9 dle ustanoveni § 1 odst. 2 OZ

100 K ODRIKOVA, Zuzana. Matka vzdycky jistd? Pravo a rodina, 2006, ro¢. 8, ¢. 10, s. 14.

101 KRALICKOVA, Zdetika, KYSELOVSKA, Tereza. In HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdeiika,
WESTPHALOVA, Lenka. Ob&ansky zékonik II. Rodinné pravo (§ 655-975). 2. vydéni. Praha: C. H. Beck, 2020,
S. 484.
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nesplnéné zavazky z ni Gsp&sné uplatnit u soudu'®?

, pfi¢emz vymahatelnost surogacni smlouvy
je velmi komplikovany a zasadni pravni problém, jelikoz pokud je jiz takto doptedu déana jeji
nevymahatelnost, neexistuje od pocatku pravni ditvod takovou smlouvu viibec uzavirat.

Vzhledem k vyse uvedenému je nutno dojit k zavéru, ze surogacni smlouva je ve svétle
aktudlné platné pravni Gpravy neplatnd a nevymahatelnd, pfi¢emz je mozno z ni vyclenit
ujednani, kterd se dobrym mravim nepfici a mohou tak ziistat v platnosti (konkrétné naptiklad
ujednani o nakladech spojenych s téhotenstvim a porodem, jelikoz se jedna o zakonny
néarok).1%

V souvislosti s neplatnosti a nevymahatelnosti se i pfes vySe uvedené ztotoznuji
s nazorem, dle kterého méa smysl surogatni smlouvu uzavfit, a to z divodu urcitého pocitu vétsi
moralni zavazanosti k plnéni zia¢astnénych, nez pokud by smlouva viibec uzaviena nebyla.1%
Z praktickych poznatkil vyplyva, Ze surogacni smlouvy jsou uzavirany, a to obzvlasté z diivodu
potiebnosti prokazat vili a zamér stran tietim osobam (napfiklad se mize jednat 0 OSPOD,
v piipadé fizeni o osvojeni ditéte).!% Neplatnosti a nevymahatelnosti surogaéni smlouvy
umozhujeme nahradni matce odchylit se od suroga¢ni smlouvy a dokonce nepfedat dité
objednatelskému paru, ¢imz ov§em dochazi k popteni veskerych zasad a pravidel, na kterych
ma byt tento institut postaven. Nahradni matka jiz ma vstupovat do celého procesu s jistotou
nasledného predani ditéte, neméla by o své volbé jiz pochybovat, pficemz toto jeji rozhodnuti
musi byt pfeneseno do jasné zn&jici smlouvy, z jiz vyplyvajici prava a povinnosti museji byt
pro vSechny strany zdvazné, popf. nasledn¢ i vymahatelné.

Stejny problém samoziejmé existuje také na druhé strané smlouvy, kdy i objednatelsky
par by mél byt pravné zavazan pievzit dit¢ bez dalSiho. Timto dojde ke sniZeni néslednych
zmén nazort nahradnich matek ¢i objednatelskych part ohledné piedani ¢i prevzeti ditcte.
DalSim argumentem pro uzavirani platnych a vymahatelnych surogac¢nich smluv je fakt,
Ze V piipad€ nevydani ditéte objednatelskému paru nahradni matkou je tento par pfipraven
0 témeét rok Casu potfebného pro odnoSeni slibovaného ditéte a samoziejmé také obrovska

psychicka naroénost celého nezdaiilého procesu pro obé strany.'%

102 ZEMANDLOVA, Anna. In MELZER, Filip, TEGL, Petr. Ob&ansky zakonik: velky komentat. Praha: Leges,
2016, s. 1093.

103 CiISAROVA, Dagmar, SOVOVA, Olga. Nahradni mateistvi v pravni praxi. Casopis zdravotnického prava a
bioetiky, 2015, ro¢. 5, ¢. 2, s. 19.

104 ZEMANDLOVA, Anna. In MELZER, Filip, TEGL, Petr. Ob&ansky zakonik: velky komentat. Praha: Leges,
2016, s. 1093.

105 Tamtéz.

106 ERDOSOVA, Andrea. Nahradné materstvo; pravne a eticky, alebo nakol’ko plati: Mater semper certa est, pater
incertus. Justi¢na revue, 2014, roc. 66, ¢. 12, s. 1479.
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4.2.2 Neprevzeti a nepredani ditéte

Zavaznym nasledkem neplatnosti a tim zpusobené nevymahatelnosti smlouvy jsou
situace, pti které dité, které bylo pfedmétem vztahu, se mize ocitnout v postaveni nechténého
plnéni, a to v piipadé odmitnuti prevzeti ze strany objednatelského paru.'’” Naopak miize také
dojit k situaci, kdy ndhradni matka odmitne dité vydat objednateliim.

K nepfedani ditéte objednatelskému paru dochéazi predevsim z divodu, ze si nahradni
matka Vv prib¢hu tehotenstvi vytvori s ditétem citovy vztah, nebo z duvodu nasledného
pozadovéani vy$§i finanéni odmény, nez bylo predem dohodnuto.!®® Tato situace nastane
vV okamziku, kdy nédhradni matka odmitne dat souhlas k osvojeni ditéte. Problému s Zadanim
vys$$i tplaty se Ize vyhnout povolenim pouze altruistické formy nahradniho matefstvi s pfedem
uvedenym stylem vypoctu ndkladl a nahrad, které je mozno i1 ve formé¢ altruistické pozadovat.
Vzhledem k soucasné Gpravé osvojeni a matefstvi je nerealné, aby se bez souhlasu nahradni
matky stala Zena z objednatelského paru pravni matkou, kdy i dtivodova zprava Kk ustanoveni
§ 445 uvadi nasledujici ,,je nepochybné, ze zalobé zZeny, kterda byla darkyni genetickeé latky,
proti Zené, kterd dité porodila, nelze vyhoveét. % Zena z objednatelského paru nebude Gspéina
ani v ptipad¢, kdy by jakozto dikaz navrhu na popieni matetstvi predlozila vystup z analyzy
DNA ato z toho diivodu, Ze o popfeni matefstvi se miize jednat pouze za situace, kdy Zena,
zapsana jakozto matka ditdte jej ve skute¢nosti neporodila.*

Problémy a nasledné nepifevzeti ditéte mohou nastat 1 ze strany objednatelského paru.
Zde byvaji divody ruzné, pro ptiklad se jedna o rozvod manzelstvi ¢i rozchod partnerd,
narozeni ditéte se zdravotnim postiZenim ¢i naprosta ztrata jakéhokoliv zdjmu o vychovavani
ditcte.

Je tedy vice nez jasné, Ze je potieba, aby jiz od okamziku porodu bylo jasné uréeno
minimalné rodiCovstvi matky, aby v pfipadé odmitnuti objednatelskym parem mélo dité
alespon jednoho rodiCe, ktery bude nositelem rodiCovské odpovédnosti a vyZivovaci

povinnosti. | v situaci odmitnuti, at’ uz pfedani nebo pievzeti ditéte je nositelem odpovédnosti

107 KRALICKOVA, Zdetika, KYSELOVSKA, Tereza. In HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdeiika,
WESTPHALOVA, Lenka. Obc¢ansky zakonik II. Rodinné pravo (§ 655—975). 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2020,
S. 484.

108 SMOLIKOVA, Katefina. Nahradni mateistvi je velmi diskutovanym problémem. Pravo a rodina, 2009, ro¢. 11,
¢ 11,s.17.

109 1 TAS, Karel a kol. Novy ob¢ansky zakonik s aktualizovanou diivodovou zpravou. 1. vydani. Ostrava: Sagit,
2012, s. 340.

110 BURESOVA, Katefina. Surogatni matefstvi a jeho (nejen) pravni aspekty. Pravni rozhledy, 2016, ro&. 24, &. 6,
s. 200.

W EVY, Jifi. In SVOBODA, Karel a kol. Zakon o zvla§tnich fizenich soudnich. Komentaf. 1. vydani. Praha:
C. H. Beck, 2015, s. 802.
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a Vyzivovaci povinnosti i muz z objednatelského paru, a to v ptipadé, ze byl udé€len jeho souhlas
s oplodnénim nahradni matky.!*2

Disledky z téchto dvou zminénych situaci tak mohou byt velice nepiiznivé jak pro
nahradni matku, tak pro objednatelsky par. Cely proces nahradniho matetstvi se diky tomuto
stava velmi riskantnim. Je tedy nutné peclivé vybirat a zvazovat konkrétni Zeny, které se maji
stat ndhradnimi matkami a také eliminovat objednatele, kteti by mohli o dité ztratit zajem.
Jako nejvhodnéjsi feSeni bych uvedla poticbu psychologického vySetfeni ve spojeni
se zavaznou surogacni smlouvou. Dle mého ndzoru je tedy zapotiebi, aby pravni Giprava na tyto

situace vyslovné pamatovala a podpisem smlouvy o nahradnim matefstvi, ktera by byla platna

a prava a povinnosti z ni vyplyvajici by byly vymahatelné by se témto nasledkiim piedchazelo.
4.2.3 Uplatnost, komercionalizace a s tim spojené pravni nasledky

Problém tplatnosti suroga¢nich smluv je spole¢né s jejich vymahatelnosti, které se vénuji
v kapitole 4.2.1., v oblasti nahradniho matefstvi nejkontroverznéjsi, proto se i nazory odbornik
na tato témata vzajemné velmi lisi. Pro nékteré je podminka bezuplatnosti smlouvy etickym
kritériem akceptovatelnosti celého institutu nahradniho matefstvi. Zakladni argument proti
uplatnosti smlouvy spociva v tom, ze motivy ndhradni matky by mély spocivat v jeji touze
pomoci danému neplodnému paru, nikoliv vtouze ziskat majetkovy prospéch.tt®
Fakt, na kterém se autofi shoduji je, Ze nahradni matce by mély byt hrazeny alespon naklady
souvisejici s téhotenstvim a porodem.'* Zde je oviem problém rozeznat, jaké vyse je piiméfena
k poskytnuti dle vyse uvedeného a v jaké vysi jiz by se jednalo o odménu.**® Dle mého nézoru
nelze vysi stanovit generalné a je tieba ji posuzovat vzdy vzhledem k okolnostem daného
ptipadu konkrétn€. Z uveden¢ho vyplyva znatna nejistota ohledné vySe poskytnuté Uplaty
a mozného postihu za ni, coz je samoziejmé vzhledem k zavaznosti a hrozici aplikaci trestniho
prava velmi neZadouci.

K tplatnosti se vyjadril 1 Attl, ktery pfipousti, Ze v pfipad¢, kdy ndhradni matkou neni
objednatelskému paru blizka osoba, u které predpoklada Cisté nezistné pohnutky, méla by mit
nahradni matka narok na pfiméfenou odménu. Ta by ovSem neméla byt smluvni, ale pevné
dana, nebot’ v pfipadé¢ enormniho zdjmu o dit¢ a obchodnich schopnosti ndhradni matky

by se smluvni odména mohla vySplhat do vysokych hladin a jiz by nebyla pfimétena.

112 KRALICKOVA, Zdeiika. Vyzivovaci povinnost rodi¢i k détem v nahradni pééi. Pravni rozhledy, 2005, &. 9,
s. 305.

13 STARA, Ivana. Pravni a eticka otazka pronajmu dé&lohy (2.). Pravo a rodina, 2010, ro¢. 12, &. 5,s. 17.

114 narok vychézi i z ustanoveni § 920 OZ

115 MAREK, Tomas. In SINOVA, Renata, SMID, Ondiej, JURAS, Marek. Aktudlni problémy rodinn&pravni
regulace: rodicovstvi, vychova a vyziva nezletilého. Praha: Leges, 2013, s. 115.
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K vysi odmény pak uvadi, ze by mohla vychazet z majetkovych pomért objednateltl a ndhradni
matky a jeji pfiméfenost by k ndvrhu stran mohl stanovit a pfezkoumat soud.!*°

Dalsi otazkou je vzajemnost poskytnutych plnéni. | v pfipad¢€ uplaty neni mozné surogacni
smlouvu povazovat za synallagmatickou, jelikoz plnéni uz z povahy véci nemuize byt naprosto
rovnocenné. Zadné finanéni ohodnoceni nemiize zcela dostate¢né ocenit rizika spojena
s umélym oplodnénim, téhotenstvim a naslednym porodem, ani s psychickou zatézi nahradni
matky.*” Odpovéd’ na moznost poskytnuti tplaty v CR je nam ovSem poskytovana piimo
platnym pravem, kdy poskytnuti a pfijeti uplaty je neptipustné, jelikoz se dostavame do kolize
nejen s trestnim zakonikem. Umluva o lidskych pravech a biomedicing ve svém &l. 21 stanovi,
e ,, Lidské télo a jeho casti nesmi byt jako takové zdrojem financéniho prospéchu“**8, Umluva

0 pravech ditéte nasledné ve svém ¢&l. 2111°

ukladd smluvnim stdtim povinnost zajistit, aby
osoby zc¢astnéné na osvojeni ditéte z tohoto neziskaly neopravnény finanéni zisk, coz bylo
v CR zajisténo ustanovenim § 798 OZ ,, Z cinnosti souvisejicich se zprostiedkovinim osvojent
nesmi nikdo ziskat nepatiicny zisk.” Toto ustanoveni se tedy vztahuje i na komeréni formu
néhradniho matefstvi.'?

Pokud by tedy za soucasné pravni Gipravy doslo k uzavieni suroga¢ni smlouvy se sjednanou
odménou, jednalo by se o absolutné neplatné ujednani, a to z diivodu rozporu se zidkonem.'?!
Uvedené je nasledné promitnuto 1 do trestnépravni roviny, konkrétné do trestného €inu svéteni
ditéte do moci jiného, jez je upraven § 169 TZ , Kdo za odménu sveri dité do moci jiného
za ucelem adopce nebo pro jiny obdobny ucel, bude potrestan odnétim svobody az na tri léta
nebo zdakazem cinnosti*“. Tento trestny ¢in je privilegovanou skutkovou podstatou k trestnému
¢inu obchodovani s lidmi (§ 168 TZ) a vztahuje se pouze na svéfeni ditéte za tcelem adopce
nebo za jinym obdobnym tuéelem.!?? Pachatelem by v tomto pfipadé byla nahradni matka
a v pripadé Zeny z objednatelského paru pfichazi v ivahu Gi€astenstvi na trestném ¢inu ve formé

navodu.'? Navodce by oviem nebyl muz z objednatelského paru, pokud by uznal se souhlasem

nahradni matky své otcovstvi, jelikoz v tomto ptipadé€ jiz nejde o svéreni ditéte do moci jiného,

116 ATTL, Karel. Institut ndhradni matky — ano, &i ne? Prevence Urazil, otrav a nasili, 2009, ro¢. 5, €. 2, s. 189.

17 ERDOSOVA, Andrea. Nahradné materstvo; pravne a eticky, alebo nakol’ko plati: Mater semper certa est, pater
incertus. Justi¢na revue, 2014, ro¢. 66, ¢. 12, s. 1478.

118 Sdgleni Ministerstva zahrani¢nich véci & 96/2001 Sb. m. s o piijeti Umluvy na ochranu lidskych prav a
dastojnosti lidské bytosti v souvislosti s aplikaci biologie a mediciny: Umluva o lidskych pravech a biomedicing.
119 §dgleni Federalniho ministerstva zahrani¢nich véci & 104/1991 Sb., o sjednani Umluvy o pravech ditéte.

120 ZEMANDLOVA, Anna. In MELZER, Filip, TEGL, Petr. Ob&ansky zakonik — velky komentat. Svazek IV.
§ 655-975. 1. vydani. Praha: Leges, 2016, s. 1048-1049.

121 Divody absolutni neplatnosti vyplyvaji z ustanoveni § 588 OZ.

122 SAMAL, P. a kol. Trestni zakonik II. § 140 az 421. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2012, s. 1701.

123 Formy ucastenstvi jsou upraveny v ustanoveni § 24 TZ.
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vzhledem ke vzniklému piibuzenskému vztahu.'?* V této souvislosti je nutné piipomenout
zakladni zasadu trestniho prava, a to subsidiaritu trestni represe, ve vztahu ke které uvadi Svatos
a Konec¢nd, Ze u nahradniho matetstvi nebude ve vétSiné piipadi podminka spolecenské
Skodlivosti naplnéna. Mozné naplnéni pak spatfuji v okamziku, kdy by byla sjednana odména
nahradni matky ve zna¢né¢ neadekvatni vySi aprevySovala by miru rizika spojeného
s donosenim a porodem ditéte.'?® S timto nazorem a odfivodnénim se miizu naprosto ztotoznit.

Z pravniho hlediska tak v pfipad¢ souCasné pravni Gpravy nepfichazi sjednani tuplaty
Vv surogaéni smlouvé z duvodu jak absolutni neplatnosti, tak pod hrozbou trestnépravnich
postihil v uvahu. Dle mého nazoru je Cisté z etické stranky pfijatelné poskytnou ndhradni matce
piiméfenou odménu tak, aby nedochazelo ke zneuzivani tohoto institutu ze Spatnych pohnutek
nahradnich matek. Také si myslim, ze poskytnutd uplata mize podporovat ndhradni matku
v fadném plnéni celé smlouvy a ptredchézet neptiznivym nasledkiim, a to at' se jednd
0 nevhodny styl zivota v dobé te€hotenstvi, nebo naslednému problému s predanim ditéte
objednatelskému paru. Mam ovsem za to, Ze tohoto Ize dosahnout i pouze predem stanovenymi
nahradami v rdmci altruistické formy ndhradniho matefstvi, ¢imz dojde k potlaceni neetické

stranky jednoho z problémi spjatych s timto institutem.

4.2.4 Bezduvodné obohaceni

O bezdtivodné obohaceni nahradni matky by se mohlo jednat v ptipad¢, kdy se nahradni
matka rozhodne si dité¢ nechat, a to az po pfijeti pfedem dohodnuté finan¢ni ¢astky. Pokud
by se o bezdtivodné obohaceni jednalo, méla by nahradni matka povinnost jej vydat zpét
objednatelskému paru. Pro posouzeni je tfeba zkoumat, z jakého pravniho diivodu byla ndhradni
matce financni ¢astka poskytnuta. V ptipad¢ thrady ndklada spojenych s porodem se jedna
0 plnéni na zdkladé pravniho dliivodu, jelikoZ tento narok vznikad neprovdané nahradni matce
ptimo ze zdkona.'?® K této problematice u provdané nahradni matky se vénoval Marek, ktery
uvadi, Ze se objednatelé mohou dobrovolné zavazat k hrazeni, i kdyZ k tomu nejsou povinni.
Nahradni matce ovS§em nevznika povinnost protiplnéni, tj. predmétné dit€ vydat, a to vzhledem

k tomu, Ze dité nemiize byt pfedmétem zavazku.'?’ Ze strany objednatelského paru je plnéno

124 MITLOHNER, Miroslav, SOVOVA, Olga. Pravni problematika umélé lidské reprodukce. 1. vydani. Hradec
Kralové: nakladatelstvi Gaudeamus, Univerzita Hradec Kralové, s. 30-31.

125 SVATOS, Roman, KONECNA, Hana. Nahradni matefstvi v trestnépravnich konsekvencich. Trestnépravni
revue, 2019, ¢. 1, s. 11-12.

126 dle ustanoveni § 920 NOZ

127 MAREK, Tomas. In SINOVA, Renata, SMID, Ondiej, JURAS, Marek. Aktualni problémy rodinn&pravni
regulace: rodicovstvi, vychova a vyziva nezletilého. Praha: Leges, 2013, s. 114-115.
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na vlastni nebezpeci, coz je jeden ze zdkonnych divodu, pro ktery je vydani bezdiivodného
obohaceni vylouceno.!?®

V diskuzich se také objevuje nazor, zda se nejedna o naturalni obligaci. V tomto piipadé
by naroku véftitele (zde objednatelsky par) nebyla poskytovana ochrana. Jak je jizuvedeno vyse,
dle aktualni upravy neni mozné, aby bylo pfedani ditéte a nasledné osvojeni koncipovano
jakozto protiplnéni za finan¢ni nahradu poskytnutou objednatelskym parem. Takovyto zavazek

nemuze vzniknout, nelze tedy hovofit ani o naturalni obligaci.

4.3 Problematika osvojeni

Jak jiz bylo uvedeno, u pravni upravy osvojeni nalézame v ¢eském pravnim radu jedinou
zminku o ndhradnim matefstvi. Krom¢ vyjimky pro piekdzku piibuzenstvi ov§em nejsou
pro tento institut stanoveny Zadna odlisna pravidla. Objednatelsky par i objednatel tak musi
splnit v§echny zdkonné podminky pro klasické osvojeni (a to i piesto, Ze se ve vétsing piipadil
jednd o jejich biologického potomka).!?® Hmotnépravni uprava osvojeni je upravena
Vv ustanovenich § 794 a nasledujici OZ, procesni pak v ustanovenich § 427 a nasledujicich
zékona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich. OZ definuje osvojeni jako ,, prijeti cizi
osoby za viastni “.**°

U osvojeni se rozlisSuji dvé zékladni formy, a to osvojeni Gplné, pti kterém zanikaji diive
existujici pravni vztahy s ptivodni rodinou, a namisto nich vznikaji vztahy nové a netplné.'3
RozliSujeme také osvojeni zruSitelné, které lze zrusit jak na navrh osvojitele, tak na navrh
osvojence, a to ve lhité tfi let od rozhodnuti o osvojeni, ptic¢emz po uplynuti lhity jej Ize zrusit
jiz pouze pro rozpor se zdkonem, a osvojeni nezrusitelné.’*?> Podle osvojitelii lze rozlisit
individualni osvojeni, kdy je osvojitelem jediny osvojitel a spole¢né osvojeni, ve kterém mohou
spolecné¢ osvojovat pouze manzelé a osvojenec se tak stdva jejich spolecnym ditétem.
V ramci individudlniho osvojeni mliZze osvojit manzel rodi¢e osvojence nebo samostatné jedina

nesezdana osoba.'®® Osvojitel/¢, musi byt osobami zletilymi, svépravnymi, musi spliiovat

128 dle ustanoveni § 2992 OZ

129 ZEMANDLOVA, Anna. In MELZER, Filip, TEGL, Petr. Obéansky zakonik: velky komentat. Praha: Leges,
2016, s. 1095.

130 dle ustanoveni § 794 OZ

131 131 KRALICKOVA, Zdeiika, KYSELOVSKA, Tereza. In HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdetika,
WESTPHALOVA, Lenka. Ob&ansky zakonik II. Rodinné pravo (§ 655-975). 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2020,
s. 558.

132 dle ustanoveni § 840 OZ

133 dle ustanoveni § 800 OZ a ustanoveni § 805 OZ
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predpoklady k tomu byt ditéti dobrymi rodi¢i®** a koneéné musi byt zachovan piiméfeny
vékovy rozdil (zpravidla ne mensi neZ Sestnact let) mezi obéma osvojiteli a osvojencem.®®

Zékladnim ptedpokladem pro osvojeni je existence vztahu rodi€ a dité mezi osvojencem
a osvojitelem nebo zaklada takového vztahu s tim, Ze osvojeni musi byt v souladu se z4jmy
ditéte. Ohled musi byt bran také na zajmy piipadnych déti osvojitele.'*® Souhlas s osvojenim
muze dat ndhradni matka pied soudem nebo pfislusSnym OSPOD nejdiive Sest tydna
po narozeni ditéte, pravni otec ditéte muze dat souhlas k osvojeni i pied uplynutim této doby,
nejdiive vSak po narozeni ditéte, pokud by byl souhlas kteréhokoliv z nich dan dfive, nepiihlizi
se k nému.®*” Souhlas k osvojeni Ize odvolat po dobu ti mésicti ode dne, kdy byl dan, nebo po
splnéni zakonnych podminek i pozdgji. 1¥ Rozhodnuti soudu o osvojeni musi predchazet péce
osvojiteli o osvojence, jejiz doba trvani musi byt dostateCna ,,pro presvédcivé zjisteni,
Z€ se mezi osvojitelem a ditétem vytvoril takovy pomer, jaky je smyslem a cilem osvojeni*
s tim, Ze nemtize byt krat$i nez $est mésict. 1%

Z tohoto vyplyva zasadni nedostatek soucasné pravni Gipravy, a to fakt, ze neni zdkonem
rozliSovano mezi osvojenim ciziho ditéte a ditéte z nahradniho matefstvi, i kdyz kazdé z nich
sleduje odlisny cil. Co se tyce ditéte z ndhradniho manZelstvi, u obou forem dochézi
k osvojovani ditéte biologickymi rodi¢i (nebo vétsinou alespon jednim z nich), osvojenim tak
dochazi k uvedeni pravniho stavu do souladu se stavem faktickym, a nikoliv k nahrazeni
biologického rodicovstvi tim pravnim, jak je to v piipadé klasického osvojeni. Pravni uprava
osvojeni by tak méla byt v této souvislosti upravena specialné a odlisSné od osvojeni tak, jak

je upraveno Vv soucasnosti.

4.3.1 Problematika osvojeni u homosexualnich pari

Jak jiz bylo uvedeno, u pfistupu k provedeni umélého oplodnéni neni podminka

heterosexualni orientace, je tedy mozné, Ze jako Zadatelé budou spolu vystupovat nadhradni

0

matka a jeden muz z homosexuélniho paru*®, omezeni by mohlo zpiisobovat nesplnéni

podminky neplodnosti paru. Z praxe ovSem vyplyva, ze tato podminka, resp. jeji nesplnéni,

134 dle ustanoveni § 799 OZ

135 dle ustanoveni § 803 OZ

136 dle ustanoveni § 795 OZ

137 dle ustanoveni § 813 OZ

138 Jedna se o ptipady, kdy ,,nebylo-/i osvojované dité jesté predano do péce osvojitele pred osvojenim a ma-li byt
osvojované dité podle rozhodnuti soudu vydaného na navrh rodicii vydano tim, komu bylo svéreno do péce, protoze
je v souladu se zdajmy ditéte, aby bylo se svymi rodici.* (dle ustanoveni § 817 OZ)

139 dle ustanoveni § 829 odst. 2 OZ

140 Co se tyce dalsich variant, objednatelsky par miize byt tvofen Zenskym stejnopohlavnim parem, zde je ov§em
povétsinou vyuzivano jinych metod asistované reprodukce (zejména darcovstvi spermiti).
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problémy necini a umélé oplodnéni je fiktivné vytvorenému paru vétsinou umoznéno.**
U homosexualnich paru nastava prekazka v druhé casti procesu nahradniho matefstvi

¢ili u osvojeni ditéte. Cesky pravni fad vSechny formy osvojeni'*? spojuje dle ustanoveni

§ 800 odst. 1 OZ s podminkou manzelstvi, které viak miize v CR uzaviit pouze muz a Zena.'*®
Pokud by doslo k tomu, ze je nahradni matka vdana, stava se dle prvni domnénky otcovstvi
otcem ditéte jeji manzel, Cemuz je mozné se vyvarovat tim zpisobem, ze je dité osvojeno obéma
objednateli spole¢né, coz v ptipadé Ceského pravniho fadu nelze provést u homosexualnich
para.

Proces nahradniho matefstvi nelze u homosexudlnich part UspéSné¢ dokoncit
ani spole¢nym prohlasenim rodi¢u ditéte, nebot’ pravni tprava toto piipousti pouze manzelu
rodice ditéte, nikoliv registrovanému partnerovi. K tomuto se vyjadrila naptiklad Zemandlova,
kterd uvadi ,, Za podminek danych u nds se nahradni materstvi u gay parii viastné vithec nemiize
realizovat. Kdyz zistane ndhradni matka zapsdina jako matka v rodném listé a zistane
V postaveni pravni matky, pak nejde o nahradni materstvi, protoze to je zaloZeno na myslence
donoseni ditéte a jeho predani, véetné pravniho prechodu do nové rodiny. %
K této problematice se vyjadiil i ESLP a uvedl, Ze je moZné a nediskriminacni, aby stat ptistup
k osvojeni omezil, a to pravé tak, Ze podminkou se muize stat manzelstvi potencialnich
osvojiteld.'*® Obdobné se vyjadiil i Ustavni soud, ktery uvedl ,,Soucasny zdkonoddrce
uprednostiuje osvojeni ditéte manzeli (resp. jednim z nich), a to proto, Ze je v primdrnim zdjmu
deti, aby jim byla poskytnuta mozZnost Zit v ,uplné*“ rodiné ve standardnim pojeti.
Uprednostnéni pravé této formy vzdjemného souziti povazuje rovnéz Ustavni soud za plné
ustavné konformni, nebot’ odpovida podstaté institutu manzelstvi coby nejtésnéjsi formy souziti
dvou osob riizného pohlavi, K némuz dochdzi na zdakladé jejich svobodného rozhodnuti a s nimz
je spojena nejen rada prav, nybrz také povinnosti. Tim se manzelstvi zasadné odlisuje od jinych
forem vzdjemného souZiti, a proto také pravé institut manZelstvi davda a priori nejvetsi

prredpoklad pro naplnénti iicelu osvojent. “4

141 BURESOVA, Katefina. Surogatni matefstvi a jeho (nejen) pravni aspekty. Pravni rozhledy, 2016, ¢. 6, s. 199.
142 v pfipadé& nahradniho matei'stvi se jedna zejména o spoleéné osvojeni, popt. osvojeni manzelem rodice ditéte.
143 dle ustanoveni § 655 OZ

144 KUTALKOVA, Petra. Duhové rodiny ve stinu statu. Situace homoparentalnich rodin s malymi détmi. Praha:
Prague Pride, z.s., 2015, s. 45.

145 Srov. rozhodnuti ESLP ze dne 19. 2. 2013, X a dalsi proti Rakousku, & 19010/07

146 Nalez US ze dne 14. 6. 2016, sp. zn. PL. US 7/15
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V soucasnosti neni v Ceské republice pfipusténa moznost, aby proces nahradniho
matefstvi plné a uspésné podstoupily homosexualni pary, z vyse uvedeného vsak vyplyva,

Ze tato pravni uprava neni obecn¢ chapana jako diskriminujici.
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5  Pravni uprava nahradniho materstvi de lege ferenda

Z piedchozich kapitol je patrné, Ze i1 pfes rozsifenost institutu nahradniho matefstvi,
setato oblast diky nedostatecné pravni Upraveé stdle potykd s nemalymi problémy.
Jedinym piipusténim ndhradniho matefstvi je jiz zminény § 840 OZ. | piesto, ze lze toto
ustanoveni povazovat za krok vpred, mam za to, Ze pii uvazeni rychlosti vyvoje spolecnosti,
kdy je stale vice vyuzivano metod reprodukéni mediciny, a i ta se stale modernizuje a vyviji,
je potieba vyse popsanou problematiku postavit i z pravniho hlediska najisto, a to v souladu
S nutnou a zadanou pravni jistotou v tak podstatné oblasti, jako je matefstvi. Na zéklad¢ vyse
popsaného soucasného stavu pravni upravy, po zvazeni uvedenych argumenti a vzhledem
K potfebnosti komplexni pravni Gpravy je obsahem této kapitoly zaméfit se na moznou

legalizaci a pravni Gpravu nahradniho matefstvi, kterd by byla vhodné pro Ceskou republiku.

5.1 Zakladni zakonné vymezeni nahradniho materstvi

V prvé fadé¢ je podstatné, aby doslo k zakonnému zakotveni a tim i vytvofeni jednotné
zakonné definice institutu ndhradniho matefstvi. Toto zakotveni by mélo obsahovat zakladni
pojmové znaky, formu a dal$i podminky, které musi spliiovat jak objednatelsky par,
tak nahradni matka, popf. dals$i darci ¢i darkyné genetického materialu. V této souvislosti
Se naprosto ztotoznuji s ndzorem, ze by mélo byt umoznéno vyuZzit tohoto institutu pouze

z dtivodu zdravotnich,'*’

jako je naptiklad neplodnost, nemoZnost Zeny odnosit dité¢ z jinych
divodu a podobné. Nahradni matetstvi by mélo byt z tohoto hlediska uvedeno jako zpisob

asistované reprodukce a pfidan jakoZto moznost do souc¢asného ZSZS.

5.1.1 Forma nahradniho materstvi

Mam za to, Ze v dneSni dobé& je vhodné&jsi formou nahradniho matefstvi jeho gestacni
forma, a to obzvlasté z divodu, Ze v tomto piipadé neexistuje zadna geneticka spiiznénost
nahradni matky a ditéte. Jak jsem jiz uvedla, jednim z rizikovych faktord procesu nahradniho
matefstvi je hrozba nepiedéani ditéte ndhradni matkou. Pravé povolenim pouze gestacni formy
nahradniho matefstvi bychom mohli ¢etnost téchto pripadt snizit. Z psychologického hlediska
je pro ndhradni matky narocngjsi vzdat se ditéte ke kterému ma genetické vazby.

Tento mij nazor je také podpoten studii zabyvajici se nahradnim matetstvi od FIGO, ktera také

147 Ndhradni matefstvi je jedou z forem 1é¢by neplodnosti, vyuziti v piipadé toliko socialnich divodi se proto jevi
jako znacné neetické, shodné napi. ATTL, Karel. Institut ndhradni matky — ano, ¢i ne? Prevence urazd, otrav a
nasili, 2009, ro¢. 5, €. 2, s. 189.
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doporuc¢uje umoziiovat pouze tiplnou formu nahradniho matefstvi.1*® V piipadé nemoznosti
Zeny ¢i muze Z objednatelského paru poskytnout geneticky material, nebo v ptipadech, kdy
by objednatelem byl homosexualni par, lze v pfipadé gestaéni formy vyuzit darcovstvi
genetického materialu dal$i osobou, ktera bude odlisna jak od objednatelského paru,
tak od nahradni matky. Soucasn¢ si ov§em tato dalsi strana nebude schopna vytvofit s ditétem
silnou psychickou vazbu, jelikoz dané dité pro objednatele odnosi nahradni matka.
Podminkou gestacni formy nadhradniho matetstvi by mél byt pozadavek genetické
spiiznénosti alespont jedné osoby z objednatelského paru s ditétem, pfiCemz se z logického
hlediska bude jednat o muze z objednatelského paru, jelikoz mam za to, Zze v ptipadech
neplodnosti muze nebo lesbickych pari je vhodnéjsi vyuzit jiné metody asistované reprodukce.
V ptipadé neplodnosti obou z objednatelll povazuji ndhradni matefstvi také viceméné
za bezptedmétné, jelikoz je provadéno pravé z divodu genetické vazby alespont jednoho
Z objednatelského paru, v pfipadé neplodnosti obou z paru je tak moznost piimo vyuzit osvojeni
ditéte. Nesouhlasim tak s pozadavkem nutnosti genetické spfiznénosti s obéma objednateli,

kdy mam za to, ze timto by doslo k rozporu s podstatou celého institutu nahradniho matetstvi.

5.1.2 Uplatnost

Po zvazeni argumentt uvedenych v kapitole 4.2.3., mam v pfipadé moznosti sjednani
tiplatné smlouvy o nahradnim mateistvi za to, ze obzvlasté k povinnosti Ceské republiky

respektovat mezinarodni zavazky'4®

pfichazi v Gvahu uzakonit pouze altruistickou formu
nahradniho matetstvi. Dle mého nazoru je pfimé povoleni komeréni formy nahradniho
matefstvi bez dal§itho zkouméni umérnosti a odiivodnénosti poskytnutého plnéni odporujici
dobrym mravim a tim také neetické. Zaroven si nemyslim, Ze by nahradni matka neméla mit
narok na Zadnou finan¢ni ndhradu, mam vsak za to, Ze by se mélo jednat pouze o thrady
za nezbytné nutné vydaje spojené s nahradnim matefstvim, a to v pfimé umérnosti k tomu,
0 jak velky zasah do zdravi, profesniho i soukromého Zivota nahradni matky se jedna.
Ptipustna by tak méla byt ndhrada vSech nakladi spojenych s umélym oplodnénim,

ktery tvoii zdklad celého procesu. Déle také naklada spojenych s t€hotenstvim, jako naptiklad

148 FIGO Comitee. Ethical issues in Obstetrics and Gynecology, s. 69 [online]. Glowm.com [cit. 11. bfezna 2021].
Dostupné na:
<https://www.glowm.com/pdf/English%20Ethical%201ssues%20in%200bstetrics%20and%20Gynecology.pdf>
149 5 odkazem napiiklad na zavazek Ceské republiky plynouci z Umluvy o lidskych pravech a biomedicing, ktera
ve svém ¢l. 21 stanovi ,, Lidské télo a jeho casti nesmi byt jako takové zdrojem financniho prospéchu. , kdy Ceska
republika ratifikovala tuto umluvu v roce 2001, viz Chart of signatures and ratifications of Treaty 164. In: Council
of Europe Portal [online]. [cit. 13. bfezna 2021]. Dostupné na: <https://www.coe.int/en/web/conventions/full-list/-
/conventions/treaty/164/signatures?p_auth=0KZYjgVvd>.
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zdravotni vySetfeni, mozné potiebné 1éky, specialni stravovani ¢i dopliky stravy. Soucasné
by mély byt nahrazeny také naklady na oSaceni, naklady spojené s cestovnym za Gi¢elem praveé
naptiklad Iékafskych prohlidek. Mam také za to, ze by nahradni matce méla nélezet urcita
finan¢ni kompenzace za ztratu na vydélku po dobu téhotenstvi.

Dle mého nazoru nelze taxativné vymezit za co vSe miZze nahradni matka obdrzet
finan¢ni nahradu a jaka ma byt jeji pfesnd vySe, a to vzhledem k rozdilnym finan¢nim
moznostem a také k specialnim pozadavkim jak objednatelského paru, tak i nahradni matky.
Zéakonna tprava by tak mé¢la obsahovat pouze demonstrativni vycet ndhrad s tim, ze v piipadé
sporu o piimétenosti a divodnosti nahrady by posouzeni zalezelo na Gvaze soudu, a to prave
vzdy vzhledem ke kazdému konkrétnimu ptipadu individualng.

Problém v souvislosti s poskytnutim uplaty nahradni matce muze nastat v piipadé
potratu ditéte, kdy v tomto ptipad€é nebude pfedmét tohoto pravniho vztahu déle existovat.
Mam za to, ze i tato situace by méla byt vyfesena v piedem sjednané smlouvé. Muze se jednat
0 potrat samovolny nebo o potrat vyvolany Umyslnym jednanim ndhradni matky.
Popiipadé muze nastat situace, kdy je nutno k nému pfistoupit z divodu ur¢itého zdravotniho
postiZzeni nebo zdravotnich problému ditéte, jeZ mohou byt zjiStény na zdklad¢ provedenych
1ékatskych vysetienich v pribéhu téhotenstvi. Co se tyce potratu, ktery ndhradni matka zptisobi
umyslné ze své vlastni ville a bez dalSiho diivodu, nemé dle mého nazoru narok na nahradu
vyse uvedeného. V piipadg, Ze ji jiz néjaka finan¢ni kompenzace byla objednatelskym parem
uhrazena, méla by zde vzniknout povinnost nadhradni matky tuto kompenzaci vratit zpét
objednateltim, jelikoZ porusila zédkladni povinnost z piipadné smlouvy o nahradnim matefstvi.
Pokud ovsem dojde k potratu samovolné nebo ze zdravotnich divodu jak na stran¢ nahradni
matky, tak ditéte, neméla by nahradni matka pfijit o pravo na pomérné urcenou ¢ast financni

nahrady, a to 1 s ohledem na délku t€hotenstvi.
5.2 Subjekty nahradniho materstvi a urcéeni rodicovstvi

5.2.1 Subjekty a pozadavky s nimi spojené

Prvni stranou smlouvy o ndhradnim matefstvi je beze sporu ndhradni matka, tedy zena,
kterd odnosi plod a porodi dité. Druhou stranou je pak objednatelsky par, poptipadé se také
muze jednat o jednotlivce. Nova zakonnd Gprava by dle mého ndzoru méla obsahovat taxativné

vymezeny okruh osob, kteti se mohou stat Zadateli ¢ili nasledné 1 objednateli.
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V piipadé objednatelii se lze inspirovat tipravou v ZSZS™, ve kterém je moznost vyuziti
metod asistované reprodukce umoznéna pouze neplodnému paru. Konkrétné je tedy zapotiebi
spole¢né pisemné Zadosti zeny a muze. Mam za to, ze pozadavek paru je i pro ucel nahradniho
matefstvi opodstatnény, a to vzhledem k tomu, Ze institut ndhradniho matefstvi ma ze své
podstaty suplovat rodinu Vv jejim klasickém pojeti. Timto tedy dojde k vylou¢eni moznosti
jednotlivel stat se zadateli samostatné. V piipad¢ uzdkonéni pozadavku nutnosti uzavieni
manzelstvi potencionalniho objednatelského paru se dostdvame k problému dotykajiciho se
homosexualnich part, ktefi dle aktudlné platného ceského pravniho fadu nemohou uzavirat
manzelstvi®® a mohou se tak stat pouze registrovanymi partnery.

Jak bylo jiz feceno vySe, nemohou spole¢né ani uspéSné¢ podstoupit proces osvojeni.
Mam tedy za to, Ze je zapotfebi zménit nejprve zadkonnou Upravu institutu osvojeni ditéte,
kterou by bylo osvojeni zptistupnéno i homosexualnim pariim a zaroven by takovymto parim
mélo byt umoznéno uzavirat manzelstvi. Timto by doSlo k vyfeSeni problému tykajiciho
se pozadavku manzelstvi objednatelského paru a ptipadnych dalSich nastrah tykajicich
se jiz samostatného procesu uréovani rodiCovstvi ditéte. Dle mého nazoru ovSem neni
podminka manzelstvi pro uspéSnost nahradniho matefstvi natolik zdvazna a podstatna,
aby v pripadé, Ze nedojde ke zméné pravni upravy osvojeni ¢i manzelstvi, nemohli tohoto
institutu  vyuzit prav€é homosexualné orientované pary. SouCasné mam také pocit,
ze se V celkovém métitku méni pohled na uzavirani manzelstvi, které jizZ neni nutné brano jako
zéklad fungujiciho vztahu, a to ani v pfipad¢é heterosexudlnich pari. V piipadé nestanoveni
podminky uzavieného manzelstvi se mi zda vhodné zavést a provadét podrobnéjsi zkoumani
partnerského vztahu mezi objednateli.

Dale by u subjektl ndhradniho matetstvi méla byt omezena vékova kategorie. Co se tyce
stanoveni konkrétni maximalni v€kové kategorie, nejsem schopnd jeji spravnost posoudit,
jelikoz se jedna spiSe o hledisko zdravotni, v tomto mam tedy za to, Ze hranice stanovena ZSZS
&ili 49 let je vhodna a spravna.'®? Taktéz by mélo dojit k vékovému omezeni objednatelského
paru, a to s odkazem na blaho ditéte v souvislosti s jeho dospivanim, potfebou podpory rodic¢u,
jez by mu v pripadé rodict v pokroc¢ilém véku nemohla byt poskytnuta, a to napiiklad
ze zdravotnich divodu. S tim souvisi i podminka nutnosti zdravotni zptisobilosti, zejména pak

nahradni matky.

150 K onkrétné se jedna o ustanoveni § 6 odst. 1 ZSZS.

151 Dle ustanoveni § 655 ob&anského zakoniku je manZelstvi je svazkem muZe a Zeny.

152 Tg s odkazem na platnou pravni Gipravu klasického umélého oplodnéni, kdy dle ustanoveni § 6 odst. 1 zékona
0 specifickych zdravotnich sluzbach: ,, Umeélé oplodnéni Ize provést zené v jejim plodném véku, pokud jeji vek
neprekrocil 49 let... .
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Jak jsem jiz dfive uvedla, za podstatnou povazuji i podminku jiz prodélaného téhotenstvi
a porodu nahradni matky, které probéhlo bez jakychkoliv zdravotnich komplikaci.!®
Po zdravotni strance je neméné dulezité také psychické zdravi, piijde mi tedy vhodné pozadovat
i psychologické vySetieni potencionalnich subjektd, které by ovéfilo a tim i potvrdilo
¢i vyvratilo jejich schopnost podstoupit tuto proceduru. Moznost podstoupit cely proces
nahradniho mateistvi v Ceské republice by také mé&la byt podminéna statnim ob&anstvim vech

subjektii pravniho vztahu, to s ohledem na zamezeni surogatni turistiky.

5.2.2 Soukromé agentury versus statni instituce, dohled psychologa

S problematikou uréeni vhodnosti subjekti K podstoupeni procedury nahradniho
matefstvi souvisi i nutnost poskytnout uréitym subjektiim pravomoce k tomuto potiebné.
V urditych statech™ jsou za timto udelem vytvafeny soukromé agentury, které nasledné
potenciondlnim subjektim ¢ili zajemclim o vyuziti institutu ndhradniho matetstvi poskytuji
veskeré sluzby a vyfizuji veskeré zalezitosti spojené s timto procesem. Mezi hlavni kol téchto
agentur pak spada vybér vhodné surogatni matky. Dle mého nézoru se v tomto piipadé opét
setkdvame s moznou komercionalizaci tohoto institutu a vzhledem k velké odpovédnosti
a dilezitosti téchto ¢innosti si myslim, Ze je v p¥ipadé Ceské republiky vhodn&;jsi, aby byla tato
uloha svéfena pouze vylucn€ stitnim institucim, jez by podléhaly zakonné regulaci.
K této problematice se vyjadrila Smolikova, kterd uvadi, Ze mé za vhodné, aby se tohoto tkolu
zhostili Gfady, které fesi osvojeni déti ¢ili OSPOD, v ramci kterého by z diivodu slozitosti
celého procesu bylo zfizeno plné€ specializované pracovisté zabyvajici se pouze problematikou
nahradniho matefstvi.’®® S timto nazorem se naprosto ztotoziiuji. Soucasné si myslim, Ze by
vSechny podstatné podminky spojené s procesem ndhradniho matetstvi mély byt zkoumany
a jejich splnéni potvrzeno jesté pred otéhotnénim nahradni matky, aby nasledné nedoslo ke
zbyte¢nym komplikacim.

Vzhledem k psychické naro¢nosti t€hotenstvi a umélého oplodnéni povazuji za vhodnou
povinnou tcast odbornika z oboru psychologie, a to po dobu celého procesu umélého oplodnéni
nahradni matky, jejiho téhotenstvi, i1 po dobu nezbytné¢ nutnou po porodu ditéte.
Jako nejpodstatné;jsi tikol psychologa vnimam pomoc nahradni matce si v prubéhu t€hotenstvi

udrzovat urcity emociondlni odstup od ditéte, a to z diivodu, aby nésledné zvladla dité

15 ERDOSOVA, Andrea. Nahradné materstvo; pravne a eticky, alebo nakolko plati: Mater semper certa est, pater
incertus. Justi¢na revue, 2014, ro€. 66, ¢. 12, s. 1487.

154 Naptiklad ve staté Kalifornie, zde lze ku piikladu zminit napiiklad suroga¢ni agenturu West coast surrogacy
(<https://www.westcoastsurrogacy.com/>)

1% SMOLIKOVA, Katefina. In SINOVA, Renata, SMID, Ondiej, JURAS, Marek. Aktualni problémy
rodinnépravni regulace: rodi¢ovstvi, vychova a vyziva nezletilého. 1. vydani. Praha: Leges, 2013, 5.123.
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po porodu ptedat objednatelskému paru. Povinnost navstévy psychologa by neméla byt
Vv surogacni smlouvé zakotvena pouze pro nahradni matku, ale i objednatelsky par, pro ktery je

celé tato situace taktéz nova a nemén¢ psychicky narocna.

5.2.3 Uré¢eni rodiéovstvi

Dalsi a zékladni otazkou je pravé uprava rodiCovstvi k ditéti, a to z davodu,
ze momentalné platna a uc¢inna pravni uprava nevychazi institutu nahradniho matefstvi pfili§
vstfic tim, Ze za matku oznacuje pouze Zenu, ktera dit€ porodila a neni tak pocitdno s Zadnymi
jinymi moznostmi ur¢eni matetstvi. Naopak u muze z objednatelského paru mtize i za soucasné
pravni tpravy vzniknout pravni rodi¢ovstvi k ditéti pomoci domnének uzivanych pii urcovani
otcovstvi.'®® Zde tedy neni zapotiebi nijak zdvazna zména.

Pro funkénost procesu nahradniho matefstvi a s ohledem na princip pravni jistoty
azaroveil z divodu nutnosti respektovani mezinarodnich zavazk('®’ tak mam za to,
ze rodiCovstvi k ditéti nelze dopiedu vyftesit zakonnym ustanovenim, které by za rodice
takovéhoto ditéte oznac¢ovalo ihned a ptimo par, ktery se stal objednatelskym na zaklad¢ podané
spole¢né zadosti o nahradni matefstvi. ReSeni by mohlo spo¢ivat v nasledném piiznani
rodiCovstvi k pfedmétnému  ditéti v soudnim fizeni zahajovaném na navrh.
Objednatelsky par by se stal pravnimi rodi¢i na zdklad€ rozhodnuti soudu, a to ve lhité bez
zbytecného odkladu po porodu ditéte. Soudnim rozhodnutim se také vyhneme moznému

58

odstupovani od surogaénich smluv?®®, ¢imz dojde k ochran& nejlepsiho zajmu ditéte, jehoz

postaveni bude timto soudnim rozhodnutim postaveno najisto.

5.3 Surogacni smlouva

S ohledem na vS$e vySe uvedené si myslim, Ze zakonnym povolenim institutu ndhradniho
matefstvi by doslo k vyfeSeni hlavnich problému typicky spojovanych s timto institutem.
Meélo by tedy pro tento institut dojit k uzdkonéni nového, samostatného smluvni typu, ktery
by byl soucasti 0Z.1%
Utelem této smlouvy je stanoveni podminek jiz od umélého oplodnéni nahradni matky,

kterym dochézi k pocatku procesu ndhradniho matetstvi, pfes nasledné t€¢hotenstvi nahradni

1% Domnénky otcovstvi jsou upraveny v ustanoveni § 777 a nasledujici OZ.

157 Obzvlasté pak ¢lanek 2 Evropské umluvy o pravnim postaveni déti narozenych mimo manZelstvi, jez zni
nasledovné ,, Urceni matky ditéte narozeného mimo manzelstvi bude zdviset vyhradné na skutecnosti porodu. *“ Viz
Sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 47/2001 Sb. m. s., o pfijeti Evropské tmluvy o pravnim postaveni déti
narozenych mimo manzelstvi.

1%8 ATTL, Karel. Institut ndhradni matky — ano, ¢i ne? Prevence Urazil, otrav a nasili, 2009, ro¢. 5, €. 2, s. 188.

159 Tamtéz.
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matky a stim spojené donoSeni ditéte, po jeho porod a predani ditéte.1®
Ptesnéji by se v obecné roviné mélo jednat o smlouvu, Ve ,, které jsou vymezeny prava a povinnosti
mezi manzely, parem ci jednotlivcem podstupujicim lécbu neplodnosti metodami asistované
reprodukce a nahradni matkou, at uz se tykaji zalezitosti, kdy rodic je biologicky pribuzny
s ditétem, ¢i neni."'®! Predmétem smlouvy ve znéni platné pravni upravy obsazené v OZ
nemuze byt pouziti téla ndhradni matky za Gcelem donoSeni plodu kvili nemoznosti ¢loveka
byt objektem prav*®?, ani zdvazek nahradni matky dat pfedem souhlas s naslednym osvojenim
ditéte objednatelskym parem. Mozny pifedmét tohoto smluvniho vztahu by se tedy dal
specifikovat pouze jakozto sjednani poskytnuti sluzby, ktera spociva v 1é¢bé neplodnosti
prostfednictvim metody asistované reprodukce.®® V jiném piipadé by muselo dojit k novelizaci
pravni upravy, kterd by umoznovala pfedmét smlouvy specifikovat 1 zplisobem, ktery
momentalné neni ptipustny a zpisoboval by tak neplatnost této smlouvy.

Ohledn¢ pozadavku formy smlouvy se mi zda nejvhodnégjsi jiz ze zdkona obligatorné
pozadovat smlouvu sepsanou pisemné, a to pod sankci absolutni neplatnosti v piipadé
nedodrzeni formy'®*. Z divodu naroénosti vymezeni prav a povinnosti surogaéni smlouvy mam
za to, Zze by podminkou pro jeji platnost mélo byt jeji sepsani advokatem ¢ili jako vhodné
povazuji zakotveni zakonné podminky nutnosti vyhledani pravni pomoci, jez bude provazet
subjekty celym timto procesem. Co se ty€e ucinnosti smlouvy, zdd se mi vhodnym ji podminit

schvalenim suroga¢ni smlouvy soudem,6°

V ramci samostatného nesporného fizeni, a to praveé
z diivodu neobvyklého predmétu tohoto smluvniho vztahu a podpofeni principu pravni jistoty
vSech subjekti.

Co se tyce dalsich povinnosti, které by dle mého nazoru mély byt ve smlouvé upraveny,
u nahradni matky by se kromé jiz uvedené naprosto zasadni povinnosti predmétné dité odnosit
a predat nemélo zapominat ani na povinnost pravideln€ navstévovat lékare, a to obzvlasté kvili

prevence zabranitelnych problému, povinnost dodrzovat zdravy zivotni styl spocivajici

napiiklad ve zdrZeni se konzumace alkoholu, koufeni a uzivani dalSich navykovych latek.

160 MAREK, Tomas. In SINOVA, Renata, SMID, Ondiej, JURAS, Marek. Aktudlni problémy rodinn&pravni
regulace: rodi¢ovstvi, vychova a vyziva nezletilého. Praha: Leges, 2013, s. 114-115.

161 Tamtéz.

162 ZEMAN, Milan. Nahradni matefstvi v novém obcanském zikoniku — promarnéna ptileZitost? [online].
epravo.cz, 17. ledna 2013 [cit. 18. tnora 2021]. Dostupné na <https://www.epravo.cz/top/clanky/hahradni-
materstvi-v-novem-obcanskem-zakoniku-promarnena-prilezitost-87962.html>.

163 MAREK, Tomas. In SINOVA, Renata, SMID, Ondiej, JURAS, Marek. Aktudlni problémy rodinnépravni
regulace: rodi¢ovstvi, vychova a vyZiva nezletilého. Praha: Leges, 2013, s. 116.

164 To i s odkazem na ustanoveni § 582 OZ: ,, Neni-li pravni jedndani ucinéno ve formé ujednané stranami nebo
stanovené zdkonem, je neplatné, ledaze strany vadu dodatecné zhoji. Zahrnuje-li projev viile soucasné vice
pravnich jednani, nepiisobi nedostatek formy vyzadované pro nékteré z nich sam o sobé neplatnost ostatnich *.
185 ATTL, Karel. Institut ndhradni matky — ano, ¢i ne? Prevence trazil, otrav a nasili, 2009, ro¢. 5, €. 2, s. 188.
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Povinnosti objednatelti by mély samoziejmé obsahovat povinnost dit¢ od nahradni matky
ptevzit, uhradit naklady spojené s t€hotenstvim a porodem, popiipad¢ dalsi finanéni nahradu
Vv ptipad¢ povoleni uplatného ndhradniho matefstvi. Dale by smlouvou mély byt vzdy feSeny
urcité nepiijemné situace, které mohou v pribéhu nastat, jako je naptiklad zdravotni postizeni
plodu, které lze zjistit v pribéhu téhotenstvi (a s tim spojené povinnosti ndhradni matky
podstoupit v prubéhu tehotenstvi zdravotni testy plodu k predpokladim k riznym
onemocnénim), nebo piipady nechténého potratu ditéte a v neposledni fad¢ také imrti jednoho
¢1 obou z objednatelského paru ¢i feSeni moznych zdravotnich komplikaci nahradni matky.
Jak jsem jiz uvedla u feSeni Uplatnosti smlouvy (kapitola 5.1.2), mélo by byt jeji soucasti také
ujednani, jez by fesilo pravo na thradu ¢i vraceni této nahrady v ptipad¢, ze nebude moci byt
naplnén Gcel celé surogacni smlouvy (napiiklad z divodu potratu).

Co se ty¢e moznych nésledki za poruSeni prav a povinnosti suroga¢ni smlouvy, mam
za to, ze nejvhodnéjsi a nejrealisti¢téjsi je sjednani smluvnich pokut. Ty by se mély odvijet
od vaznosti poruSeni smlouvy, kdy je samoziejmeé rozdil, zdali nahradni matka nesplni ur¢itou
povinnost souvisejici napiiklad se zdravym zivotnim stylem ¢i dojde k nepfedani ditéte.
Jako negativum bych v této souvislosti rdda uvedla hrozici ptehlceni soudd v piipadé,
kdy by se strany na soud obracely skazdym, byt ne tak zavaznym poruSenim surogacni
smlouvy, ktery by o ném pak musel rozhodovat v soudnim fizeni. Z vySe uvedeného je tak vice
nez zietelné, ze k moZnosti uzavirat platné a vymahatelné smlouvy o ndhradnim matefstvi
by bylo zapotiebni velkého mnozstvi iprav a zmén v platném pravnim fadu Ceské republiky.
Mam ovSem za to, ze pro zajiSténi pravni jistoty a spradvného fungovani tohoto institutu je to

vice nez potiebné.
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Zavér

Cilem mé préace bylo zhodnoceni a navrzeni moznosti feSeni né¢kterych at’ uz pravnich
nebo etickych problémt, kterou jsou se surogacnim matefstvim nejcastéji spojovany. Vzhledem
k objemnosti a mnozstvi nejasnych situaci, na které jsem v prib&éhu prace narazila, doslo
k vybrani téch zakladnich, na jejichz vyjasnéni stoji cela existence tohoto institutu.
Mezi dalsi nefeSené problémy pak patii naptiklad ty Spojené s rodi¢ovskou odpovédnosti,
pravem socidlniho zabezpeceni a podobné.

Z vyse popsanych vybranych problému, které se institutu ndhradniho matefstvi poji,
muzeme vidét, ze se jedna o velmi kontroverzni a eticky i pravné naro¢né téma. Bezpochyby
se jednd o metodu 1écby neplodnosti a techniku umélého oplodnéni, ktera je pro spolecnost
velmi pfinosna, a to obzvlasté z diivodu, Ze poskytuje neplodnym parim ¢i tém, kteti nemohou
mit z jinych divoda vlastni déti, svym zplisobem moznost mit potomky, kteti jsou alespoii
jednomu z paru piibuzni i z biologické stranky.

Ve své praci jsem se nejdiive v kapitole prvni a druhé zaméfila na strucné teoretické
vymezeni podstaty institutu nahradniho matefstvi a predestiela jeho definici, historii, zakladni
milniky asistované reprodukce spojené se znamymi piipady Baby M a Baby Cotton a vysvétlila
zakladni formy, které muze nahradni matefstvi mit a uvedla rozdily mezi nimi.
Dale jsem uvedla aktualné platnou pravni Gpravu, Ktera se této problematiky dotyka a ma na ni
piimy vliv, a to i v souvislosti s mezinarodnimi zavazky, kterymi je Ceska republika vazana,
V této souvislosti byla vysvétlena i zakladni zdsada matefstvi mater semper cesta est a jeji
aplikace v ¢eském pravnim radu.

Ve treti kapitole jsem popsala subjekty ndhradniho matefstvi. Nejdiive jsem se vénovala
popisu nahradni matky a nasledné také objednatelského paru, u kterého jsem tak uvedla
problematiku spojenou se situacemi, kdy na stran¢ objednatelské miize vystupovat jednotlivec
samostatné nebo homosexualné orientovany par.

V kapitole ctvrté jsem se vénovala vybranym problémlm, které mohou v procesu
nahradniho matefstvi nastat a kvili kterym je tento institut rizikovy. Konkrétné jsem vice
popsala problematiku prav ditéte a rodici, smlouvy o nahradnim matefstvi ve spojeni
S jeji uplatnosti, platnosti a vymahatelnosti a vénovala jsem se také problematice osvojeni
ditéte.

Nasledné¢ jsem se v kapitole paté po zvazeni diive popsaného a potfebnosti pravni Gpravy
nahradniho matefstvi pokusila navrhnout, jaké znaky by mohla obsahovat dle mého nazoru

idealni pravni uprava tohoto institutu a jaké podminky maji spliiovat subjekty tohoto pravniho
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vztahu ¢ili ndhradni matka a objednatelé. Vychodiskem byly kapitoly této piedchdzejici,
ve kterych jsem poméfovala rizné argumenty pro a proti jednotlivym problémum.
Zamg¢iila jsem se na problematiku formy nahradniho matefstvi, kdy je dle mého nazoru
vhodnéjsi forma gestacni, dale jsem se podrobné vénovala problematice surogacni smlouvy
v souvislosti s jejim pfedmétem, moznosti poskytnuti Gplaty nahradni matce objednatelskym
parem, jeji platnosti a vymahatelnosti a v neposledni fadé také pravy a povinnostmi, na které
by nem¢élo byt pfi sepisu tohoto smluvniho typu zapominano.

Zékladnim predpokladem k moznému uskutecnéni jakychkoliv nize uvedenych névrhii
je ovSem odstoupeni od zékladni zasady, Ze matkou ditéte je Zena, ktera jej porodila, coz
bohuzel neshledavam jako piili§ realnou zménu, ktera by v Ceské republice mohla v blizké
dobé nastat. Ja osobné¢ neshledavam Zadny divod, pro ktery by ndhradni matefstvi nemélo byt
v Ceské republice ptimo povoleno. Pokud by doslo k jeho zékazu, je dosti pravdépodobné,
ze by pary, které tohoto institutu chtéli vyuzit vycestuji do zemé, ve které je toto mozné.
PtiCemz v téchto situacich narazime na vétsi mnozstvi problémd, kterou mohou byt ve své

Dle mého nazoru je tedy zména pravni Gpravy zapotiebi, jelikoz z divodu nedostateéné
upravy tohoto institutu dochazi k zapti¢inéni spousty nezadoucich situaci subjekttiim tohoto
pravniho vztahu a mtize tak dochazet k naprosto fatalnim dasledkim ohledné ditéte, které se
muze ocitnout v nejasném postaveni. Jako nejvhodnéjsi zptisob stabilizace pravnich poméri se
mi jevi vytvofeni nového smluvniho typu, tj. suroga¢ni smlouvy a jeji zaclenéni do OZ
azarovei vytvofeni specialni procesni upravy, jez by byla soudasti ZRS.
Pravni Gprava tohoto smluvniho typu by méla byt detailni a kvili pfedmétu pravniho vztahu
nahradniho matetstvi si myslim, Ze by ustanoveni méla byt spise kogentniho razu.

Ugelem této prace tedy bylo upozornit na nejistotu, ktera prameni z nedostateéné pravni
upravy a popsat problémy, které mohou nastat pii bliz§Sim zkoumani institutu ndhradniho
matefstvi a vzhledem Kk aktualnosti také prispét k diskuzi tykajici se tohoto tématu.
I pfesto, ze je z vySe popsaného a také z faktu, Ze se toto téma dotyka tak podstatnych situaci,
jako je matefstvi a nemoznost mit geneticky spfiznéné potomky naprosto patrné, Ze se jedna
o velmi citlivou oblast, je potfeba pravni Gipravy zakonodarci stale piehlizena. Prijeti vhodné
pravni regulace musi samoziejmé predchazet dikladnd debata mezi odborniky, a to nejen
z pravniho odvétvi, ale i napiiklad psychologie, sociologie, gynekologie apod. Lze tedy jen
véfit a doufat, ze se tento pfistup zakonodarcli Vv blizké dobé zmeéni a dojde

Kk vytvofeni podrobné pravni Gpravy.
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Abstrakt (abstract)

Tato diplomova prace se zabyva institutem nahradniho matef'stvi a problémy s nim
spojenymi. Prace je Clenéna do péti kapitol. Prvni kapitola obsahuje teoretické vymezeni
matefstvi, rodiCovstvi, ndhradniho matefstvi a obsahuje také historické milniky, které jsou
podstatné pro tento institut. Druhd kapitola se vénuje typim néhradniho mateistvi, ve treti
Kapitole jsou rozebrany subjekty a jejich postaveni v tomto procesu. Ctvrta kapitola se vénuje
vybranym pravnim a etickym problémutim, jez jsou s nahradnim matefstvim spjaty. Konkrétné
jsou v této kapitole feSeny prava rodi¢u a ditéte, dale problematika suroga¢ni smlouvy se
zaméfenim na jeji platnost, vymahatelnost a moznosti sjednani Uplaty. Pozornost je také
vénovana osvojeni, které tvoii dulezitou ¢ast procesu nahradniho matefstvi. Posledni pata
kapitola je zaméfena na posouzeni potiebnosti pravni upravy nahradniho matefstvi a obsahuje

navrh pravni Gpravy de lege ferenda.

This diploma thesis is focused on the institute of surrogacy and the problems associated
with it. The thesis is divided into five chapters. The first chapter contains a theoretical definition
of motherhood, parenthood, surrogacy and also contains historical milestones that are
essential for this institute. The second chapter deals with the types of surrogacy, the third
chapter discusses the subjects and their position in this process. The fourth chapter deals with
selected legal and ethical issues related to surrogacy. Specifically, this chapter addresses the
rights of parents and children, as well as the issue of the surrogacy agreement with a focus on
its validity, enforceability and the possibility of negotiating remuneration. There is also a brief
mension about adoption, which is an important part of the process of surrogacy. The last fifth
chapter is focused on assessing the need for legal regulation of surrogacy and contains a
proposal for legal regulation de lege ferenda.
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