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Abstrakt

Flora a vegetace studovaného tizemi a jeho okoli jsou signifikantné¢ antropogenné ovlivnény.
Cilem prace bylo zmapovat lesni a lu¢ni vegetaci studované¢ho uzemi, kterym se rozumi povodi
toku Myslinka v zapadnich Cechach v okresu Plzefi-sever nedaleko mésta Plzng. Dal$imi cili
bylo nalézt zajimavé rostlinné druhy, sepsat literarni reSerSi o studovaném tzemi a pomoci
formalizovanych fytocenologickych metod popsat zjisténé vegetacni jednotky.

Pii terénnim vyzkumu bylo zapsano 31 fytocenologickych snimki, znichz 18 bylo
klasifikovano jako lu¢ni spolecenstva, 12 snimkti jako lesni spoleenstva a 1 snimek jako
ktovinné spolecenstvo. Snimky byly nasledné klasifikovany expertnim systémem v programu
JUICE pomoci formalnich definic metody COCTAIL a podobnostniho indexu FPFI.

Ve studované oblasti jsem zjistila vyskyt Ctyf asociaci lucnich spolecenstev tifidy Molinio-
Arrhenatheretea. Asociace vyskytujici se v uzemi nejcastéji byla asociace eutrofnich
ovsikovych luk (Pastinaco sativae-Arrhenatheretum elatioris), kterd byla zachycena 14
fytocenologickymi snimky. Ostatni snimky zachytily asociace aluvidlnich psarkovych luk (Poo
trivialis-Alopecuretum pratensis), podhorskych kosttavovo-trojstétovych luk (Poo-Trisetetum
flavescentis) a vlhkych luk se skiipinou lesni (Scirpetum sylvatici). Porost klasifikovany jako
asociace Scirpetum sylvatici miZeme nazvat porostem asociaci druhové blizky, jelikoz je
znacén¢ ruderalizovany.

Lesni spoleCenstva byla klasifikovana do dvou tfid. Z tfidy mezofilnich a vlhkych opadavych
lesti (Carpino-Fagetea) byla zaznamenana asociace poto¢nich ptacincovych olsin (Stellario
nemorum-Alnetum glutinosae), ktera byla zachycena osmi fytocenologickymi snimky. Ctyimi
snimky byla zachycena asociace brusnicovych bora (Vaccinio myrtilli-Pinetum sylvestris) tiidy
boreokontinentalnich jehli€natych lestt (Vaccinio-Piceetea). Fytocenologicky snimek
zachycujici kifovinnou vegetaci byl klasifikovan jako asociace mezofilnich trnkovych kiovin
(Carpino betuli-Prunetum spinosae) ttidy mezofilnich a xerofilnich kfovin a akatin (Rhamno-
Prunetea).

Mimo fytocenologické snimky byly ve studovaném tzemi nalezeny tfi ohrozené druhy (C3),
které jsou zafazené do Cerveného seznamu Ceské republiky. V luénich spole¢enstvech byla
zaznamenana jehlice plaziva (Ononis repens) a ¢ernys rolni (Melampyrum arvense). V lesnich
spolecenstvech jsem zaznamenala jalovec obecny (Juniperus communis), ktery je v zapadnich
Cechach na Gstupu.

Kli¢ova slova: Carpino-Fagetea, flora, fytocenologie, kulturni bory, Molinio-Arrhenatheretea,
vegetace, zapadni Cechy



Abstract

The landscape of the Plzeni-sever district is significantly influenced by human activity, which
can affect local vegetation. The aim of the study is to map the forest and meadow vegetation in
the area of Myslinka stream, located in western Bohemia near Plzen city and to discover
endangered or in other ways interesting species. Part of the work is liteature review of the
studied area. Vegetation units that were found were described by using formalised
phytosociological methods.

During the field research 31 relevés were recorded, from which 18 were meadow communities,
12 forest communities and 1 shrub community. The relevés were classified using an expert
system in the JUICE program, using the formal definitions of COCKTAIL and the similarity
index FPFI.

In total seven vegetation groups were delimitated. Four groups of meadow communities were
found. Pastinaco sativae-Arrhenatheretum elatioris was the most common group of Molinio-
Arrhenatheretea. Other found groups were: Poo trivialis-Alopecuretum pratensis, Poo-
Trisetetum flavescentis and Scirpetum sylvatici. The species in the last group were very
simmilar to Scirpetum sylvatici, but the vegetation was very eutrophic.

Forest communities were classified in 2 groups: Stellario nemorum-Alnetum glutinosae and
Vaccinio myrtilli-Pinetum sylvestris. The second group is not natural vegetation but is only
similar in species composition. These forests which are monocultures of Pinus sylvetris are very
common near Plzen city. The vegetation of shrub community was classified as Carpino betuli-
Prunetum spinosae.

Three endangered species (C3), which are listed in The Red List of The Czech Republic, were
found in the studied area. The species were recorded apart from the relevés. Two species were
found on the meadows: Ononis repens and Melampyrum arvense. In the forest was found
Juniperus communis. Epipactis helleborine which is not endangered species was found in two
places.

Key words: Carpino-Fagetea, flora, Molinio-Arrhenatheretea, phytosociology, pine forests,
vegetation, western Bohemia
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1. Uvod

Studované uzemi, lezici v Plzenském kraji okrese Plzen-sever, je vyznamné ovlivnéno lidskou
¢innosti. Hlavnimi zdroji Skodlivych vlivl v kraji je té€Zba nerostnych surovin, zemédélska
vyroba nebo zalesiiovani. Nedaleko studovaného izemi se nachazi obce Nytany, Tlu¢na a
Vejprnice, které jsou t&Zbou znaéné poznamenané (CSU ©2007). Nejvétsi plochu na Plzefisku
zabiraji lesni pozemky a zemédélska ptida. Lesy, zejména v okoli Plzné, jsou monokulturami
smrku a borovice uréené k tézbé dieva (CSU ©2020). Jesté v roce 2008 zaujimaly jehliénaté
dieviny 89 % lesnich ploch a zbylych 11 % pokryvaly dfeviny listnaté (Krajsky urad
Plzenského kraje ©2008). V posledni dobé se podil jehlicnanii snizil o 8 %. Stale vSak jde o
jeden znejvyssich podila v CR (CENIA 2021). Také zemédélska pada je v kraji
nepiehlédnutelnym prvkem. Nejvyssi podil ploch orné ptudy, které maji nejvétsi rozlohy v kraji,
najdeme v okrese Plzen-sever (Matuskova et al. 2014).

Je tedy zifejmé, Ze v okoli Plzné€ pfevazuje kulturni krajina. V celém kraji vSak bylo vyhlaseno
na 200 chranénych uzemi. V samotném okrese Plzen-sever lezi okolo 20 zvlasté chranénych
uzemi. Zhruba 20 km severozapadné od Plzné napiiklad lezi PP Hirky, komplex biotopt
(pfechodové raselinisté, bezkolencové louky, moktadni olSiny) s fadou vzacnych druht rostlin
a zivoGichi. Caste¢né zasahuje do katastralniho uzemi Plzn& PR Petrovka. Petrovka je
komplexem bor(, raselinist’ a mokiadnich luk rozkladajicich se kolem Boleveckého potoka
(AOPK CR 2004).

Rozhodla jsem se zaméfit na oblast, kterd neni pfili§ probadand a je botanicky opomijena.
Botanické nalezy ze studované lokality jsou pouze dil¢i, vétSinou zrozsdhlejSich sidel
pfedevSim z Nytan ¢i samotné Plzné.

Prace by mohla rozsitit dosavadni znalosti o vegetaci studovaného izemi a objevit lokality se
zajimavymi druhy. Mize také poslouzit jako podklad pro podrobnéjsi botanické vyzkumy ¢i
projekty izemniho planovani.



2. Cile prace

Cilem prace je zmapovat vegetaci lucnich a lesnich spolecenstev a ziskana data klasifikovat za
pomoci analyz v programu JUICE. Prace bude probihat ve studovaném uzemi podél malého
toku Myslinka, ktery leZi v zapadnich Cechach v okresu Plzei-sever. Souéasti prace bude
literarni reserse, ktera popise studované uzemi.



3. Historie botanického vyzkumu

Botanicky vyzkum na Plzenisku ma dlouhou tradici a pfinesl mnoho vyznamnych ptispévki k
poznani mistni flory a vegetace. Je znamo, Ze jiz v 18. stoleti Franz Wilibald Schmidt, rodak
z Plzeniského kraje, okolo roku 1785 badal na Plzensku. Pozdéji zkoumal kvétenu také na
Liberecku a v Jizerskych horach. Své poznatky vydal ve ¢tyfech dilech prace ,,Flora Boé€mica
inchoata exhibens plantarum regni Bohemiae indigenarum species®. Paté vydani jiz nestihl
publikovat, nahle totiz zemtel ve veéku 32 let (Klastersky et al. 1985).

Na konci 19. stoleti se zacina sbirka botanickych zaznamu v kraji zna¢né rozrustat. Jednim
z prvnich komplexnich ptispévkl k flote Plzeniska byla publikace v ¢asopise Lotus: Versuch
einer Flora von Pilsen (1883), jejimz autorem je Pavel Hora. Jeho vysledky kromé semennych
druhti obsahovaly i vytrusné druhy rostlin (Hada¢ et al. 1968). O né&kolik mélo let pozdé&ji
(1885-86) vysel prvni seznam rostlin Plzeniska, jehoz autorem je profesor Jan Hanus (Tykac
1934). Pokud by nas zajimaly staré zdznamy z okoli studovaného Uizemi, Ladislav Josef
Celakovsky, vyznamny &esky botanik, kromé jinych mist na Plzefisku prochodil i Plzen a
nedaleké Nyfany. Jeho syn Frantiek Ladislav Celakovsky se vydal v otcovych stopach.
Botanizoval spiSe v SirSim okoli Plzné zejména okolo Plas a Manétina, ale i v polesi Pytel u
Plzné (Hadac et al. 1968). Herbatrovou sbirku Zapadoceského muzea v Plzni obohatil o 1600
polozek (Klastersky et al. 1985).

V 1. poloving 20. stoleti byla botanické literatura zapadnich Cech obohacena o dalsi dila.
Plzensky ucitel FrantiSek Maloch vydal uceleny priizkum Plzné a jejiho SirSiho okoli, Kvétenu
v Plzensku, ktery je dodnes botaniky vyuzivan. Jak sam piSe, s ur€ovanim bezcévnych rostlin
a cévnatych rostlin t€zkych k determinaci (jestfabniky, ostruziniky, kostfavy apod.) mu pomohli
jeho kolegové. Maloch uvadi nékolik druhli ze studovaného uzemi. Autor zaznamenal druhy,
které jsou v dnesni dobé ohrozené, nékteré az kriticky ohroZené. V okoli obce Kozolupy zapsal
naptiklad druhy Melampyrum arvense, Chenopodium urbicum nebo Arnoseris minima. V
blizkosti obce Myslinka zaznamenal druh Valerianella rimosa (Maloch 1913). Malochtv
soucasnik Jaroslav Tyka¢, znam spiSe jako entomolog, vydal v roce 1925 prvni néstin
vegetaCnich pomért SirSiho Plzeniska a o necelych 10 let pozdéji zvetejnil Struény piehled
pfirodnich pomért Sir§iho Plzenska, kde popisuje kvétenu kraje (Tykac 1934).

V 2. poloving 20. stoleti se stal vyznamnym autorem botanickeé literatury Emil Hadac, ktery se
spolu s dal§imi autory zasadil o vydani Kvéteny Plzeniska. Dilo je z velké €asti revidovana
Kvétena v Plzenisku obohacend o vlastni sbéry autorfi. Ve studovaném uzemi autofi
zaznamenaly béZné i1 dnes ohroZené druhy. V okoli obci Kozolupy a Myslinka potvrzuji vyskyt
Melampyrum arvense, Arnoseris minima a Valerianella rimosa (Hadac¢ et al. 1968). Flote a
vegetaci katastralniho izemi Plzné¢ se také vénuje prace Sofrona, Nesvadbové a dalSich autord,
ktera vznikla z podnétu Utvaru koncepce a rozvoje mésta Plzngé. Ten pozadoval zpracovani
vegetaénich poméra v navrzenych prvcich USES. Nakonec byla vypracovana komplexni studie
o kvétené a vegetaci mésta. Nedaleko studovaného tizemi, v Radc¢icich nebo v Nové Hospode,
byly vpraci mapovany kulturni borové lesy, které jsou v Plzni a jejim okoli jednim

o 24

Nedilnou souéasti zvefejiiovani botanickych nalezti a poznatkdl v zapadnich Cechach jsou
Zasopisy s dlouholetou tradici. Prvni roénik Zpravodaje zapadoéeské pobocky Ceské botanické
spolecnosti byl vydan roku 1963. V roce 1996 na néj navazuje Casopis Calluna, ktery je



dostupny na strankach Zapadoceského muzea v Plzni (Calluna 1996) Od roku 1992 vychazi
casopis Erica, ktery navazal na Zpravy muzei Zapadoceského kraje, které vychazely od roku
1963 (Erica 1992) .

4. Charakteristika studovaného uzemi
Poloha

Studované tizemi lezi v zapadnich Cechach v okrese Plzefi-sever nedaleko mésta Plzng,
v povodi malého toku Myslinky (obr. 1). Uzemi lezi nebo ¢asteéné zasahuje do nasledujicich
obci a vsi: obce Kozolupy, obce Myslinka, vsi Bdenéves a vsi Doubrava. Nejbliz§im vétSim
sidlem v okoli je mésto Nytany, které se nachazi asi 4 km JJZ od obce Myslinka. V §irs§im okoli
Gizemi se nachazeji dvé velké vodni plochy: vodni nadrz Hracholusky a vodni nadrz Ceské
udoli.

Vyskova Clenitost ve studované oblasti je nizka. Nadmotska vySka fytocenologickych snimkt
se pohybuje od 336 m do 463 m (tab. 2, 5).

Charakter toku Myslinka

Potok Myslinka je maly vodni tok pramenici v lese u vsi Doubrava. Ma dva pfitoky, oba
prameni nedaleko vlastniho pramene toku. Na obou pfitocich najdeme malé vodni plochy. Na
severnim pfitoku lezi rybnik Na Pohodnici. Na jiznim pfitoku lezi maly rybnik nachéazejici se
v zastavbé vsi Doubrava. Z n¢ho je ptitok v ¢asti zastavby sveden do potrubi pod povrch zemé
(Seznam ©2024).

Tok mé&fi necelych 7 km a protékd riznymi stanoviSti. Mimo lesni stanovisté protéka poli a
loukami. V nékolika mistech je antropogenné ovlivnén (obr. 5). Dillezitym prvkem toku je
mrtvé dievo a pobiezni vegetace (obr. 6). Mrtvé dievo a kofeny vegetace miizou slouzit jako
misto kolonizace pro mnohé Zivocichy a vegetaci ¢i jako ukryt ryb pted pta¢imi predatory. Pro
své ekologické funkce jsou cenény casti toku neovlivnéné ¢loveékem (Cilek et al. 2017). Dalsi
obci na toku je Myslinka. V Myslince se nachazi mala COV, ktera mize pii povodnich
kontaminovat tok. Nakonec tok prochdzi obci Kozolupy a v blizkosti vsi Bdenéves se vléva do
teky Mze (Portal obce Kozolupy ©2024).

Klima

Studované tizemi patii do 4. klimatického regionu-mirné teply, suchy (VUMOP ©1999).
Primérna ro¢ni teplota vzduchu za ro¢ni obdobi 1991-2020 je 8-9° C. Primérny ro¢ni tthrn
srazek dosahuje hodnot 500-550 mm (CHMU ©2024). Pramérny sezonni pocet dni se
sn¢hovou pokryvkou je 40—50 dni (Tolasz et al. 2007).

Geomorfologicka, geologicka a pedologicka charakteristika

Studované uzemi je geomorfologicky soudasti provincie Ceské vysodiny, Poberounské
soustavy, podsoustavy Plzenské pahorkatiny a spada do celku Plaské pahorkatiny, podcelku
Plzeniské kotliny, okresu Touskovské a Nytanské kotliny. Plzeiiskd pahorkatina je tvotfena
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proterozoickymi horninami s ostriivky hlubinnych vyvielin, které se zformovaly v kupovité
skalni utvary, pficemz jeji reliéf je tvofen snizeninami a vyvyseninami.

Plzenskéd kotlina, kde se studované uzemi nachazi, je mélkd snizenina, kterd je tvofena
miocennimi ficnimi ulozeninami a sedimentarnimi horninami. Zvétraliny jsou v kraji ¢lovékem
vyuzivané jako material v keramickém prumyslu. T¢Zba materiali v krajin¢ zanechala vyrazné
stopy (Demek 2006). V kraji a predevsim v okrese Plzen-sever se tézi kaolin, keramické jily a
Stérkopisky (Matuskova et al. 2014). Prvky, které jsou po t€zb¢ patrné, mohou byt doly a haldy
(Demek 2006). V blizkém okoli studovaného tizemi najdeme stopy po tézbé v Nytanech,
Blatnici nebo Plesnici. V nedalekych Piiovanech se nachazi stale ¢inny lom v zile granitového
kiemenného porfyru.

Geologicky podklad ve studovaném uzemi tvoii sedimenty nivni, kamenito-hlinité sedimenty,
fylitické bridlice, droby a sediment smiSeny. Pidni typy jsou rtzné podle typu stanovisté.
V bezprostiedni blizkosti vodniho toku je pfitomnym pladnim typem fluvizem modalni.
Luvizem modalni ve studovaném tizemi najdeme pobliz vodniho toku, nikoli vSak v jeho tésné
blizkosti (CGS ©2024). Kambizem modalni, dal3i padni typ ve studovaném tzemi, je v oblasti
vyuzivana predeviim jako ornd pida (VUMOP ©2024). Poslednim zji§ténym ptidnim typem
je antropogenni puida, ktera se nachazi na jedné lokalité v uzemi (CGS ©2024).

Fytogeograficka charakteristika

Studovana oblast lezi v Ceskomoravském mezofytiku, ve fytogeografickém okresu Plzefiska
pahorkatina a podokresu Plzenska pahorkatina vlastni. V krajiné Plzenské pahorkatiny vlastni
prevladaji mezofyty nad termofyty a zdejsi krajina odpovida suprakolinnimu stupni. V oblasti
prevlada zeméd¢lska krajina nad ptirozenou (Slavik 1988).

Potencialni prirozena vegetace

Podle mapy potencialni pfirozené vegetace (Neuhduslova a Moravec et al. 1997, Neuhduslova
et al. 1998) by se ve studované oblasti vyskytovala brusinkova borova doubrava (Vaccinio vitis-
idaeae-Quercetum roboris) a bikova nebo jedlovd doubrava (Luzulo albidae-Quercetum
petraeae, Abieti-Quercetum).



5. Metodika
Sbér dat

Ve studovaném tizemi bylo zapsano celkem 31 fytocenologickych snimkiti metodikou curyssko-
montpellierské Skoly (Moravec et al. 1994).

Na loukach jsem zapsala 18 fytocenologickych snimkt a v lesnich a kfovinnych spolecenstvech
13 fytocenologickych snimki. Lucni lokality byly navstévovany od konce kvétna do konce
¢ervna 2023 a byly snimkovany vzdy pied prvni se¢i. Lesni a kfovinné lokality byly z Casovych
divodii navstévovany od konce zafi do druhé poloviny fijna 2023. Studované tizemi bylo
navstiveno jiz na jafe 2023, nebyly vSak zapsany fytocenologické snimky, bylo pouze potizeno
nekolik fotografii. Velikost fytocenologickych snimki v lu¢nich porostech byla 4 m x 4 m nebo
5 m x 5 m. V lesich byla velikost fytocenologickych snimkti 15 m x 15 m nebo 20 m X 20 m
v z&vislosti na charakteru porostu. Ve stfedu snimkovaného ctverce byly zaznamenany
zemepisné souradnice za pomoci mobilni aplikace Mapy.cz (Seznam ©2023) v soufadnicovém
systému WGS 84. Nadmotska vyska a orientace ke svétovym strandm byly urceny také za
pomoci Mapy.cz (Seznam ©2023) piimo v terénu.

U snimkd zapsanych v lesnim spoleCenstvu byla zaznamendna celkova pokryvnost
v procentech u stromového patra (E3), kefového patra (E2), bylinného patra (E1) a mechového
patra (Eo). U snimkt zapsanych v lu¢nich spolecenstev byla zaznamenana celkova pokryvnost
u bylinného patra (Ei) a mechového patra (Eo). Pokryvnosti jednotlivych druhti byly
zaznamenany ve vSech patrech krom€ mechového. Pokryvnosti byly zapsany podle
deviti¢lenné Braun-Blanquetovy stupnice abundance a dominance (Braun-Blanquet 1951,
Westhoff et van der Maarel 1978): r — 1 jedinec s malou pokryvnosti; + — pokryvnost mensi nez
1 % (n€kolik jedinci, roztrouSené); 1 — 1 az 5 % (roztrousené az dosti hojné); 2m — okolo 5 %
(napf. druhy vyskytujici se s vysokou Cetnosti); 2a — 5 az 15 %; 2b — 15 az 25 %; 3 — 25 az 50
%; 4 —50az75 %;5—75% az 100 %.

Druhy rostlin byly uréovany podle Kli¢e ke kvéteng Ceské republiky (Kaplan et al. 2021) a
online databaze ceské flory a vegetace (Pladias ©2024). Ohrozen¢ druhy byly ovéfeny
v Cerveném seznamu ohrozenych druhil (Danihelka et al. 2012). Uréeni n&kterych druhii bylo
konzultovano s vedoucim prace. Nomenklatura rostlin byla sjednocena podle Kli¢e ke kvétené
Ceské republiky (Kaplan et al. 2021).

Analyza dat

Vsechny fytocenologické snimky byly zapsany pomoci softwaru Rveg (Kral et Douda 2019) a
programu Rstudio (verze 1.2.5033) (Rstudio ©2023). Snimky byly nasledn¢ importovany do
programu JUICE (verze 7.1) (Tichy 2002) a klasifikovany na zakladé€ expertniho klasifika¢niho
systému, ktery pouzivd metodu COCTAIL (Bruelheide 2000). Metoda COCTAIL ptitazuje
fytocenologické snimky do asociaci pomoci formalnich definic (Koci et al. 2003). Definice
jsou zalozeny na prezenci sociologickych skupin druht a dominanci vybranych druht.

Zpracovani synoptickych tabulek (tab. 3 a 6) probihalo v programu JUICE (verze 7.1) (Tichy
2002). K nékterym snimkim nebyla nalezena jednoznacna klasifikace. V takovém ptipad¢ jsem
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vyuzila index podobnosti (FPFI). Zatazeni asociace jsem navic kontrolovala podle Vegetace
Ceské republiky 1. Travinna a kefi¢kova vegetace (Chytry et al. 2007) a podle Vegetace Ceské
republiky 4. Lesni a kfovinna vegetace (Chytry et al. 2013).

Diagnostické druhy pro asociace jsou urCovany pomoci hodnot fidelity, ktera byla
kvantifikovana za pomoci phi koeficientu. Fidelitou se rozumi koncentrace druhu ve vegetacni
jednotce. Cim je jeji hodnota vyssi, tim je pravdépodobngj$i, 7e¢ druh bude uréen jako
diagnosticky. Fidelita byla u luéni vegetace stanovena na 50 %. Hodnota frekvence
konstantnich druhti byla stanovena na 5 % a pokryvnost dominantnich druhii na 10 %. U lesni
vegetace byla fidelita stanovena na hodnotu 40 %. Hodnota frekvence konstantni druhli byla
stanovena na 30 % a pokryvnost dominantnich druht také na 30 %. V celé praci jsou pro
piehlednost hodnoty fidelity nasobeny 100. Aby se nahodné vzacné druhy nestaly
diagnostickymi, byl proveden Fischertv exaktni test o stanovené hladin¢ vyznamnosti P >0.05
(Chytry et al. 2002).

Z programu JUICE (verze 7.1) (Tichy 2002) byly vyexportovany fytocenologické tabulky
s hlavickovymi daty snimkt. Ty byly spolu se synoptickymi tabulkami upraveny v programu
Microsoft Excel. Spolecenstva, ktera byla zachycena jednim fytocenologickym snimkem, byla
ze synoptickych tabulek odstranéna. Snimky t&chto spolecenstev jsou vSak uvedeny
v tabulkéch fytocenologickych snimki.

Pomoci portalu Mapy.cz (Seznam ©2024) byly vloZeny polohy fytocenologickych snimki (obr.
2, 3, 4). Mapa s fytocenologickymi snimky zapsanymi na luc¢nich spolecenstvech byla pro
prehlednost rozdélena.



6. Vysledky

Klasifikace lu¢ni vegetace

Na studovaném tuzemi byly rozliSeny Ctyfi asociace (tab. 1), pti¢emz bylo nalezeno 109 druhti
cévnatych rostlin. Mimo snimky byly zaznamenany dva ohrozené druhy (C3) z Cerveného
seznamu ohrozenych druhi cévnatych rostlin (Danihelka et al. 2017): Ononis repens a
Melampyrum arvense.

NiZze jsou vypsany klasifikované asociace s ¢isly snimki (tab. 1)

Eutrofni ovsikové louky (snimky: 1-14)

Aluvialni psarkové louky (snimky: 15, 16)
Podhorské kostravovo-trojstétové louky (snimek: 17)
Vl1hké louky se skiipinou lesni (snimek: 18)

AW~

Syntaxonomicky prehled lu¢nich spolecenstev

Ttida: Molinio-Arrhenatheretea Tiixen 1937
Svaz: Arrhenatherion elatioris Luquet 1926
Asociace: Pastinaco sativae-Arrhenatheretum elatioris Passarge 1964
Asociace: Poo-Trisetetum flavescentis Knapp ex Oberdorfer 1957
Svaz: Deschampsion cespitosae Horvati¢ 1930
Asociace: Poo trivialis-Alopecuretum pratensis Regel 1925
Svaz: Calthion palustris Tlixen 1937

Asociace: Scirpetum sylvatici Ralski 1931



Popis lu¢ni vegetace
Eutrofni ovsikové louky
Pastinaco sativae-Arrhenatheretum elatioris

Diagnostické druhy: Achillea millefolium agg., Daucus carota, Galium verum, Hypericum
perforatum, Knautia arvensis, Stellaria graminea, Vicia cracca, Vicia tetrasperma

Konstantni druhy: Aegopodium podagraria, Alopecurus pratensis, Anthoxanthum odoratum,
Anthriscus sylvestris, Arctium sp., Arrhenatherum elatius, Bromus hordeaceus, Campanula
patula, Cerastium holosteoides, Cirsium arvense, Cirsium vulgare, Crepis biennis, Dactylis
glomerata, Equisetum arvense, Festuca pratensis, Festuca rubra, Ficaria verna, Fragaria
viridis, Galium album, Geranium pratense, Geum urbanum, Heracleum sphondylium, Holcus
lanatus, Hypochaeris radicata, Leucanthemum ircutianum, Lotus corniculatus, Luzula
campestris agg., Medicago sativa, Myosotis arvensis, Pastinaca sativa, Plantago lanceolata,
Poa pratensis agg., Poa trivialis, Populus tremula, Potentilla reptans, Ranunculus repens, Rosa
sp., Rumex acetosa, Rumex obtusifolius, Securigera varia, Senecio jacobaea, Symphytum
officinale, Tanacetum vulgare, Taraxacum sp., Trifolium pratense, Trifolium repens, Trisetum
flavescens, Urtica dioica, Veronica arvensis, Veronica chamaedrys, Vicia hirsuta, Vicia sepium,
Viola arvensis

Dominantni druhy: Arrhenatherum elatius, Festuca rubra, Galium album, Holcus lanatus,
Poa pratensis, Securigera varia

Porosty asociace byly zachyceny 14 fytocenologickymi snimky: 1-14 (tab. 1). Ve studovaném

uzemi jde tedy o nejhojnéjsi lucni spolecCenstvo. Asociace se vyskytuje na stanovistich
s mirnym sklonem a na stanovistich bez sklonu (tab. 2).

V porostech asociace (obr. 7) dominovaly travy zejména Arrhenatherum elatius, Festuca rubra,
Poa pratensis a Holcus lanatus. Z dvoudéloznych druhli byly zaznamenany naptiklad Galium
album, Campanula patula, Geranium pratense nebo Securigera varia. Castymi druhy byly
Luzula campestris agg. nebo Ranunculus repens. Mimo fytocenologické snimky byly v asociaci
urceny tf1 druhy. Nedaleko mista, kde byl zapsan snimek ¢.1 byl nalezen druh Onobrychis
viciifolia (obr. 8), nedaleko snimku €. 14 byl nalezen druh Melampyrum arvense (obr. 9) a
nedaleko snimku €. 2 byla zjistén druh Ononis repens (obr. 10). V blizkosti snimku ¢. 2 byla
zaznamenana piitomnost druhu Astragalus glycyphyllos (obr. 11). Na plose 16-25 m? se
v asociaci vyskytovalo 21-31 druhli cévnatych rostlin. Pokryvnost mechového patra se ve

vétSin€ snimku pohybuje do 5 %, ve dvou piipadech je vyssi a dosahuje hodnot 10 % a 25 %.

Aluvialni psarkové louky
Poo trivialis-Alopecuretum pratensis

Diagnostické druhy: Ajuga reptans, Cardamine pratensis, Carex caryophyllea, Lathyrus
pratensis, Leucanthemum vulgare, Lychnis flos-cuculi, Lysimachia nummularia, Populus
tremula, Ranunculus acris, Symphytum officinale, Tragopogon pratensis, Tripleurospermum
inodorum, Veronica hederifolia agg.



Konstantni druhy: Achillea millefolium agg., Alopecurus pratensis, Anthoxanthum odoratum,
Arrhenatherum elatius, Bromus hordeaceus, Carex hirta, Cerastium holosteoides, Cirsium
arvense, Dactylis glomerata, Festuca pratensis, Festuca rubra, Galium album, Glechoma
hederacea, Holcus lanatus, Luzula campestris agg., Myosotis arvensis, Plantago lanceolata,
Poa pratensis agg., Poa trivialis, Potentilla reptans, Ranunculus repens, Rumex acetosa,
Taraxacum sp., Trifolium pratense, Trifolium repens, Veronica chamaedrys

Dominantni druhy: Alopecurus pratensis

Porosty spolecCenstva byly zachyceny dvéma fytocenologickymi snimky: 15 a 16 (tab. 1). Porost
se ve studovaném uzemi nachazi na rozsahlé louce, ktera je heterogennim spolecenstvem a
muzeme na ni rozlisit vice lu¢nich spolecenstev.

V porostech dominuje trava Alopecurus pratensis (obr. 12). Vyznamné se uplatiiovaly druhy
Anthoxanthum odoratum ¢i Holcus lanatus. Z jara v porostech dominuji naptiklad druhy 4juga
reptans (obr. 13), Cardamine pratensis nebo Carex caryophyllea. Pted prvni se¢i se
z dvoudéloznych bylin uplatiiuji druhy Leucanthemum vulgare, Lychnis flos-cuculi (obr. 14)
nebo Ranunculus acris. Na plose 25 m? se ve studovaném tizemi vyskytovalo 19 a 33 druh@i
cévnatych rostlin. Pokryvnost mechového patra se mezi snimky lisila. Snimek ¢. 15 vykazoval
vy$si pokryvnost mechového patra (20 %) nez snimek ¢. 16, kde byly mechy malo vyvinuté (1
%).

Podhorské kostravovo-trojstétové louky
Poo-Trisetetum flavescentis

Diagnostické druhy: Arctium sp., Campanula patula, Deschampsia cespitosa, Equisetum
arvense, Lathyrus pratensis, Lotus corniculatus, Myosotis arvensis, Plantago lanceolata,
Plantago major, Ranunculus repens, Rumex acetosa, Tanacetum vulgare, Taraxacum sp.,
Veronica arvensis, Veronica chamaedrys, Vicia hirsuta, Viola arvensis

Konstantni druhy: Arrhenatherum elatius, Cerastium holosteoides, Cirsium arvense, Dactylis
glomerata, Festuca pratensis, Festuca rubra, Galium album, Glechoma hederacea, Holcus
lanatus, Poa pratensis agg., Poa trivialis, Potentilla reptans

Dominantni druhy: nejsou

Asociace byla ve studovaném zemi zachycena jednim fytocenologickym snimkem: 17 (tab.
1). Snimek zachycuje fragment lu¢niho porostu na velké lucni ploSe, na které 1ze rozlisit vice
lu¢nich spolecenstev. Z dvoudeloznych bylin jsou v porostu zastoupeny predevSim Lathyrus
pratensis, Tanacetum vulgare, Potentilla reptans ¢i Cerastium holosteoides. Z trav ptevazuje
Festuca pratensis, v mensi mife jsou zastoupeny dal$i druhy natiklad Poa pratensis agg.,
Festuca rubra nebo Dactylis glomerata.

Na plose 25 m? bylo ve studovaném uzemi uréeno 27 druh@i cévnatych rostlin, pokryvnost
mechového patra byla 5 %.
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VIhké louky se skiipinou lesni
Scirpetum sylvatici

Diagnostické druhy: Carex hirta, Carex vulpina, Phalaris arundinacea, Ranunculus acris,
Rumex obtusifolius, Scirpus sylvaticus, Symphytum officinale, Urtica dioica

Konstantni druhy: Alopecurus pratensis, Cirsium arvense, Dactylis glomerata, Glechoma
hederacea, Holcus lanatus, Poa trivialis

Dominantni druhy: Carex vulpina, Phalaris arundinacea

Asociace vlhkych luk se skfipinou lesni byla ve studovaném uzemi zachycena jednim
fytocenologickym snimkem: 18 (tab. 1). Snimek zachytil fragment spoleCenstva, ktery byl
soucasti luéniho porostu s vice luénimi spolecenstvy.

Dominantnimi druhy v porostu jsou Carex vulpina a Phalaris arundinacea. Diagnostickym
druhem je Scirpus sylvaticus, ktery se v porostu ptili§ neuplatiiuje. Pokryvnost dvoudéloznych
bylin, jde naptiklad o Symphytum officinale, Urtica dioica, Glechoma hederacea nebo
Ranucnulus acris, je niz$i. Porost je druhové chudy. Na plose 25 m? se ve snimku vyskytuje 14
druhii cévnatych rostlin. Mechové patro ma nizkou pokryvnost (2 %). Snimek je druhovou
skladbou blizky spoleCenstvu Scirpetm sylvatici, porost byl vSak natolik ovlivnén ruderalizaci
a eutrofizaci, zZe jeho klasifikace podle fytocenologického systému neni mozna.
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Klasifikace lesnich a kiovinnych spolecenstev

Na studovaném Uzemi byly rozliSeny tfi asociace (tab. 4), pficemz bylo nalezeno 109 druhta
cévnatych rostlin. Mimo fytocenologické snimky byl uren jeden ohrozeny druh (C3) z
Cerveného seznamu ohroZenych druhti (Danihelka et al. 2012): Juniperus communis (obr. 15).

Nize jsou vypsany klasifikované asociace s ¢isly snimkii (tab. 4)

1. Potoc¢ni ptacincové olSiny (snimky: 1-8)
2. Brusnicové bory (snimky: 9—-12)
3. Mezofilni trnkové kioviny (snimky: 13)

Syntaxonomicky prehled lesnich a kfovinnych spolecenstev

Trida: Carpino-Fagetea Jakucs ex Passarge 1968
Svaz: Alnion incanae Pawlowski et al. 1928
Asociace: Stellario nemorum-Alnetum glutinosae Lohmeyer 1957
Ttida: Vaccinio-Piceetea Br.-Bl. in Br.-Bl. et al. 1939
Svaz: Dicrano-Pinion sylvestris (Libbert 1933) Matuszkiewicz 1962
Asociace: Vaccinio myrtilli-Pinetum sylvestris Juraszek 1928
Ttida: Rhamno-Prunetea Rivas Goday et Borja Carbonell ex Tiixen 1962
Svaz: Berberidion vulgaris Br.-Bl. ex Tiixen 1952

Asociace: Carpino betuli-Prunetum spinosae Tiixen 1952

Popis lesni a kifovinné vegetace
Potocni ptacincové olSiny
Stellario nemorum-Alnetum glutinosae

Diagnostické druhy: Alnus glutinosa; Alnus glutinosa, Corylus avellana, Sambucus nigra;
Athyrium filix-femina, Deschampsia cespitosa, Filipendula ulmaria, Geranium robertianum,
Glechoma hederacea, Impatiens glandulifera, Impatiens parviflora, Juncus effusus, Phalaris
arundinacea, Poa trivialis, Sambucus nigra, Stachys sylvatica, Stellaria media, Urtica dioica

Konstantni druhy: Dryopteris filix-mas, Galium aparine, Geum urbanum, Rubus sp.
Dominantni druhy: Alnus glutinosa, Pinus sylvestris; Impatiens glandulifera, Urtica dioica

Porost asociace (obr. 16) byl ve studovaném izemi zachycen osmi fytocenologickymi snimky
1-8 (tab. 4). Jedna se o nejCastejsi lesni spoleCenstvo v tizemi. Ve stromovém patie prevlada
ptedevs§im Alnus glutinosa, u dvou snimkti—4, 5 (tab. 4) ma vyznamnou pokryvnost i Pinus
sylvestris. V bylinném patie prevazuje Impatiens glandulifera (obr. 17), Urtica dioica,
Athyrium filix-femina nebo Stellaria media. V ketovém patie se uplatiuje Sambucus nigra.
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Mimo fytocenologické snimky byl na jafe 2023 zachycen jarni aspekt a to pfedevsim v okoli
snimkt €. 1, 6 a 7. V porostu rostly druhy Ficaria verna, Anemone nemorosa (obr. 18), Caltha
palustris (obr. 19), Pullmonaria officinalis agg. (obr. 20) a Gagea lutea (obr. 21).

Na plose 225-400 m? se v porostech vyskytovalo 6-39 druh@i cévnatych rostlin. Pokryvnost
mechového patra byla ve snimcich vétSinou nizka. Nejvyssi hodnota mechového patra (15 %)
byla zaznamenéna ve snimku €. 4 (tab. 5).

Brusnicové bory
Vaccinio myrtilli-Pinetum sylvestris

Diagnostické druhy: Larix decidua, Picea abies, Pinus sylvestris, Quercus robur; Agrostis
capillaris, Achillea millefolium agg., Angelica sylvestris, Epipactis helleborine, Equisetum
arvense, Frangula alnus, Fraxinus excelsior, Galium rotundifolium, Galium sylvaticum,
Hieracium sp., Hypericum perforatum, Mycelis muralis, Oxalis acetosella, Pinus sylvestris,
Potentilla reptans, Quercus robur, Quercus rubra, Sanicula europaea, Scirpus sylvaticus,
Senecio ovatus, Sorbus aucuparia, Tanacetum vulgare, Tilia cordata, Tussilago farfara,
Vaccinium myrtillus, Vicia cracca

Konstantni druhy: Avenella flexuosa, Dryopteris filix-mas, Picea abies
Dominantni druhy: Picea abies, Pinus sylvestris; Fragaria vesca, Vaccinium myrtillus

Porosty asociace byly zachyceny ¢tyimi fytocenologickymi snimky: 9—12 (tab. 4). Nékteré
snimky byly asociaci druhové velmi podobné a v porostech se vyskytovaly druhy typické pro
tuto asociaci. Jde o druhy: Pinus sylvestris, Avenella flexuosa nebo Vaccinium myrtillus.
Asociace se vyznacuje nizkou druhovou bohatosti (obr. 22), coz splnily dva snimky 9 a 10,
v kterych rostlo 6 a 11 druh@ cévnatych rostlin. Snimky 11 a 12 obsahovaly 22 a 39 druhi.
V bylinném patte rostly druhy mezofilni (Dryopteris filix-mas, Oxalis acetosella, Galium
rotundifolium) nebo také druhy luéni (Vicia cracca, Achillea millefolium agg., Tanacetum
vulgare). Ve snimcich 11 a 12 byl zaznamenan 1 vstavacovity druh, krustik Sirolisty (Epipactis
helleborine) (obr. 23). Piestoze byly snimky expertnim systémem klasifikovany jako
brusnicové bory, porost byl siln¢ ovlivnén lidskou ¢innosti a nejedna se o pfirozené rostlinné
spolecenstvo.

Mezofilni trnkové kioviny
Carpino betuli-Prunetum spinosae

Diagnostické druhy: Betula pendula, Populus tremula, Salix aurita; Crataegus laevigata,
Picea abies, Prunus spinosa; Agrostis canina, Calamagrostis epigejos, Cirsium arvense,
Cornus sanguinea, Dactylis glomerata, Fragaria vesca, Heracleum sphondylium, Lysimachia
nummularia, Prunus spinosa, Rumex acetosella, Selinum carvifolia, Sorbus aucuparia

Konstantni druhy: Avenella flexuosa, Crataegus sp., Dryopteris filix-mas, Galium aparine,
Geum urbanum, Picea abies, Quercus robur, Ranunculus repens, Rosa sp., Rubus sp., Urtica
dioica
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Dominantni druhy: Betula pendula, Populus tremula; Dactylis glomerata, Rubus sp.

Porosty asociace byly zachyceny jednim fytocenologickym snimkem: 13 (tab. ¢. 4). Ve
stromovém patie dominuje Betula pendula a Populus tremula. Dopliuje je Salix aurita.
V kefovém patie prevlada Prunus spinosa a Crataegus laevigata. V bylinném patie maji
vysokou pokryvnost druhy expanzni: Rubus sp. a Calamagrostis epigejos. Vyssi pokryvnost
zaujimaji také semenacky Prunus spinosa a Crataegus laevigata. Z trav pievazuje Dactylis
glomerata a Avenella flexuosa. V podrostu byly ¢asté druhy nitrofilni (Urtica dioica, Galium
aparine nebo Heracleum sphondylium). Na plose 400 m? bylo ve fytocenologickém snimku
urcéeno 27 druhil cévnatych rostlin. Pokryvnost mechového patra byla urcena jako nizka (4 %).
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7. Diskuze

Tato bakalarska prace zjistila ve studovaném uzemi v zapadnich Cechach ¢tyfi asociace lucni
vegetace, dv€ asociace lesni vegetace a jednu asociaci kfovinné vegetace.

v

Z luéni vegetace byla nejhojnéjsi asociace eutrofnich ovsikovych luk (Pastinaco sativae-
Arrhenatheretum elatioris) jejiz rozsiteni v kraji dokladé i Sofron et Nesvadbova (1997). Autofti
podotykaji, ze dominanta této asociace, ovsik vyvySeny (Arrhenatherum elatius), se Casto
chova agresivné a pronikd do lucnich spolecenstev s jinym druhovym slozenim. Druhova
bohatost porostll a mira expanze agresivnich druhli zavisi na kvalit¢ managementu na lokalité
(Kucera in Chytry 2007). Hakova et al. (2004) mini, Ze se¢eni porosti by mélo probihat 1-2 x
ro¢n€. Ve studovaném uzemi byla se¢ porosti zaznamendna 1 X za vegetacni sezénu. Sec
probihala na vSech mistech, kde jsem zaznamenala spolecenstvo kromé jednoho (snimek €. 2).
V porostech asociace by se mélo na ploge 16-25 m? vyskytovat 25-35 druhii cévnatych rostlin
(Kucera in Chytry 2007), pficemz pocet druhti v mych snimcich kolisal mezi 21-31 druht.
Sofron et Nesvadbova uvadéji ve svém vegetatnim prizkumu na uzemi Plzné pocet 18-33
druhil cévnatych rostlin. Duddk et Anderle (2008) uvadi bohaté porosty v Plzni a jejim okoli
napiiklad na Lochotinskych loukach nebo v B€lé u Horni Bftizy.

Jak bylo zminéno, porost, v kterém byl zapsan snimek ¢. 2, je jediné misto ve studovaném
uzemi, kde nedochazi k pravidelné seci. Jednim z divodii mlze byt Spatny piistup tézkeé
techniky k porostu. Lokalita je absenci managementu zna¢né poznamenana. Z lesniho porostu,
ktery se rozprostira kolem vodniho toku, se rozSifuje koptiva dvoudoma (Urtica dioica).
V porostu se expanzné chova také trnka obecna (Prunus spinosa), ktera tvori hranici mezi
loukou a polem lezicim vedle. V tomto lu¢nim spolecenstvu byl nalezen ohrozeny druh jehlice
plazivéa (Ononis repens) (Danihelka et al. 2017), ktera podle Kirschnera et Stépanek in Slavik
(1995) roste nejCastéji v porostech tiidy Festuco-Brometea a ptedevSim na suchych
skeletovitych ptidach. Nélez neni z regionalniho hlediska piekvapivy. Vychodni hranice druhu
totiz prochazi zdpadnimi a jiznimi Cechami. O jejim vyskytu v blizkych Vejprnicich se zmitiuje
jiz Maloch (1913). Novodobé nélezy pochazeji naptiklad z Rad¢ic z lokality dnes jiz zaniklé
v disledku vystavby silni¢niho okruhu (Pechackova 2021). Na stejné lokalité byl nalezen také
druh kozinec sladkolisty (4stragalus glycyphyllos), ktery roste na teplejsSich sussich az stiedné
vlhkych vyslunnych az polostinnych stanovistich.

Druhym ohrozenym druhem nalezenym v porostech asociace eutrofnich ovsikovych luk byl
ernys rolni (Melampyrum arvense) z Cerveného seznamu ohrozenych druhii (Danihelka et al.
2017). Pro tento druh je typickym stanoviStém stepni stran nebo teplomilny lem nejcastéji na
vapnitém podkladu (Kaplan et al. 2021). Vyskyt druhu na loukach a mezofilnich pastvinach je
vzacny (Wild et al. 2019). Ve studovaném uzemi byl druh nalezen nedaleko fytocenologického
snimku €. 14, ktery byl zapsan vedle arealu stielnice (obr. 24). Ta je podle pidnich map
vybudovéna z antropogenni pidy (CGS ©2024). Pi bliz§im ohledani jsem dal3i porosty nalezla
v arealu opusténé stielnice. Nikde jinde neZ na téchto dvou mistech v blizkosti stfelnice jsem
druh nenalezla. Domnivam se, Ze porosty druhu jsou vdzané na antropogenni ptudu ze stfelnice.
Presto vSak vyskyt Melampyrum arvense v okoli neni neobvykly. V blizkosti Kozolup, kde
jsem ucinila nélez, zaznamenal druh 1 Maloch (1913) a pozdé¢ji také Hadac (1968). Pechackova
(2021) uvadi vyskyt v nedalekych Radcicich.
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Druhé klasifikovanéa asociace lu¢ni vegetace byla asociace aluvialnich psarkovych luk (Poo
trivialis-Alopecuretum pratensis), ktera byla zachycena dvéma fytocenologickymi snimky (€.
15, 16). Pro porost je dulezitd sec, ke které by podle Hajkové et al. (2004) mélo dochazet
minimalné 1x ro¢né a nejlépe 2-3 x rocné. Ve studovaném uzemi byla se¢ porostli zaznamenana
1 x za vegetacni sezoénu. Ve snimcich bylo zapsano 19 a 33 druhti cévnatych rostlin. V asociaci
by se mé&l pocet druhti pohybovat mezi 25-30 (Cerny in Chytry 2007). Sofron et Nesvadbova
(1997) uvadéji ve snimcich zapsanych na plzenskych loukach druh krvavec toten (Sanguisorba
officinalis), ktery jsem ve svém (izemi nezaznamenala ani v jednom snimku. Dle Cizkové et al.
(2017) jsou typickymi druhy pryskyinik prudky (Ranunculus acris) nebo vrbina penizkova
(Lysimachia nummularia), které jsem ve svych snimcich zapsala (tab. 1).

Tteti asociaci rozliSenou v lucni vegetaci byla asociace podhorskych kosttavovo-trojstétovych
luk (Poo-Trisetetum flavescentis). Asociace zahrnuje jeden fytocenologicky snimek (¢. 17),
ktery obsahuje 27 druhti cévnatych rostlin na plose 25 m?. Primérné se v asociaci vyskytuje
3040 druhii na plose 16-25 m? (Kucera in Chytry 2007). Zmifiuje také diileZitost seceni, které
by mélo probihat 1-2 x ro¢né. Ve studovaném tizemi byla se¢ porostu zaznamenana 1x za
vegetacni sezonu.

Asociace vlhkych luk se skiipinou lesni (Scirpetum sylvatici) obsahujici jeden fytocenologicky
snimek (€. 18) je posledni klasifikovanou asociaci luéni vegetace ve studovaném uzemi. Ve
snimku dominuji druhy ostfice liS¢i (Carex vulpina) a chrastice rdkosovita (Phalaris
arundinacea). DalSimi druhy s vyssi pokryvnosti je koptiva dvoudoma (Urtica dioca), psarka
luéni (Alopecurus pratensis), kostival 1ékatsky (Symphytum officinale) nebo ostfice srstnata
(Carex hirta). Jednim z diagnostickych druhtl je skiipina lesni (Scirpus sylvaticus), ktera se
neprojevovala jako dominantni. Niz§i Uroveil bylinného patra ma tvofit blatouch bahenni
(Caltha palustris) (Hajkova et Hajek in Chytry 2007), ktery se v mém snimku nenachazel.
Pokryvnost mechové patra je z dlivodu nepropustnosti svétla nizka (2 %). Nejvice v porostech
asociace stini Scirpus sylvaticus a Caltha palustris (Hajkova et Hajek in Chytry 2007). V mém
snimku stinily zejména dominantni druhy nebo Scirpus sylvaticus. Sofron et Nesvadbova
(1997) uvadégji, Ze na tizemi Plzné€ se asociace nachazi jen ziidka. Na jedné autory studované
lokalité v polesi Pytel byl zaznamenan druhové chudy porost. Zapsané druhy se vyznamné lisi
od druhtt vmém snimku. Uplatiiovaly se zde ptedevSim Scirpus sylvaticus, Filipendula
ulmaria, Lythrum salicaria nebo Sanguisorba officinalis. V porostu se neuplatiiuji druhy
indikujici ruderalizované stanovisté. Ruderalizace porostu se vyznacuje Sitenim druhti Urtica
dioica nebo Carex hirta (Hajkova et Hajek in Chytry 2007), jejichz zastoupeni jsem ve svém
snimku zaznamenala vyznamné. Z diivodu pozménéné druhové skladby vlivem ruderalizace,
eutrofizace nebo nedostateného managementu nelze porost klasifikovat jako asociaci
Scirpetum sylvatici. Jde o porost, ktery je asociaci druhovée blizky.

Ze zjisténé lesni vegetace se nejCastéji ve studovaném uzemi vyskytovala asociace potocnich
ptacincovych olSin (Stellario nemorum-Alnetum glutinosae), kterd byla zachycena osmi
fytocenologickymi snimky (&. 1-14). Casti porostii asociace (napf. nékteré okraje) obsahovaly
ve stromovém patie mimo ol$i lepkavou (Alnus glutinosa) 1 borovici lesni (Pinus sylvestris).
Typickymi druhy asociace je podle Moravce et al. (2000) ve stromovém patie Alnus glutinosa
nekdy s pfimési jasanu ztepilého (Fraxinus excelsior), ktery je zapsan ve snimku €. 8.
V asociaci se mohou vyskytovat sutové dieviny, z kterych jsem ve své praci zaznamenala javor
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mléc (Acer platanoides) ve snimku €. 5. Moravec et al. (2000) zmiiuje, ze sutové dieviny
nalezneme i v kefovém patfe. To v mé praci dokladaji snimky ¢. 3 a 4, kde byla v kefovém
patfe zapsana liska obecnd (Corylus avellana). Ve snimcich €. 4 a 5 byl zapsan bez Cerny
(Sambucus nigra), jenz ma stejné jako Corylus avellana jedno z optim v sutovych lesich.

Na jafe v bylinném patie dominuji svétlomilné druhy jarniho aspektu, které uvadi také Moravec
et al. (2000). Jarni aspekt nebyl ve studovaném uzemi zaznamenan fytocenologickymi snimky,
ale pouze vypozorovan. V porostech se podél toku nejhojnéji uplatiiovaly orsej jarni (Ficaria
verna) a ktivatec zluty (Gagea lutea). Na svazich rostla sasanka hajni (4dnemone nemorosa) a
plicnik lékaisky (Pulmonaria officinalis agg.). Na bfezich toku byl zpozorovan blatouch
bahenni (Caltha palustris), ktery byl hojny jen v nékterych mistech. Méné¢ ¢i prakticky viibec
nerostl v antropogenné ovlivnénych mistech toku. Pozdé¢ji na jaie byl vypozorovan druh
ptacinec hajni (Stellaria holostea). Ve fytocenologickych snimcich byly zapsany druhy, které
typicky najdeme v porostech asociace (Douda in Chytry 2013). Jde pfedevs§im o brslici kozi
nohu (Aegopodium podagraria), koptivu dvoudomou (Urtica dioica), Cistec lesni (Stachys
sylvatica) nebo z jednodéloznych bylin kosttavu obrovskou (Festuca gigantea), ktera ma jedno
z optim v luznich lesich ¢i moktadnich olSinach (Wild et al. 2019). Primérné se v asociaci
vyskytovalo 8-26 druhti cévnatych rostlin. Jejich pocet by mél kolisat mezi 3040 druhy
(Douda in Chytry 2013). Nizsi pocet druhti v nékterych zapsanych snimcich si vysvétluji
pozdnim sbérem fytocenologickych dat. Jednim z diivodti miize byt také vyssi mira eutrofizace
napiiklad v podob¢ splachu z poli. Sofron et. Nesvadbova (1997) uvadéji priklad takového
porostu v plzenském Koterove, kde bylo ve snimku zachyceno 11 druhti cévnatych rostlin.
Porosty asociace jsou podle Machary (2007) ohrozeny nejen eutrofizaci, ale také vysousenim
¢1 nahrazovanim porostli monokulturami cenologicky cizich dfevin (Machar 2007).

Druh4 identifikovana asociace lesni vegetace byla asociace brusnicové bory (Vaccinio myrtilli-
Pinetum sylvestris), ktera byla zachycena ¢tyfmi fytocenologickymi snimky (9—-12). Snimky se
lisili svou druhovou bohatosti. Pro brusnicové bory je typickd nizkéd druhova diverzita, ptic¢emz
prumérny pocet druhii cévnatych rostlin byva 5-10 (Zeleny in Chytry 2013). Snimky €. 9 a 10
byly asociaci druhoveé podobné nizkym poctem druhti (6 a 11) a typickymi zéastupci jako jsou
borovice lesni (Pinus sylvetris), brusnice borGvka (Vaccinium myrtillus) nebo metlicka
ktivolakd (Avenella flexuosa). Ve snimcich €. 11 a 12 bylo ur¢eno 22 a 39 druhli cévnatych
rostlin. V bylinném patie se uplatiiovaly naptiklad lu¢ni druhy (Vicia cracca, Tanacetum
vulgare) nebo druhy expanzni (Calamgrostis epigejos, Urtica dioica, Rubus sp.). Na obou
lokalitach byl zaznamenan krustik Sirolisty (Epipactis helleborine), jehoz vyskyt udava Hadac
(1968) na Borech nebo ValSe. Bures et Matéjkova (2016) druh zaznamenali v okoli Mantova.
U snimku ¢. 12 byl nalezen mlady jedinec jalovce obecného (Juniperus communis),
ohroZeného druhu (Danihelka et al. 2017), ktery je na Plzenisku na ustupu (Pechackova 2011).
Dtivodem vyssiho poctu druhti ve snimcich je fakt, Ze spoleenstvo neni pfirozené a uplatiiuji
se druhy vegetace, které by zde mély potencidlné rist (Moravec et al. 1997, Neuhéuslova et al.
1998). Takovymi zapsanymi mezofilnimi druhy v Gizemi jsou svizel okrouhlolisty (Galium
rotundifolium) nebo Stavel kysely (Oxalis acetosella). Dulezité je povSimnout si zastoupeni
semenackil v podrostu. V kazdém zapsaném snimku bylo zaznamenano zmlazeni dubu letniho
(Quercus robur). PechaCkova et Peksa (2015), ktefi se kulturnimi bory na Plzensku zabyvali,
uvadi, ze ze zastoupeni semenacku mizeme vyvodit pfirozenou vegetaci na lokalité a potvrdit
¢1 vyvratit pivod porostu.
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Kiovinnou vegetaci zachycuje ve studovaném tzemi fytocenologicky snimek €. 13, ktery byl
klasifikovan jako asociace mezofilnich trnkovych kfovin (Carpino betuli-Prunetum spinosae).
V ketfovém patie asociace ma prevladat zmlazujici javor mlé¢ (Acer pseudoplatanus), jasan
ztepily (Fraxinus excelsior) nebo jilm drsny (Ulmus glabra). Z keti pievazuje trnka obecna
(Prunus spinosa), hlohy (Crataegus sp.), rize (Rosa sp.), brslen evropsky (Euonymus
euroapeus), bez cery (Sambucus nigra) nebo zimolez pytity (Lonicera xylosteum) (Séadlo et
Chytry in Chytry 2013). V zapsaném snimku byly z téchto druhi zaznamenany Crataegus
laevigata a Prunus spinosa. V kefové patfe se mimo zminéné dfeviny uplatiioval smrk ztepily
(Picea abies). Ptitomné bylo stromové patro, v kterém rostla btiza bélokora (Betula pendula),
topol osika (Populus tremula) a vrba uSatd (Salix aurita). V bylinném patie mély vyssi
pokryvnost druhy nitrofilni (Urtica dioica, Galium aparine, Geum urbanum) i druhy expanzni
(Calamgrostis epigejos, Rubus sp.). Podle Sofrona et Nesvadbové (1997) jsou pro kiovinna
spolecCenstva v kulturni krajin¢ v oblasti Plzn¢ castéj$i formace linii. Vyskyt plastovych
spolecenstev na okrajich lest je na Plzenisku méné Casty. Dlvodem, pro¢ je druhové skladba
pozménéna a chybi nékteré druhy, miize byt zvySend mira ruderalizace stanovisté. Dikazem je
pritomnost druhti nitrofilnich a expanznich.
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8. Zavér

Préace piinasi nové poznatky o lu¢ni, lesni a kifovinné vegetaci v povodi malého vodniho toku
Myslinky. Celkem bylo zapsano 31 fytocenologickych snimkli metodou curySsko-
montpellierské Skoly. Na loukach jich bylo zapsano 18, v lesich 12 a v kfovinné vegetaci byl
zapsan 1 snimek. Snimky byly pomoci softwaru Rveg prevedeny do elektronické podoby a
importovany do programu JUICE, kde byly klasifikovany expertnim systémem. V ptipadech
nejednoznacné klasifikace byl pouzit index podobnosti FPFI. Lu¢ni vegetace byla klasifikovana
do Ctyt asociaci: eutrofni ovsikové louky (Pastinaco sativae-Arrhenatheretum elatioris),
aluvialni psarkové louky (Poo trivialis-Alopecuretum pratensis), horské kostraovo-trojstétoveé
louky (Poo-Trisetetum flavescentis) a vlhké louky se sktipinou lesni (Scirpetum sylvatici).
Porost klasifikovany jako asociace Scirpetum sylvatici byl do zna¢né miry ruderalizovany. Lze
tedy konstatovat, Ze je asociaci druhové blizky.

Lesni vegetace byla klasifikovana do dvou asociaci: poto¢ni ptacincové olSiny (Stellario
nemorum-Alnetum glutinosae) a brusnicové bory (Vaccinio myrtilli-Pinetum sylvestris). Zdejsi
brusnicové bory nejsou pfirozenym spolecenstvem. Porosty jsou vysazené monokultury.
Kiovinna vegetace byla zachycena jednim fytocenologickym snimkem, ktery byl klasifikovan
jako mezofilni trnkové ktoviny (Carpino betuli-Prunetum spinosae). Mimo fytocenologické
snimky byly ve studovaném uzemi nalezeny tii ohroZené druhy (C3), které jsou zapsany na
Cerveném seznamu ohrozenych druhti. V luénich spoleenstvech byl nalezen druh Ononis
repens a Melamyprum arvense. V lesnich spolecenstvech §lo o druh Juniperus communis.

Vysledky prace mohou slouzit jako podklad pro dalsi mapovani vegetace nebo kvéteny ve
studovaném uzemi a jeho okoli.
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10.  Ptilohy

Tabulka fytocenologickych snimkii lu¢nich spoleCenstev

Tabulka 1-Tabulka fytocenologickych snimki lu¢nich spolecenstev. Sn. €. 1-14 Pastinaco
sativae-Arrhenatheretum elatioris, sn. €. 15, 16 Poo trivialis-Alopecuretum pratensis, sn. €.
17 Poo-Trisetum flavescentis, sn. €. 18 Scirpetum sylvatici.

Cislo snimku
Vegetacni typ
E; - bylinné patro

PAe

10

11

12

13

14

15
PAp

16

17
PTf

18
Ss

Poa pratensis agg.
Arrhenatherum elatius
Festuca rubra

Dactylis glomerata
Galium album
Cerastium holosteoides

Achillea millefolium agg.

Plantago lanceolata
Myosotis arvensis
Cirsium arvense
Holcus lanatus
Festuca pratensis
Taraxacum sp.
Alopecurus pratensis
Ranunculus repens
Poa trivialis

Lotus corniculatus
Veronica chamaedrys
Rumex acetosa
Daucus carota

Vicia tetrasperma
Potentilla reptans
Tanacetum vulgare
Vicia cracca
Hypericum perforatum
Symphytum officinale
Knautia arvensis
Stellaria graminea
Galium verum
Anthoxanthum odoratum
Luzula campestris
Vicia hirsuta
Glechoma hederacea
Veronica arvensis
Bromus hordeaceus
Campanula patula
Vicia sepium
Equisetum arvense
Rumex obtusifolius
Geum urbanum
Urtica dioica
Trifolium repens
Ranunculus acris
Trifolium pratense
Lathyrus pratensis
Securigera varia
Senecio jacobaea
Aegopodium podagraria

3 2a

2m 2a
2m  2a

2m

2m 1

2a

2m
2b
2m

2m

2m
2m

2a

2m

2m
2b
2a

2m

2b

2m
2m
2a
2m

2b

-

o= 4 e

2m

2b
2m

= B P +

2m

2b

R, o+ P e

2a
2m

2a
2b

2m
2b
2m
2m
2m

2m
2m
2m
2m

2a

2b
2m

2a

2m

2a
2b
2b
2b

2m
2a
2m

2m

2m

2m
2m

2b

2m
2m

2b
2a

2a

2a

2a

2b

= = 4+ = -

2b
2a

2a

2m

2m

2b

2b
2m

2a

2m

2m

2a

2m
2m
2a
2m
2a

2a

2m

2m

2m

2b

2a

2m

2m

2a

2a

2m

2m
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2m

2m
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Tabulka 1-Pokracovani.

Cislo snimku
Vegetacni typ
E; - bylinné patro

12 13

14

15 16
PAp

17
PTf

18
Ss

Anthriscus sylvestris
Cirsium vulgare
Ficaria verna
Medicago sativa
Veronica hederifolia agg.
Viola arvensis

Arctium sp.

Populus tremula
Hypochaeris radicata
Fragaria viridis
Heracleum sphondylium
Plantago major
Leucanthemum ircutianum
Deschampsia cespitosa
Geranium pratense
Crepis biennis

Rosa sp.

Pastinaca sativa
Tragopogon pratensis
Alnus glutinosa
Astragalus glycyphyllos
Thymus pulegioides
Agrimonia sp.
Centaurea sp.

Myosotis palustris agg.
Galium aparine
Agrostis sp.

Pimpinella saxifraga
Fragaria vesca

Cirsium palustre
Filipendula ulmaria
Lamium purpureum
Myosotis sp.

Geranium dissectum
Veronica serpyllifolia
Potentilla anserina
Elymus repens
Artemisia vulgaris
Medicago lupulina
Phleum pratense
Leontodon hispidus
Agrimonia eupatoria
Carlina vulgaris
Crataegus sp.

Agrostis capillaris
Campanula rotundifolia
Convolvulus arvensis
Trifolium dubium
Lysimachia nummularia
Ajuga reptans

Carex caryophyllea
Cardamine pratensis
Tripleurospermum inodorum
Lychnis flos-cuculi
Leucanthemum vulgare agg.
Phalaris arundinacea
Carex vulpina

Scirpus sylvaticus

2m

2m

- + + 4+ -

2m

- = 4+ + -

2a . . +

+ o+ + e

2b
2a

2b

2a +

2b
2b
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Tabulka hlavickovych dat k fytocenologickym snimkiim lu¢nich spolecenstev

Tabulka 2—Hlavickova data k fytocenologickym snimkim luc¢nich spolecenstev.

Cislo snimku Datum  Nadmorska vyska (m)  Orientace (°)  Sklon (°)  Plocha snimku (M°)  E; (%) E,(%) Ey(%) Eo(%)
1 21.05.2023 353 25 1 25 0 0 100 5
2 21.05.2023 374 225 2 25 0 0 100 0
3 21.05.2023 365 255 1 25 0 0 100 1
4 20.05.2023 365 160 0 25 0 0 100 2
5 20.05.2023 362 125 0 25 0 0 100 5
6 19.05.2023 328 155 0 25 0 0 100 2
7 21.05.2023 344 45 1 25 0 0 100 10
8 21.05.2023 373 155 2 25 0 0 100 1
9 21.05.2023 387 165 3 25 0 0 100 25
10 04.06.2023 385 160 1 16 0 0 80 1
11 19.06.2023 337 280 1 16 0 0 100 5
12 20.06.2023 348 165 2 16 0 0 100 2
13 19.06.2023 341 105 3 16 0 0 96 2
14 20.06.2023 343 130 3 16 0 0 100 4
15 19.05.2023 402 295 1 25 0 0 100 20
16 20.05.2023 387 290 1 25 0 0 98 1
17 21.05.2023 399 310 1 25 0 0 90 5
18 21.05.2023 395 295 1 25 0 0 90 2
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Synopticka tabulka lu¢ni vegetace

Tabulka 3—Synopticka tabulka procentickych frekvenci a fidelit (horni index; % 100)
fytocenologickych snimki luéni vegetace. Zkratky asociaci: Pastinaco sativae-
Arrhenatheretum elatioris (PAe), Poo trivialis-Alopecuretum pratensis (PAp).

Vegetacni typ PAe PAp
Pocet snimki 14 2
Vicia tetrasperma 50 65

Daucus carota 50 63

Vicia cracca 43 %

Hypericum perforatum 43 %0 :
Achillea millefolium agg. 79 >4 50 221
Knautia arvensis 36 >42

Stellaria graminea 36 >4

Galium verum 36 42

Securigera varia 29 48

Vicia sepium 29 48

Geum urbanum 29 48

Medicago sativa 21 412

Cirsium vulgare 21 42

Ficaria verna 21 412

Senecio jacobaea 21 42

Trisetum flavescens 21 42

Anthriscus sylvestris 21 42

Aegopodium podagraria 21 412

Geranium pratense 14 333

Fragaria viridis 14 83

Pastinaca sativa 14 333

Heracleum sphondylium 14 333

Rosa sp. 14 333

Crepis biennis 14 333

Hypochaeris radicata 14 %3

Leucanthemum ircutianum 14 %83 :
Veronica hederifolia agg. 7 100 *°
Ajuga reptans . 50 °
Carex caryophyllea . 50 %
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Tabulka 3—Pokracovani.

Vegetacni typ PAe PAp
Pocet snimkti 14 2
Leucanthemum vulgare agg. . 50 %
Tripleurospermum inodorum . 50 *°
Lysimachia nummularia . 50 *°
Cardamine pratensis . 50 %%
Lychnis flos-cuculi . 50 *°
Tragopogon pratensis 7 50 %8¢
Populus tremula 14 50 %3
Trifolium pratense 2154 50 “8°
Trifolium repens 21 54 50 “8°
Bromus hordeaceus 21 %4 50 “8°
Luzula campestris 29 13 50 “1
Anthoxanthum odoratum 29 13 50 “1
Plantago major 7

Deschampsia cespitosa 7

Arctium sp. 14

Viola arvensis 14

Equisetum arvense 21

Veronica arvensis 21

Campanula patula 21

Vicia hirsuta 29

Tanacetum vulgare 36 22

Lotus corniculatus 50 149

Rumex acetosa 43 50 **
Veronica chamaedrys 43 50 **
Ranunculus repens 57 62 50
Taraxacum sp. 57 62 50
Myosotis arvensis 71 187 50
Plantago lanceolata 71187 50
Galium album 79 % 50
Phalaris arundinacea

Scirpus sylvaticus

Carex vulpina

Rumex obtusifolius 21

Urtica dioica 21 .
Carex hirta . 50 *
Arrhenatherum elatius 100 #7 50
Ranunculus acris 7 100 *7
Lathyrus pratensis agg. 7 100 *7
Symphytum officinale 21 100 **®
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Tabulka 3—Pokracovani.

Vegetacni typ PAe PAp
Pocet snimka 14 2
Potentilla reptans 29 100 *°
Alopecurus pratensis 50 100 *7
Festuca pratensis 64 100 **
Cerastium holosteoides 7144 100 *7
Festuca rubra 93 56 100 **°
Cirsium arvense 64 50
Holcus lanatus 64 50
Poa pratensis agg. 100 33 100 32
Glechoma hederacea 7 100 *+7
Poa trivialis 43 100 #°
Dactylis glomerata 86 100 **
Crataegus sp. 7 34

Geranium dissectum 7 34

Artemisia vulgaris 7234

Alnus glutinosa 7234

Leontodon hispidus 7234

Medicago lupulina 7 84

Agrimonia sp. 7 34

Phleum pratense 7234

Agrostis capillaris 7234

Cirsium palustre 7234

Fragaria vesca 7234

Carlina vulgaris 7234

Potentilla anserina 7 34

Pimpinella saxifraga 7234

Lamium purpureum 7234

Galium aparine 7234

Myosotis sp. 7234

Trifolium dubium 7234

Myosotis palustris agg. 7 34

Veronica serpyllifolia 7234

Agrimonia eupatoria 7234

Filipendula ulmaria 7234

Agrostis sp. 7234

Elymus repens 7234

Campanula rotundifolia 7 384

Centaurea sp. 7234

Thymus pulegioides 7234

Convolvulus arvensis 7 2834

Astragalus glycyphyllos 7 2834
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Zakladni charakteristika fytocenologickych snimkii lu¢nich
spole¢enstev

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

31a. Plzeniskd pahorkatina vlastni, 6245a, Myslinka, louka u silnice mezi obcemi
Kozolupy a Myslinka asi 510 m SSV od kfize v obci, 49,7534342N, 13,2215708E

31a. Plzeniska pahorkatina vlastni, 6245¢, Myslinka, louka lezici v lese SZ od obce
Myslinka asi 810 m Z od kiize v obci, 49,7497410 N, 13,2072688 E

31a. Plzenska pahorkatina vlastni, 6245a, Myslinka, louka u malého sbérné¢ho dvora
v SZ casti obce Myslinka asi 550 m ZSZ od kiize v obci, 49,7506662 N, 13,2110612 E

31a. Plzenska pahorkatina vlastni, 6245a, Myslinka, zdpadni ¢ast louky u turistické cesty
leZici SZ od obce Myslinka asi 750 m SZ od kiize v obci, 49,7525952 N, 13,2090570 E

31a. Plzenskd pahorkatina vlastni, 6245a, Myslinka, vychodni ¢ast louky u turistické
cesty lezici SZ od obce Myslinka asi 640 m SZ od kiize v obci, 49,7530011 N,
13,2113062 E

31a. Plzeiniska pahorkatina vlastni, 6245a, Kozolupy, louka v intravilanu obce Kozolupy
asi 300 m ZSZ od Zeleznicni stanice ve vsi, 49,7627949 N, 13,2407062 E

31a. Plzeniska pahorkatina vlastni, 6245a, Kozolupy, louka u silnice mezi Kozolupami a
Myslinkou asi 1,2 km JZ od Zelezni¢ni stanice v obci, 49,7568720 N, 13,2307404 E

31a. Plzeniskd pahorkatina vlastni, 6245a, Myslinka, louka nedaleko silnice vedouci
z Myslinky do Doubravy asi 730 m SZ od ktize v obci, 49,7522101 N, 13,2091519 E

31a. Plzeniska pahorkatina vlastni, 6245c, Doubrava, louka lezici VSV od vsi Doubrava
asi 710 m SV od kaple sv. Ducha ve vsi, 49,7476643 N, 13,1976659 E

10) 31a. Plzenska pahorkatina vlastni, 6245c, Doubrava, louka leZici VSV od vsi Doubrava

asi 900 m SV od kaple sv. Ducha ve vsi, 49,7482196 N, 13,2002559 E

11)31a. Plzenska pahorkatina vlastni, 6245a, Bdenéves, louka u potoka u viaduktu

spojujiciho Myslinku a Kozolupy asi 630 m ZJZ od zelezni¢ni stanice v obci Kozolupy,
49,7605464 N, 13,2366075 E
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12) 31a. Plzeniska pahorkatina vlastni, 6245a, Bdenéves, rozsahla louka u zépadni strany
stielnice za obci Kozolupy asi 1,1 km JZ od Zelezni¢ni stanice Kozolupy, 49,7578060 N,
13,2310856 E

13) 31a. Plzenské pahorkatina vlastni, 6245a, Bdenéves, ¢ast louky lezici u vychodni strany
stielnice za obci Kozolupy asi 690 m ZJZ od Zelezni¢ni stanice Kozolupy, 49,7602593
N, 13,2358677 E

14) 31a. Plzenska pahorkatina vlastni, 6245a, Bdenéves, louka u vychodni strany sttelnice
za obci Kozolupy asi 770 m ZJZ od zelezni¢ni stanice Kozolupy, 49,7595278 N,
13,2351666 E

15) 31a. Plzeniska pahorkatina vlastni, 6245a, Doubrava, ¢ast louky leZici S od vsi Doubrava,
u pé&si cesty vedouci k rybniku Na Pohodnici asi 720 m SSZ od kaple sv. Ducha ve vsi,
49,7518774 N, 13,1865331 E

16)31a. Plzenskd pahorkatina vlastni, 6245a, Doubrava, ¢ast louky lezici S od vsi
Doubrava, u pési cesty vedouci k rybniku Na Pohodnici asi 970 m SSV od kaple sv.
Ducha ve vsi, 49,7527999 N, 13,1958069 E

17) 31a. Plzeniska pahorkatina vlastni, 6245a, Doubrava, ¢ast louky lezici S od vsi Doubrava,
u pesi cesty vedouci k rybniku Na Pohodnici asi 740 m S od kaple sv. Ducha ve vsi,
49,7521679 N, 13,1881635 E

18)31a. Plzenska pahorkatina vlastni, 6245a, Doubrava, uprostied louky lezici S od vsi
Doubrava, u pé&si cesty k rybniku Na Pohodnici asi 780 m SSV od kaple sv. Ducha ve
vsi, 49,7523268 N, 13,1909372 E

31



Tabulka fytocenologickych snimkii lesni a kefové vegetace

Tabulka 4-Tabulka fytocenologickych snimkii lesni a kefové vegetace. Sn. €. 1-8 Stellario
nemorum-Alnetum glutinosae, sn. €. 9—12 Vaccinio myrtilli-Pinetum sylvestris, sn. ¢. 13
Carpino betuli-Prunetum spinosae.

Cislo snimku
Vegetacni typ
E; - stromové patro

1

2

3

VPs

12

13
CPs

Betula pendula
Populus tremula
Salix aurita
Sambucus nigra
Prunus padus
Alnus incana
Corylus avellana
Prunus avium
Prunus spinosa
Crataegus laevigata
Larix decidua
Fraxinus excelsior
Quercus robur
Salix euxina

Acer platanoides
Alnus glutinosa
Pinus sylvestris
Picea abies

E, - kefové patro

2b

2a

2b

2a

2a

2b

2a
2a

2m
2a
2m

2a
2b

2b
2b

Crataegus laevigata
Prunus spinosa
Picea abies

Cornus sanguinea
Prunus padus
Sambucus nigra
Alnus glutinosa
Quercus robur
Corylus avellana

E; - bylinné patro

2b

2m

2m

2a
2b
2b

2m

2b

2m

2m

2a

2a
2a
2m

Dactylis glomerata
Rubus sp.
Calamagrostis epigejos
Fragaria vesca
Crataegus sp.

Prunus spinosa
Avenella flexuosa
Urtica dioica
Dryopteris filix-mas
Selinum carvifolia
Rosa sp.

Geum urbanum

Sorbus aucuparia
Cornus sanguinea
Agrostis canina

Picea abies
Lysimachia nummularia
Galium aparine

Rumex acetosella
Cirsium arvense
Ranunculus repens
Quercus robur
Heracleum sphondylium
Achillea millefolium
Stellaria media

2a

2m

2a

2b
2m

2m

2b

2b
2a

2m

2b 2a

2m

2m

2m
2a

2b 2a .
. 2m
2m 1

2m . +

+ o+

2m

= + + + + + +t P PP PP PR
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Tabulka 4-PokraCovani.

Cislo snimku
Vegetacni typ
E; - bylinné patro

10
VPs

11

12

13
CPs

Vicia cracca
Agrostis capillaris
Potentilla reptans
Stachys sylvatica
Equisetum arvense
Vaccinium myrtillus
Senecio ovatus
Angelica sylvestris
Frangula alnus
Impatiens parviflora
Athyrium filix-femina
Impatiens glandulifera
Poa trivialis
Origanum vulgare
Persicaria lapathifolia
Sambucus nigra
Arctium lappa

Poa nemoralis
Sorbus aucuparia
Mycelis muralis
Oxalis acetosella
Tilia cordata

Pinus sylvestris
Epipactis helleborine
Galium rotundifolium
Quercus rubra
Tanacetum vulgare
Ribes rubrum

Alnus glutinosa
Lycopus europaeus
Trifolium repens

Rubus idaeus

Acer platanoides
Fraxinus excelsior
Tussilago farfara
Viola sp.

Hypericum perforatum
Sanicula europaea
Festuca gigantea
Aegopodium podagraria
Epilobium sp.

Galium sylvaticum
Anthriscus sylvestris
Scirpus sylvaticus
Hieracium species
Phalaris arundinacea
Glechoma hederacea
Deschampsia cespitosa
Chelidonium majus
Arctium sp.
Taraxacum sp.
Geranium robertianum
Filipendula ulmaria
Juncus effusus

Galeobdolon luteum agg.

2m

2m

2a

2m

2a
2a
2b

2m

2a
2b
2m

2m

2m 2b

2m

2m 1

2m .
2m 2b

2m

2m

2m

2m .
2m 2m

2m

2a

2m

2m
2a
2a

2a

2m

2b
2a
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Tabulka hlavickovych dat k fytocenologickym snimkii lesni a Kkefové
vegetace

Tabulka 5—hlavickové data k fytocenologickym snimkiim lesni a kefové vegetace.

Cislo snimku Datum Nadmoiska vyska (m) Orientace (°) Sklon (°) Plocha snimku (m?) Es (%) E, (%) E;(%) Eo (%)
1 29.09.2023 350 345 1 225 80 0 75 1
2 29.09.2023 360 335 1 225 75 1 70 0
3 29.09.2023 375 345 0 225 90 50 90 2
4 30.09.2023 377 350 2 400 55 65 60 15
5 30.09.2023 381 310 0 400 75 20 75 2
6 20.10.2023 336 160 0 400 60 10 90 0
7 21.10.2023 352 215 0 400 70 5 65 2
8 21.10.2023 362 340 0 225 50 0 95 0
9 29.09.2023 446 275 1 400 70 0 65 75
10 23.09.2023 463 235 2 225 60 0 70 85
11 22.10.2023 440 280 1 225 50 1 90 1
12 21.10.2023 435 285 2 400 65 10 70 10
13 22.10.2023 425 255 2 400 50 25 920 4
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Synopticka tabulka fytocenologickych snimki lesni vegetace

Tabulka 6—Synopticka tabulka procentickych frekvenci a fidelit (horni index; % 100)
fytocenologickych snimk lesni vegetace. Zkratky asociaci: Stellario nemorum-Alnetum
glutinosae (SAg), Vaccinio myrtilli-Pinetum sylvestris (VPs).

Vegetacni typ SAg VPs
Pocet snimku 8 4
Alnus glutinosa 100 '®

Poa trivialis 75 B0

Athyrium filix-femina 75 818

Impatiens glandulifera 75 81°

Stachys sylvatica 62 '*°

Sambucus nigra 62 '*°

Deschampsia cespitosa 50 %32

Glechoma hederacea 38 %°

Geranium robertianum 38 °

Stellaria media 62 °+° 25
Alnus glutinosa 25 4*°

Corylus avellana 25 *29

Sambucus nigra 25 29

Juncus effusus 25 4*°

Phalaris arundinacea 25 *26

Filipendula ulmaria 25 *2®

Impatiens parviflora 25 426 :
Pinus sylvestris 25 100 &7
Picea abies . 50 %32
Sorbus aucuparia . 50 %32
Agrostis capillaris . 50 032
Mycelis muralis . 50 %32
Tilia cordata . 50 %2
Vaccinium myrtillus . 50 %32
Epipactis helleborine . 50 %32
Vicia cracca . 50 %32
Achillea millefolium . 25 *°
Tussilago farfara . 25 29
Scirpus sylvaticus . 25 “2®
Sanicula europaea . 25 426
Tanacetum vulgare . 25 29
Angelica sylvestris . 25 “2®
Quercus rubra . 25 *26
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Tabulka 6-Pokracovani.

Vegetacni typ SAg VPs
Pocet snimku 8 4
Quercus robur 25 420
Pinus sylvestris 25 %0
Galium sylvaticum 25 4*°
Equisetum arvense 25 %0
Frangula alnus 25 *26
Galium rotundifolium 25 %0
Fraxinus excelsior 25 20
Larix decidua 25 420
Senecio ovatus 25 4*°
Hypericum perforatum 25 420
Hieracium sp. . 25 *2°
Oxalis acetosella 25 50 08
Heracleum sphondylium

Rumex acetosella

Picea abies

Salix aurita .

Prunus spinosa 25 .
Populus tremula 25
Calamagrostis epigejos 25
Cirsium arvense 25
Prunus spinosa 25
Agrostis canina . 25
Cornus sanguinea 12 25
Lysimachia nummularia 12 25
Sorbus aucuparia 38 .
Dactylis glomerata 25 25
Selinum carvifolia 50
Fragaria vesca 50
Betula pendula : 50
Crataegus sp. 38 25
Avenella flexuosa 75 9
Picea abies : 75 239
Ranunculus repens 25 50
Geum urbanum 75 12° 25
Rosa sp. 50 50
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Tabulka 6-Pokracovani.

Vegetacni typ SAg VPs
Pocet snimkl 8 4
Galium aparine 8g 9 25
Rubus sp. 75 50
Quercus robur . 100
Dryopteris filix-mas 75 75
Urtica dioica 100 *+° 50
Lycopus europaeus 12 2%°

Ribes rubrum 12 %%

Trifolium repens 12 2%°

Taraxacum sp. 12 2%

Sambucus nigra 12 28

Prunus padus 12 2°

Corylus avellana 12 28

Galeobdolon luteum agg. 12 °

Prunus spinosa 12 2°

Arctium lappa 12 %%

Origanum vulgare 12 2%°

Prunus padus 12 2%°

Arctium sp. 12 2%°

Chelidonium majus 12 %%

Prunus avium 12 2%

Persicaria lapathifolia 12 28

Acer platanoides 12 29°

Alnus incana 12 28

Rubus idaeus 12 28

Acer platanoides 12 °

Salix euxina 12 2%°

Alnus glutinosa 12 2%°

Crataegus laevigata 12 2%°

Poa nemoralis 12 %%

Quercus robur 12 #* .
Epilobium sp. 12 25 287
Fraxinus excelsior 12 25 207
Alliaria petiolata 12 25 %7
Cornus sanguinea 12 25 %7
Anthriscus sylvestris 25 158 25 1°8
Chaerophyllum temulum 25 %8 25 1°8
Viola sp. 25 18 25 1°8
Festuca gigantea 25 18 25 1°8
Aegopodium podagraria 38 % 2573
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Zakladni charakteristika fytocenologickych snimki lesnich a kiovinnych
spolecenstev

1)

2)

3)

4)

S)

6)

7)

8)

9)

31a. Plzenska pahorkatina vlastni, 6245a, Myslinka, u soutoku potoka Na Pohodnici a
potoka Myslinka asi 630 m SSV od ktize v obci, 49,7547524 N, 13,2228415 E

31a. Plzenska pahorkatina vlastni, 6245a, Myslinka, u potoka Na Pohodnici, blizko pési
cesty spojujici Myslinku a Bdenéves asi 580 m SSZ od ktize v obci, 49,7541652 N,
13,2142387 E

31a. Plzenska pahorkatina vlastni, 6245a, Myslinka, u potoka Na Pohodnici u turistické
cesty SZ od obce Myslinka asi 940 m SZ od ktize v obci, 49,7526784 N, 13,2062669 E

31a. Plzenska pahorkatina vlastni, 6245c, Myslinka, les mezi Myslinkou a Doubravou
u potoka Myslinka asi 860 m Z od ktize v obci, 49,7493773 N, 13,2066108 E

31a. Plzenskd pahorkatina vlastni, 6245a, Doubrava, u potoka Na Pohodnici mezi
rybnikem Na Pohodnici a turistickou cestou lezici SZ od obce Myslinka asi 1,2 km SV
od kaple sv. Ducha ve vsi, 49,7527828 N, 13,200880 E

31a. Plzenska pahorkatina vlastni, 6245a, Kozolupy, les za viaduktem spojujici
Kozolupy a Myslinku, leZici u potoka Myslinka asi 610 m JZ od Zelezni¢ni stanice
v obci, 49,7598885 N, 13,2373637 E

31a. Plzeniské pahorkatina vlastni, 6245a, Myslinka, u potoka Na Pohodnici pied jeho
soutokem s potokem Myslinka (195 m ZJZ od soutoku) asi 520 m SSV od kiize v obci,
49,7543075 N, 13,2201540 E

31a. Plzeniské pahorkatina vlastni, 6245a, Myslinka, u malého sbérného dvora v SZ ¢asti
Myslinky asi 400 m SZ od ktize v obci, 49,7510733 N, 13,2133638 E

........

Myslinka asi 1,4 km JZ od kaple sv. Ducha ve vsi, 49,7411651 N, 13,1700941 E

10)31a. Plzeniska pahorkatina vlastni, 6244d, Doubrava, rozsahly les mezi Doubravou a

Rochlovem 1,72 km Z od kaple sv. Ducha ve vsi, 49,7458921 N, 13,1645184 E

........

Myslinka asi 1,2 km JZ od kaple sv. Ducha ve vsi, 49,7413267 N, 13,1721871 E
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12)31a. Plzeniska pahorkatina vlastni, 6245c, Doubrava, les u pramene potoka Na
Pohodnici asi 1,3 km SZ od kaple sv. Ducha ve vsi, 49,7488598 N, 13,1714672 E

13) 31a. Plzenské pahorkatina vlastni, 6245¢c, Doubrava, les u prostfedniho pramene potoka
Myslinka asi 780 m ZJZ od kaple sv. Ducha ve vsi,
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Obrazky
Obrazek 1: Studované uzemi (Seznam ©2024).
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Obrazek 2: Mapa s polohami fytocenologickych snimkt (1-13) lesni a kfovinné vegetace
(Seznam ©2024).
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Obrazek 3: Mapa fytocenologickych snimki (6, 7, 11, 12, 13) lu¢ni vegetace (Seznam

©2024).
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Obrazek 4: Mapa fytocenologickych snimkii (1, 2, 3, 4, 5,9, 10, 15, 16, 17, 18) lu¢ni vegetace
(Seznam ©2024).
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Obrazek 6: Mrtvé dievo a pobiezni vegetace, autor: Kristyna Touzimska

Obrazek 7: Porost asociace eutrofnich ovsikovych luk, autor: Kristyna Touzimska
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Obrazek 8: Onobrychis viciifolia, autor: Kristyna Touzimska
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Obrazek 10: Ononis repens, autor: Kristyna Touzimska
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Obrazek 12: porost asociace aluvialnich psarkovych luk, autor: Kristyna Touzimska

Obrézek 13: Ajuga reptans, autor: Kristyna TouZimska
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Obrazek 14: Lychnis flos-cuculi, autor: Kristyna Touzimska
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Obrazek 18: Anemone nemorosa, autor: Kristyna TouZimska




Obrazek 20: Pulmonaria officinalis agg., autor: Kristyna Touzimska
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Obrazek 22: druhové chudy porost asociace brusnicovych bort, autor: Kristyna Touzimska
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Obrazek 24: aredl opusténé stielnice, autor: Kristyna Touzimska
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