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hodnoceni

Hlavni kritéria hodnoceni prace . .
min. 1 bod, max. 10 bodu

1. Stanoveni cile prace, logicka stavba a ¢lenéni prace 10
2. Obsahova Uroven vypracovani teoretické ¢asti 7
3. Obsahova uroven vypracovani praktické/didaktické ¢asti 8
4. Adekvatnost zvolenych metod a zpUsob jejich uziti 9
5. Formalni dprava a nalezitosti prace 10
6. Jazykova a terminologicka uroven 10
7. Prace s literaturou, citace, seznam literatury 8
8. Vlastni pfinos studenta 8
9. Dosazeni stanoveného cile prace 7
10. Uroveni vypracovani abstraktu 10

Body celkem: 88

Dilci pfipominky a naméty:
Ad 1) V uvodni Casti prace je srozumitelné nastinéna koncepce prace, jeji ¢lenéni,
vystavba, je formulovan cil prace.
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Ad 2) Kapitoly vteoretické ¢asti jsou tvofeny nazory z odborné literatury. Kaidy
odstavec je vénovan vétSinou myslenkdm jednoho autora. Ty ale studentka bohuzZel
nekomentuje, ¢asto je nepropojuje ve vyznamové celky, obc¢as chybi logicka navaznost
mezi nimi. Diky tomu také nékdy dochazi k opakovani uvedenych faktd. Jako pfiklad
uvedme kapitolu ,,1.5. Kultur im Fremdsprachenunterricht”. V prvnim odstavci jsou
uvedeny pozadavky na soucasného ucitele a je zdlraznéna nutnost pouzivani
odpovidajicich metod. Dale se zde pisSe, Ze dnes je v odborné literature prezentovdno
mnoho metod, které umoznuji uciteldm kvalitné redlie vyucovat. Najednou ale toto
téma studentka opousti a mluvi o zavislosti feci na socidlnim kontextu, a tedy o tom, ze
spojeni kultury a redi je relevantni pro vyuku cizich jazykl. Nasledné pak jiz jen vypisuje
podplirné argumenty dle Tomalina und Stempleskiho, pro¢ maji byt realie soucasti
vyucovani cizich jazykQ — viz. s. 34. Stdle vramci této jedné kapitoly se vénuje
socializaci ve vyuce cizich jazyk( atd. Autorka tedy odkryva celou fadu dil¢ich témat,
které ale vzapéti opousti a pouze nastifiuje jejich jednotlivé aspekty.

Ke zlepSeni by zajisté prispélo provedeni zavérecné syntézy jednotlivych vyznamovych
celk(i, napf. jednotlivych podkapitol, kapitol atd.., kde by bylo mozno udélat zavéry
z uvedenych ndzor(i, tak jak se to studentka snazi udélat napf. v kapitole ,,1.
Landeskunde im Fremdsprachenunterricht” - s. 17, i kdyz se zde opét odkazuje na
odbornou literaturu.

Ad 3) V kapitole ¢. 2 se studentka zabyva oblastmi, které maji jiz primou souvislost
s tématem celé prdce. Poskytuji zaroven vhodny obecny Uvod k praktické ¢asti.
V kapitole €. 3 (prakticka ¢ast) je prehledné popsana metodika vyzkumu.

Ad 4) Na téma celé diplomové prace je nahlizeno komplexné, coz doklada i mnozstvi
pouzité odborné literatury.

Ad 5) O snahu postihnout vyuku kulturnich realii ze vSech hledisek svédci i provedeni
vyzkumu. Nejprve se autorka zaméruje na pouzivané ucebnice a jednotlivé zastoupeni
redlii v nich, dale provadi Setfeni u Zakl a nasledné u ucitell. Oviem rozsah vyzkumu je
tak veliky, Ze je prakticky neredlné dasledné vSe postihnout v ramci jedné magisterské
prace. Toho si je autorka védoma — viz. s. 85.

Ad 6) Tvrzeni tohoto typu jsou problematickd: , Kenntnisse (iber die Schweiz waren
lediglich ausreichend bzw. fast gar nicht vorhanden (s. 86) [mysleno u zaku, ktefi byli
soucasti vyzkumu — pozndmka hodnotitelky].” Toto tvrzeni totiz spociva pouze na
zodpovézeni jedné otazky vdotazniku pro Zaky ktématu Svycarsko, co? nema
dostatec¢nou vypovédni hodnotu.
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Ad 7) Formalni stranka:

- Jazykova Uroven prace je vyborna.

- Ztidka se objevuji chyby a jsou spise formalniho charakteru (napt.: Der Lernende soll
seine Erkenntnisse liber die Zielsprache spezifisch entwickeln - chybi tecka —s. 39)

- Nejasna formulace: ,, Texte verweisen auf andere Texte oder auf nicht literarische
Texte, die es den Studierenden ermoglichen, mehrere Perspektiven zu etablieren und
so ein Thema klarer zu verstehen, s. 19)“ — Je zapotiebi jasné vyjadfrit, o jaké druhy
textl se jedna. Zda literarni, odborné atd...

- Seznam pouzité literatury je nadstandartni.

Otazky k diskusi:
1) Jak jste vyuZila poznatky zkapitol 1.1. — 1.4.2. zteoretické c¢asti v Casti
praktické?
2) Uvadite, Ze kulturni redlie dle Vaseho minéni nejsou dostatecné zastoupeny
v uéebnicich ciziho jazyka — viz. str. 86. Vjaké mife by tedy mély byt v
ucebnicich kulturni redlie zastoupeny? Prosim zdlvodnéte.

Celkové posouzeni prace a zdtivodnéni vysledné znamky:

Autorka pojednava zvolené téma z mnoha hledisek a je zfejmé, Ze se celou
problematikou podrobné zabyvala. Bylo by ale vhodné si vybrat jedno z rémcovych
témat, popr. oblasti vyzkumu, a tomu se vénovat podrobnéji i za cenu zuZeni
komplexnosti pojeti celé prace. Jazykova uroven je vybornd, seznam literatury je
kvalitni. Prace je peclivé zpracovana.

Posudek vypracovala: Mgr. Jindra Dubova, Ph.D.

V Hradci Kralové dne 7. 5. 2020
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