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1. Predmét a cil zkouméni

Se zkoumanim vyvoje narodniho jazyka jak na urovni synchronni, tak i
diachronni, je Uzce spjat vyzkum tradi¢nich teritoridlnich dialektu. Tyto dialekty
ovSem v soucasné dobé velice rychle zanikaji, coz je patrné zejména v mluvé
nejmladsi generace. V soucasnosti jiz nelze hovorit o tradi¢nich dialektech, ale
o tzv. béZzné mluvé (pojem M. Krc¢mové), kterd slouzi ke kazdodenni soukromé
komunikaci, jez vytvari podminky pro stridéani prvku nélezejicich do ruznych
variet narodniho jazyka, Casto i v ramci jedné promluvy. I pres tendenci
k nivelizaci jazyka lze v bézné mluveném jazyce stale jesté vysledovat narecni
prvky, které se nachézeji v povédomi uzivateld, prip. jsou stale aktivné uzivany.
SmiSend jazykova struktura béZné mluvy se i pres svou neustdlenost ridi
vlastnimi normami. Tyto normy se vzdy vyskytuji lokdlné paralelné, nelze je
tedy zobecnit na rozsdhlejsi uzemi (Krémova, 1996). V naSem vyzkumu
ovérujeme dnesni podobu bézné mluvy nejmladsi generace zijici na tzemi tzv.
horského nareci, a to jak z jeji hlaskoslovné a tvaroslovné stranky, tak i
z hlediska lexikalni z&soby za pouziti idaji z Ceského jazykového atlasu a

mnozstvi dalsSich monografickych praci (viz dale).

1.1 Geograficky a hospodarsky popis zkoumané oblasti

V souvislosti s horskym narec¢im mluvime o oblasti, kterda lezi
severozapadné od Brna a zahrnuje nevelky pocet obci, z nichz nejstarsi jsou
Lazanky, Drasov, Malhostovice, Lipivka a Cebin. NéleZeji sem také tfi mésta
nad 5000 obyvatel: TiSnov, Kurim a Blansko. Jednd se o hornatou a husté
zalesnénou oblast, ktera svym charakterem patrila mezi chudé podhorské
oblasti. Mezi puvodni zplsoby obzivy obyvatel patrilo vedle zemédélstvi,
lesnictvi a drevarstvi i hornictvi, hutnictvi a tézba rud. Rozvoj prumyslu
v nedalekém mésté Brné prinesl s mnozstvim novych pracovnich mist i zménu
socialni situace obyvatel tohoto regionu. V soucasné dobé maji na strukturu
obyvatelstva vliv dva odliSné trendy: cast obyvatel dojizdi, prip. se stéhuje do
meést za praci, zaroven vSak mnozstvi lidi mésta opousti a stéhuje se do obci

v jejich nejblizsim okoli.
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1.2 Dosavadni vyzkumy horského néareci *

O horském dialektu se poprvé zmihuje ve své monografii A. V. Sembera
(Sembera, 1864). Moravskd néaredi rozdéluje na jednotlivd podreci, soucasti
podreci zapadniho je i horské rlznoreci, jehoz centrum se nachdzi v oblasti
kolem Cerné Hory, Réjce, Protivanova, Kufimi a Veveri. Do tohoto ruznoreci
ovSem zahrnuje i ¢ast Znojemska, zapadni Olomoucko, Zabrezsko, Slavkovsko a
Bucovicko, a to v dusledku toho, Ze za charakteristické znaky tohoto ruznoreci
povazuje i znaky typické pro vSechny stredomoravské dialekty. Jsou jimi

napriklad e, é mistoi,ipoz,s,¢c, 2,8, ¢, 1,1/ émistoej, y/ e mistoy ad.

FrantiSek BartoS toto nareci pojmenovava jako podreci TiSnov a radi jej
mezi narec¢i hanackého typu (BartosS, 1895). Tuto oblast navic konkrétné
vymezuje vyCtem obci, které tvori jeji hranici. Jedna se o Obrany, Ochoz u Brna,
Bukovinu, Kitiny, Habrivku, Olomucéany, Blansko, Téchov, Suchdol, Sostvku,
Némcdcice, Ujezd u Boskovic, Jablohany, Lysice, Dlouhou Lhotu, Zhof, Brumov,
Béle¢, Veseli, Olsi, Drahonin, Vickov, Vratislavku, Rojetin, Lubné, Kurimskou
Novou Ves, Deblin, BraniSkov, Marsov, Lazdnky, Veverskou Bitysku, Moravské
Kninice, Kninicky (dnes jiz neexistujici) a Komin (dnes brnénské cast).?

Ve vycétu znaku typickych pro narec¢i dané oblasti uvadi i neznélou,
progresivni vyslovnost skupin sh, kh (schoret, k chordm). V pracich Havranka
(Havranek, 1934) a Bélice (Béli¢, 1972), které na jeho publikaci navazuji, je

vSak jiz jednoznacné prokazana vyslovnost regresivni, znéla.

J. Béli¢ ve své monografii (Béli¢, 1972) zarazuje narec¢i horské k jizni
stredomoravské podskupiné a charakterizuje jej jako oblast kolem TiSnova,
Blanska a Sloupu, pro kterou je typicka casta zména o > u, u > 0° a Castecné
také e > i.

Nejnoveéjsi dialektologickou praci zaznamendavajici izemni rozsah nareci
horského typu je Cesky jazykovy atlas (dale CJA), ktery zachycuje vétsi
nahusténi izoglos na tuzemi Sirsiho Brnénska, zejména v jeho zapadni a
severovychodni ¢asti (Vojtova, 2008). Dnes je vSak jiz témér nemozné vymezit
puvodni Uzemni rozsah nare¢i horského typu, nebot doslo k jeho takrka

uplnému zaniku.

1 Popis dosavadnich vyzkumu je ¢erpan ze Slovniku J. Vojtové (2008).
2 Nazvy obci uvadime v soucasném znéni.
3 Tato zména je vSak podle naseho minéni obecné hanacka.
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K vydéleni nareci horského typu ze soustavy stredomoravskych nareci
doSlo v dusledku provedeni zmén uvnitf vokalického systému. Puvodné
asymetricky systém vokalll se v dané oblasti vyvijel tak, ze zaviené o vzniklé
z puvodniho o, se stéle vice zaviralo, az preslo k u. Otevrené 4, z puvodniho u,
se nasledné zmeénilo v obyCejné o. Zavrené e zc¢asti splynulo s i, ¢astecné spolu
s é sirokym splynulo s obycCejnym e. Vysledny systém kratkych i dlouhych
vokalu je pétiClenny stejné jako ve spisovném jazyce, distribuce jednotlivych

hlasek je ovSem odlisna (Lamprecht, 1986).

Analyzou a popisem stavu nareci v jednotlivych obcich se zabyvala rada
praci, patfi k nim napriklad vyzkum narec¢i v Drahoniné vedeny K. Ficem (Fic,
1971), nebo prace ]J. Nerudové srovnavajici stav narec¢i v 60. letech a v 70.
letech. Zatimco v prvnim vyzkumu J. Nerudova pracovala s nejstarsimi zijicimi
obyvateli dané oblasti, podruhé zkoumala mluvu generace nejmladsi
(Nerudova, rkp. 1978). Slovni zasobu nareci horského typu zachycuje ve svém
slovniku J. Vojtova (Vojtova, 2008).

Na zdkladé poznatkl ziskanych z vySe uvedenych praci lze sestavit
soubor znaku charakteristickych pro horské néarec¢i. Témi nejvyznamnéj$imi,
které vydéluji toto nareci ze skupiny nareci stredomoravského typu, je zdména
samohlasky o za u a existence dlouhych vokalu i a ti. Zbylé znaky jsou totozné
se znaky stredomoravské narecni skupiny. Jsou jimi napriklad:

1) neexistence diftongt v dusledku zmén y > ej > é,aj >ej > é, U > ou > 0

2) vyskyt tzv. moravské kratkosti v jednoslabicnych a dvouslabi¢nych
substantivech a verbech (mak, blato, Zaba, lhat)

3) protetické hlasky v (vuvuce), h (homrit)

4) zachovani skupiny S¢ misto st (esce)

5) Uzeni é > i (pulivka)

6) skupiny kI- misto tI- na pocatku slov a po predponé (klosté, voklucené)

7) dlouzeni v nom. pl. substantiv na -i (chlapi, kamaradfi)

8) dlouzeni v pricesti l-ovém (putkdl, homrél, chudil)

9) predpona ne misto né u zdjmen a zdjmennych adverbii (negdo, neco)

10) méné rozdili v mékké a tvrdé deklinaci v disledku neprovedeni prehlasek

a > e, u > i v koncovkach substantiv

11) substantiva zakoncena na -s(a), -z(a), -ra, -la se sklonuji podle mékké
deklinace (na vozi, do skole)

12) ve 3. osobé pl. sloves III. - V. tridy koncovky -ujo, -ijé, -ajo (kopujo, prusijo,
délajo)
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Pii tvorbé CJA byly do komplexniho vyzkumu ¢eskych naredi a béiné
mluvy zahrnuty i ¢tyri, resp. pét obci* a dvé mésta ndlezejici do nareci horského
typu. V pripadé mést TiSnov a Blansko se ovSem jednalo o vyzkum méstské
mluvy, kterd se odliSuje od tradi¢nich teritoridlnich dialektd. Na tuto
specificnost méstské mluvy upozornil J. Béli¢, ktery svym ¢lankem Ke zkoumdni
méstské mluvy (Béli¢, 1962) vyvolal vinu dil¢ich vyzkuml provadénych
v ruznych méstech po celé republice. Jednim z jeho pokracovatelu byl i
B. Dejmek, ktery ve své monografii popsal méstskou mluvu jako ,soucést
nespisovného utvaru bézné mluveného jazyka, jako interdialekt uzivany
obyvateli mésta ve sfére funkcniho stylu bézné dorozumivaciho” (Dejmek, 1980,
s.47).

Vliv na utvareni méstské mluvy ma celd rada faktort, jsou jimi predevsim
socialni stratifikace mésta, jeho poloha, hustota, vékova skladba obyvatel,
regiondlni puvod a vzdélani mluvcéich a konkrétni komunikacéni situace neboli
kontext. Podle charakteristiky FrantiSka Svéraka je méstska mluva ,nespisovny
utvar ceského jazyka, ktery vznika na zakladé nareci za vlivu spisovného jazyka
i obecné cestiny” (Svérdk, 1971, s. 130). V nasi praci se priklanime k pojmu
M. Krémové bézné mluveny jazyk, nebot 1épe vystihuje skutecnost, ze ke vzniku
nestrukturnich podob narodniho jazyka uZz nedochazi pouze v meéstském

prostredi (Kré¢mova, 1996).

V nasem vyzkumu jsme se rozhodli nejenom popsat bézné mluveny jazyk
jednotlivych obci. Toto srovnani provadime na zdkladé geografické polohy obci
a jejich vesnického, prip. méstského charakteru. K tomuto ucelu jsme vybrali
Ctyti obce, tri nélezejici do okresu Brno-venkov (Kurim, TiSnov, Lomnice), jednu
spadajici do okresu Blansko (Rdjec-Jestrebi). ZjednoduSené lze tizemi horského
nareci oznacit jako oblast vydélenou rekami Svratkou a Svitavou.

Mésto Kurim je vzdaleno 13,5 km severoseverozdpadnim smeérem od
Brna. M4 10 300 obyvatel, vyrazny pocet z nich je pristéhovan z jinych obci,
zejména z Brna. Jedna se o pramyslové mésto (TOS Kurim, Slévarna Kufim,
Tyco Electronics Kurim) lezici mezi rekami Svratkou a Svitavou. V nasi praci jej
radime do oblasti TiSnovska a sledujeme rozdily v bézné mluvé zaku ze dvou
meéstskych lokalit, Kutrimi a TiSnova.

Mésto Tisnov lezi na rece Svratce, 26,5 km od Brna severovzapadnim

smérem. Jde o historické mésto s 8 500 obyvateli. Zakladni Skoly v TiSnové

4 Botitov - bod 632, Sostivka - bod 633, Lazany - bod 634, Deblin - bod 635,
Lomnice - bod 618 nebyla pri tvorbé CJA povazovana za soucast horského nareci
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nav$tévuje mnozstvi zaku z okolnich vesnic, coz néas vedlo k jejich rozdéleni
podle mista bydlisté na zaky z TiSnova mésta a TiSnova vesnic.

7 km severné od TiSnova na severozdpadnim okraji oblasti horského
nareci (podle F. Bartose) se nachazi méstys Lomnice s 1 300 obyvateli. Spolu
s TiSnovem jej zarazujeme do oblasti TiSnovska, zdroven ale predstavuje
vesnicky protipdl k méstu TiSnov.

Mésto Réajec-Jestrebi ma 3 700 obyvatel, lezi na rece Svitave 35,5 km
severné od Brna a 6 km od Blanska, které je primyslovym centrem celé oblasti.
Spolu s nedalekym meéstysem Doubravice nad Svitavou, odkud pochazi
vyznamnda cast informatoru ze Skoly v Réjci-Jestrebi, tvori jednotku, kterou

v nasi praci nazyvame Blanensko.

2. Metody ziskavani a zpracovani narecnich prvkua

Zakladni metody pro narecni vyzkum predstavuji metoda primého
vyzkumu v terénu formou zvukovych nahravek a metoda dotaznikova (Curin a
kol., 1977). Prvni postup je vhodny pro zkouméni homogenniho narec¢i na
malém prostoru, dotaznikovd metoda se naproti tomu vyuziva pri zkoumani
jazykového stavu ve vétSich oblastech. Vyhodou zvukovych nahravek je jejich
spolehlivost, nebot zaznamendavaji autenticky narecni materidl. Tato metoda ma
vSak i fadu nevyhod: je ¢asové a fyzicky narocnd, pusobi zde mnozstvi rusivych
mimojazykovych faktorti, zejména situa¢ni kontext a momentalni psychicky a
fyzicky stav mluvéiho a také problémy technického razu tykajici se hlavné
rucht a $umd, které mohou ziskany material zkreslit ¢i znehodnotit. Problém se
zaznamenanim malo frekventovanych vyraza lze vyreSit tzv. Trizenym
rozhovorem, ktery je sestaven tak, aby mluv¢iho motivoval k uziti daného
vyrazu. I presto je dand metoda vhodné spiSe pro zachyceni idaji z hlaskoslovi,
nez pro zkoumani morfologie (Krcmova, 1981).

Dotaznikovd metoda je nezbytnd pro zkoumani lexikalni zasoby
konkrétniho dialektu (at uz jeji aktivni, nebo pasivni znalosti). Oproti primému
dat odrazejicich cely jazykovy systém. Tato data jsou navic u kazdého
respondenta identickd, lze je tudiz snadno porovnavat a hodnotit. Respondent
ma navic moznost vybirat z vice odpovédi, prip. doplnit dotaznik o prvky v ném
neobsazené. Nevyhodou dotaznikové metody je nizSi spolehlivost ziskaného
jazykového materidlu, odpovédi respondenta mohou byt zkresleny pisemnou
formou odpoveédi, prip. jazykem zadani. Obé tyto skutecnosti mohou vést ke

snaze uzit prvku spisovného jazyka ve vét$i mire, nez v jaké se vyskytuji
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v bézné mluvé. Tento problém lze cCdastecné vyreSit vhodnym sestavenim
dotazniku, ktery bude stejny jazykovy jev zkoumat na vice mistech.

V na$i praci jsme zvolili dotaznikovou metodu, nebot nas vyzkum byl
primarné zaméren na lexikdalni stranku jazyka, polozky zabyvajici se tvaroslovim

byly zarazeny pouze jako orientacni a doplikoveé.
2.1  Struktura dotazniku

V zdahlavi dotazniku méli respondenti uvést zakladni socio-demografické
udaje, a to pohlavi, rok narozeni, bydliSté, misto narozeni a odkud pochazeji
oba rodice.

Samotny dotaznik byl rozdélen do tii ¢asti, z nichZ jedna se tyka popisu

jazyka, zbylé dvé popisu jeho slovni zasoby.

Cést A: V tomto oddile maji respondenti doplnit sledovany vyraz, ktery je
naznacen v zdkladnim tvaru v zdvorce spolu s upresnujicimi gramatickymi
udaji. Vyhodou této formy dotazovani je zaznamendni tvaru, ktery respondenta
napadne jako prvni. Nevyhodou je nutnost uvedeni slova ve spisovné formé,
kterd muze ovlivnit odpovéd, a problémy s vytvorenim gramaticky nélezitého

tvaru, ktery je pozadovan.

Cést B: V tomto oddile pracuji respondenti se skupinami slov. Cilem je zachytit
zivost regiondlné podminénych diferenci v lexiku. Sledované vyrazy byly
vyexerpovany z CJA a ze Slovniku horského nérec¢i (Vojtova, 2008). V kazdé
skupiné maji studenti podtrzenim oznacit slova, ktera znaji a aktivné pouzivaji,
Skrtnout ta, kterd vibec neznaji, a ta slova, kterd znaji, ale nepouzivaji,
ponechat bez oznaceni. Tyto vyrazy byly hodnoceny jednotlivé na zakladé

oznacené znalosti, resp. neznalosti.

Cést C: Tato Céast je upravenou variantou Casti B. NezjiStujeme zde pasivni
znalost daného vyrazu, ale snazime se zachytit rozdil ve frekvenci uzivani
vyrazu typického pro &eskou jazykovou oblast (CJO) a vyrazu typického pro
moravskou jazykovou oblast (MJO) a tu nasledné srovnat s jiz provedenymi
vyzkumy. ZjiStované vyrazy byly vybrany ¢aste¢né v ndvaznosti na vyzkum

E. Minafové a E. Miillerové (Mindrova, Miillerovd, 1987), ¢aste¢né z CJA. Oba
vyrazy jsou hodnoceny spolecné, je srovnavana mira jejich aktivniho uzivani

respondenty.
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Pro ovéreni toho, zda je dotaznik vhodné sestaven a zda neobsahuje
nejednoznac¢né formulované polozky, jsme nejprve vytvorili internetovou verzi
dotazniku®, kterou jsme zkuSebné predlozili péti respondentum. Nasledné
vyhodnoceni potvrdilo jak vhodnost vybranych lexikdlnich polozek, tak i nutnost
preformulovat a upresnit nékteré polozky z Casti A. Tyto vysledky jsme do
konec¢né analyzy vysledku nezaradili, protoze respondenti vékem nendlezeli ke

sledované nejmladsi generaci.

2.2 Udaje o respondentech

Dotaznik jsme predloZili 189 studentlim 8. a 9. tfid ZS Jungmannova
v Kutimi, ZS Lomnice, ZS Ré&jec-Jestfebi a ZS 28.ffjna v Tisnové. Jednotlivé
Skoly byly vybrany tak, aby bylo mozné srovnat vysledky s ohledem na
jednotlivé obce, jejich polohu v oblasti horského nareci a jejich méstsky, resp.

vesnicky charakter.

Pomér respondentu na jednotlivych skolach byl nasledujici:
Tabulka 1:

Kurim Lomnice Réjec-Jestrebi |TiSnov Celkem
66 59 25 39 189

Ve sledovaném vzorku zaku bylo 106 chlapcu, tj. 55,5 %, a 78 divek, tj.

40,8 %. 7 osob tento udaj neuvedlo.

Nas vyzkum se zabyva narecnimi prvky v mluvé nejmladsi generace,
proto byli za cilovou skupinu vybrani zaci zdkladnich Skol. Zakladni skoly byly
zvoleny také proto, Ze je navstévuji zaci bydlici v jejich nejbliz§im okoli. Kvuli
snaze eliminovat pocCet chyb a zajistit co nejvétsi porozuméni zaddani byly

dotazniky predlozeny nejstar$im zdkum.

Tabulka 2:

Rok narozeni Cetnost
1992 0,5 % (1)
1993 29,8 % (57)
1994 47,1 % (90)
1995 19,9 % (38)
neuvedeno 2,6 % (5)

5 www.blog008.ic.cz/dotaznik.php (ke 2.12.2009)
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Vyznamnym udajem je predevsim bydlisté a misto narozeni informéatoru.

Jejich srovnanim muzeme zjistit, zda zaci v minulosti bydleli na jiném misté nez

v soucasnosti.

Tabulka 3 shrnuje udaje o sou¢asném bydlisti respondentt. Kromé jedné

osoby bydli vSichni respondenti v oblasti horského nareci.® Terminy mésto a

vesnice uzivame pro popis mista bydlisté z hlediska poctu jeho obyvatel, mésty

jsou v nasem vyzkumu obce TiSnov, Blansko, Kurim a Rajec-Jestrebi.

V tabulce 4 je uveden podrobny vycet vSech obci. Z tabulky 5 vyplyva, ze

95 % osob zije cely zivot v dané oblasti. Misto narozeni zddného respondenta

nespada do oblasti horského nareci proto, ze se zde nenachazi zadné porodnice.

Tabulka 3:
Skola Bydlisté Bydlité Bydlisté Celkem
mésto vesnice mimo oblast
TiSnov 51,3 % (20) 46,2 % (18) 2,6 % (1) 39
Lomnice 0,0% (0) 100,0 % (59) 0,0% (0) 59
Réjec - Jestrebi |32,0 % (8) 68,0 % (17) 0,0% (0) 25
Kurim 89,4 % (59) 10,6 % (7) 0,0% (0) 66
Celkem 46,0 % (87) 53,4 % (101) 0,5 % (1) 189
Tabulka 4:
Bydlisté Skola Celkem
Kurim Kurim 59
Lomnice Lomnice (36) 38
Tisnov (2)
TiSnov TiSnov 20
Doubravice nad Svitavou | Rajec-Jestrebi 9
Réjec-Jestrebi Réjec-Jestrebi 7
Bélec Lomnice 5
Réjecko Réjec-Jestrebi 5
Rasov Lomnice 5
Stépénovice Tisnov 4
Vranov Kurim 4
Osiky Lomnice 3
Kreptov Lomnice 2
Kunicky Rajec-Jestrebi 2
Lomnicka TiSnov 2

6 Odpovédi tohoto zéka se vyraznéji neodliSovaly od jeho spoluzaku , proto byl jeho
dotaznik do vyzkumu také zarazen.
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Repka Lomnice 2

Strhare Lomnice 2

Synalov Lomnice 2

Zelezné Tisnov 2

Blansko Réjec-Jestrebi 1

Borac TiSnov 1

Boritov Réjec-Jestrebi 1

Brno TiSnov 1

Cebin Kufim 1

Cizky TiSnov 1

Dolni Loucky Lomnice 1

Horni Loucky TiSnov 1

Hradcany TiSnov 1

Chudcice Kurim 1

Kurim-Podlesi Kurim 1

Ochoz u TisSnova Lomnice 1

Predklasteri TiSnov 1

Serkovice Tisnov 1

Unin TiSnov 1

Zhor Lomnice 1

neuvedeno TisSnov (1) 2
Kurim (1)

Tabulka 5:

Misto narozeni Celkem

Hana 94,8 % (181)

Morava mimo Hanou 0,5 % (1)

Cechy 1,6 % (3)

Slovensko 0,5 % (1)

Arménie 0,5 % (1)

neuvedeno 2,1 % (4)

Poslednim sledovanym socio-demografickym tdajem bylo misto narozeni
otce a matky. Ze ziskanych vysledku lze vycist, ze v poloviné pripadi pochéazeji
rodice z dané oblasti, ve Ctvrtiné potom z oblasti Hané v SirSim slova smyslu, tj.
z oblasti stredomoravskych nareci. Zbyvajici ¢tvrtina potom pochazi ze zbylé
¢asti Moravy, Cech a zahrani¢i. U Zadného z informdtort, jehoZ rodi¢, ptip.
rodice nepochdzeli ze sledované oblasti, jsme nezaznamenali udaje, které by

ukazovaly na vyznamny vliv rodi¢t na jazykovy tzus jejich déti.
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Podrobné jsou tato data rozepsana v nasledujicich tabulkach.

Tabulka 6:

Odkud pochazi otec Celkem
oblast horského nareci 47,6 % (91)
Hana 23,6 % (45)
Morava mimo Hanou 5,8 % (11)
Cechy 5,2 % (10)
Slovensko 3,7 % (7)
Arménie 0,5 % (1)
Madarsko 0,5 % (1)
Némecko 0,5 % (1)
Vietnam 0,5 % (1)
neuvedeno 12 % (23)
Tabulka 7:

Odkud pochazi matka Celkem
oblast horského nareci 50,3 % (96)
Hana 29,8 % (57)
Morava mimo Hanou 4,7 % (9)
Cechy 3,7 % (7)
Slovensko 3,7 % (7)
Arménie 0,5 % (1)
Polsko 0,5 % (1)
neuvedeno 6,8 % (13)
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3. Soubor charakteristickych jevu v hldskoslovi a tvaroslovi

horského néreci

V nasledujici kapitole chceme podat uceleny pohled na soucasny stav
dominantnich znaklu. Celkovy pohled na hlaskoslovné a tvaroslovné jevy a
Utvary jazyka ovliviugjici jejich souCasnou podobu je prevzat z monografie
M. Krémové (Krémova, 1981) a doplnén jeji pozdéjsi praci (Krémova, 1993).
Na&s vyzkum byl primarné zaméren na lexikdlni stranku jazyka, proto dotaznik
obsahoval jen vybrané tvaroslovné jevy, u kterych jsme ocekdavali rozdilnou

frekvenci uziti v jednotlivych obcich (vice viz kapitolu 3.3).

3.1 Soucasny stav souboru charakteristickych fonetickych
a fonologickych jevu

Soucasna podoba bézné mluvy nejmladsi generace se silné odliSuje od
stavu zaznamenaného v 60. letech u nejstarsich mluvcich (Nerudova, 1978). Na
vyvoj puvodniho dialektu mély a stale maji vliv prestizni jazykové utvary, ale i
okolni teritoridlni dialekty a interdialekt. Tento vliv vSak neni vyrovnany, ke
zménam dochdazi nejvice u jeva fonetickych a fonologickych, méné se pak

prosazuji v morfologické roviné jazyka.

Foneticka realizace hlasek nejvice podléha vlivu spisovného jazyka, coz
se projevuje plnym nahrazenim tradi¢ni zaviené vyslovnosti vyslovnosti
neutrdlni a prevahou diftongoidni a diftongické realizace vokalu é a ¢
s vyraznym ubytkem tradi¢ni monoftongické realizace. K vyraznému odklonu od
narecnich variant dochazi ve vSech pozicich u fonému é (nehybé 16,1 % -
nehybej 83,9 %), (nehébej 14,3 % - nehejbej 37,4 % - nehybej 48,2 %) i u
fonému 6 (dl6hy 23,6 % - dlouhy 76,4 %). Revize téchto vysledki M. Krémovou
v roce 1991 ukdazala dal$i pokles vyskytu téchto narecnich prvki v mluvé
mladdeze a rozdilnou ndhradu téchto monoftongl. Zatimco 6 se plné
diftongizovalo, foném é byl plné nahrazen dvojhlaskou ej pouze v koncovkach
singuldru adjektiv, v koncovkach plurdlu a kmeni slov je patrny priklon ke
spisovné podobé. M. Krémova konstatuje, ze uzivatelé pokladaji zvukovou
realizaci téchto fonému za podruznou, v prubéhu promluvy méni jejich podobu

nahodile nebo v zavislosti na zvoleném mluvnim stylu.

15/78



Distribuci vokalu, jakozto zasadniho prvku rozliSujiciho jednotlivé
jazykové utvary, je treba rozdélit na nemorfologizované a morfologizované
pripady. Rozdily v nemorfologizovanych variantdch jsou méné stabilni a
zachovalé. Jiz zcela zanikly posuny ve vokalickém systému u > o, e > i, které
byly jako silné narec¢ni s vylucnym vyskytem v daném tradiénim teritoridlnim
dialektu (TTD) nahrazeny vokdly shodnymi se spisovnym jazykem. Mezi
nejstalejsi prvky patfi tzv. moravska kratkost, kterd nepodléhd vlivu zadného
prestizniho dtvaru jazyka (blato 76,5 % - blato 23,5 %). Stabilnim dialektovym
rysem je také uzeni (mliko 80,8 % - mléko 19,2 %), které je typické pro TTD,
obecnou &estinu (OC) a pozvolna proniké i do spisovného jazyka (S]). Obdobnou
distribuci ve slozkdch narodniho jazyka ma i protetické v, které je ovSem
v souCasné dobé na ustupu (vohen 40,4 % - ohen 59,6 %). PriCinou muze byt
silici pocitovani protetického v jako prvku hovorové &estiny (HC) prazského
typu. Pozdéjsi vyzkum M. Krémové tento ubytek potvrdil, v 90. letech se
proteze vyskytla jen v 18,6 % pripadu. J. Grafova (Grafova, 2007) ve své praci
v roce 2007 zaznamenala u brnénskych studentu uziti proteze ve vice nez 1/3
pripadu. Dodéava vsak, ze takto vysoky vyskyt je mozna pouze disledkem volby

vyrazu s tzv. ,typickou” protezi (okno, okurka).

Morfologizované hlaskoslovné jevy typu hrnca - hrnce (61 % / 39 %), ju -
ji (68 % / 32 %) a rukavicé/ou - rukavici (46,4 % / 53,6 %) se ve frekvenci
zastoupeni prakticky neméni, nepodléhaji vlivu SJ ani OC. Zavérem lze fict, Ze
»Z Obou prestiznich utvaru je vliv SJ, zvlasté jeho hovorové podoby, vyraznéjsi a
pravidelné&jsi neZ puisobeni OC, kterd se vyraznéji projevuje pouze v néhradé

tradi¢niho é diftongem ej “ (Krémova, 1981, s. 83).

3.2 Soucasny stav souboru charakteristickych morfologickych jevu

Na vliv konkrétniho dialektu nemaji vliv pouze prestizni jazykové utvary,
ale také okolni dialekty a zejména interdialekt (ID), ktery vychazi z jejich
spoleé¢nych rystu. Prvky ID se mohou vyskytovat spolu s tradi¢nimi nare¢nimi
prvky dubletné, v dusledku toho je ovSem obtizné urcit, které prvky jsou
v daném dialektu puvodnéjsi. Jedna se napriklad o unifikujici morf -dch v lok. pl.
mask. a neut. mékkych typu (na strojich 73 % - na strojach 27 %), morf -dch
v lok. pl. fem. mékkého typu (o dusSich 60 % - o dusach 40 %) a morf -dm v dat.
pl. fem. mékké deklinace (k dusim 74 % - k dusdm 26 %). ID prvky se prosazuji
i tehdy, jestlize mdé kazdy utvar ndrodniho jazyka vlastni morf se shodnou

funkci. V deklinaci mask. zakoncenych na -tel se v lok. pl. vedle tradi¢niho
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morfu -ech objevuje i ID -dch a SJ -ich (ucitelech 44 % - ucitelach 16 % -
ucitelich 40 %), revize v 90. letech vSak ukazala vyznamny pokles ID koncovky -
dch az na hranici 10 %, resp. 17 % u regiondlniho morfu -ech. V konjugaci
sloves V. slovesné tridy se vedle tradi¢niho -aji objevuje i ID -gjé a OC -aj (délaji
+ délaji 59 % - délajo 33 % - délaj 8 %). V roce 1991 zaznamenala M. Krémova
vyskyt ID koncovky pouze v 18,9 % pripadu. Morfy z ID deklinace substantiv do
dialektu pronikaji a udrZuji se v ném vlivem unifika¢ni tendence, koncovky

sloves jsou pocitovany jako vice priznakové a jejich vyskyt v jazyce se snizuje.

Mezi typické narecni prvky, které odliSuji dialekt od prestiznich utvaru
jazyka, patri napriklad tendence k mékké deklinaci mask. zakoncenych na -s, -z,
-1 (do nosa 37 % - do nosu 63 %) a tendence k mekké deklinaci fem. na -sa, -za,
-la (do skole 41 % - do Skoly 59 %), ktera byla zivym prvkem v mluvé mladeze i
v 90. letech. Ve vyrovnani tvaru gen.-akuz. sg. mask. vzoru predseda (na
predsedy 42 % - na predsedu 58 %) a vyrovnani instr. mask. sg. téhoz vzoru
s ostatnimi instr. mask. (s predsedem 45 % - s predsedou 55 %) doslo ke
znacnému odklonu od néarec¢nich forem, v roce 1991 se objevily méné nez
v 10 % pripadd. Vyrovnani dat. a lok. sg. mask. a neut. mékkych typu (na
stroju 52 % - na stroji 48 %), unifikace morfu pro nom. pl. Zivotnych jmen
(zidi 53 % - zidé 47 %) a unifikace morfi imperativu (sednite 55 % -
sednéte 45 %) jsou i nadale prvky stabilni a Zzivé i pres jejich evidentni

nespisovnost.

Jevy shodné pro spisovny jazyk a dialekt stojici v opozici k jevim obecné
cestiny jsou v mluvé mladeze zachovalé a hojné uzivané, jejich vyskyt se v 90.
letech nesnizil. Mezi nejpravidelnéj$i a nejfrekventovanéjsi patri vyrovndani
tvart adjektivni a zdjmenné flexe v gen., dat. a lok. (bez té mladé 82 % - bez ty
mlady 18 %), zachovavani vyjadreni zivotnosti (vysoci kluci 89 % - vysoky
kluci 11 %) a zachovavani mofru -I v mask. sg. pricesti minulého (nesl 97 % -
nes 3 %). Zachovavani kmenotvorného formantu -nu v pricesti minulém u sloves
typu tisknout (tiskl 74 % - tisknul 26 %) pronikd z OC pies HC do prestizni
spisovné podoby jazyka, coz se zrejmé odrazi i na relativné nizsi frekvenci uziti
tradi¢ni kratké podoby.

Nejrozmanitéjsi vyvoj je v souboru jevill, z nichz kazdy néalezi k jinému
Utvaru narodniho jazyka. Patri sem napriklad instr. pl. mékké deklinace, pro
ktery TTD uZiva unifikovany tvar -ama, OC v uZiti koncovek rozliuje mékké a

tvrdé vzory a S] v koncovkach reflektuje i rod (domama, strojama, dusSama,
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polama 67 % - domama, strojema, dusema, polema 17 % - domy, stroji, dusemi,
poli 16 %). Néarec¢ni koncovka -ama se se stejnou frekvenci vyskytla i v mluvé
zaku v roce 1991. V instr. pl. fem. vzoru kost se v dialektu vyskytuje dubleta
-ama a -ima/-ema, v OC je uZzivdn morf -ma, ve S] -mi (kostama, kostima,
kostéma 51 % - kostma 38 % - kostmi 12 %). Ve 3. os. pl. ind. prés. sloves IV.
slovesné tridy lze vysledovat odklon od tradi¢ni narec¢ni koncovky -ijou a priklon
k unifika¢ni koncovce -i (prosijo, prosijou 27 % - prosej, proseji 14 % -
prosi 59 %). Tento trend se projevuje i u sloves typu sazet, coz doklada
vyznamnost vlivu jednotici tendence ve vyvoji dialektu, tvar sazi je totiz
tradi¢né nendlezity ve SJ’, OC i HC (sazij6, séazijou 24 % - sazej7 % -

sazeji 11 % - sazi 55 %).

Pro popis soucasného stavu hlaskoslovi a tvaroslovi bézné mluvy mladeze ze
sledované oblasti jsme pouzili data ziskana v centru Brna M. Krémovou. Soucasny
stav narecnich prvklli v mluvé mladeZe se totiz vyznamné shoduje s daty, ktera
ziskala na zékladé svych vyzkumu. Odli$né vysledky jsme zjistili pouze ve vyrovnani
tvaru gen.-akuz. Nejmladsi generace uziva narecni tvar ve 43 % (na Ladé), resp.
30 % pripadu (na Tondy), v instr. maskulina v 51 % pripada (s Frantem). Mladez

v Brné tyto narecni formy jiz takrka neuziva.

3.3 Srovnani jednotlivych obci, vesnice a mésta

Predlozenim dotaznikli zdkum v ruznych obcich jsme ziskali material
vhodny k srovnani stavu mluvy v ruznych ¢astech uzemi horského nareci.
Vyhodnoceni vysledku zakl z vesnic a z mést nas vedlo ke zjiSténi, Ze je treba
rozlisit zaky z TiSnova podle mista jejich bydlisté. Respondenti oznaceni , TiSnov
vesnice” navstévujici Skolu v TiSnové pochazeji c¢astecné z vesnic blizkych
Lomnici, ¢astecné z vesnic lezicich v raznych ¢éstech oblasti horského nareci.
Tato skutecnost se také odrazila ve vysledcich, na zdkladé kterych nelze tuto
skupinu jednoznacné priradit k zadné jiné. U ostatnich Skol nebyl zjiStén rozdil
v odpovédich zaku z vesnic a mést. Pri popisu tzemniho rozsireni narecnich

prvkll jsme vychézeli z CJA.

3.3.1. Narecni prvky dominantni

Polozky ovérujici tvar gen. a lok. mistniho jména Kurim jsme do dotazniku

zaradili na zakladé vlastni zkuSenosti, Ze jeho deklinace nesouhlasi se spisovnym

7 Tvar oni sazi byl kodifikovan v roce 1993.
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uzem. Tato odliSnost vyplyva z rozdilné rodovosti (spisovné zensky, na Moravé
s vyjimkou Ttebi¢ska a Litovelska muzsky rod) a z variovani koncovek -u X -a a
-e X -u u tvrdého nezivotného maskulina. Narecni varianta byla uzita témeér ve 2/3
pripadu, rozlozeni jejiho uziti vSak nebylo jednotné. Ve skupiné obci TiSnov mésto
(90 %), Tisnov vesnice (88,2 %) a Lomnice (79,7 %) je narec¢ni forma uzivana
témeér vyhradné, ve zbylych obcich tvori dubletni variantu ke spisovnému

pojmenovani a objevuje se v mluvé priblizné v % pripadu.

Skola V Kufimi V Kufimé V Kufimu Celkem
Tisnov meésto 10,0 % (2) 90,0 % (18) 0,0 % (0) 20
Tisnov vesnice 11,8 % (2) 88,2 % (15) 0,0 % (0) 17
Lomnice 20,3 % (12) 79,7 % (47) 0,0 % (0) 59
Réjec-Jestrebi 56,0 % (14) 40,0 % (10) 4,0% (1) 25
Kurim 45,5 % (30) 51,5 % (34) 3,0 % (2) 66
Celkem 32,1 % (60) 66,3 % (124) |1,6 % (3) 187

V gen. toponyma Kurim je po secteni tvart Kurima a Kurimu podobna
situace jako v lok. Obzvlast casto se nespisovna koncovka objevuje
v odpovédich zédku z TiSnova vesnic (81,3 %), TiSnova mésta (75 %) a Lomnice
(72,4 %). V Rajci-Jestrebi a Kurimi dosahuje frekvence uziti narecniho tvaru

priblizné 50 %.

Skola Blizko Blizko Blizko Blizko Celkem
Kurimi Kurima Kurimu Kurimé

TiSnov mésto 25,0 % (5) 165,0% (13) |10,0 % (2) [0,0% (0) |20
TiSnov vesnice 18,8 % (3) (81,3 % (13) 10,0% (0) [0,0 % (0) |16
Lomnice 27,6 % (16) 63,8 % (37) |6,9% (4) |1,7% (1) |58
Réjec-Jestrebi 54,2 % (13) |41,7 % (10) |4,2% (1) 0,0 % (0) |24
Kurim 40,0 % (26) |58,5% (38) |1,5% (1) |0,0 % (0) |65
Celkem 34,4 % (63) |60,7 % (111) |4,4% (8) 0,6 % (1) |183

Do dotazniku jsme zaradili i ukazovaci zajmeno ten s cilem zaznamenat

kvalitu a frekvenci sufixi, které respondenti uziji. Predem je nutno
poznamenat, ze dokladli na zduraznujici formanty -to, -hle a -dle jsme neziskali
dostatecné mnozstvi. I presto l1ze konstatovat, ze informatori z TiSnova (mésta i

vesnic) uzivaji formantu -hle castéji (40 %) nez Zaci z ostatnich obci (<10 %).
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Skola Tohoto Tohohle Tohodle Celkem
TiSnov mésto 60,0 % (6) 40,0 % (4) 0,0 % (0) 10
TiSnov vesnice 60,0 % (3) 40,0 % (2) 0,0 % (0) 5
Lomnice 89,5 % (17) 5,3 % (1) 5,3 % (1) 19
Réjec-Jestrebi 80,0 % (8) 10,0 % (1) 10,0 % (1) 10
Kurim 88,2 % (15) 5,9 % (1) 5,9 % (1) 17
Celkem 75,5 % (49) 20,2 % (9) 4,2 % (3) 61

3.3.2 Narecéni prvky dubletni k prvkim spisovnym

Na vétsing tizemi Ceské republiky mé typ predseda ndleZity tvar shodny
s akuz. fem. vzoru Zena, tedy predsedu. Vét$i Géast stim. dialektd uzivda formy
predsedy, ktera vznikla prenesenim tvaru gen. do akuz. v dusledku zduraznéni
prirozeného rodu a zivotnosti. ZjiStovali jsme distribuci téchto tvari u jmen
zakonCenych na tvrdou i mékkou hlasku. Nare¢ni varianty jsou v obou pripadech
uzivany hojné, ale Zddna z nich nedosahuje 50% hranice. Po mékké souhlasce
nepatrné cCastéji nasleduje nespisovnd koncovka nez po souhlasce tvrdé. Narecni
forma je u proprii s tvrdou souhlaskou nejméné zastoupena v odpovédich zaku
zKurimi a 2z TiSnova-mésta (16,7 % a 21,1 %), nejvice ji wuzili zaci

z Rajce-Jestrebi, a tov 61,1 %.

Skola Tondu Tondy Celkem
TiSnov meésto 79,0 % (15) 21,1 % (4) 19
TiSnov vesnice 62,5 % (10) 37,5 % (6) 16
Lomnice 63,6 % (35) 36,4 % (20) 55
Réjec-Jestrebi 38,9 % (7) 61,1 % (11) 18
Kurim 83,3 % (50) 16,7 % (10) 60
Celkem 69,6 % (117) 30,4 % (51) 168

Akuz. vlastniho jména podle vzoru predseda zakonceného na mékkou
hlasku vykazuje odliSnou situaci nez v predchozim pripadé. Vyraznou prevahu
narecniho tvaru jsme kromé Rdjce-Jestrebi zaznamenali také v Lomnici, v obou

obcich jej uzily témér 2/3 zaka. Protipdlem je situace v TiSnové mésté, kde

nespisovny tvar neuzil zadny z respondentu.®

8 Pouze jeden zdk pouzil tvar Ladi, ktery je ale nendlezity, typicky pro propria s
tvrdou souhlaskou v koncovém morfu.
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Skola Ladu Ladé Ladi Celkem
TiSnov meésto 95,2 % (20) 0,0 % (0) 4,8 % (1) 21
Tisnov vesnice 63,2 % (12) 36,8 % (7) 0,0 % (0) 19
Lomnice 37,9 % (22) 62,1 % (36) 0,0 % (0) 58
Réajec-Jestrebi 36,0 % (9) 64,0 % (16) 0,0 % (0) 25
Kurim 67,2 % (43) 32,8 % (21) 0,0 % (0) 64
Celkem 56,7 % (106) (42,8 % (80) 0,5 % (1) 187

Na velké casti naSeho Uzemi byly starsi tvary instr. sg. a-kmene vzoru
predseda nahrazeny novéjSimi formami podle vzoru pan. Na Moravé zabird tento
tvar veétsi cast strm. nareci, hranice tvaru predsedem prochazi sledovanou oblasti
horského nareci priblizné v oblasti TiSnova. V nasem vyzkumu jsme vSak vyrazné
nizsi frekvenci uziti nespisovné varianty zaznamenali pouze v odpovédich zaku
z TiSnova mésta. Zde narecni koncovku uvedlo jen 26,3 % respondentu,

v ostatnich obcich to bylo prumérné 58,7 % informatora.

Skola Frantou Frantem Celkem
TiSnov meésto 73,7 % (14) 26,3 % (5) 19
TiSnov vesnice 27,8 % (5) 72,2 % (13) 18
Lomnice 45,5 % (25) 54,6 % (30) 55
Réjec-Jestrebi 39,1 % (9) 60,9 % (14) 23
Kurim 54,8 % (34) 45,2 % (28) 62
Celkem 49,2 % (87) 50,9 % (90) 177

Pro oblast stfm. néreci je podle CJA typicky vyskyt neprehlasovanych
koncovek substantiv. V bézné mluvé zaku z oblasti horského nare¢i prevazovala
nespisovna koncovka gen. zivotného maskulina vzoru muz v odpovédich zaku

z Lomnice (57,5 %), nejméné ji uzili respondenti z TiSnova mésta (14,3 %).

Skola Utitele Utitela Celkem
TiSnov mesto 85,7 % (18) 14,3 % (3) 21
TiSnov vesnice 61,1 % (11) 38,9 % (7) 18
Lomnice 42,6 % (20) 57,5 % (27) 47
Réjec-Jestrebi 60,0 % (12) 40,0 % (8) 20
Kurim 78,6 % (44) 21,4 % (12) 56
Celkem 64,8 % (105) 35,2 % (57) 162

Podle CJA se podoba nozdch v lok. pl. neut. vyskytuje ve stfm. narecich bez

centrélnich tseku, ve méstech se vétSinou uzivd podoby nozich. Toto rozlozeni
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variant jsme zjiStovali pomoci vyrazi nervy. Statisticky vyznamnéjsi vyskyt
narec¢niho tvaru byl zjistén v Rajci-Jestrebi, Lomnici a Kurimi, kde se narecni
varianta objevila ve vice nez 25 % odpovédi, coz ukazuje, ze tento tvar je

relativné stdle Zivy. Naproti tomu v TiSnové mésté se tato forma v reci mladeze

jiz témér neobjevuje (5,9 %).

Skola O nervech O nervach Celkem
TiSnov meésto 94,1 % (16) 5,9 % (1) 17
TiSnov vesnice 82,4 % (14) 17,7 % (3) 17
Lomnice 73,1% (38) 26,9 % (14) 52
Réjec-Jestrebi 66,7 % (14) 33,3 % (7) 21
Kurim 74,1 % (40) 25,9 % (14) 54
Celkem 75,8 % (122) 24,2 % (39) 161

Pri sledovani uzeni v akuz.

pl. feminina jsme zjistili,

ze zuzena,

nespisovna varianta se objevuje vyrazné cCastéji nejen v TiSnové mésté, ale i
v TiSnové vesnicich, kde presahuje 75% hranici a zarazuje se tak mezi varianty
uzivané dusledné. Tento stav si lze vysvétlit tim, ze v dialektu preferovany

zkraceny tvar néjaky je v oficidlnim projevu prednostné nahrazovan tvarem

spisovnym.

Skola Né&jaké misy |Né&jaky misy |Celkem
TiSnov mésto 35,3 % (6) 64,7 % (11) 17
TiSnov vesnice 23,5 % (4) 76,5 % (13) 17
Lomnice 74,3 % (26) 25,7 % (9) 35
Réjec-Jestrebi 60,0 % (12) 40,0 % (8) 20
Kurim 55,8 % (24) 44,2 % (19) 43
Celkem 54,5 % (72) 45,5 % (60) 132

Ve spisovném jazyce a na uzemi Ceskych narec¢i v uzSim smyslu maji
privlastiovaci zajmena muj, tvij, svjj v neprimych padech stazené tvary mého, prip.
myho. V nom. a akuz. sg. feminin a neuter a v nom. a akuz. pl. vSech rodu jsou za
spisovné prijimany i tvary nestazené. M. Krémova uvadi, Ze nestaZzena varianta je
typickd zejména pro nom. sg. i pl., v neprimych padech prevladad deklinace

adjektivni.

Nestazeny tvar privlastiovaciho zajmena v gen. sg. fem. jsme ve vSech

obcich zaznamenali ve vice nez v % odpovédi. Pouze v Lomnici uvedlo
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nestazenou variantu 14,3 % zakua.

Skola Té/ty  tvé/tvy | Té/ty tvoji| Tej tvojej | Celkem
kamaradky kamaradky kamaradky

TiSnov mésto 57,9 % (11) 36,8 % (7) 5,3 % (1)° 19
TiSnov vesnice 73,3 % (11) 26,7 % (4) 0,0 % (0) 15
Lomnice 85,7 % (42) 14,3 % (7) 0,0 % (0) 49
Réajec-Jestrebi 68,2 % (15) 31,8 % (7) 0,0 % (0) 22
Kurim 73,6 % (39) 26,4 % (14) 0,0 % (0) 53
Celkem 74,7% (118) 24,7 % (39) 0,6 % (1) 158

Forma bratrové byla na Moravé zaznamenana pouze v méstské mluve, kam
pronika vlivem spisovného jazyka. Varianta bratrové je rozSirena v oblasti strm.
nareci bez jz. oblasti, ve které je uzivan tvar bratrovy. Horskou oblasti prochéazi
izoglosa oddélujici oblast TiSnovska od tzemi s vyskytem tvaru bratrové.

V naSem vyzkumu bylo zastoupeni jednotlivych tvaru v rznych obcich
srovnatelné. Priblizné ve 2/3 pripadl jsme zaznamenali uziti jmenného tvaru, zaci
v TiSnové mésté jej vSak uvedli jen v 52,6 % pripadu, coz nesouhlasi s
pribéhem izoglosy podle CJA. Ve tfech piipadech tito Zaci uZili sloZeného tvaru
mamciny (15,8 %).

Skola Mamdiné Mamdiné Mamdciny Celkem
sestie sestie sestie

TiSnov mésto 52,6 % (10) 31,6 % (6) 15,8% (3) 19
TiSnov vesnice 77,8 % (14) 22,2 % (4) 0,0 % (0) 18
Lomnice 72,2 % (39) 27,8 % (15) 0,0 % (0) 54
Réjec-Jestrebi 59,1 % (13) 40,9 % (9) 0,0 % (0) 22
Kurim 68,23 % (43) 31,8 % (20) 0,0 % (0) 63
Celkem 67,6 % (119) |30,7 % (54) 1,7 % (3) 176

Tvary s uchovanym jmennym tvarem trpného pricesti slovesa pri vyjadrovani
kategorie vysledného stavu jsou typické pro zapadni a jz. Moravu, na zbylé Casti izemi
Moravy je uzivana adjektivni slozend deklinace. Oblast horského nareci lezi na hranici
vyskytu slozené deklinace, proto se v odpovédich respondenti obé varianty objevily
priblizné stejné ¢asto. Nejvyssi procento adjektivnich slozenych tvart jsme zaznamenali
v TiSnové mésté (65 %), jmennd varianta prevazuje v Lomnici, Réjci-Jestrebi a Kutimi,

kde se objevuje ve vice nezv %2 odpovédi.

9 Matka tohoto zdka, ktery uzil nare¢né nenalezitého tvaru tvojej, pochazi z Pritluk,
z oblasti vm. nareci.
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Skola Uklizeno Uklizeny Uklizené Uklizino Celkem
TiSnov mésto 35,0 % (7) 45,0 % (9) [20,0% (4) 10,0% (0) |20
TiSnov vesnice |44,4 % (8) 50,0 % (9) [5,6 % (1) 0,0% (0) |18
Lomnice 56,6 % (30) 26,4 % (14) 11,3% (6) |57 % (3) |53
Réjec-Jestrebi 52,4 % (11) |38,1 % (8) [4,8% (1) 4,8% (1) |21
Kurim 51,7 % (30) 41,4 % (24) 1,7 % (1) 52 % (3) |58
Celkem 50,6% (86) 37,7 % (64) 7,7 % (13) 4,1 % (7) |170

Jz. Morava s dosahem az k Boskovicim a Brnu je charakterizovana formou
nima. Tvar néma zabird Novoméstsko, vych. polovinu stfm. nareci a jiz. isek vm.
dialektt. Izoglosa oddélujici izemi s variantami nima X néma prochazi oblasti
horského dialektu. Nejvychodnéjsi ¢ast izemi stejné jako Brno a Olomouc nélezi do
uzemi s prevladajici formou néma. M. Krémova konstatuje, Ze pretrvava prevaha

tradi¢ni formy nima nad jeji novejsi variantou néma. V nasSem vyzkumu se

frekvence vyskytu tvaru némi/a pohybuje mezi 16 % a 32 %, pouze Vv
Rajci-Jestrebi tato forma vyrazné prevazuje (70,9 %).

Skola Nimi Nima Néma Némi Celkem
TiSnov mésto 10,5% (2) 73,7 % (14) [15,8 % (3) 10,0 % (0) |19

TiSnov vesnice 21,1 % (4) 47,4 % (9) |31,6% (6) |0,0% (0) |19
Lomnice 34,6 % (19) (47,3 % (26) |18,2 % (10) 0,0 % (0) |55
Réjec-Jestrebi 16,7 % (4) |12,5% (3) |66,7 % (16) |4,2 % (1) 24

Kurim 23,3 % (14) 55,0 % (33) 20,0 % (12) |1,7 % (1) |60
Celkem 21,2 % (43) 47,2 % (85) |130,5 % (47) [1,2 % (2) |177

Podoba su se uzivd na celém tzemi Moravy s vyjimkou c¢dsti jz. tiseku a
severniho okraje vm. narec¢i. Nami sledovana oblast lezi na hranici vyskytu formy su,
¢cemuz odpovida i vysSi frekvence spisovné varianty sem (42 %) oproti stavu
zjisténému M. Krémovou v centru Brna (21 %). TiSnov mésto a Tisnov vesnice
tvori dva protipdly ve frekvenci uziti nespisovné varianty chcu. V TiSnové mésté
se nespisovny tvar objevil v 47,4 % odpovédi, zaci z TiSnova vesnic tuto formu

naopak vyrazneé preferuji (70,6 %).
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Skola Chci Chcu Celkem
TiSnov mésto 52,6 % (10) 47,4 % (9) 19
TiSnov vesnice 29,4 % (5) 70,6 % (12) 17
Lomnice 48,2 % (26) 51,9 % (28) 54
Réjec-Jestrebi 40,0 % (8) 60,0 % (12) 20
Kurim 35,7 % (20) 64,3 % (36) 56
Celkem 41,6 % (69) 58,4 % (97) 166

Z tabulky shrnujici zaznamenané tvary imperativu slovesa schovat se lze
vyCist vztahy dvou jeva hlaskoslovnych a jednoho tvaroslovného. Statisticky
vyznamny je rozdil v uziti monoftongizované koncovky -é, kterou jsme
zaznamenali v 21,7 % odpovédi zakl z Rajce-Jestrebi. Pokud secteme frekvenci
vyskytu narecni i spisovné podoby sufixu, zjistime, Ze varianta s koncovkou

vyrazné prevlada pouze v mluvé mladeze z Rajce-Jestrebi (73,9 %).

Skola Schovej se Schov se Schové se |Skov se Celkem
TiSnov mésto 50,0 % (10) [50,0 % (10) 0,0 % (0) 0,0 % (0) |20
TiSnov vesnice 33,3 % (6) 55,6 % (10) |11,1 % (2) |0,0% (0) |18

Lomnice 49,1 % (26) 47,2 % (25) 1,9 % (1) 1,9% (1) |53
Rajec-Jestrebi 52,2 % (12) |26,1 % (6) 21,7 % (5) (0,0 % (0) |23
Kurim 44,8 % (26) |46,6% (27) 1,7 % (1) 6,9 % (4) |58
Celkem 45,9 % (80) 45,1 % (78) |7,3 % (9) 1,8 % (5) (172

Kolisdni sloves mezi I. a V. slovesnou tridou je v nékterych pripadech
kodifikovano ve spisovném jazyce (napr. hybe - hybad). U sloves, ktera tvori spisovné
tvary pouze podle V. slovesné tridy, se v narecich objevuji tvary podle I. tridy, kterych
smérem na vychod pribyva.

Podle CJA se na Uzemi horského dialektu uZiva tvar lice, dubletné se zde
vyskytuje varianta litd. Tato oblast vSak lezi na hranici vyskytu formy lice, coz se
projevilo vysledky shodnymi se stavem v Brné, které jiz lezi mimo tuto oblast
(Bednarova 7 %, Krémova 6 %). Naproti tomu frekvence uziti narec¢niho tvaru
v Olomouci, ktera lezi uvnitr tohoto Gzemi, je témeér 50% (Jodas, 2004).

Tvar vikle je na sledovaném uzemi rozlozen nepravidelné a s vyssi frekvenci
(Bednarova 35 %, Jodas 69 %) nez tvar lice, nebot u néj nedochazi ke zméné
korenové hlasky. Narec¢ni variantu vikle nejCastéji uzili informdatori z TiSnova
(mésto - 50 %, vesnice - 46,7 %). Vyskyt této formy u zakl z Réjce-Jestrebi a

z Lomnice se pohybuje okolo 25% hranice.

25/78



Skola Vikla se Vikle se Celkem
TiSnov meésto 50,0 % (10) 50,0 % (10) 20
TiSnov vesnice 53,3 % (8) 46,7 % (7) 15
Lomnice 74,4 % (32) 25,6 % (11) 43
Réajec-Jestrebi 75,0 % (12) 25,0 % (4) 16
Kurim 62,7 % (37) 37,3 % (22) 59
Celkem 64,7 % (99) 35,3 % (54) 153

Ve stim. narecich s presahem do ndareci slezskych se objevuje vyhradné
forma nejezdite,
Nespisovnou variantu imperativu slovesa spat uzilo 70 % zéku z Réjce-Jestrebi,

v odpovédich respondentt z TiSnova mésta se objevila jen v 18,8 % pripadu.

v moravskych meéstech se Sifi spisovny tvar nejezdéte.

Skola Spéte Spite Celkem
TiSnov meésto 81,3 % (13) 18,8 % (3) 16
TiSnov vesnice 46,7 % (7) 53,3 % (8) 15
Lomnice 45,1 % (23) 54,9 % (28) 51
Réjec-Jestrebi 30,0 % (6) 70,0 % (14) 20
Kurim 68,1 % (32) 31,9 % (15) 47
Celkem 54,4 % (81) 45,6 % (68) 149

Srovnanim s predchozim pripadem dochazime k zajimavému vysledku.
Zatimco varianta spite v jedné obci dosahovala 70 % a v dalSich dvou
presahovala 50%
zaznamenana ve vice nez poloviné pripadu jen v Rajci-Jestrebi (68,4 %). Ve

zbyvajicich obcich potom nedosahovala ani 40% hranice, v TiSnové meésté ji

hranici,

neuvedl ani jediny respondent.

v rozkazu

lehnete si

Skola Lehnéte si Lehnite si Celkem
TiSnov mesto 100,0% (15) 0,0 % (0) 15
TiSnov vesnice 68,8 % (11) 31,3 % (5) 16
Lomnice 60,4 % (32) 39,6 % (21) 53
Réjec-Jestrebi 31,6% (6) 68,4 % (13) 19
Kurim 78,7 % (37) 21,3 % (10) 47
Celkem 67,3 % (101) [32,7 % (49) 150

Varianta chtét je typickd pro sv. polovinu stfm. nareci, podoba chcet se

vyskytuje na jiznim Novomeéstsku, sz. a jv. Trebicsku, jiz. Boskovicku, Brnénsku a

Breclavsku.
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Zatimco narecni varianty chtét a chcet se vyskytuji vyrovnané (15 %), tvar
shodny se spisovnym jazykem na daném tzemi prevlada, objevuje se ve vice nez 2/3
pripadi. V dubleté tvaru jist (18 %) a jest (82 %) jsme zaznamenali vyraznou
prevahu narecniho tvaru. Tento stav odpovida nasi zkuSenosti a ve srovnani
s vysledky ziskanymi v dubleté chtit a chtet ukazuje, Ze zatimco nékteré narecni
formy stejného typu podléhaji vlivu spisovného jazyka a z mluvy mladeze se
vytraceji, u jinych slov se v mluvé udrzuji a frekvence jejich uziti se nesnizuje.
Tvar chtét a jeho hlaskoslovnd diferenciace chcet nejvyrazné€ji prevazoval u
respondentu z Rajce-Jestrebi (68 %), oproti tomu zZaci z TiSnova mésta a z Kurimi jej

uzivaji jen omezené (15 %, 17,2 %).

Skola Chtit Chtét Chcet Chcit Celkem
TiSnov mésto 85,0 % (17) 10,0% (0) 15,0% (3) 10,0 % (0) |20
TiSnov vesnice 63,2 % (12) [10,5 % (2) 21,1% (4) 5,3% (1) |19
Lomnice 68,5 % (37) |7,4 % (4) 24,1 % (13) |0,0 % (0) |54
Réjec-Jestrebi 32,0 % (8) 48,0 % (12) 20,0 % (5) 0,0 % (0) |25
Kurim 82,8 % (53) [|12,5% (8) 4,7 % (3) 0,0 % (0) |64
Celkem 69,8 % (127) (14,3 % (26) |15,4% (28) 0,6 % (1) [182

3.3.3 Narecni prvky zanikajici

Ve stim. narecich se vedle tvaru spisovnych a obecné Ceskych toho, tomu
objevuji i formy wvzniklé z meékké deklinace zdjmen teho, temu, které vsSak
v soucasnosti zcela ustupuji z bézného uzivani. Vyznamnéjsi vyskyt narecni varianty
tema jsme zaznamenali pouze u respondentl z Rajce-Jestrebi (25 %),
v ostatnich obcich stoji tato forma na okraji tvaroslovného systému. Kvuli velmi
nizkému poctu respondenti, kteri na tuto otdzku odpovédéli, véak nemusi byt

tato odchylka statisticky vyznamna.

Skola Témal(i) Tema Celkem
TiSnov 96,0 % (24) 4,0 % (1) 25
Lomnice 90,9 % (30) 9,1 % (3) 33
Réjec-Jestrebi 75,0 % (6) 25,0 % (2) 8
Kurim 84,0 % (21) 16,0 % (4) 25
Celkem 89,0 % (81) 11,0 % (10) 91
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4. Lexikum

Dialektismy délime podle ruznych kritérii do skupin se spole¢nym

znakem.!° Manuél lexikografie (Cermék a kol., 1995) uvadi tiidéni dialektismti

podle jejich povahy na:

Dialektismy vlastni lexikdlni: vyrazy, které maji spisovny ekvivalent
vyjadreny odliSnym vyrazem (napf. hr¢a - boule, lukSa - nudle).
Dialektismy sémantické: slova majici v nare¢i jiny vyznam nez ve
spisovném jazyce (napr. chudy - hubeny, kostka - kotnik).

Dialektismy specifické: vyrazy, pro které ve spisovném jazyce neni zadné
pojmenovani, prip. jsou specifikovana opisem; jednd se zejména o slova
oznacujici nedilezité predméty nebo jejich Casti (napr. postrepek - vejce
bez skorapky, vustrliz - zbytky neotrhaného ovoce).

Dialektismy frekven¢ni: slova uzivand i ve spisovném jazyce, ale
s mnohem nizsi frekvenci nez v dialektu. Ve spisovném jazyce mohou byt
tato slova i odliSné stylové zabarvena (napft. flaSa - ldhev, haluza - vétev)
Dialektismy kontextové: slova, kterd se lisi od spisovného tzu svym
kontextovym zarazenim v ramci souslovi a frazému (napf. soplem by ho

prerazil - je velmi hubeny).

Dialektismy Ize také rozliSovat podle jejich rozsireni a to na:

Dialektismy uzce lokalni: tyto vyrazy jsou typické pro urcitou oblast,
Casto nejsou uzivany ani na celém tzemi daného nareci. Jednéa se o slova
pojmenovavajici rostliny, zvirata ¢i pracovni nastroje a jejich casti. Tyto
vyrazy k dneSnimu dni jiz vétSinou zanikly, prip. je pasivné znd nejstarsi
generace (napr. cefna - konev, repeska - cerveny mravenec).

Dialektismy regiondlni (tzv. regionalismy): slova spolecna pro vétsi
narecni celek, v nasem pripadé pro zapadni ¢ast stfredomoravské narecni
skupiny (napt. bapka - plod lopuchu, kadlatka - Svestka).

Dialektismy celomoravské (tzv. moravismy): slova uzivana na rozsahlém
jazykovém uzemi tvorici opozici mezi Ceskou a moravskou jazykovou
oblasti (napf. haluz - vétev, dédina - vesnice, hody - posviceni) (viz
kapitolu 4.1).

Pro tucely na$i prace jsme zvolili druhy zpusob kategorizace. U

dialektismu celomoravskych a regionalnich jsme porovnavali souc¢asny stav se

stavem a Uzemnim roz$ifenim zachycenym v CJA. Pouze frekvenci pasivni

10 Popis dialektismu cerpame ze Slovniku J. Vojtové (2008).
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znalosti a redlného vyskytu v mluvé mladeze bez moznosti kontrolovat presny
uzemni rozsah daného pojmenovani jsme zjiStovali u vyrazu vybranych ze
Slovniku horského nareci J. Vojtové (Vojtovda, 2008). Z tohoto duvodu jsme
ziskana data rozdélili podle zdroje, ze kterého byla cerpana. V ramci
jednotlivych soubort jsou uvedené vyrazy razeny abecedné. V tabulkach je
v zavorce u procent uveden pocet respondentl. Pokud byly sledované vyrazy
totozné s vyrazy ve vyzkumu E. Minarové a E. Miillerové (Minarova, Miillerova,

1987), uvadime v tabulce také jimi zjiSténé hodnoty.

4.1 Dialektismy celomoravské

Znacnou Cast téchto vyrazu jsme zaradili do ¢asti C dotazniku. Z toho
vyplyv4, Ze jsme nezkoumali jejich pasivni znalost u respondenti. Uzemni

rozsah sledovanych lexikalnich prvkii je popisovéan podle tdaji z CJA 1 a 2.

BOTA
Kromé zap. a jz. ¢éasti izemi prevldada na Moraveé uzivani pojmenovani
v muzském rodé bot, botek. S timto vyrazem se nejmladsi generace jesté

setkava (zna ho 34 %), sama jej vSak uz prili§ neuziva (uziva 9 %).

BOCHNIK

Cesko-moravska dichotomie bochnik - pecen je v mluvé mladé generace
Zijici v moravskych méstech poruSovana priklonem k ¢eskému vyrazu.

V nasSem vyzkumu jsme zjistili pouze 22,8 % aktivnich uzivatelu
moravismu pecen, 82,3 % respondentl uziva prednostné slovo bochnik. U velké
Césti zakl jsme zaznamenali dopsani vyrazu chleba, lze tedy predpokladat, ze je

toto oznacCeni v mluvé mladeze dominantni.

HOUSKA

Pojmenovani pletynka je moravismem, ktery oznacuje drobné pletené
peCivo z pSenicné mouky. Na uzemi horského nare¢i je vyraz pletynka
preferovan témér v poloviné pripadi. Vyjimkou je obec Kurim, ve které tento
vyraz zvolilo jen 18,6 % respondentl a naopak vétsina, tj. 64,4 % zaku, podtrhla
vyraz houska. Souhrnné vysledky ukazuji, Ze oba vyrazy jsou uzivany priblizné
se stejnou frekvenci, neustalenost v jejich uzivani doklada i vysoky pocet zaki,
kteri uzivaji oba vyrazy soucasné. Tento stav se vSak neshoduje se sledovanim
E. Minarové a E. Millerové, které ve svém vyzkumu zaznamenaly jasnou

prevahu slova pletynka.
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Skola Houska Pletynka Oboji Celkem
TiSnov mésto 19,1 % (4) 33,3 % (7) 47,6 % (10) 21
TiSnov vesnice 15,8 % (3) 68,4 % (13) 15,8 % (3) 19
Lomnice 32,8 % (19) 44,8 % (26) 22,4 % (13) 58
Réjec-Jestrebi 25 % (6) 45,8 % (11) 29,2 % (7) 24
Kurim 64,4 % (38) 18,6 % (11) 17 % (10) 59
Celkem 38,7 % (70) 37,6 % (68) 23,8 % (43) 181
M.-M. 4,5 % 99 %

KNEDLIK

Varianta knedle spolu s morfologizovanou hlaskovou diferenci knedla je
rozsirena na zapadni poloviné Moravy.

Nejvyssi frekvence uziti dosahuje narecni forma v Rajci-Jestrebi, kde je
uprednostnéna v 58,3 % pripadu. Celkové je tento vyraz preferovan ve 44,2 %
pripadu, lze tedy konstatovat, ze oba vyrazy vedle sebe koexistuji jako dublety

s relativné vyrovnanou frekvenci vyskytu.

Skola Knedlik Knedla Oboji Celkem
TiSnov meésto 33,3 % (7) 33,3 % (7) 33,3 % (7) 21
TiSnov vesnice 15,8 % (3) 57,9 % (11) 26,3 % (5) 19
Lomnice 36,2 % (21) 36,2 % (21) 27,6 % (16) 58
Réjec-Jestrebi 12,5 % (3) 58,3 % (14) 29,2 % (7) 24
Kurim 35,6 % (21) 45,8 % (27) 18,6 % (11) 59
Celkem 30,4 % (55) 44,2 % (80) 25,4 % (46) 181
KOUPELNA

Uziti vyrazu koupelka, ktery je slovotvornou diferenciaci slova koupelna,
je typické pro str. a vych. Moravu s presahem na Boskovicko a Trebicsko.

Nase vysledky ukazuji, Ze se toto slovo jiz ztraci z aktivni slovni zasoby
nejmladsi generace zijici v oblasti horského nareci. Jako cCastéji uzivané ho
uvedlo pouze 7,2 % zdku, vice dokladi na jeho uzivani jsme zaznamenali

v Réjci-Jestrebi, kde je casto uzivano spolec¢né s vyrazem spisovnym (33,3 %).
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Skola Koupelna Koupelka Oboji Celkem
TiSnov mésto 100 % (21) 0,0 % (0) 0,0 % (0) 21
TiSnov vesnice 78,95 % (15) 5,3 % (1) 15,8 % (3) 19
Lomnice 84,5 % (49) 8,6 % (5) 6,9 % (4) 58
Réjec-Jestrebi 50 % (12) 16,7 % (4) 33,3 % (8) 24
Kurim 84,8 % (50) 5,1 % (3) 10,2 % (6) 59
Celkem 81,2 % (147) 7,2 % (13) 11,6 % (21) 181
KYNOUT

I pres zna¢ny Uzemni rozsah moravismu kysat jak jej uvadi CJA se
v soucasné dobé u mladeze projevuje vyrazny odklon od narecni podoby
smeérem k progresivnéjsi spisovné varianté. Aktivné uziva vyraz kysat jen 28 %,

43 % jej oznacilo za neznamy.

NABERACKA

Na celém tuzemi Moravy je uzivan vyraz Sufdnek s hlaskoslovnou
diferenci zufdnek. Ve méstech se objevuje i dubleta nabéracka. Variantu
sbéracka jsme na zakladé vysledku J. Jodase (Jodas, 2004) nezkoumali. Ve své
praci totiZ zaznamenal vedle nulové frekvence uzivani tohoto pojmenovani i
jeho neznalost u nékterych respondentu.

Moravismus Sufdnek je preferovan v 58,6 % pripadl, spisovnou variantu
zvolilo Castéji jen 18,8 % respondentu. Vyznamnéj$i rozdil byl zjiStén mezi
TiSnovem (méstem i vesnicemi) a Kurimi, kde narecni vyraz uprednostiuje
okolo 50 % zaku, a Rajcem-Jestrebi, kde svou 75% frekvenci vyskytu nalezi

mezi vyrazy zivé a velmi ¢asto uzivané.

Skola Nabéracka Sufanek Oboji Celkem
TiSnov meésto 28,6 % (6) 47,6 % (10) 23,8 % (5) 21
TiSnov vesnice 21,1 % (4) 52,6 % (10) 26,3 % (5) 19
Lomnice 10,3 % (6) 63,8 % (37) 25,9 % (15) 58
Réjec-Jestrebi 8,3 % (2) 75 % (18) 16,7 % (4) 24
Kurim 27,1 % (16) 52,5 % (31) 20,3 % (12) 59
Celkem 18,8 % (34) 58,6 % (106) |22,7 % (41) 181
OKUREK

Podoba okurka presahuje z Cech na zap. Moravu az k Brnu. Tvar okurek
je rozsifen ve vych. Cechédch, na Zabrezsku, Boskovicku, Klatovsku a zap. od

Moravského Krumlova. Severni ¢ast izemi horského nareci jiz spada do oblasti
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s vyskytem varianty okurek.
To se ovSem neshoduje s vysledky naseho vyzkumu. Podle nich nejvice
preferuji variantu okurka zaci Lomnice a Kurimi (43,1 % a 44,1 %), slovo

okurek se naproti tomu nejcastéji vyskytuje v dotaznicich zaku z Réjce-Jestrebi

(50 %). Celkové je uziti obou vyrazi vyrovnané.

Skola Okurka Okurek Oboiji Celkem
Tisnov meésto 33,3 % (7) 42,9 % (9) 23,8 % (5) 21
Tisnov vesnice 36,8 % (7) 21,1 % (4) 42,1 % (8) 19
Lomnice 43,1 % (25) 27,6 % (16) 29,3 % (17) 58
Réjec-Jestrebi 20,8 % (5) 50 % (12) 29,2 % (7) 24
Kurim 44,1 % (26) 30,5 % (18) 25,4 % (15) 59
Celkem 38,7 % (70) 32,6 % (59) 28,7 % (52) 181
OMACKA

CJA sleduje uzivani dvou slovotvornych variant, a to bezpiedponové

mdcka (na vychodé Uzemi) a predponové omdcka. Izoglosa oddélujici tyto

varianty postupuje pouze ve své severni Casti po zemské cCesko-moravské

hranici, uz od Svitav miri primo k jihu. Boskovice lezi vychodné od této linie,

Brno naopak zdpadné. Z toho plyne, ze hranice téchto dvou vyrazu prochdazi

nami sledovanym tizemim, a to jeho nejzapadné;jsi ¢asti.

V nasich vysledcich spisovna varianta vyrazné prevazuje nad svou

narec¢ni obdobou. OdliSna frekvence uziti tohoto vyrazu oproti ostatnim obcim

je v Rajci-Jestrebi, kde spisovnou variantu zvolilo 54,2 % zaku a 29,2 % oznacilo

za Castéji uzivané slovo mdcka. Je tedy zrejmé, ze hranice uziti narecniho tvaru

se posunula smérem na vychod, i zde je vSak ve vice nez v poloviné pripada

patrny priklon ke spisovné varianté.

Skola Omacka Macka Oboji Celkem
TiSnov mésto 85,7 % (18) 9,5 % (2) 4,8 % (1) 21
TiSnov vesnice 73,7 % (14) 15,8 % (3) 10,5 % (2) 19
Lomnice 81 % (47) 8,6 % (5) 10,3 % (6) 58
Réajec-Jestrebi 54,2 % (13) 29,2 % (7) 16,7 % (4) 24
Kurim 79,7 % (47) 17 % (10) 3,4 % (2) 59
Celkem 76,8 % (139) 14,9 % (27) 8,3 % (15) 181

PAPIROVY SACEK

Na tzemi Moravy se vedle tradi¢niho nare¢niho vyrazu kabelka objevuji i
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spisovnd pojmenovani. Oznaceni pytlik a sdcek pronikaji zejména do
moravskych meést.
Moravismus kabelka je v mluvé mladé generace stale zZivy. Nejcastéji jej

uzivaji zaci z Rajce-Jestrebi (54,2 %) a z Kurimi (45,1 %). Spisovné vyrazy pytlik

a sacek uziva 70, prip. 85 % dotazovanych.

Skola Kabelka Kabelka Kabelka Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto |38,1 % (8) 33,3 % (7) 28,6 % (6) 21
Tisnov vesnice 22,2 % (4) 44,4 % (8) 33,3 % (6) 18
Lomnice 34,6 % (18) [28,9 % (15) 36,5 % (19) 52
Réjec-Jestrebi |54,2 % (13) 20,8 % (5) 25 % (6) 24
Kurim 45,1 % (23) 21,6 % (11) 33,3 % (17) 51
Celkem 39,8 % (66) 27,7 % (46) 32,5 % (54) 166
PERINA

Podle CJA se moravismus duchna nevyskytuje pouze na Uzemi severni
Moravy. V meéstech se rozsiruje spisovna varianta, coz dokladaji i nase vysledky.
Vyraz perina uziva ¢astéji 70,2 % informéatort, 10,5 % preferuje vyraz duchna.
Pri srovndni se zjisténimi E. Minarové a E. Millerové zjiStujeme postupny

priklon ke spisovné varianté.

Perina Duchna Oboji Celkem
Bednarova (2009) [70,2 % (127) 10,5 % (19) 19,3 % (35) |181
M.-M. 61 % 27 %
POKLICKA

Cesko-moravska dichotomie pokli¢ka - kfidla s nejriznéj$imi hlaskovymi
variantami obou vyrazu se v mluvé mladeZe znatelné posunuje smérem ke
spisovnému pojmenovani. Zatimco moravismus kridla uziva 43 % zékua, 41 % jej
povazuje za nezndmy. Vyrazy poklice (uzivd 59 %) i poklicka (uziva 71 %)

v mluvé mladdeze nad narecnim pojmenovanim prevazuji.

POLSTAR

Podle CJA leZi oblast horského néare¢i tésné u hranice uzemi, kde je
uzivan vyraz zhlavec (oblast sev.,, stf. a vych. Moravy), a uzemi s vyskytem
pojmenovani perina (oblast jiz. Moravy zasahujici az k Prostéjovsku).

Souhrnné vysledky ukazuji, ze vyraz zhlavec je na ustupu, zvolna zanika
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a stahuje se z oblasti bézného uzivani. Jako Castéji uzivany, resp. stejné cCasto

uzivany jako vyraz polstdr jej zvolilo 12,7 % respondentl. Narecni ekvivalent

perina jsme nezaznamenali.

Polstar Zhlavec Oboji Celkem
Na&s vyzkum 87,3 % (158) [8,3 % (15) 4,4 % (8) 181
M.-M. 84 % 11 %
POSVICENT

Pojmenovani hody je typickym moravismem, ktery se nevyskytuje pouze
na zap. Moraveé. Vyraz posviceni shodny se spisovhym jazykem se v soucasnosti
vyraznéji neprosazuje. Na nami sledovaném uzemi jej preferovalo 5,6 % zaku,
spolu s vyrazem hody ho uziva 9,4 % respondentu. Vyraz hody zustava i nadéle

vyhradnim pojmenovéanim, zvolilo ho 85 % zakd.

Posviceni Hody Oboji Celkem
Bednarova (2009) 5,6 % (10) 85 % (153) 9,4 % (17) 181
M.-M. 4 % 95 %
PREKAZET

Vyraz zavazet je uzivan na celém uzemi Moravy kromé jeji jz. ¢asti. Ve
meéstech a zejména v mluvé mladé generace se objevuje pojmenovani shodné se
spisovnym jazykem. Muzeme konstatovat, Ze se tento lexém postupné rozsiruje,
vytvari alternativu k dosud dominantnimu vyrazu zavazet, ktery se v mluvé

objevuje v 68,8 % pripadu.

Prekazet Zavazet Oboji Celkem
Bednarova (2009) |17,7% (32) 55,3 % (100) (27,1 % (49) 181
M.-M. 2% 98 % 2%
PUDA (DOMU)
Néareéni pojmenovani hitira charakterizujici podstre$ni prostor je

rozsireno na celé Morave i ve slezskych narecich. V moravskych méstech se
dubletné objevuje spisovny vyraz. Vyssi frekvenci uzivani narec¢niho slova jsme
zaznamenali u zak( z Réjce-Jestrebi (41,7 %), zaci z ostatnich obci tento vyraz

oznacovali vétSinou za neznamy:.
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Skola Hira Hira Hira Celkem
uziva nezna neuziva
TisSnov mésto 4,8 % (1) 76,2 % (16) 19,1 % (4) 21
TiSnov vesnice | 5,6 % (1) 61,1 % (11) 33,3 % (6) 18
Lomnice 21,2 % (11) 63,5 % (33) 15,4 % (8) 52
Réajec-Jestrebi (41,7 % (10) [33,3 % (8) 25 % (6) 24
Kurim 5,9 % (3) 76,5 % (39) 17,7 % (9) 51
Celkem 15,7 % (26) 64,5 % (107) 19,9 % (33) 166
ROZSVITIT

Na uzemi Moravy s presahem do sv. a vych. Cech je rozsifen nareéni
lexém roznout, ktery je c¢asto dubletni k tvaroslovné varianté rozzit. Prevahu
narecniho vyrazu rozZnout jsme vysledovali i v mluvé mladeze z TiSnovska a
Blanenska, uziva jej 90 % respondentt, regionalismus rozzit 5 %. Spisovny

vyraz uziva 57 % zaku, lze tedy konstatovat, Ze v soucasné dobé plni v bézné

mluvé mladeze funkci méné cCasté dublety.

SUNDAT

Spisovny vyraz sundat zasahujici kromé Cech i na jz. Moravu stoji oproti
moravismu sdélat, ktery je uzivan i ve vych. Cechach. V méstech se podle CJA
$ifi spisovnd varianta, coz potvrdil i na$ vyzkum. 55,8 % zéku uprednostiuje

slovo sundat, moravska varianta se tudiz stava vyrazem uzivanym zridka a je jiz

znacné nahrazena spisovnym pojmenovanim.

Sundat

Sdélat

Oboji

Celkem

Bednarova (2009)

55,8 % (101)

18,2 % (33)

26 % (47)

181

TKANICKA

Kromé =zap. Casti je lexém Snurka uzivan na celé Moravé. Oblast
horského nareci lezi na izemi vyskytu pojmenovani tkanicka, tésné na zapad od

izoglosy oddélujici tato dvé uzemi. I pres znacny pocet dokladl uzivani

moravismu Sritrka vyraz tkanicka prevazuje, preferuje jej 56,9 % zaku.

Tkanicka

Sntrka

Oboji

Celkem

Bednarova (2009)

56,9 % (103)

21,6 % (39)

21,6% (39)

181

TRUHLAR

Oznaceni stolar je typické pro celou Moravu vyjma jeji jz. ¢ast. V naSem
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vyzkumu jsme zaznamenali, Ze vyraz truhldr je typicky pro Kurim (objevuje se
zde témér ve % pripadu) a narec¢ni variantu zde preferuje jen mizivé procento
respondenttu. V TiSnové (mésté i vesnicich) a Lomnici je situace méné
jednoznacnd, spisovnou variantu zde preferuje neceld polovina informéatord.
Celkové narecni vyraz uprednostnuje 19,3 % respondentli, coz neodpovida

vysledkum vyzkumu E. Minarové a E. Miillerové.

Skola Truhlaf Stolat Oboiji Celkem
TiSnov mésto 42,9 % (9) 33,3 % (7) 23,8 % (5) 21
TiSnov vesnice 47,4 % (9) 21,1 % (4) 31,6 % (6) 19
Lomnice 44,8 % (26) 31 % (18) 24,1 % (14) 58
Réajec-Jestrebi 62,5 % (15) 4,2% (1) 33,3 % (8) 24
Kurim 74,6 % (44) 8,5 % (D) 17 % (10) 59
Celkem 56,9 % (103) 19,3 % (35) 23,8 % (43) 181
M.-M. 2% 96 % 2%

UZEL

Lexém suk prevazuje na str. a jv. Moravé, na zbytku Uzemi dominuje
vyraz uzel. Ve 49,2 % pripadi jsme zaznamenali preferenci néarec¢niho
pojmenovani suk. I kdyz se frekvence jeho vyskytu v mluvé oproti zjisténi

E. Minarové a E. Miillerové snizila, zistava i nadale dominantnim vyrazem.

Uzel Suk Oboji Celkem
Bednarova (2009) {19,3 % (35) (49,2 % (89) |31,5 % (57) 181
M.-M. 26,5 % 71,5 % 2%

VARECKA

Pro str., zap. a jizni Moravu je typicky vyraz varejka s hlaskovou
variantou varéka. Zatimco v ostatnich obcich se zaci priklonili ke spisovné
varianté varecka ve vice nez 60 % pripadu (v TiSnové mésté dokonce v 85,7 %
odpovédi), v Rajci-Jestrebi tento vyraz zvolilo jen 20,8 % informéatoru. Vyrazné
zde prevldda nespisovny vyraz varéka, ktery cCastéji pouzivd polovina

respondentu.
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Skola Varecka Varéka Oboji Celkem
TiSnov meésto 85,7 % (18) 4,8 % (1) 9,5 % (2) 21
TiSnov vesnice 47,4 % (9) 31,6 % (6) 21,1 % (4) 19
Lomnice 63,8 % (37) 24,2 % (14) 12,1 % (7) 58
Réajec-Jestrebi 20,8 % (5) 50 % (12) 29,2 % (7) 24
Kurim 67,8 % (40) 20,3 % (12) 11,9 % (7) 59
Celkem 60,2 % (109) 24,9 % (45) 14,9 % (27) 181
VESNICE

Moravismus dédina se v moravskych meéstech vyskytuje dubletné ke
slovu vesnice.

Spisovny vyraz uprednostiuje 45,3 % respondentd, narecni variantu
dédina uziva Castéji jen 28,7 % zakd. Vyrazné vyssi frekvenci uziti spisovné
formy jsme zaznamenali u zdku z TiSnova mésta a z Kurimi (61,9 % a 59,3 %).

Narecni dubleta je v oblasti horského nareci stale rozsirenda, frekvence jejiho

uziti je ale vyrazné nizsi nez ve své praci uvadeji E. Minarova a E. Miillerova.

Skola Vesnice Dédina Oboji Celkem
TiSnov meésto 61,9 % (13) 9,5 % (2) 28,6 % (6) 21
TiSnov vesnice 36,8 % (7) 47,4 % (9) 15,8 % (3) 19
Lomnice 32,8 % (19) 36,2 % (21) 31 % (18) 58
Réjec-Jestrebi 33,3 % (8) 37,5 % (9) 29,2 % (7) 24
Kurim 59,3 % (35) 18,6 % (11) 22 % (13) 59
Celkem 45,3 % (82) 28,7 % (52) 26 % (47) 181
M.-M. 21 % 70,5 % 8,5 %

VETEV

Celomoravsky rozsireny vyraz haluz s morfologickou variantou haluza je
v moravskych méstech dubletni ke spisovné varianté vétev, resp. vétva.
Oba vyrazy jsou v oblasti horského ndareci uzivany priblizné se stejnou

frekvenci. Tento stav zjiStuje i E. Mindrova a E. Miillerova.

Vétev Haluz Oboji Celkem
Bednarova (2009) 31,5 % (57) 39,8 % (72) 28,7 % (52) 181
M.-M. 41 % 56 %
ZAMKNOUT

Podoba zamknout je typickd pro celé izemi Moravy, varianta zamcit je

rozsirena na uzemi mezi Brnem, Trebi¢i a Novym Méstem s vybézky na Dacicko
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a Litovelsko. Severni okraj horského nareci jiz do této oblasti nespada.

My jsme oproti tomuto predpokladu pravé v Lomnici zaznamenali
nejvyssi vyskyt varianty zamcit (51,7 %). Narec¢ni pojmenovani bylo hojné
zastoupeno i v TiSnové a v Kurimi (38 - 42 %). V Rajci-Jestrebi se k nému
priklonilo jen 12,5 % respondentll a se 70,8 % dokladu zde témér vyhradné

prevlada spisovné zamknout.

Skola Zamknout Zaméit Oboji Celkem
TiSnov meésto 23,8 % (5) 38,1 % (8) 38,1 % (8) 21
TiSnov vesnice 21,1 % (4) 42,1 % (8) 36,8 % (7) 19
Lomnice 22,4 % (13) 51,7 % (30) 25,9 % (15) 58
Réajec-Jestrebi 70,8 % (17) 12,5 % (3) 16,7 % (4) 24
Kurim 32,2 % (19) 39 % (23) 28,8 % (17) 59
Celkem 32 % (58) 39,8 % (72) 28,2 % (51) 181
ZHUBNOUT

Narecni varianta je rozsirend na celé Moraveé s vyjimkou zap. c¢asti a
Zabrezska. Zatimco E. Minarova a E. Miillerova zjistily, ze vyraz zhubnout i jeho
obdoba zchudnout jsou priblizné stejné frekventované, nas vyzkum ukazuje, ze
moravska varianta je vyrazem uzivanym jen velmi zridka a nalezejicim na okraj
aktivni lexikdlni zdsoby. Vyrazné castéji uzili slova zchudnout jen Zzaci

z Rdjce-Jestrebi, u nichz cetnost uziti tohoto pojmenovani dosahuje priblizné

30 %.

Skola Zhubnout Zchudnout Oboji Celkem
TiSnov mésto 90,5 % (19) 0,0 % (0) 9,5 % (2) 21
TiSnov vesnice 84,2 % (16) 10,5 % (2) 5,3 % (1) 19
Lomnice 77,6 % (45) 10,3 % (6) 12,1 % (7) 58
Réjec-Jestrebi 50 % (12) 12,5 % (3) 37,5 % (9) 24
Kurim 81,4 % (48) 6,8 % (4) 11,9 % (7) 59
Celkem 77,4 % (140) 8,3 % (15) 14,4 % (26) 181
M.-M. 47,5 % 53,5 %
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4.2 Regiondlni dialektismy
4.2.1 Regiondlni dialektismy ¢erpané z CJA

BOULE

Narec¢ni varianta hrca se na Uzemi strm. narec¢i vyskytuje dubletné
k dominantnimu spisovnému pojmenovani boule, a to i ve meéstech, kde byla
zaznamenana zejména u mladsi generace. Tento narec¢ni vyraz pronikd na
uzemi str. Moravy ze slezskych a vm. dialektd a je vniman jako expresivni.

Na&s vyzkum zaznamenal nadpolovi¢ni uzivani slova hréa s vyjimkou zaku

z TiSnova mésta, kteri jej oznacili za vyraz znamy, ale neuzivany (52,4 %).

Skola Hréa Hréa Hréa Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto (28,6 % (6) 19,1 % (4) 52,4 % (11) 21
Tisnov vesnice 52,6 % (10) 15,8 % (3) 31,6 % (6) 19
Lomnice 64,2 % (34) 7,6 % (4) 28,3 % (15) 53
Réjec-Jestrebi |70,8 % (17) 4,2 % (1) 25 % (6) 24
Kurim 55,8 (29) 25 % (13) 19,2 % (10) 52
Celkem 56,8 % (96) 14,8 % (25) 28,4 % (48) 169
DVOJCATA

V centralni oblasti stfrm. nareci je izolovana oblast vyskytu pojmenovani
spolecniata, do které spada oblast horského nareci krome své severni Casti.
84 % respondentu do dotaznikl uvedlo, ze tento vyraz neznaji. Vyhradni uzivani
vyrazu dvojky dokldadd CJA ve vm. néarecich, v okoli Lomnice se toto
pojmenovani objevuje jako izolovana dubleta. Nas vyzkum ukazal, Ze se toto
slovo vyskytuje i ve vych. ¢asti izemi horského nareci. Ve 33,3 % pripadl se

lexém dvojky objevuje v mluvé zaku z Rajce-Jestrebi, celkové jej zna 38,3 %

zaku.

Skola Dvojky Dvojky Dvojky Celkem
uziva nezna neuziva

TiSnov mésto 4,8 % (1) 66,7 % (14) 28,6 % (6) 21

Tisnov vesnice | 16,7 % (3) 77,8 % (14) 5,6 % (1) 18

Lomnice 7,6 % (4) 66 % (35) 26,4 % (14) 53

Réjec-Jestrebi |33,3 % (8) |41,7 % (10) 25 % (6) 24

Kurim 11,8 % (6) |58,8 % (30) 29,4 % (15) 51

Celkem 13,2 % (22) |61,7 % (103) [25,2 % (42) 167
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CHLAPEC

Zatimco slova kluk a chlapec jsou rozsifena témér na celém tzemi Ceské
republiky, pojmenovani chlapik je regionalismem specifickym pro oblast
horského néareci. Jelikoz se jednd o velmi frekventované slovo uzivané casto
v neoficidlnich promluvéach, udrzelo se v aktivni slovni zdsobé dodnes s témér

tretinovou frekvenci. Priblizné polovina zadku tento vyraz znd, ale v mluvé

preferuje slovo jiné.

Skola Chlapik Chlapik Chlapik Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto 19,1 % (4) 28,6 % (6) 52,4 % (11) 21
TisSnov vesnice |27,8 % (5) 16,7 % (3) 55,6 % (10) 18
Lomnice 26,9 % (14) 21,2 % (11) 51,9 % (27) 52
Réjec-Jestrebi 37,5 % (9) 8,3 % (2) 54,2 % (13) 24
Kurim 39,2 % (20) 27,5 % (14) 33,3 % (17) 51
Celkem 31,3 % (52) 21,7 % (36) 47 % (78) 166
giT) DOMU

Forma dom zaujimda vétSinovou Cast Moravy, nevyskytuje se pouze na
Brnénsku a severnim okraji vm. nareci. Varianta domka se vyskytuje zapadné
od Boskovic. Toto tUzemni rozdéleni se potvrdilo i v nasem vyzkumu,

v nejsevernéjSich obcich zkoumané oblasti - v Lomnici a Réajci-Jestrebi - uziva

tuto slovotvornou variantu nejvice respondentt (18,9 a 12,5 %).

Skola Domka Domka Domka Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto 4,8 % (1) 81 % (17) 14,3 % (3) 21
TiSnov vesnice | 5,6 % (1) 61,1 % (11) 33,3 % (6) 18
Lomnice 18,9 % (10) [41,5 % (22) 39,6 % (21) 53
Réjec-Jestrebi 12,5 % (3) 54,2 % (13) 33,3 % (8) 24
Kurim 5,8 % (3) 75 % (39) 19,2 % (10) 52
Celkem 10,7 % (18) 60,7 % (102) 28,6 % (48) 168
KALUZ

Nejsevernéjsi ¢ast izemi horského nareci je od zbylého izemi oddélena
izoglosou ohraniCujici oblast sev. Moravy, svC. a str¢. nareci s vyskytem

pojmenovani kaluz. Pro zbylé Uzemi Moravy s vyjimkou ValaSska je

charakteristické pojmenovani kaluze, které je na tzemi jz. a zap. Moravy
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nahrazeno nedubletni slovotvornou variantou kaluZina. Ve zkoumané oblasti,
spisSe vsSak az za jeji vychodni hranici je doloZeno také uzce regiondlni oznaceni
luze.

Respondenti v nasem vyzkumu v 85 % odpovédi oznacili vyraz kaluz za
aktivné uzivany. Slovotvorna varianta kaluzina (uzivd 62 %), ktera by ve
sledované oblasti meéla byt dolozena spise okrajové, se v odpovédich
respondentu objevila Castéji nez moravismus kaluzZe, ktery oznacila za uzivany

jen neceld polovina zaku. Vét$i znalost regionalismu [uZe jsme zaznamenali

pouze u zaku z Rajce-Jestrebi (45,8 %).

Skola Luze Luze Luze Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto |0,0 % (0) 81 % (17) 19,1 % (4) 21
TiSnov vesnice | 5,6 % (1) 77,8 % (14) 16,7 % (3) 18
Lomnice 5,7 % (3) 81,1 % (43) 13,2 % (7) 53
Réjec-Jestrebi 20,8 % (5) 54,2 % (13) 25 % (6) 24
Kurim 3,9 % (2) 80,4 % (41) 15,7 % (8) 51
Celkem 6,6 % (11) 76,7 % (128) 16,8 % (28) 167
Celkem Celkem Celkem
uziva nezna neuziva
Kaluz 85 % 7 % 8 %
Kaluzina 62 % 10 % 28 %
Kaluze 49 % 17 % 24 %
KOTNIK

Aredl strm. nareci uziva pro oznaceni vystouplého konce kosti v kloubu
nad chodidlem vyraz kostka, do této oblasti nendlezi pouze jizni ¢ast oblasti
horského nareci. V dotazniku jsme zjistili vyS$si frekvenci znalosti (46 %) a

aktivniho uzivani (21 %) pouze u zaka z Réjce-Jestrebi.

KRTEK

Podle CJA spadd uzemi horského nare¢i do oblasti, kde je uZivéno
pojmenovani krtice, okrajové zde byl zaznamendan také regionalismus krcice.

V mluvé nejmladsi generace se narecni vyraz krtice uz témer nevyskytuje
(uzivd 7 %), stéle je vSak pritomen v jejim jazykovém povédomi, zna jej 38 %
respondentu. Oznaceni kréice nezna 84 % zaku, takrka vSichni v aktivni mluvé

uzivaji pojmenovani krtek.
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KRTINCE

Narecni pojmenovani kopecku hliny navrSeného krtkem krticdk se
objevuje v souvislém pdasu sahajicim od Brna pres Boskovice az k Nachodu.
Oblast horského nareci lezi vychodné od izoglosy, ktera oddéluje toto izemi od
Zap. a jz. ¢asti Moravy, kde prevlada pojmenovani krtinec totozné se spisovnym
jazykem. Zatimco v Kurimi lze konstatovat témeér vyhradni uziti spisovného
pojmenovani (80 %), v Rajci-Jestrebi (79,2 %) a v Lomnici (77,8 %) se ve stejné

Sifi uzivad ndrecni nazev krticdky. V TiSnové vesnicich jsou oba vyrazy uzivany

hojné pouze s 10% rozdilem ve frekvenci vyskytu.

Skola Krtince Krtince Krtince Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto |71,4 % (15) 9,5 % (2) 19,1 % (4) 21
TiSnov vesnice 61,1 % (11) 5,6 % (1) 33,3 % (6) 18
Lomnice 38,9 % (21) 35,2 % (19) 25,9 % (14) 54
Réjec-Jestrebi |50 % (12) 25 % (6) 25 % (6) 24
Kurim 80 % (40) 10 % (5) 10 % (5) 50
Celkem 59,3 % (99) 19,8 % (33) 21 % (35) 167
Skola Krti¢aky Krti¢aky Krti¢aky Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto |19,1 % (4) 61,9 % (13) 19,1 % (4) 21
TisSnov vesnice | 71,4 % (15) 10,5 % (2) 21,1 % (4) 19
Lomnice 77,8 % (42) 14,8 % (8) 7,4 % (4) 54
Réjec-Jestrebi |79,2 % (19) 0,0 % (0) 20,8 % (5) 24
Kurim 30 % (15) 46 % (23) 24 % (12) 50
Celkem 55,4 % (93) 27,4 % (46) 17,3 % (29) 168
KULHAT

Zap. a jz. ¢ast Moravy spolu s Ceskymi narecimi v uzsim smyslu slova
uzivaji spisovny vyraz kulhat, na zbylém tzemi Moravy a Slezska se dubletné
vyskytuje oznaceni chromat s mnoha hldskovymi obménami. 75 % respondenttu

uvedlo, Ze je pro né tento vyraz neznamy.
KVETINAC
V jz. poloviné oblasti horského nareci je uzivano oznaceni kvetnadk, které

je typické pro SirSi Brnénsko. Na vétSiné nami sledovaného tzemi prevlada

pojmenovani hrnec s variantou hrnek, uzivan je zde i spisovny vyraz kvetindc.
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VétSina zakl uziva vyraz kvétind¢ (88 %), v Réjci-Jestrebi a v Kurimi je
oproti ostatnim obcim vys$si vyskyt vyrazu hrnec a hrnek. Souhrnné tyto narec¢ni
varianty uziva zhruba tretina respondentu. Vét$i znalost ani aktivni uzivani

dialektismu kvétridk nebyly v zaddné z oblasti zjiStény, celkem jej uziva 12 %

informatord, neznd ho 65 % z nich.

Skola Hrnec Hrnec Hrnec Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto 23,8 % (5) 42,9 % (9) 33,3 % (7) 21
Tisnov vesnice |22,2 % (4) 50 % (9) 27,8 % (5) 18
Lomnice 24,1 % (13) 40,7 % (22) 35,2 % (19) 54
Réjec-Jestrebi [43,5 % (10) 21,7 % (5) 34,8 % (8) 23
Kurim 36,7 % (18) 36,7 % (18) 26,5 % (13) 49
Celkem 30,3 % (50) 38,2 % (63) 31,5 % (52) 165
Skola Hrnek Hrnek Hrnek Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto |23,8 % (5) 33,3 % (7) 42,9 % (9) 21
TiSnov vesnice 26,3 % (5) 47,4 % (9) 26,3 % (5) 19
Lomnice 34 % (18) 34 % (18) 32,1 % (17) 53
Rajec-Jestrebi 52,2 % (12) 21,7 % (5) 26,1 % (6) 23
Kurim 42 % (21) 26 % (13) 32 % (16) 50
Celkem 36,8 % (61) 31,3 % (52) 31,9 % (53) 166
LASICKA

Podle CJA oblasti horského nareéi prochdzeji izoglosy oddélujici sev. ¢ast
uzemi, kde se spolu se zap. Moravou a sv. polovinou Cech uZivd pojmenovani
kolcava. Na tomto Uzemi se dubletné vyskytuje také slovo lasicka, které je
typické pro jz. ¢4st tzemi horského néaredi i pro jz. Moravu a jz. polovinu Cech.
Na nejvychodnéjsi ¢asti izemi, st. a vych. Moraveé je zaznamenan vyraz laska.

V TiSnové mésté (57,1 %) a v Kurimi (45,1 %) jsme zaznamenali nejvyssi
pasivni znalost pojmenovani kolcava. Tuto skutecCnost si vsSak vysvétlujeme
spiSe kniznosti resp. archai¢nosti tohoto vyrazu, jiz vice toleruji Zaci z mést.
Slovo laska je pro nejmladsi generaci prakticky nezndmé, pojmenovani lasice a

zejména jeho deminutivum lasicka v mluvée takrka uplné prevladaji.
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Skola Kolc¢ava Kolcava Kolc¢ava Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto |0,0 % (0) 42,9 % (9) 57,1 % (12) 21
TiSnov vesnice | 16,7 % (3) 61,1 % (11) 22,2 % (4) 18
Lomnice 1,9 % (1) 78,9 % (41) 19,2 % (10) 52
Réjec-Jestrebi (4,2 % (1) 79,2 % (19) 16,7 % (4) 24
Kurim 7,8 % (4) 47,1 % (24) 45,1 % (23) 51
Celkem 5,4 % (9) 62,7 % (104) 31,9 % (53) 166
Celkem Celkem Celkem
uziva nezna neuziva
Lasicka 90 % 2 % 8 %
Laska 4 % 83 % 13 %
Lasice 43 % 14 % 43 %
LINY

V horském néaredi se stejné jako v oblasti stf. a jz. Moravy a vych. Cech
uziva pro oznaceni liného ¢lovéka vyrazu lenosny. Dubletné v horském nareci
koexistuje vyraz shnily, ktery je ovsem expresivné zabarven.

N&s vyzkum ukdazal, ze varianty liny a lenosny jsou nejmladsi generaci
uzivany s priblizné stejnou frekvenci (69 % a 61 %). Dialektismus shnily se
objevuje v mluvé 39 % zaku, znd, ale neuzivad ho 44 %. Zjistovali jsme i rozsah
vyrazu zdechly, jehoz vyskyt dokldda Slovnik horského nareci. Tento vyraz zna

89,8 % respondentu, aktivné jej uziva vice nez polovina z nich, v Rajci-Jestrebi

pak témer vsSichni (91,3 %).

Skola Zdechly Zdechly Zdechly Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto 52,4 % (11) 9,5 % (2) 38,1 % (8) 21
Tisnov vesnice |68,4 % (13) 10,5 % (2) 21,1 % (4) 19
Lomnice 66,7 % (36) 14,8 % (8) 18,5 % (10) 54
Réjec-Jestrebi 91,3 % (21) 0,0 % (0) 8,7 % (2) 23
Kurim 58 % (29) 10 % (5) 32 % (16) 50
Celkem 65,9 % (110) 10,2 % (17) 24 % (40) 167
LZICE

Zapadni polovina oblasti horského nareci spolu s jzm. a v€. oblasti uzivaji
presmyknutou formu spisovného tvaru Zlice, vychodni ¢ast tizemi stejné jako

zbylé Gzemi stf. Moravy uziva hlaskoslovné obménéného deminutiva zicka.
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V Tisnové mésté 90,5 % respondentl uvedlo, Ze uzivaji spisovny vyraz
[Zzice. N&S vyzkum ukazal, Ze nejCastéji narecni vyraz Zicka uzivaji Zzaci
Réjce-Jestrebi (72,9 %), nejvychodnéji poloZzené obce v oblasti nami sledované.
V ostatnich obcich se frekvence aktivniho uziti tohoto vyrazu pohybuje okolo

Veers

1/3 pripadua. Informatori z TiSnova vesnic predstavuji skupinu
v nejzapadnéjsi casti sledovaného uzemi, jejich aktivni uzivani slova Zlice
byla zapsdna v Rajci-Jestfebi (12,5 %). Ceskou v uz$im slova smyslu,
zjednodusenou variantu zice, kterou jsme do dotazniku zaradili pro kontrolu,

zda neni vyplhovan mechanicky, respondenti vSech obci odmitli jako neznamou

nebo neuzivanou.

Skola Zlice Zlice Zlice Celkem
uziva nezna neuziva
Tisnov mésto |38,1 % (8) 28,6 % (6) 33,3 % (7) 21
Tisnov vesnice | 72,2 % (13) 11,1 % (2) 16,7 % (3) 18
Lomnice 45,3 % (24) 24,5 % (13) 30,2 % (16) 53
Réjec-Jestrebi 12,5 % (3) 41,7 % (10) 45,8 % (11) 24
Kurim 46,2 % (24) 23,1 % (12) 30,8 % (16) 52
Celkem 42,9 % (72) 25,6 % (43) 31,6 % (53) 168
Skola Zi¢ka Zi¢ka Zi¢ka Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto |28,6 % (6) 42,9 % (9) 28,6 % (6) 21
TiSnov vesnice | 27,8 % (5) 55,6 % (10) 16,7 % (3) 18
Lomnice 27,5 % (14) 58,8 % (30) 13,7 % (7) 51
Réajec-Jestrebi [79,2 % (19) [4,2 % (1) 16,7 % (4) 24
Kurim 39,2 % (20) 39,2 % (20) 21,6 % (11) 51
Celkem 38,8 % (64) [42,4 % (70) 18,8 % (31) 165
MASLO

CJA uvadi izemni rozsah pojmenovani putra v stfm. nareéich s pfesahem

na vychodé i zdpadé do sousednich dialekt. Nejmladsi generace zijici na izemi

horského nareci tento vyraz nezna uz ani pasivné (86 %).

MNOHO
Obyvatelé oblasti horského néareci podle slovniku J. Vojtové uzivaji

adverbium mocka, prip. jeho variantu mockd. V nejmlads$i generaci tohoto
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vyrazu aktivné uziva 33 % mluvcich, za nezndmy jej oznacilo 46 % z nich.

NAHLIZET

CJA doklad4 pro oblast horského néarec¢i varianty nakukovat, nahliZet i
s morfologickou obménou nahlédat, vyraz couhat se objevuje pouze ojedinéle
na str. Moraveé.

Spisovné slovo nahlizet aktivné uziva asi 50 % respondentt, nakukovat
85 %. Hlaskoslovnou variantu nahlédat zné nejvice zaku z Lomnice (53,9 %),
frekvenci aktivniho uzivani uz ovSem ndlezi mezi slova na pokraji zaniku.
Regionalismus couhat je rozsirené&jsi, uziva jej 27,7 % informatoru. J. Vojtova
uvadi i vyskyt dialektismu nasisat typického pro vm. narec¢i. V nasem vyzkumu

jej uziva pouze 5 % respondentt, 85 % zaku se s nim dosud nesetkalo.

Skola Couhat Couhat Couhat Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto 19,1 % (4) 47,6 % (10) 33,3 % (7) 21
TiSnov vesnice 33,3 % (6) 22,2 % (4) 44,4 % (8) 18
Lomnice 28,9 % (15) 46,2 % (24) 25 % (13) 52
Réjec-Jestrebi (29,2 % (7) [58,3 % (14) 12,5 % (3) 24
Kurim 27,5 % (14) 35,3 % (18) 37,3 % (19) 51
Celkem 27,7 % (46) 42,2 % (70) 30,1 % (50) 166
Skola Nahlédat Nahlédat Nahlédat Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto 9,5 % (2) 76,2 % (16) 14,3 % (3) 21
TiSnov vesnice | 0,0 % (0) 61,1 % (11) 38,9 % (7) 18
Lomnice 13,5 % (7) 46,2 % (24) 40,4 % (21) 52
Réjec-Jestrebi (4,2 % (1) 66,7 % (16) 29,2 % (7) 24
Kurim 17,7 % (9) /60,8 % (31) 21,6 % (11) 51
Celkem 11,5 % (19) 159 % (98) 29,5 % (49) 166
NART

Podle CJA se v celé sledované oblasti uzivd hldskové obménéné formy

ndhrt, na$ vyzkum ukazal, ze 80 % respondentl tento vyraz nezna a 16 % zaku

jej nepouziva.

NEHET

Pojmenovani totozné se spisovnym jazykem je uzivano v ceskych
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narec¢ich v uzSim smyslu slova a na Moravé az po hranici Svitavy - Brno -
Mikulov. Do tohoto tzemi spadd i nejzapadnéjsi ¢ast oblasti horského nareci, na
zbylém Uzemi stiedni Moravy je uzivan vyraz neht.

V odpovédich zaku z Rajce-Jestiebi jsme zaznamenali témér vyhradni

uzivani narecni varianty (91,7 %), naopak v TiSnové mésté tento vyraz uziva jen

19,1 % dotazovanych.

Skola Neht Neht Neht Celkem
uziva nezna neuziva
Tisnov mesto (19,1 % (4) |71,4 % (15) 9,5 % (2) 21
Tisnov vesnice | 38,9 % (7) |38,9 % (7) 22,2 % (4) 18
Lomnice 37,7 % (20) 41,5 % (22) 20,8 % (11) 53
Réjec-Jestrebi 91,7 % (22) 4,2 % (1) 4,2 % (1) 24
Kurim 35,3 % (18) |35,3 % (18) 29,4 % (15) 51
Celkem 42,5 % (71) (37,7 % (63) 19,8 % (33) 167
NUDLE

Pojmenovani luksSe je typické pro vétSinu stfm. narecni oblasti a pro

nare¢i dolskd s presahem ke Vsetinu. Zaci z naseho vyzkumu tento

regionalismus prilis neznaji (nezna 73 %), aktivné jej uziva jen 14 % z nich.

OHRYZEK

VétSinu tUzemi horského nareci zaujimd areadl s prevazujici narecéni
variantou okruzek, dubletné se na tomto Uzemi vyskytuje také oznaceni
ostruzek. V severni a vychodni ¢éasti je rozsiren spisovny lexém ohryzek, ktery
se vyskytuje na véts$iné tizemi Ceské republiky. Vétsi znalost vyrazu ostruzek
jsme zaznamenali pouze v Rajci-Jestrebi, kde jej uzivaji 4 zaci (17 %) a pasivné
zna 9 zakl (38 %). V ostatnich obcich jsme zaznamenali témér uplnou neznalost

vSech néarecnich variant, které nahradilo spisovné pojmenovani.

OSTRUZINA

Vétsinu sledovaného tizemi charakterizuje narec¢ni pojmenovani ostruziny
cernice, vychodni okraj spadd do oblasti s uzitim nazvu struzina vzniklym ze
spisovné varianty mylnou deprefixaci. Tento vyraz vsak celkové uziva jen 5 %,
znd jej 29 % respondentu. Narecni varianta cernice je stéle zivd v Lomnici
(56,6 %) a v Tisnové vesnicich (42,1 %). Z mluvy mladeze v TiSnové mésté je
vytlaCena vlivem spisovného pojmenovani, na zdkladé vysledki z Kufimi i

z vlastni zkuSenosti usuzujeme, Ze jizni hranice oblasti s pojmenovanim cernice
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se posunula od Brna severnim smérem.

Skola Cernice Cernice Cernice Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto | 23,8 % (5) 52,4 % (11) 23,8 % (5) 21
Tisnov vesnice 42,1 % (8) 26,3 % (5) 31,6 % (6) 19
Lomnice 56,6 % (30) 24,5 % (13) 18,9 % (10) 53
Réajec-Jestrebi (4,2 % (1) 87,5 % (21) 8,3 % (2) 24
Kurim 17,3 % (9) 63,5 % (33) 19,2 % (10) 52
Celkem 31,36 % (53) 49,1 % (83) 19,5 % (33) 169
PAMPELISKA

Podle CJA horské néare¢i pouzivd pro oznadeni této rostliny vedle
spisovného pojmenovani i jeho hlaskoslovné varianty pumpeliska, regiondlni
rodové obmény pampelich a pumpelich a lexikalni diferenciace mlic.

Zatimco vyraz pumpeliska neznéa 81 % respondentt, regionalismus pampelich je
znamejsi a rozsirenéjsi zejména mezi mladezi na Kurimsku, kde jej uziva 25 %
respondentu. V Kurimi (44,2 %) a v Rajci-Jestrebi (41,7 %) jsme zaznamenali

Vv s

v Lomnici (45,3 %) a Tisnoveé vesnicich (42,1 %).

Skola Pampelich Pampelich Pampelich Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto 9,5 % (2) 71,4 % (15) 19,1 % (4) 21
TiSnov vesnice | 11,1 % (2) 66,7 % (12) 22,2 (4) 18
Lomnice 3,9 % (2) 61,5 % (32) 34,6 % (18) 52
Réjec-Jestrebi 16,7 % (4) 50 % (12) 33,3 % (8) 24
Kurim 25 % (13) 46,2 % (24) 28,9 % (15) 52
Celkem 13,8 % (23) 56,9 % (95) 29,3 % (49) 167
Skola Mli¢ Mli¢ Mli¢ Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto |28,6 % (6) 23,8 % (5) 47,6 % (10) 21
Tisnov vesnice 42,1 % (8) 15,8 % (3) 42,1 % (8) 19
Lomnice 45,3 % (24) |17 % (9) 37,7 % (20) 53
Réjec-Jestrebi (29,2 % (7) 41,7 % (10) 29,2 % (7) 24
Kurim 17,3 % (9) 44,2 % (23) 38,5 % (20) 52
Celkem 32 % (54) 29,6 % (50) 38,5 % (65) 169
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PAVOUK

Ve strm. narecni se nachéazi areal
kterého

severovychodni Casti celd oblast nami sledovaného izemi. V nejmladsi generaci

oblasti mezi Brnem a TrebicCi

s vyskytem narecniho oznaceni babucindr, do spadd kromé
jej vSak znéd pouze 8 % respondentu. Znalost narecni hlaskové varianty pouk,
ktera by se méla vyskytovat na vychodni ¢asti izemi, nebyla izemné rozliSena a
dosahovala 16 %. Lze konstatovat, Ze spisovny vyraz jiz plné nahradil vSechny

narecni varianty.

PECKA

Izoglosa oddélujici zap. ¢ast tzemi Ceské republiky uZivajici vyraz pecka
a vychod, ktery uzivad dialektismu kostka, prochdzi ze severu na jih soucCasné
s tokem reky Svitavy. Tato skutecnost se potvrdila i v naSem vyzkumu, ktery
zaznamenal nejvys$$i znalost nare¢niho pojmenovéni u zadkl z Réjce-Jestrebi
(42 %), kde jej aktivnhé uZivd 13 %. Zaci z ostatnich obci toto néareéni

pojmenovani v 76 % pripadu hodnotili jako neznamé.

PILINY

Zkoumanou oblasti prochdzi izoglosa oddélujici izemi s prevladajicimi
vyrazy piliny a drtiny. Pojmenovani piliny se vyskytuje ve stredni a vych. ¢asti
uzemi horského nareci. Vyrazné vyssi frekvence uziti dosahl narecni vyraz
pouze u zaku z Lomnice (61,1 %), na ostatnim Gzemi prevazuje varianta shodna

se spisovnym jazykem.

Skola Drtiny Drtiny Drtiny Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto 23,8 % (5) 33,3 % (7) 42,9 % (9) 21
Tisnov vesnice (44,4 % (8) 11,1 % (2) 44,4 % (8) 18
Lomnice 61,1 % (33) 16,7 % (9) 22,2 % (12) 54
Réajec-Jestrebi 37,5 % (9) 12,5 % (3) 50 % (12) 24
Kurim 33,3 % (17) 25,5 % (13) 41,2 % (21) 51
Celkem 42,9 % (72) 20,2 % (34) 36,9 % (62) 168
POSPICHAT

Na uzemi horského nareCi se uzivd vedle spisovného pojmenovani i
narecni obmeény spichat a omezené i tumlovat se. Zatimco vyrazy pospichat a
spichat uzivd shodné 71 % respondentu (vy$$i neznalost slova spichat jsme

zaznamenali pouze u zaku z Kurimi - v 21 %), dialektismus tumlovat se nezna
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86 % respondentu.

POSTEL

Spisovny vyraz typicky pro uzemi ceskych nareci v uzsim slova smyslu,
zap. a jz. Moravu se v zapadni Casti nami sledované oblasti objevuje ve formé
postél. Na vychod od reky Svitavy je uzivdano pojmenovani Iiizko s ruznymi
hlaskovymi obménami.

V Réjci-Jestrebi jsme vSak zvySenou frekvenci uzivani vyrazu Iizko
nezaznamenali. V souhrnu 13,8 % respondentu jej oznacilo jako neznamy, coz
vypovidd spiSe nez o neznalosti o jejich negativhimu postoji k tomuto
pojmenovani, které vnimaji jako archaické, prip. knizni. Jeho aktivni uzivani

jsme zaznamenali u 23,4 % mluvcich, zejména u zakd z Kurimi (35,3 %).

POVIDLA

Sledovanym uzemim horského nareci prochazi izoglosa oddélujici jeji
nejsevernéjsi a nejzapadnéjsi ¢ast od zbytku tzemi. V zdpadni ¢asti Moravy je
pro varené Svestky uzivan vyraz povidli, na stf. a vych Moravé trnky.

Preferovani vyrazu povidla pred povidli jsme zaznamenali ve vSech
obcich s vyjimkou Lomnice, kde oznaceni povidli uzivd 83 % respondentu,
nejméné tento vyraz uzivaji zaci z Rdjce-Jestrebi (33,3 %). Dialektismus trnky
uziva 10,2 % respondentl, coz nas vede k zavéru, Ze v oblasti s prevazujicim
pojmenovanim trnky dochdazi k jeho ustupu vlivem progresivnejsi spisovné

varianty. Uzemni roz$iteni vyrazu povidli ziistava priblizné zachovéno.

Skola Povidla Povidla Povidla Celkem
uziva nezna neuziva

TiSnov meésto 90,5 % (19) 0,0 % (0) 9,5 % (2) 21
TiSnov vesnice | 88,9 % (16) 5,6 % (1) 5,6 % (1) 18
Lomnice 64,8 % (35) 3,7 % (2) 31,5 % (17) 54
Réajec-Jestrebi | 95,8 % (23) 0,0 % (0) 4,2 % (1) 24
Kurim 78,9 % (41) 0,0 % (0) 21,2 % (11) 52
Celkem 79,3 % (134) |1,8 % (3) 18,9 % (32) 169
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Skola Povidli Povidli Povidli Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto 52,4 % (11) 9,5 % (2) 38,1 % (8) 21
TiSnov vesnice 57,9 % (11) 5,3 % (1) 36,8 % (7) 19
Lomnice 83 % (44) 3,8 % (2) 13,2 % (7) 53
Réjec-Jestrebi [33,3 % (8) 16,7 % (4) 50 % (12) 24
Kurim 69,2 % (36) 11,5 % (6) 19,2 % (10) 52
Celkem 65,1 % (110) 8,9 % (15) 26 % (44) 169
Skola Trnky Trnky Trnky Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto 4,8 % (1) 33,3 % (7) 61,9 % (13) 21
TiSnov vesnice | 16,7 % (3) 38,9 % (7) 44,4 % (8) 18
Lomnice 7,7 % (4) 65,4 % (34) 26,9 % (14) 52
Réjec-Jestrebi [16,7 % (4) 33,3 % (8) 50 % (12) 24
Kurim 9,8 % (5) 62,8 % (32) 27,5 % (14) 51
Celkem 10,2 % (17) |53 % (88) 36,8 % (61) 166
PRAMEN

Kromé své nejzdpadnéjSi casti nalezi sledovana oblast do lokality
uzivajici narec¢niho vyrazu Zzidlo. Dubletné se v této oblasti vyskytuje podoba
pramen, ktera je typicka pro Sirsi Brnénsko.

Zatimco lexikalni varianta Zidlo byla vétSinou oznacena jako neznama
(82 %), hlaskoslovnd obmeéna spisovného pojmenovani je nezndma jen poloviné
informatoru (49,4 %). Zaci z Réjce-Jestfebi tento vyraz uzivaji v 50 % pripadd,

neznamy je pouze pro 8,3 % respondentd.

Skola Pramen Pramen Pramen Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto |9,5 % (2) 52,4 % (11) 38,1 % (8) 21
Tisnov vesnice 22,2 % (4) 55,6 % (10) 22,2 % (4) 18
Lomnice 1,3 % (9) 57,7 % (30) 25 % (13) 52
Réjec-Jestrebi |50 % (12) 8,3 % (2) 41,7 % (10) 24
Kurim 19,6 % (10) |56,9 % (29) 23,5 % (12) 51
Celkem 22,3 % (37) 49,4 % (82) 28,3 % (47) 166
PRIKOP

V horském nareci stejné jako na celém tuzemi Moravy je dolozeno uzivani

zenské rodové formy prikopa. Zcela okrajové a omezené se objevuje i vyraz
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Skarpa, ktery je uzivan zejména na severozdapadnim Brnénsku.

Uzivani moravismu prikopa bylo ve vy$$i mire zjiSténo u respondenti
z TiSnova vesnic (55,6 %) a z Rajce-Jestrebi (41,7 %). Vyraz Skarpa je u zaku
znamy (81,4 %) a v obci Réjec-Jestrebi také hojné uzivany (70,8 %). Méné nez
v poloviné pripadu je uzivan pouze zaky z Kurimi (41,7 %). Zjistili jsme také
roz$iteni slova rygol, které aktivné uziva tretina respondentd, zejména zaci
z TiSnova vesnic (47,4 %). J. Vojtova ve svém slovniku uvadi také vyskyt vyrazu

taras, ktery dle naseho vyzkumu zna 46 % zakd, 22 % z nich jej aktivné uziva.

Skola Prikopa Prikopa Prikopa Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto |28,6 % (6) 38,1 % (8) 33,3 % (7) 21
TiSnov vesnice {55,6 % (10) 27,8 % (5) 16,7 % (3) 18
Lomnice 29,6 % (16) |38,9 % (21) 31,5 % (17) 54
Réjec-Jestrebi |41,7 % (10) |25 % (6) 33,3 % (8) 24
Kurim 23,1 % (12) 51,9 % (27) 25 % (13) 52
Celkem 32 % (54) 39,6 % (67) 28,4 % (48) 169
Skola Skarpa Skarpa Skarpa Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto [61,9 % (13) |4,8 % (1) 33,3 % (7) 21
TiSnov vesnice [61,1 % (11) |16,7 % (3) 22,2 % (4) 18
Lomnice 50 % (26) 26,9 % (14) 23,1 % (12) 52
Réjec-Jestrebi [70,8 % (17) [4,2 % (1) 25 % (6) 24
Kurim 44,2 % (23) 23,1 % (12) 32,7 % (17) 52
Celkem 53,9 % (90) 18,6 % (31) 27,5 % (46) 167
Skola Rygol Rygol Rygol Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto 42,9 % (9) 19,1 % (4) 38,1 % (8) 21
Tisnov vesnice |47,4 % (9) 10,5 % (2) 42,1 % (8) 19
Lomnice 33,3% (17) [39,2 % (20) 27,5 % (14) 51
Réjec-Jestrebi |25 % (6) 45,8 % (11) 29,2 % (7) 24
Kurim 34 % (18) 28,3 % (15) 37,7 % (20) 53
Celkem 35,1 % (59) |31 % (52) 33,9 % (57) 168
SEDET NA BOBKU

Pro aredl Boskovicka a Zabrezska je typické slovni spojeni sedét na

kotku. Do této oblasti patri i horské nareci, pouze v jihozapadni ¢asti izemi je
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uzivano souslovi sedét na bobku a v jihovychodni ¢asti prevazuje slovo cCapét.
Narecni lexém capét je soucasné dubletou vyskytujici se na celém uzemi
horského narec¢i. Do dotazniku jsme zaradili i jeho hldskovou obménu cupét,
kterd je uzivana na Brnénsku. K té se priklonila vétSina zaku, aktivné ji uziva
83 % respondentl, variantu c¢apét oznacilo 73 % informdatort za neznamou.
Souslovi sedét na bobku se objevuje v mluvé 38 % zaku, sedét na kotku pouze

v 10 % pripadl (nezné 69 %).

STROUZEK CESNEKU

CJA uvadi pro sledovanou oblast vyskyt nafeé¢niho pojmenovani stroucek,
v naSem vyzkumu se vSak vétSina studentu priklonila ke spisovnému vyrazu
strouzek (77 %), narecni variantu uziva jen 16 % zéku, zna, ale neuziva ji 26 %

respondentu.

SILHAVY

Na celém Uzemi Moravy s vyjimkou jz. ¢asti je uzivan ndarecCni vyraz
svidravy s mnoha hldskovymi diferencemi. Dubletné jsou v oblasti horského
nareci dolozeny vyrazy svigravy, podle Vojtové i svirgavy a Svidraty, je zde
uzivano i spisovné oznaceni silhavy.

Ve vSech obcich kromé Rajce-Jestrebi je stav obdobny, spisovny vyraz
v dané oblasti dominuje. Nare¢ni vyraz S$vidravy uzivd okolo 40 % z&ku,
varianta Svidraty jesté pretrvava v jazykovém povédomi respondentu (zna
38 %), avsak vyraz svirgavy jiz 81 % uvedlo jako neznamy:.
V Réjci-Jestrebi je aktivni uzivani vyrazu Silhavy nizsi nez v ostatnich oblastech,
dosahuje 58 %. Narecni pojmenovani Svidravy uziva 62,5 % zaku, dialektismus

svidraty znd, ale neuziva 42 % zak, u slova svirgavy je to 33 %.

Skola Svidravy Svidravy Svidravy Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto 47,6 % (10) 28,6 (6) 23,8 % (5) 21
TiSnov vesnice | 35,3 % (6) 35,3 % (6) 29,4 % (5) 17
Lomnice 42,3 % (22) 38,5 % (20) 19,2 % (10) 52
Réjec-Jestrebi |62,5 % (15) 12,5 % (3) 25 % (6) 24
Kurim 40 % (20) 24 % (12) 36 % (18) 50
Celkem 44,5 % (73) 28,7 % (47) 26,8 % (44) 164
SLE

Severovychodni ¢ast izemi spolu se stt. a vych. Moravou uziva nare¢niho
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vyrazu Srdky, aredl jz. Moravy uziva zjednodusSené varianty sandy, ktera je
typickd i pro c¢eskd nareci v uzsim slova smyslu. 89 % zéku oznacilo vyraz
ksandy jako uzivany, pojmenovani Sandy uziva 23 %. Nejvice uzivaji slovo Srdky
respondenti z Rajce-Jestrebi (70,8 %). Opozici k nim tvori zaci z Lomnice, kteri
tento dialektismus oznacili v 80,8 % pripadu za nezndmy. V horském néareci se
podle Vojtové objevuje i spisovny vyraz sle a oznaceni ksSiry a siry typicka pro
opavskou narec¢ni skupinu. Vyraz Sle nezna 67 % respondentu, lexém Siry
oznacilo 77 % zakl za neznadmy. Pojmenovani ksiry zna 40 % zaku, v jejich
mluvé se objevuje v 11 % pripadu. Tyto tfi vyrazy patii mezi slova zanikajici

nebo témeér zanikla.

Skola Sréaky Sréaky Sraky Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto |14,3 % (3) 47,6 % (10) 38,1 % (8) 21
TiSnov vesnice | 21,1 % (4) 52,6 % (10) 26,3 % (5) 19
Lomnice 7,7 % (4) 80,8 % (42) 11,6 % (6) 52
Réjec-Jestrebi | 70,8 % (17) 25 % (6) 4,2 % (1) 24
Kurim 21,6 % (11) 49 % (25) 29,4 % (15) 51
Celkem 23,4 % (39) 55,7 % (93) 21 % (35) 167
SVESTKA

Narec¢ni pojmenovani kadldtka je typické pro strm. nareci s vyjimkou
vychodnich okraju a Znojemska, severni ¢ast ¢m. nareci a nejvychodnéjsi okraj
naredi své. Hldskova obména karldtka ani rodovy rozdil kadldtko se podle CJA
na daném uzemi nevyskytuji a nezaznamenali jsme je ani v naSem vyzkumu.

V nadpolovi¢ni véts$iné se narecni pojmenovani objevuje v mluvé zaku
z Lomnice (64,8 %), v ostatnich obcich jej zaci uzivaji jen asi v tretiné pripadu,

svv s

Neznalost slova kadldtka uvedlo 8,9 % zaka.

Skola Kadlatka Kadlatka Kadlatka Celkem
uziva nezna neuziva

TiSnov mésto |23,8 % (5) 4,8 % (1) 71,4 % (15) 21
Tisnov vesnice |42,1 % (8) 5,3 % (1) 52,6 % (10) 19
Lomnice 64,8 % (35) 7,4 % (4) 27,8 % (15) 54
Réjec-Jestrebi [29,2 % (7) 4,2 % (1) 66,7 % (16) 24
Kurim 35,3 % (18) 15,7 % (8) 49 % (25) 51
Celkem 43,2 % (73) 8,9 % (15) 47,9 % (81) 169
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TAHAT ZA VLASY

Hlaskoslovna diferenciace spisovného pojmenovani tdhat je dolozena
pouze ojedinéle v oblasti stfm. nareci. Narecni vyraz kudlit je doloZen ve stfm.
narecich, na Slovacku a ve Slezsku.

Vys$si frekvenci vyskytu obou néareénich variant jsme zjistili v mluvé zaku
z Rajce-Jestrebi (tdhat 25 %, kudlit 83,3 %). Celkové vyraz tdhat uziva 10,8 %,
vyraz kudlit 65,9 % respondentu.

Skola T4hat T4hat T4hat Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto 9,5 % (2) 81 % (17) 9,5 % (2) 21
TisSnov vesnice | 5,6 % (1) 72,2 % (13) 22,2 % (4) 18
Lomnice 11,3 % (6) |58,5 % (31) 30,2 % (16) 53
Réjec-Jestrebi 25 % (6) 37,5 % (9) 37,5 % (9) 24
Kurim 5,9 % (3) 66,7 % (34) 27,5 % (14) 51
Celkem 10,8 % (18) 62,3 % (104) |27 % (45) 167
Skola Kudlit Kudlit Kudlit Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto 42,9 % (9) 19,1 % (4) 38,1 % (8) 21
TiSnov vesnice 66,7 % (12) [11,1 % (2) 22,2 % (4) 18
Lomnice 71,2 % (37) |11,5 % (6) 17,3 % (9) 52
Réjec-Jestrebi 83,3 % (20) [4,2 % (1) 12,5 % (3) 24
Kurim 61,5 % (32) [13,5% (7) 25 % (13) 52
Celkem 65,9 % (110) |12 % (20) 22,2 % (37) |167
UHODIT SE

Moravismus uderit se, ktery presahuje az do vych. Cech, je v horském
narec¢i uzivan dubletné s vyrazy prasknout se a bouchnout se. Nas vyzkum
ukazuje prevahu slovesa bouchnout se, které se dubletné vyskytuje témér na
celém tzemi Ceské republiky. Cesko-moravska dichotomie vyrazi uhodit se -
uderit se se v mluvé mladdeze ze sledované oblasti stird, oba jsou uzivany
takrka se stejnou frekvenci. Narecni vyraz prasknout se je pro Ctvrtinu zakua

neznamy, 44 % jej uziva jako expresivniho vyrazu.
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Celkem Celkem Celkem

uziva nezna neuziva
Uderit se 54 % 0,0 % 46 %
Uhodit se 50 % 0,0 % 50 %
Bouchnout se 85 % 0,0 % 15 %
Prasknout se 44 % 25 % 41 %

VOSA

Varianta muzského rodu vos je zaznamendna v svC. narecich, na TelCsku,
Trebi¢sku a v oblasti horského nareci. Jizné od této oblasti na SirSim Brnénsku
je dolozena slovotvorna varianta vosdk.

Spisovné pojmenovani uzivaji témeér vSichni respondenti, muzskou
variantu uzivd 7 % respondentl a zna ji, avSak neuziva 31 % zaku. V nékolika

pripadech jsme zaznamenali dopsany vyraz vosdk.

ZAKOPNOUT

Podle udaj z CJA oblast Cech, jz. a zap. Moravy a Slezska uziva spisovny
vyraz zakopnout. Do tohoto aredlu spada i zapadni polovina ndmi sledovaného
uzemi. Na zbytku Uzemi je rozSifeno pojmenovani zapackovat. Dubletné se
kromé spisovného vyrazu na Brnénsku a na uzemi horského nareci vyskytuje i
slovotvorna obmeéna zapackat.

Respondenti v nasem vyzkumu uvedli témér vyhradni uzivani spisovného
vyrazu (98 %), variantu zapackat vyznamnéji znaji pouze zaci z Réjce-Jestrebi
(29 %), v ostatnich obcich je spolu s pojmenovanim zapackovat na pokraji

zaniku.

ZAPLATA

Reka Svitava tvori hranici oddélujici zdpadni ¢4st izemi, kde je spolu se
zap. a jz. Moravou uzivan vyraz flek. Na zbylém tzemi Moravy a ve slezskych
narecich je uzivano pojmenovani lata, resp. ldta.

Oba néarecni vyrazy jsou pro vétSinu respondentll neznamé, vyraz lata
uzivaji pouze zaci z Rajce-Jestrebi (25 %), respondenti z ostatnich obci jej ve %
V7 [} v .7 7 7 . . . s . 7
pripadu oznacuji za neznamy. Tyto dialektismy jsou nahrazovany spisovnym

oznacenim zdplata.
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Skola Lata Lata Lata Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto 4,8 % (1) 81 % (17) 14,3 % (3) 21
TiSnov vesnice |5,6 % (1) 72,2 % (13) 22,2 % (4) 18
Lomnice 0,0 % (0) 88,5 % (46) 11,5 % (6) 52
Réajec-Jestrebi |25 % (6) 50 % (12) 25 % (6) 24
Kurim 5,9 % (3) 82,4 % (42) 11,8 % (6) 51
Celkem 6,6 % (11) 78,3 % (130) |15,1 % (25) 166
ZATACKA

Na uzemi stf. Moravy s presahem na Breclavsko a Moravskokrumlovsko
je dolozena slovotvorna varianta spisovného pojmenovani zdtocina. Tento
narecni vyraz jsme témér ve tretiné pripadu zaznamenali jako aktivné uzivany
v bézné mluvé, témér polovina respondenti uvedla, Ze vyraz znaji, ale

nepouzivaji. Nejcastéji jej jako uzivany oznacili zaci z Rajce-Jestrebi (41,7 %) a

z Lomnice (40,4 %).

Skola Zatocina ZatocCina Zatocina Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto 28,6 % (6) 33,3 % (7) 38,1 % (8) 21
TisSnov vesnice | 26,3 % (5) 31,6 % (6) 42,1 % (8) 19
Lomnice 40,4 % (21) [15,4 % (8) 44,2 % (23) 52
Réjec-Jestrebi 41,7 % (10) 29,2 % (7) 29,2 % (7) 24
Kurim 18 % (9) 38 % (19) 44 % (22) 50
Celkem 30,7 % (51) |28,3 % (47) 41 % (68) 166
ZAVE]

CJA uvadi pro tzemi Moravy mimo jeji jiZni a jz. asti dialektismus
zamete, ktery je uzivan v mnoha hlaskovych obménach. Vyraz zamét je ale pro
vétsinu (81,1 %) respondentli neznamy. J. Vojtova dale uvadi i varianty zdvjet a
ndmnét, zdvjet uvadi jako znamy vyraz 41 % zakd, ndmnét 37 %, tretina

respondentt z Rajce-Jestiebi a z Kurimi jej aktivné uziva. Spisovné pojmenovani

vSak prevazuje, uziva jej 84 % informatoru.
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Skola Zamét Zamét Zamét Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov meésto (4,8 % (1) 90,5 % (19) 4,8 % (1) 21
Tisnov vesnice |5,9 % (1) 82,4 % (14) 11,8 % (2) 17
Lomnice 1,9 % (1) 84,6 % (44) 13,5 % (7) 52
Réajec-Jestrebi 12,5 % (3) 58,3 % (14) 29,2 % (7) 24
Kurim 2% (1) 84 % (42) 14 % (7) 50
Celkem 4,3 % (7) 81,1 % (133) (14,6 % (24) 164
Skola Namnét Namnét Namnét Celkem
uziva nezna neuziva
Tisnov mésto 9,5 % (2) 85,7 % (18) 4,8 % (1) 21
Tisnov vesnice | 22,2 % (4) 61,1 % (11) 16,7 % (3) 18
Lomnice 15,1 % (8) 73,6 % (39) 11,3 % (6) 53
Réjec-Jestrebi | 33,3 % (8) 41,7 % (10) 25 % (6) 24
Kurim 33,3 % (17) 52,9 % (27) 13,7 % (7) 51
Celkem 23,4 % (39) 62,9 % (105) 13,8 % (23) 167

4.2.2 Dialektismy regionéalni ¢erpané ze slovniku J. Vojtové!!

BRAMBORA

Pojmenovani ertepla je sice respondentim znamé, aktivné jej vSak uziva
jen minimum z nich. Tento vyraz se jiz nachdzi na okraji aktivni slovni zasoby,
stejné jako souslovi zemski japko (nezna ho 77 %). Tato skute¢nost ovSem
neplati o typickém regionalismu horského nareci jablosko. 1 pres jeho
monoftongizovanou formu jej aktivné uzivd 29,5 % respondentu. 62,5 %

respondentt z Réjce-Jestrebi a 48 % z Kurimi toto narec¢ni pojmenovani nezna.

Skola Ertepla Ertepla Ertepla Celkem
uziva nezna neuziva

TiSnov mésto |9,5 % (2) 52,4 % (11) 38,1 % (8) 21
TisSnov vesnice | 11,1 % (2) 61,1 % (11) 27,8 % (5) 18
Lomnice 8 % (4) 82 % (41) 10 % (5) 50
Réjec-Jestrebi | 16,7 % (4) 75 % (18) 8,3 % (2) 24
Kurim 6 % (3) 70 % (35) 24 % (12) 50
Celkem 9,2 % (15) 71,2 % (116) 19,6 % (32) 163

11 Slova jsou Cerpana ze Slovniku horského nareci J. Vojtové. Pri prepisu slov se

drzime jejiho znéni.
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Skola Jablosko Jablosko Jablosko Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto 28,6 % (6) 23,8 % (5) 47,6 % (10) 21
Tisnov vesnice | 38,9 % (7) 33,3 % (6) 27,8 % (5) 18
Lomnice 40 % (20) 28 % (14) 32 % (16) 50
Réjec-Jestrebi [16,7 % (4) 62,5 % (15) 20,8 % (5) 24
Kurim 22 % (11) 48 % (24) 30 % (15) 50
Celkem 29,5 % (48) 39,3 % (64) 31,3 % (51) 163
CoP

Dubletni vyraz relik charakteristicky pro oblast horského nareci je
soucasné mladezi témér zcela neznamy (92 %). Navic mnoZzstvi z nich za
neznamé oznacilo i spisovné pojmenovani cop, coz je ziejmé dusledkem toho, ze

se tato uprava vlasti mezi nejmladsi generaci prilis nevyskytuje.

HOUPAT

Narec¢ni varianta se vsunutou hlaskou hompat je v mluvé mladeze
pomérné Zivy vyraz. Méné se objevuje v mluvé zédku z TiSnova mésta (23,8 %) a
z Kurimi (30 %), ve zbylych obcich se ovSem jednd o vyraz hojné uzivany,

v Réjci-Jestrebi jej dokonce uziva nadpolovi¢ni ¢ast respondentt (65,2 %).

Skola Hompat Hompat Hompat Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto |23,8 % (5) 47,6 % (10) 28,6 % (6) 21
TiSnov vesnice 57,9 % (11) 15,8 % (3) 26,3 % (5) 19
Lomnice 46 % (23) 28 % (14) 26 % (13) 50
Réjec-Jestrebi 65,2 % (15) 17,4 % (4) 17,4 % (4) 23
Kurim 30 % (15) 34 % (17) 36 % (18) 50
Celkem 42,3 % (69) 29,5 % (48) 28,2 % (46) 163
CHRIPKA

Hlaskovou diferenciaci skripka aktivné uziva 7 % informétoru, dosud se

s ni nesetkalo 78 % z nich.

KUKURICE

Dialektismy turkyn a turkyra jsou nejmladsi generaci zijici na Uzemi

horského narec¢i vnimany jako nezndmé (nezné je 72 % a 83 %).
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NEDAVNO

Zkoumani rozsireni adverbia ¢asu tudlevd s charakteristickym nare¢nim
formantem -vd prineslo zajimavé vysledky. Zatimco ve vSech ostatnich obcich je
tento vyraz hodnocen témér vyhradné jako neznamy, zaci z TiSnova vesnic ve
47,4 % pripadu uvedli, ze jej aktivné uzivaji. V Réjci-Jestrebi jej za uzivany

neoznacil ani jeden respondent.

Skola Tudleva Tudleva Tudleva Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto 9,5 % (2) 61,9 % (13) 28,6 % (6) 21
TiSnov vesnice 47,4 % (9) 21,1 % (4) 31,6 % (6) 19
Lomnice 10,2 % (5) 53,1 % (26) |36,7 % (18) 49
Réjec-Jestrebi | 0,0 % (0) 65,2 % (15) 34,8 % (8) 23
Kurim 10 % (5) 68 % (34) 22 % (11) 50
Celkem 13 % (21) 56,8 % (92) 30,3 % (49) 162
OVOCNY KNEDLIK

Zatimco pro oznaceni jidla, které se vari v podobé Sisky a podava se jako
priloha, se v oblasti horského nareci uziva jednotné pojmenovani knedle, pro
oznaceni sladkého mouc¢ného jidla je uzivano mnozstvi vyrazli. Regionalismem
typickym pro horské nareci je kolacek, ]J. Vojtova dale uvadi i vyrazy pjera a
blbon. Pojmenovani koldcek je stdle zivé, coz dokazuje 44,3 % jeho aktivnich
uzivatell a to zejména mezi zédky Réjce-Jestiebi (54,2 %) a Kufimi (52 %).
Dialektismus pjera 87 % respondentu neznda. Podobnd situace je i u oznaceni
blbon, které uzivaji témér vyhradné zaci z Rdajce-Jestrebi (25 %). Narecni

pojmenovani jsou dubletni k vyrazim knedle, prip. knedlik.

Skola Kolagek Kolagek Kolagek Celkem
uziva nezna neuziva

TiSnov mésto 33,3 % (7) 33,3 % (7) 33,3 % (7) 21
Tisnov vesnice |31,6 % (6) 26,3 % (5) 42,1 % (8) 19
Lomnice 41,5 % (22) 30,2 % (16) 28,3 % (15) 53
Réjec-Jestrebi |54,2 % (13) [16,7 % (4) 29,2 % (7) 24
Kurim 52 % (26) 18 % (9) 30 % (15) 50
Celkem 44,3 % (74) 24,6 % (41) 31,1 % (52) 167
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Skola Blbén Blbén Blbén Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto 4,8 % (1) 81 % (17) 14,3 % (3) 21
TisSnov vesnice [5,9 % (1) 76,5 % (13) 17,7 % (3) 17
Lomnice 1,9 % (1) 78,9 % (41) 19,2 % (10) 52
Réajec-Jestrebi |25 % (6) 58,3 % (14) 16,7 % (4) 24
Kurim 6 % (3) 72 % (36) 22 % (11) 50
Celkem 7,3 % (12) 73,8 % (121) [18,9 % (31) 164
PLACKA

J. Vojtova ve svém slovniku horského néareci uvadi, Ze regionalismus
pekacek je stale hojné rozsireny. Tuto skutecnost jsme zjistili také, v bézné

mluvé pojmenovani pekdcek uziva témér polovina respondentu (45,4 %).

Nejvice je rozsiren mezi zaky z Kurimi (63,3 %) a Rajce-Jestrebi (54,6 %).

Skola Pekacek Pekacek Pekacek Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mesto 23,8 % (5) 28,6 % (6) 47,6 % (10) |21
Tisnov vesnice |22,2 % (4) 61,1 % (11) 16,7 % (3) 18
Lomnice 41,5 % (22) 26,4 % (14) 32,1 % (17) |53
Réjec-Jestrebi |54,6 % (12) 18,2 % (4) 27,3 % (6) 22
Kurim 63,3 % (31) 22,5 % (11) 14,3 % (7) 49
Celkem 45,4 % (74) 28,2 % (46) 26,4 % (43) |163
POHLAVEK

Regionalni vyrazy odpovidajici spisovnému pojmenovani pohlavek jsou
mezi nejmladsi generaci stdle velmi rozsirené. Vyraz baria uziva 67,7 % z nich,
Castéji jej za neuzivany oznacili pouze zaci z TiSnova mésta (47,6 %), kteri jej
zrejmé vice nez ostatni vnimaji jako narecni. Slovo brinkanec je rozsSireng;jsi

mezi respondenty z Rajce-Jestrebi (63,6 %) a Kurimi (54 %). Oba tyto vyrazy

jsou silné emocionalné zabarvené.
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Skola Bafa Bafa Bafa Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto [38,1 % (8) 14,3 % (3) 47,6 % (10) 21
TiSnov vesnice | 68,4 % (13) 5,3 % (1) 26,3 % (5) 19
Lomnice 72,2 % (39) 5,6 % (3) 22,2 % (12) 54
Réjec-Jestrebi |77,3 % (17) 4,6 % (1) 18,2 % (4) 22
Kurim 70,6 % (36) 7,8 % (4) 21,6 % (11) 51
Celkem 67,7 % (113) |7,2 % (12) 25,2 % (42) 167
Skola Brinkanec Brinkanec Brinkanec Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto 33,3 % (7) 19,1 % (4) 47,6 % (10) 21
Tisnov vesnice | 38,9 % (7) 11,1 % (2) 50 % (9) 18
Lomnice 47,2 % (25) 18,9 % (10) 34 % (18) 53
Réjec-Jestrebi [63,6 % (14) 18,2 % (4) 18,2 % (4) 22
Kurim 54 % (27) 20 % (10) 26 % (13) 50
Celkem 48,8 % (80) 18,3 % (30) 32,9 % (54) 164

PRASEK, TABLETA

Znalost narecniho vyrazu patdcek uvedlo 56,5 % zaku z Réjce-Jestrebi.

V ostatnich obcich vice nez % zéku toto pojmenovani neznaji.

Skola Patdcek Pat4cek Pat4cek Celkem
uziva nezna neuziva
Tisnov mésto 4,8 % (1) 85,7 % (18) 9,5 % (2) 21
Tisnov vesnice | 11,8 % (2) 76,5 % (13) 11,8 % (2) 17
Lomnice 2% (1) 96 % (48) 2% (1) 50
Réjec-Jestrebi |26,1 % (6) 43,5 % (10) 30,4 % (7) 23
Kurim 11,8 % (6) 82,4 % (42) 5,9 % (3) 51
Celkem 9,9 % (16) 80,9 % (131) (9,3 % (15) 162
PRCEK

Regiondlni oznaceni pakdtl se i pres svou expresivni povahu v mluvé

mléadeze neudrzelo, nezna jej 72 % respondentu.

PUCHYR

Néarec¢ni pojmenovani puchyre zna 44 % zaku, aktivné vSak vyrazu
pliskér vyuzivaji pouze respondenti z Rdajce-Jestrebi (40,9 %). Ve cCtyrech

pripadech jsme u téchto studentt navic zaznamenali dopsani vyrazu plaskér.
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V TiSnové mésté se tento dialektismus neobjevuje v mluvé mladeze vubec.

Skola Pliskér Pliskér Pliskér Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto |0,0 % (0) 76,2 % (16) 23,8 % (5) 21
Tisnov vesnice |11,1 % (2) 66,7 % (12) 22,2 % (4) 18
Lomnice 17,3 % (9) 53,9 % (28) 28,9 % (15) 52
Réjec-Jestrebi 40,9 % (9) 31,8 % (7) 27,3 % (6) 22
Kurim 14,3 % (7) 57,1 % (28) 28,6 % (14) 49
Celkem 16,7 % (27) 56,2 % (91) 27,2 % (44) 162
ROKLE

Pro oznaceni prudké strze se podle CJA v oblasti zap., st a vych. Moravy
s vyjimkou jizniho Brnénska a Breclavska uziva vyraz zleb, ktery je v oblasti
horského nareci zachovan i v nékolika mistnich nazvech (napr. Vranovsky zleb).
V horském narec¢i je dolozen také soucasny vyskyt moravismu zmola a
spisovného pojmenovani rokle.

Vyuziti jednotlivych vyrazu neni ve sledovanych oblastech vyrovnané.
Pojmenovani rokle je ve vSech obcich s vyjimkou Lomnice (37,3 %) uzivano vice
nez polovinou respondentl, dialektismus zleb vyraznéji preferuji zaci
z Rajce-Jestrebi, uziva jej 60,9 % z nich. Celkové se slovo Zleb objevuje v mluvée

priblizné tretiny informatoru. Oznaceni zmola je nejvice rozSirené v Lomnici,

kde jej uziva 84,9 % respondentt, a v TiSnové vesnicich (61,1 %).

Skola Zleb Zleb Zleb Celkem
uziva nezna neuziva soucty

TiSnov mésto |23,8 % (5) 42,9 % (9) 33,3 % (7) 21
TiSnov vesnice (44,4 % (8) 22,2 % (4) 33,3 % (6) 18
Lomnice 26 % (13) 44 % (22) 30 % (15) 50
Réjec-Jestrebi 60,9 % (14) 13 % (3) 26,1 % (6) 23
Kurim 32 % (16) 38 % (19) 30 % (15) 50
Celkem 34,6 % (56) 35,2 % (57) 30,3 % (49) 162
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Skola Zmola Zmola Zmola Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto 52,4 % (11) 28,6 % (6) 19,1 % (4) 21
TiSnov vesnice [61,1 % (11) 11,1 % (2) 27,8 % (5) 18
Lomnice 84 9 % (45) 7,6 % (4) 7,6 % (4) 53
Réajec-Jestrebi 43,5 % (10) 39,1 % (9) 17,4 % (4) 23
Kurim 35,3 % (18) 39,2 % (20) 25,5 % (13) 51
Celkem 57,2 % (95) 24,7 % (41) 18,1 % (30) 166
Skola Rokle Rokle Rokle Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto 76,2 % (16) 9,5 % (2) 14,3 % (3) 21
TiSnov vesnice 55,6 % (10) 0,0 % (0) 44,4 % (8) 18
Lomnice 37,3 % (19) 25,5 % (13) 37,3 % (19) 51
Réjec-Jestrebi 69,6 % (16) 13 % (3) 17,4 % (4) 23
Kurim 58 % (29) 16 % (8) 26 % (13) 50
Celkem 55,2 % (90) 16 % (26) 28,8 % (47) 163
RYBiz

Néare¢ni formu s prisunutou hlédskou ribizl nezna 80 % zéku, jedna se

tedy o vyraz zanikajici.

RYZE

Oznaceni réZ ma v pasivni slovni zdsobé 41 % zaku z Réjce-Jestrebi.
V ostatnich obcich jsme tento vyraz zaznamenali jako silné okrajovy a

zanikajici.

SITKO

Hlaskova varianta sétko, kterd ve strm. dialektech vznikla diftongizaci po
sykavkach a naslednou monoftongizaci, se v mluvé mladé generace vyskytuje
s ruznou cCetnosti. Nejméné je rozsirena mezi zaky TiSnova mésta (4,8 %) a

Kurimi (12 %), nejvice je dochovana v mluvé zaka z Réjce-Jestrebi (39,1 %).
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Skola Sétko Sétko Sétko Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto |4,8 % (1) 71,4 % (15) 23,8 % (5) 21
TisSnov vesnice | 22,2 % (4) 44,4 % (8) 33,3 % (6) 18
Lomnice 20 % (10) 60 % (30) 20 % (10) 50
Réjec-Jestrebi 39,1 % (9) 39,1 % (9) 21,7 % (5) 23
Kurim 12 % (6) 62 % (31) 26 % (13) 50
Celkem 18,5 % (30) 57,4 % (93) 24,1 % (39) 162
SKAKAT

Narec¢ni vyraz hopat se v mluvé mladeze objevuje ve trech frekvencnich
pasmech. Nejméné jej uzivaji zaci z TiSnova mésta (19,1 %) a z Kurimi (26 %),
v Lomnici a v TiSnové vesnicich byla zjiSténa frekvence presahujici 40 % a

v Réjci-Jestrebi zaci uvedli v 60,9 % aktivni uzivani tohoto narecniho vyrazu.

Skola Hoépat Hoépat Hépat Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto 19,1 % (4) 33,3 % (7) 47,6 % (10) 21
Tisnov vesnice | 44,4 % (8) 16,7 % (3) 38,9 % (7) 18
Lomnice 42 % (21) 26 % (13) 32 % (16) 50
Réjec-Jestrebi 60,9 % (14) 13 % (3) 26,1 % (6) 23
Kurim 26 % (13) 42 % (21) 32 % (16) 50
Celkem 37 % (60) 29 % (47) 34 % (55) 162
SKRIN

Narecni vyraz kchustn/kostn je pro soucasnou mladez prakticky zcela

nezndmy (neznda 97 %).

SOUDCE

U tohoto podstatného jména uvadi ]J. Vojtova regionalni podobu sodci
sklonovanou podle vzoru jarni, kterd je omezena pouze na oblast horského
nareci. Vysledky vyzkumu ukazuji, Zze pro nejmlad$i generaci je tento tvar
témeér zcela neznamy (88 %). Jeho vyznamnéjsi znalost byla zaznamenana

u zéku z Réjce-Jestrebi (31 %).
SPRAVCE

Zivotna maskulina sklofiovand podle vzoru soudce maji v nafeé¢i tendenci

byt sblizovana s deklinaci vzori pan a muz. Tato skuteCnost se projevuje i
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presmykovanim hlasek v nom. sg. téchto maskulin. Vyskyt narecni formy ovsem
znacné ovliviuje témeér vyhradni uzivani tohoto slova v oficidlnich projevech.
Néarecni varianta sprdvec byla 67,1 % respondenti oznaCena za neznamou,

aktivné ji uzivaji pouze Zaci z Rajce-Jestrebi (21,7 %).

Skola Spravec Spravec Spravec Celkem
uziva nezna neuziva
TiSnov mésto 9,5 % (2) 71,4 % (15) 19,1 % (4) 21
TiSnov vesnice |5,9 % (1) 64,7 % (11) 29,4 % (5) 17
Lomnice 2% (1) 76 % (38) 22 % (11) 50
Réjec-Jestrebi |21,7 % (5) 52,2 % (12) 26,1 % (6) 23
Kurim 12 % (6) 64 % (32) 24 % (12) 50
Celkem 9,3 % (15) 67,1 % (108) [23,6 % (38) 161
SPETKA

Regiondlni varianty sc¢epka a scepta témér vsSichni respondenti neznaji,

89 % z nich je oznacilo shodné za neznamé.

TRUBICKA SE SNEHEM

Tento druh cukrovi z vypalovaného tésta s naplni z vaje¢nych bilkli méa
mnoho narecnich pojmenovani, J. Vojtovd uvadi, ze v horském nareci je to
smiterolka a tropka. Zatimco vyraz trubicka pouzivaji témeér vSichni respondenti
(93 %), pojmenovani smiterolka nezna 73 %, tropka nezné 77 % dotazovanych.
Vyznamnéj$i znalost pojmenovani trépka jsme zjistili pouze u zakl

z Réjce-Jestrebi, kde tvori soucast pasivni slovni zdsoby 36 % informéatoru.

TRAST SE
Regionalismus petlovat témér vSichni respondenti oznacili za neznamy,

pouze v Rajci-Jestrebi jej zna 36 % zaku.

TVAR

Narecni pojmenovani tvare v uzsim slova smyslu skran je stale zivé i
mezi mladezi. Aktivné jej uzivd 51,8 % respondentl, rozsirenéjsi je zejména
mezi zaky Réjce-Jestrebi (68,2 %) a Lomnice (56,6 %). Vyraz Skran se vyskytuje

dubletné k oznaceni tvar, ve vztahu k nému je uzivateli vhiméan jako expresivni.
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Skola Skran Skraf Skran Celkem
uziva nezna neuziva

TiSnov mésto 33,3 % (7) 19,1 % (4) 47,6 % (10) 21
TiSnov vesnice | 52,6 % (10) 15,8 % (3) 31,6 % (6) 19
Lomnice 56,6 % (30) 20,8 % (11) 22,6 % (12) 53
Réajec-Jestrebi [68,2 % (15) 18,2 % (4) 13,6 % (3) 22
Kurim 46,9 % (23) 22,5 % (11) 30,6 % (15) 49
Celkem 51,8 % (85) 20,1 % (33) 28,1 % (46) 164

UBRUS, UBROUSEK

Narecni pojmenovani servit je na pokraji zaniku, pasivné jej znaji pouze

zaci z Rajce-Jestrebi (35 %).

ZVADLA
Ekvivalentni pojmenovani voklapésend neznd 78 % respondentl, jedna

se tudiz o vyraz zanikajici.

ZVYKAT

Monoftongizovand varianta s disimilovanou hldskou Zzvéchat uz neni
v mluvé mlddeze priliS rozsirena. Vyznamné vySSi znalost uvadéji pouze
respondenti z Rajce-Jestrebi, ktetri vSak tento vyraz aktivné neuzivaji (43,5 %).

Z&ci z Kutimi (72 %) a z TiSnova mésta (66,7 %) oproti ostatnim ¢asté&ji uvedli,

Ze tuto variantu neznaji.

Skola Zvéchat Zvéchat Zvéchat Celkem
uziva nezna neuziva

TisSnov mésto 4,8 % (1) 66,7 % (14) 28,6 % (6) 21
TiSnov vesnice | 15,8 % (3) 57,9 % (11) 26,3 % (5) 19
Lomnice 20 % (10) 58 % (29) 22 % (11) 50
Réjec-Jestrebi |13 % (3) 43,5 % (10) 43,5 % (10) 23
Kurim 10 % (5) 72 % (36) 18 % (9) 50
Celkem 13,5 % (22) 61,4 % (100) [25,2 % (41) 163
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5.  7Zavér

Cilem nasSi prace bylo popsat vybrané regiondlné priznakové prvky
vmluvé mladeze 7zijici na Uzemi horského nareci. Vybér téchto jevi
v hlaskoslovi a tvaroslovi vychdzel z dosavadnich praci tykajicich se dané
oblasti a z prub&hu izoglos sledovanym tzemim podle CJA. Vybér lexikalnich
jednotek byl omezen rozsahem nasi prace a byl postaven zejména na
frekventovanych dialektismech a regionalismech popsanych v CJA a slovniku
J. Vojtové. Ziskané udaje jsme porovnavali s dalSimi vyzkumy popisujicimi bud’
konkrétni oblast horského nareci, nebo Sirsi aredl stredomoravskych nareci, do
néjz tato oblast spada.

Srovnanim tudaju z jednotlivych oblasti a jejich zobecnénim jsme dospéli
k zavéru, ze oblast horského nareci lze z dnesniho pohledu rozdélit na dvé
odliSné casti. Toto rozdéleni vyplyva z geografické situace, povodi rek Svratky a
Svitavy rozdeéluje toto izemi na dvé oblasti s rozdilnym jazykovym vyvojem.

Prvni oblasti je TiSnovsko, které predstavuje zapadnéjsi polovinu uzemi,
jejimz charakteristickym znakem je mens$i podil nareénich prvku jak v mluvé,
tak v pasivni slovni zasobé, a priklon ke spisovnému jazyku. Situaci navic
komplikuje odliSny stav v méstech a na vesnicich. Mésta TiSnov a Kurim jsou
spadovymi oblastmi, které soustreduji obyvatele ze SirSiho okoli, navic zde
v soucasné dobé vznikaji nové ctvrté, do kterych se stéhuji lidé ze vzdalenéjsich
mist. V dusledku toho lze v mluvé zakl zijicich v téchto méstech vysledovat
vy$si podil obecné Ceskych prvki a vyraznéjsi odklon od narecnich podob, resp.
jejich uplny zanik.

Druhd z oblasti, Blanensko, vykazuje vysSSi miru zachovani tradi¢nich
dialektickych znakl, jejichz ,narec¢nost” neni nejmlad$i generaci vniména
nepatricné a negativné. Soucasné jsme zde zaznamenali i vyS$i pasivni znalost
regionalismu, coz svédc¢i o jejich uzivani stars$i generaci. I v této oblasti vSak
dochézi ke snizeni frekvence uzivani narecnich prvki a k priklonu ke
spisovnému jazyku. Tento priklon ovSem neni tak vyrazny jako v prvni oblasti, i
pres meéstsky charakter se v Rdjci-Jestrebi neprosazuji obecné ceské prvky.
Soucasna mluva mléddeze z oblasti horského nare¢i se shoduje s vyvojem
smérem ke spisovnosti, ktery M. Krémova popsala ve vyzkumu bézné

mluveného jazyka v Brné.
Souhrnné 1ze sledovanou oblast z hlediska vyskytu regiondlné
priznakovych prvku popsat takto: v tvaroslovi jsme zaznamenali prevazujici

vyskyt narecni formy pouze u infinitivu ngjest a v deklinaci toponyma Kufim
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(v Kurimé, z Kurima). Narecni varianta rovnovazné koexistuje se spisovnou ve
tvarech imperativu (spite, schov se), v koncovce slovesa chtit (chcu),
v deklinacnich koncovkach maskulin typu predseda (s Frantem, vidim Ladé,
Tondy) a v tvaru zadjmena oni (s néma). Ve vSech ostatnich pripadech prevazuje
forma shodnd se spisovnym jazykem, prvky obecné cestiny se vyskytuji velmi
ziidka a témér vzdy v mluvé zaku z mést. Ve sledovanych hlaskoslovnych a
tvaroslovnych jevech byl narec¢né nejzachovalejsi obci Rajec-Jestrebi.

Ve frekvenci uzivani moravismu jsme také zaznamenali vyrazny priklon
ke spisovnym, vyznamové neutralnim pojmenovanim. Dominantnimi narec¢nimi
vyrazy zUstavaji tradi¢ni moravismy: hody, Sufdnek, suk, zavazet a knedla.
Shodnou frekvenci vyskytu narecnich a spisovnych pojmenovani jsme
zaznamenali u slov pletynka, haluz, okurek a zamcit. Zbylé lexémy byly
vytlaceny z bézné mluvy vlivem progresivnéjSich spisovnych vyrazi, nékteré
jsou jiz na pokraji zaniku.

Vyzkum E. Minarové a E. Miillerové prinesl odliSné vysledky, nez nase
prace. Vysvétlenim by mohlo byt jejich problematické pojeti Moravy jako
jednotné jazykové oblasti. Moravskd jazykova oblast jako celek vSak
prokazatelné neexistuje, v jednotlivych moravskych dialektech lze vysledovat
vyznamné rozdily a odchylky, které vétSinou znemoznuji zobecnovani dil¢ich
vysledkil.

Sledovani frekvence znalosti a uzivani regiondlnich narecnich vyrazu
odhalilo rozdily oproti situaci zachycené v CJA. I pres mnoZstvi izoglos
prochazejicich okolim, nebo primo stredem uzemi horského nareci jsme
vyznamnéjsi odchylky od tohoto stavu nezaznamenali, v celé oblasti vSak velmi
Casto doSlo k néarlstu uziti spisovného vyrazu. Mezi dialektismy s vysokymi
hodnotami presahujicim 50% hranici vyskytu v mluvé mladé generace patri
slova spichat, povidli, ¢upet, kudlit, kaluzina, lenosny, zdechly a baria. Vyrazy
hodnocené jako narecni, které se vyskytuji v poloviné pripada jsou: zmola,
rokle, Skran, brinkanec, Zzlice, krticdky, kaluze, hrca, pekdcek, hompat,
prasknout se, kadldtka, Svidravy, skarpa, drtiny a neht. Priblizné jedna tretina
respondentu uziva aktivné tyto narecni vyrazy: cernice, mli¢, kabelka, prikopa,
zdtocina, chlapik, hrnec, hrnek, shnily, zlicka, Zleb a hdpat. Vyraznéji vyssi
pocCet aktivnich uzivatell, resp. zachované pasivni znalosti néarecnich

pojmenovani jsme zaznamenali pouze v obci Rajec-Jestrebi.
Mozné dalsi rozsireni a zpresnéni vysledkll na$i prace spatfujeme

v prohloubeni vyzkumu v oblasti Blanenska, zejména ve srovnani bézné mluvy

74kl z mésta Blanska a z okolnich obci.
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6. Anotace

Prijmeni a jméno: Bedndarova Jana
Vysokd Skola: Univerzita Palackého v Olomouci
Néazev katedry a fakulty: Katedra bohemistiky, Filozoficka fakulta
Nézev prace: Regiondlné priznakové prvky v mluvé mladé generace na
Blanensku a TiSnovsku.
Vedouci prace: doc. PhDr. Josef Jodas
Pocet stran: 69
Pocet priloh: 1
Pocet znaku: 112 145
Pocet titull pouzité literatury: 22
Klicova slova: horské nareci
bézné mluveny jazyk
stredomoravska nareci
tradi¢ni teritorialni dialekt
TiSnovsko

Blanensko

Cilem této bakalarské prace je popsat soucasny stav vybranych
regionalné priznakovych prvku v mluvé mladé generace z Blanenska a
TiSnovska. Vyzkum byl provadén dotaznikovou metodou, primarné byl
orientovan na lexikdlni strdnku jazyka, v oblasti tvaroslovi se zaméril na
problematické jevy. Vysledky ukdazaly vyrazny pokles frekvence uziti narecnich
prvku ve vSech vrstvach jazyka. Mluva mladeze z Blanenska celkové obsahuje
vice narecnich prvku nez mluva zdkt z TiSnovska, v jehoz ramci byl dale

zaznamenan rozdilny stav ve méstech a vesnicich.

The purpose of this bachelor thesis is to describe regionally marked
elements in the speech of the young generation in Blansko region and TiSnov
region. The research was realised by questionnaire method. It was primarily
focused on lexical aspects of the language. In the morphology field, it focused
on problematic aspects. The results showed noticeable decrease in frequency of
usage of dialect in all layers of the language. The language of young people
from Blansko region contains more dialectal elements than language of those
from TiSnov region. In TiSnov region, there was also significant difference

between cities and villages.
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8. Priloha

Dotaznik pro vyzkum regiondlné priznakovych prvk v mluvé nejmladsi
generace na Blanensku a TiSnovsku. Sledované jevy v morfologické c¢éasti jsou
zvyraznény, substantiva byla zaddna v nom. sg. i pl., slovesa v infinitivu,
gramatické jevy byly uvedeny v zavorce. Lexikdlni prvky byly usporadany do

skupin podle vyznamu.

Morfologické cast:
1. v Kurimi, 2. blizko Kurimi, 3. schovej se, 4. s nimi, 5. litas, 6.chtit, 7. najist,
8. potkal jsem Ladu, 9. Tondu, 10. s Frantou, 11. lehnéte si, 12. spéte, 13. zub
se mi, 14. vikla, 15. ve Skole, 16. o nervech, 17. chci, 18. té tvé kamaradky,
19. matcéiné sestre, 20. s témi pracovitymi holkami, 21. uklizeno, 22. tohoto

ucitele, 23. tomu

Lexikalni ¢ést:
B babucinar
bana
blbon
bochnik
bot / botek
bota / botka
bouchnout se
boule
brambora
brinkanec

C cop

)

capét
cernice
Couhat
cupét

D dédina

dom (jdu)
domka (jdu)
drtiny
duchna
dvojcata

dvojky
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CH

ertepla

flek (ve vyznamu zaplata)
haluz

hody

hopat (ve vyznamu skakat)
hompat

houpat

houska

hrca

hrnec (ve vyznamu kvétinac)
hrnek (ve vyznamu kvétinac)
htra

chlapec

chlapik (ve vyznamu chlapec)
chromat / chrémat
chripka

jablésko

kabelka (papirova)
kadlatka

kaluz

kaluze

kaluzina

kchustn / kostn

kluk

knedla

knedlik

kolacek (ovocny kynuty)
kol¢ava

kostka (na noze)

kostka (v ovoci)

kotnik (na noze)

koupelka

koupelna

krcice

krtice

krtek

kridla

kSandy
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ksiry
kudlit
kulhat
kllna
kukurice
kvétinac
kvétnak
kynout
kysat
lasice
lasicka
laska
lata / lata
lenosny
liny
luksa
luze
luzko
1zice
macka
maslo
mlic
nabéracka
nahlédat
nahlizet
nahrt
nakukovat
nameét
nart
nasisat
nedavno
nehet
necht
nudle
ohryzek
okurek
okurka

okruzek
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omacka
ostruzek
ostruzina
pakatl
pampelicha
pampeliSka
patacek
pavouk

pecen

pecka
pekacek (ve vyznamu placka)
péra

perina
petlovat
piliny

placka
pletynka
pliskér
pohlavek
poklice
poklicka
polstar
pospichat
postel / postél
posviceni
pouk

povidla
povidli
pramen / pramen
prasknout se
prasek / tabletka
prekazet
prikop
prikopa

puda (domu)
puchyr
pumpeliska

putra
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pytlik (papirovy)
relik

réz

rokle

rozsvitit

rozzit

roznout

rybiz

rybizl

rygol

ryze

sacek (papirovy)
sdélat

sedét na bobku
sedét na kotku
servit

sétko

sitko

skakat

skrin

skripka

soci

soudce

spichat
spolecnata
spravec

spravce

stolar

stroucek (Cesneku)
strouzek (Cesneku)
struzina

suk

sundat

Sandy

Scepka

SCepta

Silhavy

Siry
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Skarpa

Skran

Sle

Smiterolka
$nirka

Spetka

Sraky

Sopna

Svestka
Svidravy
Svidraty
Svirgavy

tahat (za vlasy)
tahat

taras

tkanicka

trnky

trobka (se snéhem)
trubicka (se snéhem)
truhlar

trast se

tudleva
tumlovat se
turkyn / turkyna
tvar

ubrousek / ubrus
uderit se

uhodit se

uzel

varecka

varéka

vesnice

vétev
voklaposena
vos / vosak
vosa

vymol

zakopnout
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zameét

zamcit
zamknout
zapackat
zapackovat
zatacka
zatocCina
zavazet

zavej

zavet (snéhova)
zdechly
zemsky jabko
zhlavec
zhnily
zhubnout
zchudnout (na vaze)
zmola

zvadla

Zice

zicka

zidlo

zleb

zlice

zufanek
zvéchat

Zvykat
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