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1. Uvod

Pti vybéru tématu diplomové prace jsem spojila své dva oblibené pfedméty a to historii a

obchodni pravo. Tato prace pojednava o historickém vyvoji obchodniho prava v naSich

vvvvvv

vvvvvv

starovéku. V pravu fimském takto miiZeme zminit jako prvni instituty napt. smlouvu kupni ¢i
trhovou. Zcela zasadni pokrok vSak spatiuji v ptijeti VSeobecného obchodniho zakoniku.

Cilem mé prace je popsat vyvoj obchodniho prava od pocatkl jeho vzniku az do doby
skongeni druhé svétové valky a obnovy Ceskoslovenska a podrobngji se vénovat rozboru
ukolu jsem zvolila popisnou spolu s metodou historickou.

Primarnimi prameny moji prace byla dila vyznamnych historikit a pravnich teoretikl
obchodniho préva. Pfi vyvoji a genezi pojmu obchodniho prava to byla dila Valentina Urfuse
a hlavné kniha ,,D¢&jiny ¢eského soukromého prava” od autort Marty Kadlecové, Eduarda
Vicka, Renaty Veselé a Karla Schelle. Z této knihy a i dalSich d¢€l téchto autori jsem
postupné Cerpala 1 v nasledujicich ¢astech prace. Stejné tak 1 z dila autora Karla Malého. Jako
dalsi pramen bych uvedla ucebnici obchodniho prava Ireny Pelikdnové. V dalSich castech
prace jsem se opirala zejména o dila FrantiSka Roucka, Antonina Randy, R. Dominika a
Weniga- Malovského. Dilezitym zdrojem pro mé byl komentdi obchodniho zikoniku od
Karla Hermanna Otavského.

V prvni kapitole své prace se zabyvadm genezi pojmu obchodniho préva az do jeho dnesni
podoby jako prava obchodnikil a obchodt. Zakladem pro jeho rozvoj byly italské zemé& jako
centra obchodu.

Dalsi kapitola obsahuje strucny popis zdkladii obchodniho prava a jeho pocatecnich
institutl na uzemi Ceskych zemi ve stiedovéku. V rdmci tficetileté valky byl vSak vyvoj
znaéné opozdén. Zékladem zde byla existence cechtl, v jejichZ rdmci vznikala rizné pravidla
tykajici se obchodu. V pozd¢jsich dobach tu byly prvni snahy o kodifikaci méstského prava,
dale mél vyznam rozvoj manufaktur a prvnich zékonii s obchodnépravni problematikou.

Ctvrta kapitola pojednava o Vieobecném obchodnim zakoniku, piipravach k jeho pfijeti a
jeho rozboru. Podrobnéji jsou popsany instituty jim zavedené. V prvni ¢asti je definovan

pojem obchody, vSeobecna ustanoveni o nich, jejich uzavirani a plnéni. Dalsi ¢ast obsahuje



upravené typy smluv. Potom jsou rozebrany dalsi instituty a subjekty obchodniho prava,
obchodnim spole¢nostem je vSak vénovana specidlné posledni ¢ast kapitoly.

Pata kapitola je o ostatnich zdkonech pfijatych za trvani Rakouska-Uherska. Vyraznym
meznikem bylo piijeti zdkona o spolecnostech s rucenim omezenym, akciovy regulativ a
zakon druzstevni.

Po skonéeni Rakouska-Uherska a vzniku prvni Ceskoslovenské republiky vznikl na nasem
uzemi pravni dualismus v dusledku platnosti VSeobecného obchodniho zdkoniku z rokul862
a Uherského obchodniho zdkoniku z roku 1876. Pochopitelné se zde setkdvame se snahami o
kodifikaci a unifikace obchodniho prava, ke které ovsem nedoslo. Hlavnim diivodem mtzeme
shledat zacatek némecké okupace. I tak bylo v tomto obdobi pfijato mnoho zakont, pro dalsi
rozvoj obchodniho prava dilezitych. O tom pojednava kapitola Sesta.

Posledni kapitola popisuje udélosti po vzniku Protektoratu Cechy a Morava. Toto obdobi
je obdobim uplného Gtlumu obchodniho prava, jelikoz dochdzelo ke znaénym vefejnopravnim

zasahtim a vesker¢ predpisy vedly k orientaci hospodaistvi na plnéni valecnych cilt.



2. Obchodni pravo, geneze pojmu obchodniho prava

O soukromém pravu lze tvrdit, Ze jeho nyné&j§i podoba je vysledkem pravniho mysSleni,
které uskutecnila evropska pravni véda , jez se opirala o fimskopravni dédictvi. V obchodnim
pravu je tomu naopak. Uloha teoretického mysleni ve vyvoji obchodniho prava nastala
mnohem pozdé&ji, az byla vétSina obchodnépravnich instituth hotova, jelikoz ty vytvarel jiz
obchodni styk dle své potteby.! Uz v dob& Babylonu, za Féni¢anti a v dalsich starovekych
civilizacich, jsou zaznamenany prvni zminky o obchodnim pravu. > Postupny rozvoj vyroby a
obchodu byl pfic¢inou rostouci potteby upravit pravni vztahy, které pti obchodovani vznikaly.
,,Obchodni pravo vzniklo jako profesni pravo stiedovékych kupcii a obchodnikii.” >

Obecné Ize ovsem povazovat za kolébku obchodniho prava Italii. Zde jeho vyvoj vrcholi
ve 14. a 15. stol. pfedevS§im diky kvetoucimu obchodu italskych mést. Dilezity je i vznik
zdejSich pravnich skol a to pravni Skoly glosatorti a pozdéji Skola komentatord v Boloni.
Vsechny tyto podminky umoznily vznik obchodnépravnich instituci: commenda, jako
pozdé&;jsi kapitalové a obchodni spolecnosti, zavedeni povinnosti vést obchodni knihy, pocatky
firemniho prdva a také utvafeni zédsad, jimiz se po té fidily vztahy z obchodné-
podnikatelskych vztaha. *

Od svych pocatki nemély normy obchodniho prava samostatny charakter, ale vyvijely se
jako soucést prava méstského. V nékterych oblastech byly nedilnou soucasti jednotného
pravniho fadu, v jinych si zachovaly jistou ohrani¢enost a oddélenost jako naptiklad kupecké
pravo ve Florencii.

Velkou mérou se na téchto pocatcich vyvoje podilely cechovni organizace obchodniki
nazyvané gildy, jez si vynutily vznik jistych pravidel, zavazujicich jejich ¢leny. Kontrolovaly
kvalitu zboZzi, ur€ovaly pocet tovarysii a také ceny. Jen v ramci cecht byla mozna jakékoliv
femeslna ¢i obchodni Cinnost. Jejich vliv spocival jednak v tom, Ze se na méstskych soudech
ve sporech z obchodniho styku uZivalo jejich zvyklosti, jinde oplyvaly pifimo soudni
pravomoci. Tak se zacaly odlisSn¢€ posuzovat pravni vztahy obchodni a jiné a byl zde polozen

zaklad obchodniho prava jako prava upravujiciho vzajemné vztahy obchodnik.

" URFUS, Valentin. Historické zdklady novodobého prdva soukromého: Fimskopravni dédictvi a soukromé
pravo kontinentalni Evropy. 1. vyd. Praha: SEVT, 1994, 5.125

> PELIKANOVA, Irena. Obchodni pravo. Vyd. 1. Praha: ASPI, 2005, s.32

3 URFUS, Valentin. Historické zdklady novodobého prava soukromého: Fimskopravni dédictvi a soukromé
pravo kontinentdlni Evropy. 1. vyd. Praha: SEVT, 1994, s.125

* KADLECOVA, Marta, Karel SCHELLE, Renata VESELA a Eduard VLCEK. Déjiny ceského soukromého
prava. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales§ Cengk, 2007, 5.169



Za feudalismu stat zasahoval z divodu snahy o zvétSeni panovnikovych piijmt do
ekonomickych vztahi stale vice, az doslo k postupnému vytvéteni urcité teorie hospodarské
politiky, jako obecnych predstav o fungovani ekonomiky ve staté. > Ve Francii o této teorii
mluvime jako o merkantilismu. Jeho zakladni mySlenkou bylo udrzet a rozmnozit drahé kovy
ve staté, jelikoz na jeho mnozstvi zaviselo bohatstvi statu.

Samotny pojem obchodni pravo jako takové nalézame ovSem az v obdobi kapitalismu.
Obchodni pravo zde znamenalo souhrn pravnich norem souvisejicich s pravni tpravou
obchodniho styku a pfedmétem upravy téchto norem byly jen vztahy jinak upravené
obc¢anskopravné. O téchto norméach mluvime jako o normach obchodniho prava soukromého.
Jakékoliv normy vefejnopravniho charakteru tykajici se obchodu, byly z néj vylouceny.

V legislativé stath se liSil zplisob upravy norem obchodniho prava a vznikly tak teorie
objektivni, subjektivni a smiSené. Objektivni teorie byla typickd pro francouzsky Code de
commerce a rakousky obchodni zakonik a jeho ustanoveni o tzv. absolutnich obchodech.
Subjektivni systém je zalozen na myslence, Ze normami obchodniho prava se fidi vSechny
obchody a jednani, jez uzavird kazdy, kdo je kupcem v rdmci své obchodni ¢innosti. Jako
ptiklad zde némecky obchodni zakonik z r. 1897. Tteti teorie vznikla z divodu potieby
vyftesit jisté nedokonalosti ptedchozich dvou systémd.

Ve vSech téchto typech pravni Upravy vSak spatfujeme jeden hlavni rys tehdejSiho
obchodniho prava a to jeho vécny charakter. Obchodni pravo je tedy nejen pravo obchodnikd,
ale i pravem komercnich vztahi.

O obchodnim pravu v dneSnim slova smyslu je zde mozné mluvit az ve chvili, kdy
upravuje nejen vztahy mezi obchodniky, ale pfedevsim vztahy mezi obchodnikem na jedné
stran& a neobchodnikem na strané druhé. °

Feudalismus neznal pojem obchodniho prava vibec a zde byly vztahy plynouci z
feudalniho obchodniho styku upravovéany tzv. pravem kupeckym. Toto pravo bylo chapano
odli$né jako kapitalistické obchodni pravo a to jako stavovské pravo kupcii a tvotfilo pomérné
odlisnou c¢ast od feudalniho méstského prava. Obsah téchto norem spocival predevSim v
pravidlech upravujicich organizacni stranku cech a vztahovalo se pouze na vztahy mezi kupci,
nikoli na osoby ,,nekupce,,. V tomto se 1i§i obchodni pravo kapitalismu a jeho absolutni

obchody a obchodni pravo feudalismu.

> VLCEK, Eduard a Karel SCHELLE. Vybrané kapitoly z pravnich déjin. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita,
1993, 5.74
S PELIKANOVA, Irena. Obchodni pravo 1. Vyd. 1. Praha: ASPI, 2005, 5.32



O soukromém pravu i v dobé feudalniho absolutismu lze kone¢né mluvit az béhem 19.
stoleti, kdy byly vytvofeny tzv. merkantilni soudy, jejichz pravomoc byla postupné rozsifena i
na osoby, které nejsou kupci.

Mezi prvni pokusy Upravy moderniho obchodniho préva patii tzv. nafizeni o pozemnim
obchod¢ z r. 1863 a nafizeni o ndmotfnim pravu z r. 1861, k jejimz vytvoreni dal pokyn
ministr Ludvika XIV. Colbert odbornikovi Savarymu. ' Dalsi kodifikaci byl potom
Napoleoniiv Code de commerce z r. 1807. ® Ten pievzal strukturu Colbertovych natizeni,
vylepsil je a pridal nafizeni o ndmoinim obchodé.

V novodobém obchodnim pravu se setkdvdme s rtiznymi definicemi obchodniho prava.
Naptiklad dle Frantika Roucka je pravo obchodnim pravem kupci a pravem obchodil. °
Antonin Randa potom za soukromé obchodni pravo povazuje ,, soubor pravnich pravidel,

e ev rngo . ’ W ’ croros 1
jimiZ zvla$tni pravni poméry obchodu se tykajici jsou upraveny”.'’

" PELIKANOVA, Irena. Obchodni pravo. Vyd. 1. Praha: ASPI, 2005, s.34

¥ VLCEK, Eduard a Karel SCHELLE. Vybrané kapitoly z pravnich déjin. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita,
1993,s. 79

® ROUCEK, F. Ceskoslovenské pravo obchodni: I. éast obecnd. Praha: Nakladatelstvi V. Linhart, 1938, s.33.

" RANDA, A. Soukromé obchodni prévo rakouské (1908). Praha : J. Otto, 1908, s. 5.
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3. Stru¢ny vyvoj obchodniho prava v ¢eskych zemi do r. 1863

I v Ceskych zemich se pocatky obchodniho prava spojuji se vznikem mést a naslednym
rozvojem obchodu a femesIné vyroby. Pfi vzniku mést bylo dilezité udé€leni tzv. privilegii
jejich zakladatelem, jejichz obsahem byla vnitini organizace a sprava meésta, povinnosti
obyvatel a soudni jurisdikce. Tim byla dana méstim jistad volnost pii vydavani vlastnich
pravnich predpisi.'' Vyvoj tdchto piedpisti byl u nas oviem zpomalen v disledku 30leté
valky. Nejdiive doSlo k rozvoji prava sménec¢ného, coz vedlo po vydani spole¢ného
sménecného fadu pro zemé rakouské a Ceské r.1763 a ziizeni sménecnych a merkantilnich
soudli, ke vzniku novych vyrobnich pomérii a na manufakturni vyrob¢é se konecné zacali
podilet i1 neslechti¢ti podnikatelé. Riist potfeby upravit vSechny tyto obchodni vztahy bylo
hlavnim impulzem pro vznik odvétvi obchodniho prava. 2

V ramci mést se zaCaly utvafet organizace obchodnikii a femeslniki - cechy, které
vytvartely, jak je jiz vySe zminéno jista pravidla a pfedpisy pro své Cleny, a tak v jejich
souvislosti 1 u nds dochazi ke znacnému rozvoji obchodniho prava. Pro tyto cechy byly
zakladem tzv. cechovni artikuly, pecet, pokladna a prapor. Oplyvaly zvlastni ochranou
nazyvanou tzv. milové pravo, spocivajici v tom, ze v urcité vzdalenosti od mésta se nemohly
konat trhy. DalSim typem ochrany byl zakaz prodeje zbozZi obchodniky, ktetfi nebyli ¢leny
mistniho obchodniho cechu. Takovym ptikladem je privilegium vydané kralem Vladislavem
II. zr.1498 , které platilo pro prazské kupce. Za ticelem vylouceni norimberskych kupct, bylo
toto privilegium potvrzeno privilegiem krale Leopolda II. a rozsifeno na uzemi Cech. K
omezovani domaci konkurence, necechovni, slouzilo vydavani statnich koncesi k provadéni
obchodu.

Z dbvodu toho, ze kazdd mésta méla sva privilegia a v ramci jejich spravy potom
vytvarela vlastni predpisy, byl pro ceské zemé v tomto obdobi, a to zejména vlivem
zahrani¢niho piisobeni, typicky pravni partikularismus. V severni &asti Cech a Moravy,
Slezsku a Luzici vzniklo pravo tzv. magdeburské, odvozené¢ho od Magdeburgu, kde se
nachdzel i pres staly zakaz ceskych panovnikil soud, jenz pro ¢eskd mésta slouzil jako vrchni

soud odvolaci. Ve stiednich a jiznich Cechach a Moravé to potom bylo pak pravo §vabské.

"' KADLECOVA, Marta, Karel SCHELLE, Renata VESELA a Eduard VLCEK. Déjiny ceského soukromého
prava. Plzet: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2007, s.175.

2 MALY, Karel. Ceské prdavo v minulosti. 1. vyd. Praha: Orac, 1995, s.172.

B VLCEK, Eduard a Karel SCHELLE. Vybrané kapitoly z pravnich déjin. 1. vyd. Brmo: Masarykova univerzita,
1993, s. 80.
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Zde se oviem postupem &asu vytvorila vlastni sprava, a to v Cechach soud Starého Mésta
prazského a na Moravé to bylo Brno. U prava magdeburského to potom byly vrchni spravy
Litoméfice a Olomouc. '*

V pozdéjsi dobé dochazelo k prvnim snahdm o kodifikaci méstského prava. Prvni
vyznamnou kodifikaci byl Koldiniiv zakonik zvany ,,Prava méstského kralovstvi ¢eského* z
roku 1579, ktery platil az do zacatku 17. stoleti, kdy byly jeho ustanoveni postupné
nahrazovany feudalnimi zdkoniky. Soudy se jim musely fidit od roku 1580. Zakladem pro
kodifikaci méstského prava byla méstska privilegia a praxe méstskych soudt. Uzemi, kde
platilo pravo magdeburské, ovSem Koldintiv zakonik dlouho odmitaly a to az do 17. stoleti.

Krom¢ klasickych femeslnych cechli, existovaly v cCeskych zemich také tzv.
konfraternity, coz byly sdruzeni kupcti a obchodniki. Obecné se podobaly cechiim. Co se
tyCe organizacni struktury, v jejich cele stdly 2-5 starSich. Hlavnim orgdnem bylo
shromdzdéni a jini ufednici. Na rozdil od kupeckych gild, typickych pro zahrani¢ni mésta,
které¢ oplyvaly i soudni pravomoci, konfraternity mély jen pravomoci administrativni a
displinarni opatieni pro své ¢leny. Nijak zv1ast’ se tedy od femeslnych cechii nelisily.

Tticetileta valka a pozastaveni vyvoje ekonomiky u nds vedla videniskou vladu po vzoru
zahrani¢nich absolutistickych statl k uplatiovani merkantilistickych teorii, jejichz cilem bylo
udrzet v zemi co nejvice kapitalu a to hlavné podporou domaci vyroby a obchodovani. K
témto tendencim zacal v 18. stoleti nastupem osvicenského absolutismu smétovat i Cesky stat.
Jako prvni byla za vlady Josefa II. zfizena komer¢ni deputace, jako organ pro podporu a
rozvoj obchodu. V roce 1714 se z ni stala manufakturni komise a v roce 1724 pak komer¢ni
kolegium."® ,,0d pocatku 18. stoleti dochdzi uvniti* konfraternit ke sdruzovani jednotlivych
kupcii a tito sdruzeni kupci jsou pozdéji uzndvdni za jednu firmu*. '° Objevuje se i prvni
akciova spolecnost a to Hedvabnicka. Postupem ¢asu dochéazelo ke stale vétsim zadsahtim do
organizace a vylu¢nych pravomoci cechii a konfraternit. Rozvoj manufaktur brzdila a brénila
stard cechovni soustava a také nedostatek pracovnich sil z divodu stdlého nevolnického
systému. Cechy regulovaly jak mzdy, tak pocet vyrobkl i poéty mistrd, délnikd a dalsi. Pokud

mélo dojit ke skuteénému rozvoji obchodu, bylo nutné¢ stile vétSich zéasaht.

* KADLECOVA, Marta, Karel SCHELLE, Renata VESELA a Eduard VLCEK. Déjiny ceského soukromého
prava. Plzet: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2007, s. 176.

" MALY, Karel. Ceské prdavo v minulosti. 1. vyd. Praha: Orac, 1995, s. 172 -173.

' KADLECOVA, Marta, Karel SCHELLE, Renata VESELA a Eduard VLCEK. Déjiny ceského soukromého
prava. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales§ Cenék, 2007, s. 178.
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Tyto zasahy byly realizovany jednak ufadem inspektora, ktery byl zalozen roku 1731 a
slouzil k dozoru nad ¢innosti cechtl a jednak vydanim generalniho cechovniho patentu, neboli
tzv. komeréni patent v roce 1732." Ten byl pro cechy zcela zasadni, jelikoZ obsahoval mnoho
pravidel a velice ptisné sankce za jejich nedodrzeni. Zna¢né oslabil postaveni mistrii, kterym
byla odebrana pravomoc feseni spora a byla pienesena na vrchnost. Zakazuje cechtim chovani
obdobné kartelovym dohoddm a naopak pfikazuje vést svoji agendu pod hrozbou pokuty.
Zacalo dochdzet k evidenci vyucnich listl tovarySt a nutnost prokazovani jejich plvodu.
Cechovni inspektor mél za ukol dohliZet na schiize cecht a udélovani pripadnych sankci.'®

Pro dalsi vyvoj obchodniho prava byla dilezitd ustanoveni a kodifikace pfijaté za
absolutismu.

Komerénim patentem doSlo ke vzniku kupeckych matrikuli, kam mél povinnost se zapsat
kazdy kupec, provozujici opravnéné kupeckou ¢innost a na zdkladé¢ toho mu byl vydéan
legitimacni listek, dokladajici, Ze ¢innost provozuje na zaklad¢ zdkonného opravnéni. Tento
listek a tim padem 1 opravnéni ke kupecké ¢innosti mohl potom obdrzet i1 kupec, jenz nebyl
¢lenem zadného cechu.

K dal§im zasahiim doSlo v ramci josefinskych reforem prazskych magistratti a tehdy se
konfraternity sdruzovaly do jednoho kupeckého germia.

V 19. stoleti doslo ke vzniku mnoha zakonti s obchodnéprdvnim zdkladem. Z nich jsou to
predevsim tzv. spolkovy zakon (zédkon o spolcich) z roku 1852, Zivnostensky zdkon z roku
1859, zakon o Videnské burze z roku 1854, zakon o burzich a dohodcich na zbozi z roku
1860, zakon o protokolovani firem a o spolecnostech obchodnich z roku 1857. Co se tyce
obchodn&pravni povahy, tu mély i nékteré normy Vieobecného zakoniku ob&anského. '

Jednou z prvnich pravnich tGprav obchodni spolecnosti nalezneme v Rakousko-Ceském
sménecném ftadu, ktery platil od roku 1850. ,, Sestavit novy sménecny rad bylo usneseno na
zasedani statii nemecké celni jednoty v roce 1846 a pruska viada pak svolala v roce 1847
vSechny némecké staty véetné Rakouska k poraddm, jez se odbyvaly v Lipsku.”® V ném
nalezneme dva typy spolec¢nosti. Universal - Compaigne jako zaklad vefejné obchodni

spoleCnosti a societas omnium bonorum, kterda méla blizko dne$ni komanditni obchodni

'""MALY, Karel. Ceské prdvo v minulosti. 1. vyd. Praha: Orac, 1995, s. 173.

' Diplomova prace, Zapado&eska univerzita v Plzni,Vieobecny obchodni zékonik rakousky, David Marek

¥ VLCEK, Eduard a Karel SCHELLE. Vybrané kapitoly z pravnich déjin. 1. vyd. Brmo: Masarykova univerzita,
1993, s. 80.

0 tamtéz
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spolecnosti. Vznikly téz obchodni rejstiiky a povinnost obchodni spolecnosti se v nich zapsat.
Tyto rejstiiky byly vedeny obchodnim a sméneénym soudem.?’

Veskeré tyto snahy a zasahy mély vést k unifikaci prava, odstranéni partikularismu a
rozvoji obchodu v Habsburské monarchii. To se povedlo prozatim pouze v oblasti rodinného
a obcCanského prava vydanim Vseobecného obcanského zakoniku v roce 1811. Ten ovSem
obsahoval 1 mnoho ustanoveni s obchodnépravni povahou. Bylo tomu naptiklad v
ustanovenich o zdkonném uroku v § 995 o uroku, dale ustanoveni o zmocnéni a kupeckém
zastoupeni v § 1002 - 1033, ustanoveni o obchodnich spole¢nostech v § 1203 - 1216, jakoz i

fada dalsich ustanoveni obsahujici pojmy ,,obchodnik” a ,,kupec”. Rada téchto ustanoveni

byla pozd¢ji zrusena piijetim VSeobecného obchodniho zakoniku a jeho uvadécim zdkonem.

! KADLECOVA, Marta, Karel SCHELLE, Renata VESELA a Eduard VLCEK. Déjiny ceského soukromého
prava. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cen¢k, 2007, s. 179.
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4. VSeobecny obchodni zakonik 1862

4.1. Okolnosti prijeti VSeobecného obchodniho zakoniku

V Habsburské monarchii nastoupil kapitalismus a dochazi k rozvoji moderniho primyslu,
podnikani, ristu kapitalu a jeho monopolizaci. Z divodu umoznéni dal§iho rozvoje vznikla
potieba unifikace prava. V oblasti ob¢anskopravni toho bylo dosazeno piijetim VSeobecného
obc¢anského zdkoniku. V oblasti prava obchodniho ve smyslu moderniho pravniho odvétvi
tato potieba unifikace s neuspéchem pietrvavala. V této dobé nachazime kofeny mnoha
instituci, které se pIn& vyvinuly az za CSR po roce 1918 a jez nachazime i dnes v mnoha
evropskych stidtech. Rozvoj prava jak obcCanského tak obchodniho byl znaéné ovlivnén
némeckym zakonodarstvim.

Vysledkem pokusti o unifikaci prava obchodniho bylo v roce 1862 priijeti VSeobecného
obchodniho zakoniku, jenz vychéazel z obchodniho zakoniku Némecké spolkové republiky.*
»Novy obchodni zdakonik nejen ze sjednocoval a nahrazoval dosud platné dilci upravy
(dotykajici se napr. firemniho prava, postaveni obchodnikii, kupeckych knih apod.), nybrz
prindsel soucasné i pravni pravidla ovladana zcela jinym duchem a primykajici se
bezprostiedné k principiim kapitalistické volné soutéze “.> Jeho naprosto odlina povaha byla
odrazem zcela jiného slozeni vyrobnich vztahli ve spole¢nosti. Timto pfijetim doslo
definitivné k zaniku prava kupeckého.

Snahy o vytvoieni tohoto zakoniku probihaly celou prvni polovinu 19. stoleti. Lze je
rozdélit do t¥i fazi. Dne 18. unora 1809 byly snahy o kodifikaci zahdjeny vydanim
kabinetniho listu, ktery ukladal dvorské komisi pravniho odboru ptipravu ndvrhu obchodniho
zékoniku. Vedenim téchto p¥iprav byl jmenovan Johann Michael von Zimmerl. ** Obchodni
zakonik se mél skladat z péti knih a to:

1. pravo obchodni
2. pravo sménecné

3. pravo namoini

2 MALY, Karel. Ceské pravo v minulosti. 1. vyd. Praha: Orac, 1995, s. 231.

» VLCEK, Eduard a Karel SCHELLE. Vybrané kapitoly z pravnich déjin. 1. vyd. Bmo: Masarykova univerzita,
1993, s. 81

150 let Vieobecného obchodniho zakoniku: sbornik piispévki z mezinarodniho védeckého kolokvia ke 150.
vyroc¢i VSeobecného obchodniho zakoniku potadaného ve dnech 11.-12.10.2012 Pravnickou fakultou Univerzity
Palackého v Olomouci pod nazvem Zakon ¢. 1/1863 t.z., vSeobecny rakousky zakonik - inspiracni zdroj ¢eského
obchodniho prava. 1. vyd. Editor Kamila Bubelova. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2012, s. 7.

15



4. fizeni konkurzni

5. fizeni ve vécech obchodnich

V prvni fazi byly vypracovany knihy prvni a druha, ovSem nikdy nebyly schvaleny. Prace
na nich trvaly az do roku 1814. Nasledn¢ vSak potieba upravy sménecného prava vedla k
orientaci praci na tuto problematiku a vyustila v dokonceni navrhu spole¢ného sménecného
fadu pro némecké a italské zemé.

V roce 1842 byla obnovena dvorska komise a kodifikacni prace pokraovaly. Novy navrh
obchodniho zakoniku mél deset Casti, avSak obsahoval jen Gpravu obchodniho prava v uzs§im
smyslu. Uprava prava namoiniho, sméneéného a konkurzniho chybéla. Zakonik mél pouze
doplnit ABGB a co se tyce obchodnich véci, mél byt k nému ve vztahu lex specialis. Hlavni
inspiraci mél byt francouzsky Code de commerce. V roce 1849 byly prace dokonceny. Po
¢astech obsahoval Gpravu osob podiizenych obchodnimu pravu, protokolovéani obchodnikai,
prava a povinnosti obchodnikii, obchodni knihy, obchodni spolecnosti, obchodni zfizenci,
komisionafi, pfepravci, dopravci,makléfi a sensdlové. Prace na zakoniku vSak nasledné
pokragovaly az do padu Schmerlingovy vlady v roce 1851. %

Tteti faze zacCala v roce 1853. Byl vypracovan treti ndvrh obchodniho zdkoniku, ktery v
roce 1855 prosel urCitymi Gpravami a v zavéru z n¢j byl navrh ¢tvrty. Ani jeden ovSem znovu
nedosel do schvalovaci faze. *°

Na 1iSské rad¢ ve Frankfurtu podalo Bavorsko navrh na vytvofeni komise, jez by se
vénovala kodifikaci obchodniho zakoniku spolecného pro celou Némeckou spolkovou
republiku. Reakci na to bylo dne 17. dubna 1856 usneseni spolkového sjezdu némeckych
statl o zfizeni této komise. Ta se skladala ze zastupct vSech spolkovych statii a jejim prvnim
prezidentem byl jmenovan bavorsky ministr von Ringelmann, druhym potom Dr. Franz von
Raule (pfedseda videniského obchodniho soudu). Konference, ktera méla vést k pfijeti
zakoniku se konala v roce 1857 v Norimberku. Sesly se na ni zastupci vsech zemskych vlad
némeckého spolku, vyznamni pravnici a obchodnici. Podkladem pro novy zékonik byl navrh

vypracovany Pruskem a na zdkladé¢ dohody mezi Rakouskem a Pruskem, byly podkladem i

** Anton von Schmerling ( 28. srpna 1805 Videt - 23. kvétna 1893 Vide) byl rakousky politik, pravnik a
vyznamny ¢len frankfurtského parlamentu, v letech 1849—-1851 byl rakousky ministr spravedlnosti, v letech
1860—1865 statni ministr rakouského cisarstvi a fakticky $éf vlady.

%150 let Vieobecného obchodniho zakoniku: sbornik piispévki z mezinarodniho védeckého kolokvia ke 150.
vyroc¢i VSeobecného obchodniho zakoniku potadaného ve dnech 11.-12.10.2012 Pravnickou fakultou Univerzity
Palackého v Olomouci pod nazvem Zakon ¢. 1/1863 t.z., vSeobecny rakousky zakonik - inspiracni zdroj ¢eského
obchodniho prava. 1. vyd. Editor Kamila Bubelova. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2012, s. 7-9.
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rakouské navrhy z roku 1855 a 1857. O celé této konferenci byly vedeny protokoly, jejichz
redaktorem byl Lutz. Tyto protokoly byly nasledn¢ vydéany jako celek , tzn. jak protokoly z
obchodni konference v Norimberku tak i1 z konference habsburské, kde byla dale pfijata kniha
pata.”’

S konecnou platnosti byl VSeobecny obchodni zakonik ( ADHGB) piijat Rakouskem dne
17.12. 1862 s ucinnosti od 1.7. 1863, ovSem ne jako celek. Rakousko odmitlo knihu patou a to
knihu o pravu namoinim. V roce 1870 byl tento zdkonik v Némecku prohldsen za tiSsky

spolkovy zdkon. Narozdil od Ceskych zemi, kde byl tento obchodni zakonik recipovan i v

prvni CSR, v Némecku byl nahrazen jiZ v roce 1897. **

4.2. Prameny obchodniho prava za ucinnosti VSeobecného obchodniho

zakoniku

Obecné jsou prameny prava déleny na hlavni a podptirné. Tyto prameny upravoval pro
oblast obchodniho prava Uvadéci zdkon a ¢l. 1-2. VSeobecného obchodniho zakoniku.
Primérnim a jednim z hlavnich prament je tedy VSeobecny obchodni zdkonik. Uvadéci zdkon
se skladal ze dvou casti a to ustanoveni vSeobecnd a ustanoveni zvlaStni. Pravé v téchto
ustanovenich zakon upravoval platnost a ucinnost ostatnich zakonti a pravnich pfedpist z
oblasti obchodniho prava piijatych doposud. Dle §1-5 vSechny ostatni zdkony a natizeni
upravujicich pfedmét obchodniho préva se stdvaji dale neplatnymi, pokud na né ovSem v
nékterych svych ustanovenich obchodni zdkonik piimo neodkazuje, nebo jejich dalsi platnost
a ucinnost dale nefeSi uvadéci zakon. V §2 naptiklad rusi platnost fadi merkantilnich,
fallitnich a sménecnych. Mezi hlavni prameny tedy také patii obchodni zdkony, které
VSeobecny obchodni zakonik pozméiuji ¢i doplituji, coz jsou obchodni zdkony, jejichz
platnost byla zachovana, pozdé¢ji vydané obchodni zdkony a vysady pfiznané urCitym
obchodnim ustaviim ( napt. rakousko-uherské banky). Dale sem patii na zakladé vyslovného
ustanoveni ¢l. 2 obchodniho zakoniku némecky sméneény tad. %

Mezi prameny podpurné fadime obchodni obycej a na druhém misté obcansky zékonik.

Téch se uzije dle ¢l. 1 obchodniho zdkoniku v piipadé€, Zze ve vySe zminénych pramenech

2" RANDA, Antonin. Soukromé obchodni pravo rakouskeé (1908). Praha : J. Otto, 1908, s. 13.

150 let Vieobecného obchodniho zékoniku: sbornik piispévki z mezinarodniho védeckého kolokvia ke 150.
vyroc¢i VSeobecného obchodniho zakoniku potadaného ve dnech 11.-12.10.2012 Pravnickou fakultou Univerzity
Palackého v Olomouci pod nazvem Zakon ¢. 1/1863 t.z., vS§eobecny rakousky zakonik - inspiracni zdroj ¢eského
obchodniho préva. 1. vyd. Editor Kamila Bubelova. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2012,s.12.

¥ RANDA, Antonin. Soukromé obchodni pravo rakouské (1908). Praha : J. Otto, 1908, s. 26.

17



hlavnich by schazelo ustanoveni pro posuzovany ptipad: ,,Ve vécech obchodnich pouziti jest,
pokud tento zakonik ustanoveni nemad, obchodnich obycejii, a za jejich nedostatku
vSeobecného prava obcanského.”

Narozdil od obchodnich obycejii, sem nespadaji obchodni zvyklosti, které jsou pro strany
zavazné jen, kdyz si tak stanovi a chybi jim tedy podstatny znak obycejového prava a to
opinio necessitatis. > '

V souhrnu je tedy nutno fidit se jako prvni : 1. VSeobecnym obchodnim zédkonikem
2. pokud zde jistd uprava chybi nastupuje na
druhé misto pravni obycej
3. teprve potom se uzije predpisi obCanského
prava

Ptedpisy obcanského prava nejsou s predpisy obchodnépravnimi v poméru lex posterior
derogat priori. Ani v ptipadé novéjSi obCanskopravni normy nez piisluSnd norma

obchodnépravni.

4.3. Vyklad norem VSeobecného obchodniho zakoniku

Co se vykladu norem obchodniho zdkona tyce, uziji se vSeobecné zasady o vykladu
zékont. ** Lze uzit i metod interpretaénich a metody analogie. Spornou otazkou se stalo, jaky
vyznam by mél byt pfikladan predbéznym navrhiim obchodniho zdkoniku a protokoliim o
Norimberské konferenci. Vznikly dva nazory, pfi¢emz prvni byl za to, Ze jsou dilezitym
zdrojem interpretace, ovsem druhy toto presvédCeni nesdilel. Dle prof. Randy: ,, Publikaci
odlucuje se zdakon od viile jeho piivodcii navrhu, a prohlasuje se, Ze zakonem byti ma to, a
toliko to, co ze slov a smyslu prohldseného textu plyne. “7° Jako hlavnimi interpretaénimi
zdroji by tedy slouzit nemély, nicméné jako jiny zdroj interpretacni, pii ur€eni smyslu uZziti

jistého slova zakonodarcem, uzity byt mohou.

%% Opinio necessitatis - vieobecné piesvédéeni o zavaznosti zasady, skutecnost, Ze zvyk je obecné uznavany.

3! VONES, Bohumil. Vieobecny zdkonik obchodni ze dne 17. prosince 1862 se zdkonem tivodnim a viemi zdkony
a narizenimi nan se vztahujicimi. Pisek : Burian, 1912. Burianova Sbirka zakont; sv. 2., s. 7.

32k vieobecnym zasadam vykladu zakon blize napt. Krémaf - Pravo ob¢anské, I., ¢i Tilsch - Ob&anské pravo
L.

33 RANDA, Antonin. Soukromé obchodni prévo rakouské (1908). Praha : J. Otto, 1908, s. 28
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4.4. Systematika obchodniho zakona

Jeden celek s VSeobecnym obchodnim zikonikem tvofil uvadéci zakon. Ten se délil na
ustanoveni vSeobecna, zvlastni a pfechodna a celkem obsahoval 60 paragrafu.

Samotny VSeobecny obchodni zékonik se skladal ze Ctyi knih, kterym predchazely
vSeobecna ustanoveni. Ty obsahuji tii clanky, z nichz prvni stanovuje jako subsidiarni pramen
obchodni zvyklosti a jako dalsi pfedpisy vSeobecného obcanského prava. Druhy stanovuje
zachovani platnosti némeckého sménecného radu.

Co se jednotlivych knih tyce, kniha prvni pojedndva o obchodnictvu. Sestava ze sedmi
titula. Tituly se vénuji kupciim, obchodnimu rejstiiku, obchodnim firmam, obchodnim
knihdm, prokuristim a obchodnim zmocnénciim, obchodnim pomocnikiim, dohodcim a
senzalim. Druha kniha s ndzvem ,,0 obchodnich spolecnostech® ma tfi tituly. Témi jsou: o
vefejné spole¢nosti obchodni, o spolecnosti komanditni a o akciové spolecnosti. Ve tieti knize
s nazvem ,,0 spolecnosti tiché* a ,,0 spolceni se k jednotlivym obchodiim na spolecny tucet*
se setkdvame se dvéma tituly se stejnymi nazvy. Naposledy kniha ¢tvrtd ,,O obchodech® se
skladé z péti tituli: o obchodech vibec, o koupi, o smlouvé komisni, o smlouvé spedi¢ni a o

smlouvé nakladni.

4.5. Obchody

4.5.1. Pojem obchodu

Vzhledem k tomu, Ze jak jiz bylo feceno, je obchodni pravo pravem obchodl a obchodnikd,
rozliSujeme 1 ve VSeobecném obchodnim zdkoniku tyto dva zékladni pojmy. AvSak obecnou
definici pojmu ,,obchod” nepodava. V clancich 271-273 pfimo vyjmenovava druhy smluv,
které se za obchody povazuji. Obecné plati, Ze obchodem jsou pouze ty smlouvy, které
obchodni zdkon za obchod uréuje. Obchody délime na absolutni a relativni. Uprava
absolutnich obchodii je obsazena v €l. 271 a relativni obchody jsou ty v ¢l. 272-273.

Absolutni obchody byly takové smlouvy, u nichz nezéleZelo na okolnosti zda je uzavird
osoba kupce ¢i nekupce, ani na tom, jestli tak tato osoba ¢ini v rdmci své zivnosti, tudiz za

ucelem vydélku, ¢i jen prilezitostn€. Témito smlouvami jsou dle ¢l. 271 :
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1. Koupé nebo jiny zplisob nabyti zbozi, nebo jinych véci movitych, statnich papiri, akcii

nebo jinych cennych papir uréenych pro obchodni obrat, s imyslem je dale zcizit

Jedna se zasadné o uplatny ptevod a jsou z né&j zcela vylouceny véci nemovité. Nejedna se
tedy o obchod ve smyslu tohoto ustanoveni, jestlize jde o koupi pro vlastni potiebu. Umysl
dale zbozi prodat musi mit kupec jiz v dob¢ sjedndni, avSak na samotné pozd¢jsi realizaci
zcizeni nezalezi. ** Pritom neni dillezité, jestli predmétem koupé je pfimo zbozi, nebo jestli
femeslnici ¢i tovarnici nakoupi suroviny pro vyrobu takového zbozi a hotovy vyrobek pak
dale prodaji. K movitym vécem zde nendlezi prava - patenty a prava autorskd. Koupé€ véci pro

upravu véci jinych téz nelze povazovat za absolutni obchod.
2. ptevzeti dodavky takovych predméta

Tento typ obchodl je spekulac¢ni prodej s odlozenym plnénim. Jinak se nazyvaji tzv.
spekulacni prodej. Naopak spekulaéni koupé je koupé za ucelem dal§iho prodeje a spekulacni
prodej potom opatfeni si véci formou spekulaéni koupé. ** Jedna se ptipady dodaci smlouvy,
kdy obchodnik prodd movité véci nebo cenné papiry, které¢ sam jesté nevlastni a jejichz koupi

si teprve sjedna, cili tyto véci neni povinen odevzdat ihned.
3. pfevzeti pojisténi za prémii

Tyto obchody ¢ini zdsadn€ pojiStovatel a pojistit 1ze véci jak movité, tak nemovité. Prémie
je jisty provizorni ptispévek, jehoz konecné ¢astka je dle skutecné vzniklych skod vypocitana
na konci pojistného roku.
4. ptevzeti dopravy zbozi nebo cestujicich po mofi a zapijcka ndmoini.

Jedna se zde o smlouvy prava ndmoiniho. Patad kniha VSeobecného obchodniho zakoniku

vSak nebyla v zemich rakouskych pfijata. Jedna se pouze o dopravu namoini, doprava silni¢ni

jakoz 1 vnitrozemska doprava ficni €1 jezerni sem nenalezi.

* HERMANN-OTAVSKY, K. Vseobecny zdkonik obchodni: komentdr. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovensky
kompas, 1929

% VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Vilém KNOLL. Ceské prdavni déjiny. Plzei: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2008, s. 472.
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Mezi absolutni obchody déle fadime i1 vSechny burzovni obchody, vypoctené v zak. ¢.
67/1875 t.z, O organizaci burs. Jsou to smlouvy ucinéné ve vefejnych burzovnich
mistnostech, ve stanovené burzovni dobé a predmét téchto smluv musi byt na té které¢ burze
povoleny, a které se oficialné uzavirat mohou.

Druhou skupinu tvofi obchody relativni, které se za normalnich okolnosti za obchody
nepovazuji a je proto nutno splnit jednu ze dvou podminek. Clenime je na relativni obchody
zivnostenské, relativni obchody kupecké a relativni obchody zivnostensko-kupecké. Bud'to je
rozhodujici jak jsou uzavirany a nebo kym. V prvnim ptipadé se pozaduje, aby byl uzavien v
rdmci zivnosti. Ve druhém piipadé neni rozhodujici, zda jsou Cinény v ramci zivnosti, €1 jen
prilezitostné, ale kym jsou ¢inény. Zde se vyzaduje uzavirani osobou kupce. Tzv. relativni
obchody zivnostenské jsou upraveny v ¢l. 272. Patii sem :

1. Pfevzeti upravy nebo zpracovani véci movitych pro jiné osoby, piesahuje-li provoz
Zivnosti meze femesla

Remeslem zde neni minéno femeslo dle Zivnostenského zakona, nybrZ femeslo obyd&ejné.

Jedna se o smlouvy o dilo.

2. jednani bankétii a penézoménct

3. Jednadni komisionaii a speditorti , dovoznikli dopravujicich zbozi a to bez zietele k
objemu Zivnosti a jednani ustavii pro dovoz osob.

Komisionaf se zde zavazuje vlastnim jménem uzaviit obchod na ucet ptikazujiciho a
speditor obstarat zaslani ndkladu dovozniky. V dal$im ptipade¢ jde o smlouvy dopravni.

4. zprostfedkovani a uzavirani obchodt pro jiné osoby, krom¢ ufedniho jednani obchodnich
dohodct

Zde se jedna o smlouvy piikazni a smlouvy o dilo.

5. jednani nakladatelska a jind jednani kniznitho a uméleckého obchodu, dale jednani

tiskaren, pokud nejsou provozem femeslnym.

Relativnimi obchody kupeckymi, jak tika €l. 273, jsou potom ta jedndni kupcova, ktera
nalezi k provozovani jeho ¢innosti. Je to veskeré jednani, jenz sleduje ucel kupcova zivnosti.
Clanek 274 obsahuje vyvratitelnou pravni domnénku, e v pochybnostech plati, Ze jde o
jednéni kupce a i podepsani dluznich Upist v rdmci jeho Zivnosti. Jako posledni sem fadime
tedy relativni obchody Zzivnostensko-kupecké. Témi jsou na zékladé z.¢. 64/1889 skladni
smlouvy vetejnych skladist’ provozovanych v ramci zivnosti. Podminkou jsou zde skladisté
vefejna, kterd uschovavaji zbozi cizim ukladatelim. Za ucelem vyssiho vydélku, si ukladatelé

zbozi ukladaji s imyslem vyckani napt. na lepSi poptavku a na obdobi vzristu cen dané¢ho
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zbozi. Takovy podnik provozujici veiejné skladist€¢ musi mit povoleni vydavat indosované

VSN v v o o I s r r1:1: 36
skladistni listy a ruci za Skodu zptisobenou zanedbanim péce fadného kupce a za své lidi.

Déle mzeme obchody cClenit na zékladni a pomocné, jednostranné a oboustranné.
Zékladni jsou ty, jejichz Zivnostenské provozovani zaklada samotnou vlastnost kupce a jsou
to obchody uvedené¢ v ¢l. 271-272. Pomocné jsou obchody v ¢l. 273, a jelikoz jiz
predpokladaji osobu kupce, tuto vlastnost dale nezakladaji. Jednani, ktera jsou obchodem jen
pro jednu stranu obchodniho vztahu, jsou obchody jednostranné, a jestlize je toto jednani

obchodem pro obé ze zutastndnych stran, je to obchod oboustranny. >’

4.5.2. Obecna ustanoveni, uzavirani a plnéni obchodu

Obecna ustanoveni zakoniku zaCinaji ustanovenim o vykladu obchodniho jednani, které
soudctim uklada povinnost zjistit skutecnou viili Gcastniki obchodu (¢l. 278). Co se vykladu
tyCe, navazuje ¢lanek 279, ktery tikd, Ze pii vykladu jednani se ma tidit zvyklostmi a obyceji,
platnymi v obchodnim pravu. Nasleduji ustanoveni o solidarnim rucent, je zde stanovena také
povinnost péce fadného kupce proto toho, jenz pievzal zavazek, dale institut nahrady skody,
kdy lze z4dat ndhradu Skody skutecné a k tomu usly zisk, aroky z prodleni a jiné.

Oddil treti se zabyva uzaviranim obchodu. Dle ¢l. 317 se pro platnost smlouvy nepozaduje
pisemna forma ani jiné podminky, pokud ovSem nejsou vyslovné stanoveny v dalsich
¢lancich. Nabidka obchodu mezi pfitomnymi musela byt odsouhlasena ihned, jinak jiz dale
nabizejici svou nabidkou védzan. V piipadé¢ smluv mezi nepfitomnymi byl nabizejici svou
nabidkou vazan az do doby, kdy mohl ocekavat dojiti odpovédi. Odvolani nabidky muselo
dojit druhé stran¢ diive nez nabidka samotna, nebo nejpozdéji spolecné s ni nebo pred
projevem pfijeti ¢i ve stejnou dobu s nim (¢l. 318-320). Pfijeti s vyjimkami nebo s
jakymikoliv dodatky je zamitnutim nabidky a stava se nabidkou novou (¢l. 322).

Ohledn¢ plnéni obchodt plati, ze jim bylo misto ve smlouvé uvedené, nebo takové misto,
které plynulo z povahy jednani nebo umyslu kontrahentli. Nebylo-li takového mista, bylo to
misto, kde mél zavazany v dobé uzavieni obchodu sviij obchodni zavod, piipadné své
bydlisté. U penézitého plnéni je zavdzany povinen platit na své nebezpeci a za vlastni naklady

v misté, kde mél obchodni zdvod v dobé vzniku pohledavky, ptipadné opét v misté svého

3 ROUCEK, Frantisek. Ceskoslovenské pravo obchodni: I. ¢ast obecna. Praha: Nakladatelstvi V. Linhart, 1938,
s. 73.
37 RANDA, A. Soukromé obchodni prévo rakouské (1908). Praha : J. Otto, 1908, 200 s.

22



bydlisté. Pokud neni ve smlouvé urcena doba plnéni, mize ho dle ¢l. 326 opravnény
pozadovat kdykoliv, s ptfihlédnutim k okolnostem a obchodnimu obyceji. Dale jsou zde v ¢l.
327-334 obsazeny pravidla pro pocitani lhit. Pokud jde o jakost a povahu zbozi, je zavazany

povinny poskytnout zboZzi prostfedniho druhu a jakosti.

4.6. Jednotlivé typy obchodi dle obchodniho zakoniku

Pro typy smluv v obchodnim zakoniku neupravené platilo, Ze se fidily ustanovenimi
Vieobecného ob&anského zakoniku.®® Poget smluvnich typ ve Vieobecném obchodnim
zakoniku byl velice nizky a vzhledem k soucasné pravni uprav smluv ve znaéném nepomeru.
V priibéhu let byla jejich tprava doplnéna piijetim dal§im pravnich piedpist: z.¢. 64/1889 O
vefejnych skladistich, z.C. 106/1923 O nakladatelské smlouvé, z.¢. 67/1875 O Burzovnich
obchodech a z.€. 501/1917 O pojistné smlouve.

4.6.1. O koupi

Do této kategorie smluv patiila smlouva trhova a darovaci. Podminkou ovSem je, aby
jednou ze stran obchodu byl kupec. Obecné se koupi rozumi pievod véci z prodatele na
kupitele, za pfedem stanovenou cenu. Predmétem kupni smlouvy mohou byt i jiné véci, které
nejsou zbozim v technickém smyslu napt. pohledavky, vyloueny byly ovSem véci nemovité.
Aby byla nabidka ke koupi U¢innd, musi vzhledem k obecnym pozadavkiim urcitosti
sméfovat k urcité osobé€, a alespon objektivné urcitelnd musi byt i cena a pfedmét nabidky.
Nabidkou k prodeji tedy neni ta, jez oCividné sméfuje vici vice osobam a to zejména jen
sdélenim ceniki, skladnich seznamil, vzorkl apod. V ¢lancich 339-341 je upravena koupé€ na
zkousku ¢i ohledanou a koupé dle vzoru. RozliSujeme koupi mistni a koupi distan¢ni, podle
toho, zda se pfevod zbozi d€je piimo z prodatele na kupitele, ¢i prostfednictvim tfeti osoby.
Jestlize si strany nesjednaji néco jiného, plati, ze kupitel je povinen zaplatit kupni cenu pfi
prevzeti véci a nese néklady prevzeti. Prodatel pak nese naklady odevzdani (méfeni, vazeni).
Pokud je cena urcena jako cena trhova nebo bursovni, potom je to cena béZzna v dob¢€ a miste
plnéni. V tomto piipadé¢ se jedna o koupi za hotové. Déle je rozeznavame koupi
prenumeracni, coz je placeni predchazejici pievzeti zbozi a také koupé€ na uvér ¢i na Cas, kdy

k platbé dochazi az po odevzdani zbozi. Co se tyc¢e vad zbozi, d€li se na vady znatelné, tzn.

* KADLECOVA, Marta, Karel SCHELLE, Renata VESELA a Eduard VLCEK. Déjiny ceského soukromého
prava. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cen¢k, 2007, s. 199.
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takové, které lze poznat pii ohledani zbozi pii pfevzeti a musi byt uplatnény nejpozdé€ji ve
vytykaci lhtté, a vady skryté, které nelze pii ohleddni poznat. V €l. 349 je stanoveno, ze
kupitel ma pravo do Sesti mésicti od dodani zbozi uplatnit vady zbozi spocivajici v zdkonné ¢i

smluvené jakosti. *

4.6.2. Smlouva komisni

V uz8$im slova smyslu se jedna o smlouvu piikazni. Osoba komisionafe musi uzavirat
obchody vlastnim jménem a na ucet ptikazujiciho. Prdva a povinnosti potom vznikaji pouze
jemu. Druhou podminkou je, Ze komisiondfem muze byt pouze kupec, provozujici takto
obchody jen v ramci své zivnosti. Vyjimku tvoti ¢l. 378, kde kupec nekomisionai uzaviel
jediny obchod vlastnim jménem na ucet piikazclv. Komisionaf neni bran jako ptikazctiv
piimy zastupce, ale pouze jako nédhradnik. Jeho povinnost potom spociva v pirevedeni
vysledkli obchodu na piikazce. Pojmovym znakem zde neni uplatnost, nybrz je nutné, aby
komisionat uzaviral obchody za ucelem zisku, je vSak jedno jak jich docili. Pii uzavirani
obchodu se musi fidit pfikazem komitenta, jednat v jeho z4jmu a provést obchod je pak nutné

s péci fadného hospodare, jinak je povinen mu nahradit z toho vzniklou Skodu a usly zisk.

4.6.3. Smlouva spedi¢ni

Smlouvou spedi¢ni je, dalo by se fici, smlouva komisni, spoc¢ivajici v piijeti piikazu k
uzavieni smlouvy o dopravé nakladu. Osoba at’ jiz v rdmci své Zivnosti €i jednotlive, ale pfi
provozovani své jiné zivnosti piijima piikaz obstarat zaslani nakladu dovozniky ¢i plavei opét
vlastnim jménem a na ucet piikazce. Speditor opét vykonava nad prevzatym nakladem péci
fadného hospodare a v opacném piipad¢ odpovida za Skodu. Promliceci lhlta u ztraty, tbytku
¢1 poskozeni a opozdénosti dodéni, byla jeden rok. Po takto vykonaném obchodu mé narok na
provizi a ndhradu nutn€ vynalozenych nékladt na zaslani. K jejich pfipadnému vymozeni mél
speditor zdkonné zastavni pravo ke zbozi, jenz mél v Gschové po dobu vykonavani piikazu.

v s . v 7 r voes ’ v L) Iy, r 40
Na véci v titulu ¢tvrtém neupravené se uzije ustanoveni o smlouveé komisionarskeé.

* HERMANN-OTAVSKY, K. Vseobecny zdkonik obchodni: komentdr. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovensky
kompas, 1929, s. 341-351.

* KADLECOVA, Marta, Karel SCHELLE, Renata VESELA a Eduard VLCEK. Déjiny ceského soukromého
prava. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales§ Cengk, 2007, s. 199
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4.6.4. Smlouva nakladni

Obsahem néakladni smlouvy byla doprava nakladu po sousi a vnitrozemskych vodach za
uplatu. Uzavird se mezi osobou dovoznika a odesilatelem na jeho piikaz a ptfimo na jeho ucet.
Je tu moznost 1 dalsi osoby obchodu a to destinataf, neboli piijemce nakladu. Jednd se o
zvlastni typ smlouvy dopravni a nespada sem doprava ndmoini ani doprava osob. Nezalezi na
tom, zda je doprava vykonana osobné dovoznikem a dopravnimi prostiedky jeho ¢i cizimi. Pfi
této smlouvé byva vydavan tzv. nakladni list, jenz slouzi jako doklad o uzaviené smlouve, a
ktery mize poptipadé dovoznik pozadovat. Jde o otevieny dopis vydany odesilatelem urceny
ptijemci, ktery provazi naklad. List nakladaci je naopak cenny papir dokazujici zavazek, na
jejimz zéklad¢ vyda dovoznik naklad jeho piijemci, jako majiteli papiru. Dovoznik ru¢i za
naklad od doby jeho pievzeti do doby jeho odevzdani pfijemci. Zprostit odpovédnosti za
Skodu se muze jen jestlize prokaze zasah vyssi moci ¢i vznik Skody jiz pfirozenou povahou
nakladu. Zvlastni uprava platila pro ndkladni smlouvu Zelezni¢ni. Pokud se néklad dle fadu ¢i
dle zafizeni a zpisobu uzivani drahy hodil k pfepravé a odesilatel se podrobil platnym
nafizenim spravy drahy co se dopravnich podminek tyce, byla zde v ¢l. 422 stanovena
povinnost zeleznice takovou nakladni smlouvu uzavtit. V c¢lancich 424-430 se jednd o

smluvni odchylky od piedpisti obchodniho prava ve prospéch Zeleznice.

4.7. Obchodni rejstrik

Jsou to vetejné seznamy, kam se zapisuji skutecnosti o kupcich, dilezité pro verejnost.
Uprava obchodniho rejstiiku je obsazena jednak v § 11-18 tivodniho zdkona, déale v § 12-14
obchodniho zdkoniku. Zadkladni predpisy, které upravovaly problematiku obchodniho
rejstitku, byla narizeni ministerstev spravedinosti a obchodu ve shode s ministerstvem financi
¢. 27/1863 F.z. a narizeni ¢. 89/1906 7.z. vvdanym na zakladé zakona o spolecnostech s
rucenim obmezenym ¢. 58/1906 7.z. *' O uvetejiiovani zapistt do obchodniho rejsttiku vydalo
ministerstvo spravedInosti podrobny vynos ze dne 10. prosince 1901 a ze dne 16. dubna 1902.
Na zaklad¢ nafizeni z roku 1863 se délil na dvé Casti. Prvni byla pro firmy jednotlivych
kupcti a druhda pro firmy obchodnich spole¢nosti. Po natizeni ¢. 89/1906 se novy rejstiik délil
na casti ti1 a to: oddé€leni pro firmy jednotlivce, pro firmy komanditni spolecnosti na akcie a

akciové spolecnosti a tieti Cast pro spolecnosti s ru¢enim obmezenym. Zapisované skute¢nosti

*' KADLECOVA, Marta, Karel SCHELLE, Renata VESELA a Eduard VLCEK. Déjiny ceského soukromého
prava. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenek, 2007, ISBN 978-807-3800-413, s. 200
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rozliSujeme obligatorni, fakultativni a ty, které by se mély zapsat. Obligatorné se zapisuji pod

hrozbou potadkovych pokut v ptipadé nesplnéni této povinnosti:

firma a podpis obchodnika jakoz i veSkeré zmény nebo zruSeni firmy a zmény v osobé
vlastnika zavodu,

prokura s podpisem prokuristy a zruseni prokury,

pravni pomé&ry obchodnich spole¢nosti, zejména ty, které by se mohly dotykat tfetich osob
jako je zfizeni a zruSeni spolecnosti, firma a sidlo spoleCnosti a jejich zmény, jména
vetejnych spolecnikli a komanditistii a zastoupeni spolecnosti, pfistoupeni ¢i vystoupeni
vefejnych spole¢nikli a komanditisti a zvoleni a propusténi likvidatort. V piipadé
spolecnosti s ru¢enim obmezenych je nutno zapsat stanovy a jejich zmény ve formé
notatského zapisu, firmu, sidlo, pfedmét, seznam spolecnikii s idajem o zdkladnim vkladu
a jeho splatek, seznam jednatelll a jakékoliv zmény v téchto udajich, statni koncesi,
zruSeni spolecnosti a zvoleni a propusténi likvidatort,

dale stanovy a zmény stanov spolecnosti komanditni na akcie a akciové, zastoupeni

pfedstavenstvem ziizeni a zruSeni odstépnych zavodu.

Fakultativné se zapi$i prdva manzelky kupce nebo obchodniho spole¢nika osobné

zavazaného ze smluv svatebnich, jestlize je firma kupce nebo obchodni spolecnosti do

obchodniho rejstiiku téZ zapsand. Z ufedni povinnosti by se zapsat méli skute¢nosti o

r roow 42 o v ~roore . w7 7 o7 .
konkurzu a nucené spraveé. " Dulezitou soucasti je kniha ptiloh, kam se vkladaji opisy stanov,

usneseni o zménach stanov, nebo koncesnich listin akciovych spolecnosti a komanditnich

spolecnosti na akcie. Tento rejstiik je vedeny u vSech obchodnich soudil a je rejstiikem

vefejnym, soudy povinnost vSechny ohlaSené skutecnosti do rejstiiku zapsat a pravidelné je

pak zvetejiiovat ve vetejnych listech k tomu ufedné stanovenych.

4.8. Obchodni knihy

Upravu obchodnich knih obsahuje kodex v knize prvni, titul étvrty a dale cis. nafizeni ze

dne 11. Cervence 1898. Kupci obchodniho prava a obchodni spolecnosti jsou povinny pii

zfizovani firmy :

« zaCit vést inventar a zavérku, z niz bude jasny stav aktiv a pasiv. Do inventafe se zapisuje

veskeré movité i nemovité jméni firmy. Ten musi byt kazdy rok obnoven.

2 RANDA, Antonin. Soukromé obchodni préavo rakouské (1908). Praha : J. Otto, 1908, s. 97.
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« dale vést obchodni knihy, jako zdznam vSech obchodl a neobchodti, majicich souvislost se
jménim kupce,
« do knih pfepisnych ukladat obchodni dopisy jak dorucené tak i kopie odeslanych,

« jednou ro¢né sestavit rozvahu, z niz bude znam pomér majetku a dluhi.

Nevedeni téchto dokumentii sice neméa za nasledek zadné pokuty a jiné pifimé zdsahy,
nicméné vzhledem k prikazni moci obchodnich knih, se kupci pfipravuji v piipadé
obchodnich sporti o vyhodu uziti téchto knih jako dikazu. V ustanovenich je potom zminka o
povinnosti edi¢ni, tzn. moznost soudce vyzvat odpurce k ptedlozeni obchodnich knih, ovSem
jen za navrhu jedné ze stran. Od povinnosti edi¢ni odliSujeme jeste¢ povinnost sdélovaci. Ta
plati v pfipadech dédickych, pfi spoleCenstvi statkli a rozdélovani spoleéného majetku, kdy

soud op&t miize natidit ptedlozeni obchodnich knih. **

4.9. Obchodni firmy

Firma je jméno obchodnika nebo obchodni spole¢nosti, pod kterym obchod provozuje a
kterym se podpisuje. Neni tedy ani subjektem obchodniho prava, ani pravnickou osobou. Pro
moznost vedeni firmy neni nutné zapisovat ji do obchodniho rejstiiku. Od firmy odliSujeme
nazev zavodu, ochrannou zndmku a etiketu. Na Norimberské konferenci se tehdy jednalo o
zvoleni systému uzivani firem. Prvni byl systém neomezené volnosti pfi vybéru firmy, dalsi
byl systém piisné pravdy a posledni systém smiSeny, ktery byl také konecné zvolen. “ Dle
obchodniho zdkoniku jsou firmy nové a staré.

Nova firma musi obsahovat pravé jméno nebo piijmeni. Firma jednotlivce musi obsahovat
jméno a pfijmeni kupce, nebo postaci jen jméno. U vetejné spolecnosti musi komanditni
spole¢nost a komanditni spolecnost na akcie obsahovat bud’ obanské jméno vSech osobné
zavazanych spole¢nikl, nebo jméno jednoho z nich naznacujicim spolecnost. Pfipojeny
mohly byt dodatky, které ovSem nesmély vést ke klamani ostatnich. Akciova spole¢nost musi
mit firmu vécnou, nikoliv osobni. Firma vyrobniho nebo vydélkového spoleCenstva musi mit
za predmét nazvu piredmét zavodu a musi obsahovat dodatek. Spolecnost s rucenim
obmezenym musi mit jako firmu bud'to pfedmét Cinnosti, nebo jména vSech spolec¢nikl ¢i

jednoho z nich a vzdy musi mit dodatek, Ze se jedna o s.r.o. Stara firma, vznikla pfevodem

® RANDA, A. Soukromé obchodni prévo rakouské (1908). Praha : I. Otto, 1908, s. 143 -149.
* tamtéz.....s. 108 - 109.
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zavodu nebo piistoupenim €1 odstoupenim spolecnika, nemusi byt firmou pravdivou a firma
mize zustat zachovana a to konkrétné za situace, Ze osoba ziskala zavod smlouvou, dédictvim

nebo odkazem a pii zménéch v osobach majitell.

4.10. Obchodni zastoupeni

Obchodnim zastoupenim se rozumi udéleni pIné moci k uzavirani obchod jménem kupce,
obchodni spole&nosti, nebo kterékoliv jiné osoby. U¢inek jednani pii zastoupeni vznika piimo
zastoupené osobé. Dle obchodniho zékoniku rozezndvame nékolik forem obchodniho
zastoupeni. Témi jsou prokura, obchodni plna moc, jednoducha obchodni plnou moc, plna
moc spolecnikl a likvidatori zastupujicich vetfejnou spolecnost nebo komanditni spole¢nost,
plna moc predstavenstva akciové spoleCnosti a jednatelli spolecnosti s ru¢enim omezenym.
Dle Zivnostenského fadu z roku 1902 potom odliSuje od téchto druht jesté¢ obchodni
jednatelstvi. V pfipad¢ prvnich tfech ptikladi a také obchodniho jednatelstvi vznika
zastoupeni na zéaklad¢ ptikazu. Ostatni druhy zastoupeni vznikaji bez ptikazu a jednd se o tzv.
zékonnou plnou moc. *°

Dle ¢lanku 41 je prokurou ptikaz vlastnika obchodniho zavodu nebo-li principéla, aby jeho
jménem a na jeho ucet provozoval jeho obchodni zivnost a firmu podepisoval. Principal mize
byt pouze kupcem platného prava. V piipadé, ze by prokurista nebyl ustanoven na zakladé
ptikazu, jednalo by se zde o obchodniho pomocnika. MtZe byt udélena i spole¢né vice lidem
jako kolektivni prokura. Zmocnéni plati na veSkeré soudni i mimosoudni jednani, které by
mohlo jakkoliv souviset s provozovanou zivnosti. Plati zasada relativni neomezitelnosti
prokury, tzn. jakékoliv omezeni neplati pro tieti osoby. OvSem co se zcizovani pozemki a
nemovitosti tyce, je vyzadovana dle ¢l. 42 vyslovna plna moc. Plati zde obligatorni povinnost
zapisu prokury do obchodniho rejstiiku.

Jestlize principal udé€li k provozovani své celé zivnosti, nebo ur¢itému druhu obchodniho
jednani ¢i k individudlnimu jednéni plnou moc, avs$ak ne prokuru, jedna se o institut obchodni
plné moci vici osob¢ obchodniho pomocnika. Zahrnuje vSechny tkony, které jsou pro provoz
dané Zivnosti ¢i urcitého jednani nebo jednotlivého jedndni obvyklé. Tak se rozliSuje
generdlni plnd moc nebo specidlni. Vztahuje se 1 na zcizovani pozemkld a
nemovitosti.Vylouceno je jednani spojené se sméneCnymi zavazky, pfijimanim zapujcek a

vedeni kupcovych sporii, kde se opét vyzaduje zvlastni plnd moc. Takto ud€lena obchodni

* RANDA, Antonin. Soukromé obchodni pravo rakouské (1908). Praha : J. Otto, 1908, s. 153.
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plna moc se do obchodniho rejstifku nezapisuje. Clanek 49 obsahuje ustanoveni o obchodnich
cestujicich, coz byli obchodni zmocnénci, jez uzival principdl pro jedndni ptespolni. Byli
zmocnéni k pfijiméni trzni ceny z prodeju, které uzavieli a povolovali z nich lhitu k
zaplaceni. Od obchodnich cestujicich ve sluzbach principala se liSi cestujici jednatelé, kteti
vlastnim jménem v rdmci provozovani vlastni Zivnosti uzaviraji rtizné obchodni firmy
obchody na cizich mistech.*®

Prost4 obchodni plnd moc je upravena v €l. 297-298. Neni zde podminkou osoba kupce na

jedné ze stran a vztahuje se na jediny obchod.

4.11. Kupec, obchodnik

Pojmem obchodnika rozumime osobu, kterd v ramci obchodni Zivnosti, vlastnim jménem,
opakované a za ulelem dosaZeni zisku, uzavirala obchody.*” Kupcem jako osobou pravni
mohla byt jak osoba fyzicka tak osoba pravnicka, ktera vSak musela spliiovat pojmovy znak a
to kupeckost. **Nekupec byl ten, kdo je sice osobou pravni, nicméné nespliiuje pozadavek
kupeckosti.

Existovaly dva druhy kupct. Prvnim z nich jsou kupci jednotlivei, kam patii fyzické osoby
a pravnické osoby, s vyjimkou pravnickych osob obchodnich spolecnosti a svépomocnych
spoleCenstvi, které se fadi mezi kupecké asociace. Pravni osobou je potom kazdy, kdo ma
zpusobilost k pravliim, ale neni vyzadovana zpisobilost k pravnim tkontim.

V piipadé kupcti jednotlivel jako fyzickych osob, miize byti kupcem jak muz, tak Zena,
ovSem pro Zenu vdanou plati zvlastni podminka, Ze miiZze byt kupcem jen s pfivolenim svého
manzela (¢l. 7). Manzelka pak rucila veskerym svym jménim, bez ohledu na manzelova prava
spravy a pozivani, a bez ohledu na prava ze statku mu vyplyvajici.* Osoba pravnicka jako
kupec jednotlivec mize byt osoba prava soukromého i1 vefejného. Pod obchodnépravni
sdruzeni spadaji obchodni spole¢nosti (vefejna obchodni spolecnost, komanditni, komanditni
na akcie a po prijeti z.C. 581906 i spoleCnosti s ru¢enim obmezenym) a svépomocnd vyrobni a

hospodaiska spolecenstva. Témi jsou sdruzeni neuzavieného poctu ¢lent, které maji za tkol

* HERMANN-OTAVSKY, K. Vseobecny zdkonik obchodni: komentdr. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovensky
kompas, 1929, s. 101.

" VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Vilém KNOLL. Ceské prdavni déjiny. Plzen: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2008, s. 473.

* Pojmy fyzicka a pravnicka osoba potom upravuji ustanoveni Vieobecného ob&anského zakoniku

* KADLECOVA, Marta, Karel SCHELLE, Renata VESELA a Eduard VLCEK. Déjiny ceského soukromého
prava. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales§ Cenék, 2007, s. 186.
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podporovat podnikani a zisk svych clent. Patfi sem spoleCenstvi s ru¢enim neobmezenym a
spole€enstvi s rucenim obmezenym.

Co se pojmu obchodni kupeckost tyce, rozeznavaly se dle FrantiSka Roucka tfi druhy.
Kupcem jest, kdo ve vlastnim jménu provozuje po Zivnostensku, alespon jeden ze zakladnich
obchodii. V tomto ptipadé se jedna o kupeckost obecnou. Kupeckost zvlastni je typicka pro
tzv. mercator specialis - kupce zvlastni, jimiZ jsou dle skladiStniho zdkona majitelé vefejné¢ho
skladisté, provozujici skladistni obchody. Ttetim druhem je kupeckost fiktivni. Ta plati pro
spolec¢nosti s ruenim obmezenym a Prazské vzorkové veletrhy. Narozdil od piedchozich
dvou druhii kupeckosti, zde neni zadny pozadavek na obsah provozu zivnosti, takze se
vztahuji i na neobchody. *°

Jelikoz byl pojem kupce dle ¢l. 4 obchodniho zdkona znacné rozSifen i na ostatni
zivnostniky, kteti pfed pfijetim obchodniho zdkona viibec za kupce povazovani nebyli,
usnesla se norimberska konference o tom, ze ustanoveni o firmach, obchodnich knihach, o
prokufe a obchodnich spolecnostech neplati pro mensi kupce, jako jsou podomni obchodnici a
dale hokynafi, veteSnici a jini, ktefi rocn€ neplati dan ve vySi vyméfené v cis. nafizeni
¢.124/1898, nebo v piipade, ze jsou od dané osvobozeny, by ji v opa¢ném piipadé stejné
neplatili. Tato uprava je obsazend v €l. 10 obchodniho zdkona a dale uptesnénd v ¢l. 7
uvozovaciho zakona. Podomni spole¢nosti a spolec¢nosti neplatici dail jsou upraveny

ob&anskym pravem. Na zakladé toho rozeznavame : kupce plného a kupce netplného prava.”'

4.12. Sensalové, obchodni pomocnici

Uprava senzali jako obchodnich dohodctl, byla obsazena v knize prvni, titulu sedmém. Ta
byla z.¢. 68/1875 ft.z. novelizovana. Jednalo se dle ¢l. 66 o ufedné stanovené
zprostiedkovatele pro obchodni jednani. Takové ¢innost obchodnich dohodcii vSak dle zdkona
neni povazovana za obchody. Sensalové skladaji ptisahu a v urcitych ptipadech i jistotu. Na
prikaz piikazce, obchodni dohodci zprostiedkovavaji koupi a prodej zbozi, lodi, smének,
druhtt minci, statnich papirti obchodnich, smlouvy o pojisténi a jinych vécech tykajicich se
obchodu. Nesméji byt v pomeéru k piikazci prokuristou, obchodnim zmocnéncem ani

pomocnikem a obchod nesmi vykondvat na svlij ucet. Za takto zprostiedkovany obchod

Y ROUCEK, F. Ceskoslovenské pravo obchodni: I. ¢ast obecnd. Praha: Nakladatelstvi V. Linhart, 1938, s. 86-
87.
>l RANDA, A. Soukromé obchodni pravo rakouské (1908). Praha : J. Otto, 1908, s.83-85.
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mohlo byt smluveno tzv. dohodné, jehoz vysi uréovaly zemské ufady.”? Zakon dale stanovil
povinnosti sensalii a dohled nad jejich ¢innosti burzovnim komisafem nebo Zivnostenskym
uradem.

Préavni Gprava obchodnich pomocniki byla pod titulem sedmym, knihy prvni vloZzena do
obchodniho zakoniku az z.¢.20/1910 f.z. O obchodnich pomocnicich. Byla zde obsazena
sluZzebni smlouva obchodnich pomocnikii, dnes jako pracovni smlouvy téchto zaméstnanci.
Subjekty zakona byli pomocnici, ktefi byli na zéklad¢ uzaviené smlouvy s principalem, jako
majitelem obchodniho zavodu, povéfeni, aby v postaveni podfizeném konali obchodni sluzby.
Témito sluzbami byly: pravni provozovani obchodli jménem a na Ucet principala, nebo

technické provozovéni obchodt, & kombinace obou. >

4.13. Obchodni spolecnosti

4.13.1. Obchodni spolecnosti dle knihy druhé obchodniho zakoniku

Jednalo se o 165 ¢lankt. Tato Gprava byla ve velké mife hlavnim inspiracnim zdrojem pro
na$ obchodni zdkonik ¢. 513/1991. Byly zde obsazeny ustanoveni o obchodni spolec¢nosti
vetejné, o komanditni spolec¢nosti, komanditni spolecnosti na akcie a akciové spolecnosti.
Chybéla tedy pravni Gprava spolecnosti s ru¢enim omezenym, kterd pfisla az v bieznu roku
1906 piijetim zakona &. 58/1906 f.z. a tiprava druzstva dle zdkona ¢.70/1873. Uprava
akciovych spole¢nosti byla nafizenim ministerstva vnitra, financi, obchodu, prav a orby ze
dne 20. zati 1899 doplnéna akciovym regulativem. Jednou z definici obchodnich spole¢nosti
je podle Frantiska Roucka: ,Sdruzeni osob provozujicich pod spolecnou firmou ochody, které
Jjest pravnickou osobou. “ >* Podle Antonina Randy jsou obchodni spole¢nosti dle obchodniho
zakoniku: ,,Spolceni se vice osob k spolecnému provozovani budsi obchodni Zivnosti, bud’si
jednotlivych obchodu na spolecny zisk a spolecnou ztratu spolcenim majetku neb prace neb
obou zdroveii“. > Pravni nauka rozliSovala obchodni spolednosti na spole¢nosti osobni a

kapitalové. Osobni spole¢nosti jsou zaloZeny na individualnich vlastnostech svych ¢lent, kteti

se osobn€ Ucastni provozovani spolecnosti a osobné neomezené ruci za jeji zavazky. Sem

> HERMANN-OTAVSKY, K. Vseobecny zdkonik obchodni: komentdr. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovensky
kompas, 1929

> RANDA, A. Soukromé obchodni pravo rakouské (1908). Praha : I. Otto, 1908, s. 171.

S ROUCEK, F. Ceskoslovenské pravo obchodni: I. ¢ast obecna. Praha: Nakladatelstvi V. Linhart, 1938, s. 81
S RANDA, A. Soukromé obchodni pravo rakouské (1908), sesit I11., Praha : J. Otto, 1908, s. 1
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patii vefejna obchodni spolecnost. Jeji modifikaci je spole¢nost komanditni. Pfechodem mezi
osobnimi a kapitdlovymi spolecnostmi, je kapitadlova spole¢nost na akcie. Spole¢nosti
kapitalovou je spolecnost akciova, kde potom nezalezi na individualité jejich ¢lend, nybrz na

kapitalu spole¢nosti

4.13.1.1. Verejna obchodni spolecnost

Vetejnou obchodni spole¢nosti je sdruzeni dvou a vice osob za ufelem provozovani
zivnosti pod spolecnou firmou. Jak jsem jiz zminila, patii tato spoleCnost mezi spolecnosti
osobni. Clenstvi v ni potom neni zavislé na vkladu jejich wcastnikil. Cleny mohli byt jak
osoby fyzické tak pravnické, v ptipadé provdané Zeny opét pouze se souhlasem jejiho
manzela. Spolecnost je zplsobila k pravim a také byt stranou v procesu. Tato pravni
subjektivita vznik4 zapisem do obchodniho rejstiiku.’® |, Podle previadajiciho ndzoru pravai
vedy vSak nepredstavovala samostatny subjekt prava. Jeji ucastnici proto vystupovali vici
tietim osobdm jako samostatné subjekty.” >’ Jeji vznik je spojen s uzavienim spolecenské
smlouvy v prvni fazi a zapoceti provozovani obchodii ve fazi druhé. Pro spolecenskou
smlouvu plati zdsada neformalnosti, jelikoz v zakon€ neni pozadavek na urcitou formu. Takto
zalozend spoleCnost se zapisuje do obchodniho rejstiiku, nejsou stim ovSem spojeny
konstitutivni U¢inky. Poméry spolecnikti se tidi v prvé tfad¢ ustanovenimi spolecenské
smlouvy, neni-li jich tak ptredpisy obchodniho prava, v dal§im piipadé obchodnimi
zvyklostmi a nakonec predpisy VSeobecného obcanského zakoniku. Stanovena je tzv.
vkladova povinnost, jenz mél jen ten spolecnik, ktery se ke slozeni vkladu zavézal, a to bud’to
spole¢enskou smlouvou nebo pozdéjsi timluvou. Predmét vkladu mohly tvofit véci movité i
nemovité, jakoZz i prava vécna, obligacni a imaterialni. RozliSuje se, zda je vklad ucinén jako
quoad dominium, kdy se spolec¢nost stava vlastnikem vkladu, nebo jako quoad usum, a potom
nabyva jen uzivaci prava. >® Co se stanovené povinnosti péde tyée, neplati zde objektivni
hledisko péce fadného kupce, nybrz povinnost pile a péce s niz spravuje vlastni zaleZitosti.
Jde tedy o kritérium subjektivni. V ptipad¢€, Zze by doslo k zanedbani takové péce, je ¢len

spolecnosti povinen naradit Skodu, ktera ji takto vznikla. Pokud ustanoveni spolecenské

0 WENIG, Arnost. Prirucka obchodniho prava platného v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. 3. vyd. Brno:
[sn.], 1932,s. 16

" VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Vilém KNOLL. Ceské prdavni déjiny. Plzet: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2008, s. 473.

*» WENIG, Arnost. Piirucka obchodniho prava platmého v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. 3. vyd. Brno:
[s.n.], 1932, s. 19.
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smlouvy neurcovalo néco jiného, byli spolecnici opravnéni za spolecnost jednat samostatn¢.
To se vztahovalo jen na ptipady bézného vedeni zavodu. K mimofddnym opatienim, které
ptesahuji pravidelnost vedeni obchodniho zavodu, se vyzadovala jednomyslnost ¢lentl. Kazdy
spolecnik oplyva osobnim pravem kontroly nad vedenim spolecnosti, 1 kdyz se ho piimo
neucastni. VSichni Clenové spolecnosti se podileli na zisku a ztrat€ spole¢nosti. Dle Arnosta
Weniga ovSem pojem podil neni spravné uzit, jelikoZ jak piSe: ,,.....pojem, ktery obchodni
zdkonik takto nazyva, neni spolecnikovym podilem v pravech a zavazcich, z nichz se jmeéni

“® Takovy podil se odvijel od vyse spole¢nikova

spolecenské sklada, jak tvrdi teorie societni
vkladu. Vypocet zisku se déje odeCtenim stavu obchodniho jméni na pocatku obchodniho
roku od jeho stavu na konci obchodniho roku. Od néj se déale odecte ¢astka 4% zroceni
kazdého vkladu ¢lend, na ktery maji dle zdkona narok. Za zdvazky spolecnosti se rucilo
osobné¢, celym majetkem spolecnikil, neomezené a solidarné. Toto ruceni zapocalo faktickym
zacatkem obchodovani. Obchodni zakonik v €l. 96 zminoval zdkaz konkurence, ktery se
vztahoval na podnikani stejného druhu jako spole¢nost a na ucast spolecnika v jiné vetejné
spolec¢nosti. Ke zruSeni spolecnosti doslo na zakladé ¢l. 123 vyhlaSenim konkurzu na jméni
spolecnosti, smrti nékterého ze spolecnikli, vyhldSenim konkurzu na jméni nékterého ze
spole€nikil, nastane-li u nékterého z clenli pravni nezpisobilost k jejimu spravovani,
vzajemnou dohodou vSech, uplynutim doby, na kterou byla zaloZena a vypovédi spolecnika.
Dalsi diivody jsou vypoveéd soukromého vétitele nékterého ze spolecniki, rozsudkem soudu o
zruSeni spoleGnosti a jiné, jelikoz ustanoveni ¢l. 123 je pouze demonstrativni. © Po jejim
zruSeni ndsledoval bud’ konkurz, nebo likvidace spolecnosti likvidatorem zapsanym do
obchodniho rejstiiku. Ten vypotadal prava a povinnosti spole¢nosti. Co se zmén ve sloZeni
spole¢niki tyk4, mohli byt na zakladé jednomyslnosti rozhodnuti o podéani Zzaloby na
vylouceni ¢lena k soudu, ¢lenové vylouceni. K tomu mohlo dojit nastala-li u nich, n¢ktera ze
skute€nosti, kviili které by jinak hrozil zanik spole¢nosti. Spolecnici také mohli jednomysIné

rozhodnout za jistych podminek o vystoupeni ¢lena, nebo naopak o ptistoupeni ¢lena dalsiho.

4.13.1.2. Komanditni spole¢nost

Spolec¢nost komanditni upravuji ustanoveni obchodniho zakona v ¢lancich 150-172. Na

rozdil od vetejné obchodni spolecnosti tu k alesponit jednomu osobné a neomezené rucicimu

59 WENIG, Arnost. Prirucka obchodniho prava... ... 8. 24
% HERMANN-OTAVSKY, K. Vseobecny zdkonik obchodni: komentdr. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovensky
kompas, 1929
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spolecniku pfistupuji i osoby, jejichz ucast na spolecnosti je omezena pouze vysi jejich
vkladl. Tyto osoby se nazyvaji v prvnim piipadé komplementaii a v ptipad¢ druhém se jedna
o komanditisty. Ohledné vzniku spole¢nosti platilo to samé jako pro spolecnost vefejnou.
Zékaz konkurence plati jen pro komplementdie a pouze v jejich rukou bylo také vedeni
spolecnosti, pokud nebylo ve smlouvé ur¢eno néco jiného. Komanditisté méli pak pravo
kontroly nad takovym vedenim a jejich podil na zisku byl upraven smlouvou. Uprava zaniku
spolecnosti a jeji likvidace je opét stejna jako u obchodni spolecnosti vefejné, s tim rozdilem,
7e vystoupenim komanditisty nedolo k jejimu zaniku. ®' Spole¢nost komanditni byla zaroven

obchodni spole&nosti vefejnou, jestlize jejimi ¢leny byli nejméné dva komplementati. ©

4.13.1.3. Akciova spolec¢nost

Uprava této spolednosti byla obsaZena jiz v cisafském patentu o spolcich z roku 1852. V
roce 1899 byl potom vydan akciovy regulativ a roku 1873 cisatské natizeni ¢. 114/1873 t.z.,
jenz umoznovalo ruseni akciovych spole¢nosti. VSeobecny obchodni zakonik se akciové
spolecnosti vénuje v ¢l. 207-249.

Akciova spolecnost je takova spolecnost, jejimiz Cleny byli akcionéafi, podilejici se na ni
svymi vklady ve formé akcii. Jeji vznik je podminén udélenim statni koncese. Statni povoleni
mohlo sméfovat i prozatim k pfipravnym pracim na spolec¢nosti. Ud€élovalo ho ministerstvo
vnitra dle volného uvédzeni a zadost o ni se podavala o politického zemského uradu. O
spolecenské smlouve a jejim obsahu bylo nutné pofidit soudni nebo notarska listina. Musela
obsahovat firmu a sidlo spolecnosti, pfedmét podnikani, dobu trvani podniku, byl-li zalozen
na dobu urc€itou, vysi zdkladniho kapitalu a jednotlivych akcii, dale ustanoveni o tom, zda se
vydavaji akcie na majitele ¢i na jméno, zasady vyplaceni a vymeéteni zisku, zplisob zfizeni a
obsazeni predstavenstva a formy pro legitimaci jeho ¢lenli a ufedniku spole¢nosti, zpisob
piezkoumani bilance, forma, kterou se d¢je svolavani akcionart, podminky hlasovaciho prava
akcionafd a formy rozhodnuti zaleZitosti, kde se vyzadovala vétSi nez prosta vétSina hlast
vSech akcionait, a forma, jakou se vyhlaSovala ozndmeni spolecnosti. Spole¢enska smlouva a
schvalovaci listina se vkladaji do obchodniho rejstiiku. S timto vkladem byly dle €l. 211

spojeny konstitutivni u¢inky. Akciova spole¢nost ma zptisobilost k praviim a zptsobilost byt

' KADLECOVA, Marta, Karel SCHELLE, Renata VESELA a Eduard VLCEK. Déjiny ceského soukromého
prava. Plzet: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2007, s. 190.

62 VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Vilém KNOLL. Ceské prdavni déjiny. Plzet: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2008, s. 473.
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stranou procesu, a je tedy pravnickou osobou. Clenové neruéi za zavazky osobné, maji pouze
tzv. uhrazovaci povinnost. Tou je povinnost splatit sviij vklad, dle poctu upsanych akcii. Za
trvani spolecnosti nesmél pozadovat vyplaceni vkladu. Pokud to nebylo ve spolecenské
smlouvé uvedeno, nebylo mozné zménit pfedmét podnikéni spolecnosti vétSinou hlast (Cl.
215).

Organizacni zaleZitosti spole€nosti byly upraveny v jejich stanovach. Ty obsahovaly nazev
firmy a sidlo spolec¢nosti, pifedmét podnikani, dobu trvani, vysi kapitalu a jeho rozdéleni na
akcie, druh akcii a jejich nominalni hodnotu, zasady bilance rozdé€lovani Cistého zisku a
organy akciové spole€nosti.

Zakladni kapital se délil na akcie a nékdy i na akcie kmenové a prioritni. Vlastnik
prioritnich akcii mél zaruceno piednostni pravo na podil. Upsani kapitalu se rozliSovalo na
simultanni, kdy zakladatelé spolecnosti sami upsali cely kapital, nebo sukcesivni, kdy byl
zbyly polet akcii nabidnut k upsani vefejnosti. **Akcie byla cennym papirem, ktery mohl znit
na majitele ( au porteur) nebo na jméno ( au nom) a jeji hodnota byla stanovena poptavkou a
nabidkou na burze. * Akcie na jméno se zapisovaly do knihy akcionait. Ke kazdé akcii se
ptipojoval kupon a talon. Kupon ptedstavoval akcionafiv narok na podil na zisku, a proto byl
také cennym papirem, kdezto talon mél jen povahu legitima&ni. ® Akcionafiv podil na zisku
se nazyval dividenda. Ta byla stanovena jako suma z ro¢ni bilance, snizena o ptidél do
rezervniho fondu, tzv. Cisty prebytek. Ve spolecenské smlouvé si mohli akcionafi stanovit
vysi uroku ze svého vkladu do spolec¢nosti po dobu vystavby podniku. Dle ¢l. 219 neni
akcionat povinen k ucelu spolecnosti a ke splnéni jejich zavazkl ptispét vice nez ptispévkem,
ktery podle stanov musi zaplatit. Jedinou jeho povinnosti bylo tedy zaplatit upsané akcie.
Akcie na majitele mohly byt vydany aZ po zaplaceni jejich nominéalni hodnoty.

Clenstvi na spole¢nosti Ize nabyt jednak zptsobem pivodnim a jednak odvozenym.
Pivodnimi nabyvateli jsou ti, ktefi upsali akcie jiz pii zakladani spoleCnosti, nebo nasledné
pfi zvySovani jejiho kapitdlu. Ve druhém ptipadé uz akcie originarn¢€ nabyt nelze a jedinou
moznosti je zde dédéni ¢i prevod. Akcie jsou volné pievoditelné, pouze u akcii na jméno
muze byt spoleCenskou smlouvou podminén jeji prevod i prechod po smrti akcionare

souhlasem spole¢nosti.

8 WENIG, Arnost. Prirucka obchodniho prava platného v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. 3. vyd. Brno:
[s.n.], 1932,5. 93

% MALY, Karel. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. 2. upr. vyd. Praha: Linde, 1999, s.
249.

% VLCEK, Eduard a Karel SCHELLE. Vybrané kapitoly z pravnich déjin. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita,
1993, s. 53
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Organy akciové spolecnosti byly : valna hromada, predstavenstvo a dozor¢i rada.

Na valné hromad¢ se vykonavala prava akcionafi o spolecnych zaleZitostech. Svolavalo ji
predstavenstvo a d¢lila se na ustavujici, fadnou a mimotadnou. V jejich kompetencich byla
volba a odvolani ¢lenti pfedstavenstva a dozorci rady 1 zména stanov. Pokud nebylo smlouvé
uvedeno néco jin€ho, Ucast na valné hromad¢ se fidila pravidlem 1 akci = 1 hlas a k pfijeti
rozhodnuti se obecné vyzadovala prosta vétSina hlast ptitomnych akcionaiti. Jednomyslnosti
bylo tfeba k rozhodnuti o zméné pfedmétu podnikani a k rozhodnuti o spojeni spolecnosti s
jinou. ®°Svolana musela byt nejméné jednou roén& a vzdy na zakladé zadosti akcionafd,
jejichz akcie tvorily jednu desetinu zakladniho kapitdlu, nebo klesl-li zdkladni kapital pod
jednu polovinu. DalSim obligatornim organem je piedstavenstvo jako vykonny orgéan
spolecnosti. Jednalo ve formé, kterd byla stanovena ve spolecenské smlouvé a zastupovala
spolecnost ve vsech jejich zalezitostech. Fakultativné mohla byt ziizena dozor¢i rada, jako
dohled nad vedenim spolecnosti.

Zanik spolecnosti je spojen s uplynutim doby, na niz byla zalozena, usnesenim akcionafi,
nafizenim spravniho Ufadu, prohlaSenim konkurzu na jméni spolecnosti, dosazenim Ucelu
spolecnosti. K uplnému zaniku se obligatorn¢ vyzaduje jeji likvidace. Tu ze zadkona provadélo
predstavenstvo, ¢i na zakladé spoleCenské smlouvy nebo usnesenim akciondit, jiné osoby.
Likvidace musela byt tfikrat oznamena ve vetejnych listech k tomu urcenych. Po odecteni
dluhii se likvida¢ni zlstatek rozdé€lil mezi akcionate dle poméru jejich akcii. Vyplacen mohl

byt az po jednom roce od vyse zminéného tretiho oznameni. ©’

4.13.1.4. Komanditni spole¢nost na akcie

Zalozeni této spolecnosti zaviselo na schvaleni statnich organti a o zfizeni a obsahu
spoleCenské smlouvy musela byt pofizena soudni nebo notéaiska listina. Ve spolecenské
smlouvé museli byt uvedeny udaje o komplementétich a to konkrétné: jméno, pfijmeni, stav a
bydlisté. Jakékoliv zména smlouvy mohla probéhnout pouze ve form¢ notarské ¢i soudni, jen
se souhlasem komplementafi a valné hromady, a opét jen se souhlasem statu. Bylo nutné, aby
byl cely kapital upsan, a aby komanditisté ihned splatili alespoil 1/4 svého upsaného vkladu.
Vznik spolecnosti se fidil obdobnymi pravidly jako u spolecnosti akciové. Nutnosti byl zapis
do obchodniho rejstiiku, kam se musely zapsat i zmény smlouvy a zanik spoleénosti. Cleny

byli komanditisté, ktefi se ucastnili na spolecnosti jen do vyse svych vkladi ve formé akcii a

66 RANDA, A. Squkromé obchodni pravo rakouske (1908). Praha : J. Otto, 1908, s. 113
7 PELIKANOVA, Irena. Obchodni pravo. Vyd. 1. Praha: ASPI, 2005, .46
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aspoi jeden &len jako komplementaF musel ruit osobné a neomezené. °® Rizeni spolecnosti je
v rukou komplementaiti, ktefi vykondvaji funkci ptredstavenstva. Komanditist¢é se na
spolecnosti podileli prostfednictvim valné hromady. Ta vykonava jen prava, kterd ptislusi
komanditistim vic¢i komplementaiim. Narozdil od valné hromady akciové spole¢nosti, tedy
neni nejvyssim organem. Obligatorné se zfizuje dozorci rada, ktera vykonava usneseni valné
hromady. ® Komplementafi jsou povinni v prvnich $esti mésicich obchodniho roku
komanditistim a na jeho konci dozor¢i radé piedkladat obchodni bilanci za rok minuly
Konkuren¢ni zékaz plati opét jen pro komplementare. Co se jejich vkladové povinnosti tyce,
plati to stejné jako o vkladech spole¢nikli vetejné obchodni spole¢nosti. O zaniku spolec¢nosti
plati ¢l. 123-125 obchodniho zdkona. Jakékoliv ukonceni ucasti komanditisty na spolecnosti
nemélo vliv na jeji trvani. Komplementati pak spole¢né s jednou nebo vice osob zvolenou

valnou hromadou vykonavaji funkci likvidatort, jelikoz likvidace spolecnosti je povinnosti.

4.13.2. Ticha spole¢nost a sdruZeni k jednotlivym ukoliim na spoleény ucet

Tyto spole€nosti jsou upraveny ve tfeti knize VSeobecného obchodniho zikoniku. V
pravni teorii byly tyto spolecnosti slucovany do jedné kategorie s ostatnimi spole¢nostmi
obchodnimi. Je zde ov§em zna¢ny rozdil.

O tichou spolecnost jde, jestlize se nékdo formou majetkového vkladu podili na
provozovani obchodniho zivnosti jiného za podil na zisku a ztraté. Majitel zivnosti se stava
vlastnikem tohoto vkladu a tichy spolecnik je tak jeho vétitelem. Jméno tichého spolecnika
nesmi byt dle &l. 251 uvedeno v nazvu firmy. Ze jde o spole¢nost tichou, neni navenek
znatelné. Ten ma pravo kontrolovat a ovéfit si roéni bilanci. Ugastni se na ztratach, ale jen do
vyse svého splacen¢ho nebo nesplaceného vkladu. Z obchodniho jednani spolecnosti vznikaji
prava a povinnosti pouze majiteli zivnosti. Jméni zivnosti je jménim hlavniho spolecnika.
Tichym spolenikem mize byt osoba fyzicka i pravnicka. " V piipadé konkurzu na majitele
zivnosti, dostava se tichy spole¢nik do postaveni konkurzniho véfitele. Ostatni konkurzni
veétitelé maji viici nému tzv. zesilené pravo odpurcéi. Tim je jejich pravo pozadovat po tichém
spole¢nikovi jeho vklad, byl-li mu vracen béhem jednoho roku pfed vyhlasenim konkurzu. K

zaniku spolecnosti dochazi, neni-li ve smlouvé stanoveno jinak: smrti hlavniho spole¢nika,

% MALY, Karel. Ceské pravo v minulosti. 1. vyd. Praha: Orac, 1995, 5.234

% MALY, Karel. Ceské pravo v minulosti. 1. vyd. Praha: Orac, 1995, 5.234

" HERMANN-OTAVSKY, K. Vseobecny zdkonik obchodni: komentdr. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovensky
kompas, 1929, s. 263-268.
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spolecnikova ztrata ke zptisobilosti spravovat jmeni, prohlaSenim konkurzu na hlavniho nebo
tichého spolecnika, vzajemnou Umluvou, uplynutim doby, vypovédi hlavniho ¢i tichého
spole¢nika nebo jeho véfitele, soudnim rozsudkem o zruSeni spole¢nosti a trvalym a Gplnym
zastavenim provozu Zivnosti.

Sdruzeni k jednomu nebo nékolika jednotlivym obchodiim na spolecny ucet je jinak
nazyvana spole¢nost piipadna. Ugelem neni provozovéani Zivnosti, ale jde o jednotlivy &i
jednotlivé obchody na spole¢ny Ucet. Pfipadna spole¢nost nemusi byt zfizena jen mezi
osobami kupce a k jejimu vzniku neni potieba zadné smlouvy ani jiné listiny.”' Spoleenska
smlouva, jiZ se spolecnost zfizuje, musi odpovidat pozadavkiim dle obcanského préva.
Ohledn¢ prispévki plati, ze jsou urceny jak skuteCnou potfebou podniku, ale i poctem
spole¢niki. Neni-li jiné imluvy, ma se za to, ze vSichni musi pfispét ve stejné mife. Jelikoz
spoleCnost nemiize mit jméni, musi byt ve spoleCenské smlouvé stanoveno ptipadné
vlastnictvi véci do spolecnosti vnesenych. K uzavirani obchodli jsou opravnéni i povinni
vSichni ¢lenové stejné, tyto zalezitosti vSak mohou svéfit do rukou jednoho. Spolecnost nema
pravni subjektivitu ani firmu. Z obchodii uzavienych jen jednim z ucastniki, vznikaji prava a
povinnosti jen piimo jim. Jednaji-li vSichni spole¢nici spolecné, spolecnym plnomocnikem,
nebo kdyz pouze jeden z nich jednd na piikaz a na zdklad¢ plné moci ostatnich, ruci za
zavazky takto vzniklé spolecnici solidarné. Ohledné vztahu solidarity se uziji predpisy

obcanského prava. Skonceni spolecnosti nastava v okamziku, kdy dosdhla ucelu spolcenti se.

" WENIG, Amnoit. Prirucka obchodniho prava platného v Cechéch, na Moravé a ve Slezsku. 3. vyd. Brno:
[s.n.], 1932,s. 79
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5. DalSi zakony prijaté za Rakouska - Uherska

5.1. Druzstevni zakon

Za druzstevni zakon byl oznacovan zékon €.70 t.z. ze dne 9. dubna roku 1873 jako zédkon o
spoleCenstvech vydélkovych a hospodarskych. Do pfijeti druzstevniho zakona se pravni
uprava druzstev fidila spolkovym patentem z roku 1852, dale bylo stanoveno, ze na druzstva
se jiz tento patent nevztahuje. > Dle §1 byly pfedmdtem upravy spolky s neuzavienym
poctem Clenil, kter¢é maji za ucel podporovat vydélek nebo hospodarstvi svych clent
spole¢nym provozovanim zavodu, nebo poskytovanim uvéru. Zakladnimi znaky druzstev jsou
tedy:

a) neuzavieny pocet osob
b) ucel podporovat vydélek a hospodarstvi svych ¢lenil
c) prosttedkem k tomu je spolecné provozovani zdvodu, ¢i poskytnuti uvéru

Pod pojmem podpory vydélku se rozumi zvySeni piijmi nebo snizeni jejich vydajt. Co se
podpory hospodafstvi tyce, nejde jen o penéZni zisk, ale 1 o naturalni vyhody. 3 Zakon
rozliSuje tyto druhy druZstev:

1. zalozni a Gvérni spolky
spolky surovinové a skladni
produktivni druzstva

konsumni spolky

U

bytova druzstva

Pravni teorie d€li druzstva na spolecenstva vyrobni, jejichz ti¢el spociva ve zvySeni zisku
svych ¢lent, spoleCenstva distributivni, jejz maji za kol snizit vydaje ¢lenti a spoleCenstva
pojisStovaci, které pojistuji své Cleny pro piipad ztraty ¢i zkdzy hospodatskych statkd. " Dle
§2 zakona bylo mozné je zfizovat jak s ru¢enim neomezenym, tak s omezenym. V ptipadé
neomezeného ruceni, ruci jeho ¢lenové solidarné a neomezené€ celym svym jménim, v ptipadé

druhém ruci jen do predem stanovené Castky. V obou v pfipadech se jedna o ruc¢eni podptrné.

2 VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Vilém KNOLL. Ceské prdavni déjiny. Plzeii: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cengk, 2008, s. 475

3 Nalez byv. rakouského soudu ze dne 14. prosince 1915, &.j. R1619/15

™ WENIG, Arnost. Piirucka obchodniho prava platmého v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. 3. vyd. Brno:
[s.n.], 1932, s. 168
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Dochazi k nému tehdy, jestlize béhem likvidace nebo konkurzu nestaci na pokryti zavazki
spole¢nosti jeji aktiva. ” Jednalo se o ptipad ruéeni pfimého, tzn. se ¢lenové stavali piimo
zavazanymi vétitelim spoleCnosti. To se zménilo v roce 1918 po vydani ministerského
nafizeni ¢. 105 ze dne 21. bfezna, vydaného na zdkladé zmociovaciho zdkona €. 307/1917, ve
kterém se toto pfimé ruceni odstranilo a ¢lenové méli jen v piipadé schodku spolecnosti viici
ni povinnost uhrazovaci. ’°

K zaloZeni druzstva se vyzadovalo pfijeti spoleCenstevni firmy, zfizeni spolecenstevni
smlouvy v pisemné form¢ a jeji zapis do rejstiiku spoleCenstev a pristoupeni jednotlivych
¢lent pisemnym prohlaSenim. Jeji vznik tedy neni zavisly na povoleni statu. SpoleCenstevni
smlouva musela obsahovat firmu a sidlo spolecenstva, pfedmét jeho podniku, dobu jejiho
trvani, zplisob sestaveni bilance a vypocteni zisku, podminky vstupu ¢lentt do druzstva,
zpisob volby a sloZeni predstavenstva a zplsob legitimace jeho ¢lenti, formu svolani clend
spoleCenstva, hlasovaci prava jeho ¢lent, zalezitosti, o kterych je nutno rozhodovat vétsi nez
prostou vétsinou hlasti a jména ¢lent prvniho pfedstavenstva, nebo osob, které maji povinnost
zapsat sdruzeni do rejstiiku spolecenstev, vysi vkladu a ur€eni, zda jde o druzstvo s rucenim
obmezenym ¢i neobmezenym. Nazev firmy musi byt vzaty z jejiho pfedmétu podnikani a
musi obsahovat oznaceni ,,registrované spolecenstvo a také dodatek o zpisobu ruceni. V
zakoné se zminuje povinnost zapisu druzstva do rejstiiku spolecenstvi. Jeho formalni stranku
upravuje natizeni €. 71 ze dne 14. kvétna 1873 t.z. a je povinen ho vést kazdy obchodni soud.
Skladéa se z casti rejstitku a knihy pfiloh. Dle §7 odst. 2 se na rejstiik spolecenstvi uziji
obdobn¢ ustanoveni obchodniho zdkona o rejsttiku obchodnim. Druzstvo miize nabyvat prav
a povinnosti, byt procesni stranou u soudu a nabyvat vlastnictvi a jinych vécnych prav.

Zakon nestanovuje minimdalni ani maximalni pocet ¢leni. OvSem z povahy pojmu
spoleCenstvo mizeme dovodit, Ze musi jit nejméné o ¢leny dva. Mohou jimi byt jak osoby
fyzické, tak pravnické. Prevod podilu se pfipousti jen v druzstvu s ruenim obmezenym.
Zanik cClenstvi se déje vystoupenim ¢lena, jeho vyloucenim ¢i smrti, ptevodem vsech podilt
na tfeti osobu a vypovédi, danou véfitelem ¢lena. Pravo vystoupit maji vSichni ¢lenové na
zakladé vypovédi, ovsem s vypovédni lhitou ¢ty tydnli a pouze na konci obchodniho roku.
Smrti Clena zanikd clenstvi pouze ve spoleCenstvi s ru¢enim neobmezenym. O Clenech

druZstva vede ptfedstavenstvo rejstiik Cleni.

" HERMANN-OTAVSKY, K. Vseobecny zdkonik obchodni: komentdr I. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovensky
kompas, 1929, s. 826
76 tamtéz
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Mezi povinnosti Clend patii jednak povinnost uhrazovaci vkladova, vySe zminéna
uhrazovaci povinnost schodkova a povinnost nést podil na ztrat¢ druzstva. O pravech clenli
plati vesmés to stejné jako o pravech akcionatti. Napt. pravo podilet se na spravé spolecnosti,
jeji kontrola, pravo na podil na zisku, na podil vypotadaci a likvida¢ni.

Organy druzstva byly predstavenstvo a valnd hromada jako organy obligatorni a dozor¢i
rada, jejiZ zfizeni povinné nebylo. Valna hromada byla vykonnym organem a kazdy ¢len na ni
mél jeden hlas. Predstavenstvo zastupovalo spolecenstvo a miZeme fici, Ze se jednalo o
statutarni zastupce a nikoliv jak je tomu v dne$ni dobé statutarni organ. ’

V piipadé¢ =zaniku spolecnosti se vyzadovala jeji likvidace, kterou provadélo
predstavenstvo, pokud nebylo stanoveno ve smlouvé néco jiného. Pravni uprava likvidace se

podobala likvidaci akciové spole¢nosti. ’®

5.2. Akciovy regulativ

Akciovy regulativ byl nafizenim ¢.175/1899 ft.z.. Jednalo se o provadéci piedpis
Spolkového zékona z roku 1852. Piedpis obsahoval 58 paragrafii a Clenil se na tii oddily.
Prvni o zfizovani a preménovani akciovych spolecnosti, druhy o zfizovani a tfeti o
ustanovenich v§eobecnych. M¢l slouzit k usnadnéni zfizovani a pfemény podnikovych podilt
v oboru prumyslu a obchodu. Ze své plsobnosti vyloucil banky, pojistovny, stavebni a
zelezni¢ni spolecnosti a komanditni spole¢nosti na akcie.

Oddil prvni obsahuje upravu zadosti o povoleni, pfedbézné povoleni a kone¢né povoleni,
samotné predbézné povoleni, upsani akciového kapitalu, nepenézitych vkladi, ustavujici
valnou hromadu a publika&ni povinnosti. "’ Dle § 3 byla zadost o pfedb&zné povoleni nutna
zejména v piipadé, kdy spolecnost vefejné upisovala akcie. Ke kone¢nému povoleni bylo
nutné pfipojit 1 vykaz o zajisténi zdkladniho kapitdlu, pokud ma byt hotové splacen. Ten se
prokazuje prohldsenim zadatelli o koncesi nebo tfetich osob o upsani akcii. O konec¢ném
povoleni rozhoduje ministerstvo vnitra a ud€li ho vzdy, kdyz plan podniku vyhovuje
pozadavkiim platnych zakoni a nafizeni, ustanovenim akciového regulativu a § 14

spolkového zdkona z roku 1852. Tento paragraf stanovil k povoleni zfizeni spolku, aby byl

77 PELIKANOVA, Irena. Obchodni pravo. Vyd. 1. Praha: ASPI, 2005, s. 56.

" WENIG, Arnost. Piirucka obchodniho prava platmého v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. 3. vyd. Brno:
[s.n.], 1932, s. 202.

" HERMANN-OTAVSKY, K. Vseobecny zdkonik obchodni: komentdr I. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovensky
kompas, 1929, s. 577-592.
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ucel spolku dovoleny, jeho zakladatelé¢ poskytovali zaruku fadné¢ho provadéni podniku svymi
osobnimi a majetkovymi poméry a pldn podniku vyhovoval zdkonu a vefejnému zajmu. V §
13 AR je obsazend uprava ustavujici valné hromady, jiz se ucastni upisovatelé, a kterou musi
svolat koncesionati pfed zapisem spolecnosti do obchodniho rejstiiku. O jejim konani musi
byt osm dni pfedem ucinéno oznameni politickému ufadu. M¢la za ukol usnést na ziizeni
spolecnosti, schvalit stanovy, zvolit ¢leny prvnich organti a schvalit vysi kapitalu. Jak
Vseobecny obchodni zakonik, tak akciovy regulativ necinil rozdil mezi pojmy spolecenska
smlouva a stanovy spole¢nosti, jak tomu mame dnes. ** V druhé &asti prvniho oddilu
preménovani akciovych spolecnosti byla upravena zména spoleenské smlouvy a zvySeni i
snizeni kapitalu.

Ustanoveni druhého oddilu obsahuji Gpravu organti, akcii, obsahu a zmény stanov,
rozdelovani zisku, rezervniho fondu atd. V § 36 se objevuje novy institut feditelské rady, jako
fakultativné zfizovaného orgénu spoleCnosti. Ta mohla rozhodovat v urcitych dilezitych
otazkach, které nenalezi do plisobnosti valné hromady a také néktera jednani valné hromady
mohou byt podminéna jejim souhlasem. Paragraf 37 obsahoval povinnost zfizovat dozorci
radu, kterd musela mit minimalné tfi ¢leny. Také mohlo byt stanoveno, ze feditelskd rada
ziizuje predstavenstvo, avSak jen v piipadé€, Ze jeji Cleny voli valnd hromada na nejvyssi
obdobi pét let. Ohledné clenli predstavenstva doplnil stdvajici pravni upravu tim, Zze
pozadoval svépravnost Clenil a pfi jejich volbé ma byt ddna prednost t€m osobam, které z
povolani bezprostiedné spravuji provozovani spolecnostniho podniku. Dalsi. Byla stanovena
minimalni hodnota akcie a zdkaz vydavat akcie po jmenovitou hodnotou.

Statni dozor, pfechodna ustanoveni a plisobnost nafizeni byla pak obsazena v oddilu
tretim. Dle n&j jsou akciové spolecnosti podrobeny dozoru statnich organii. Zaklad statniho

dozoru je dany spolkovym zakonem z roku 1852.

5.3. Zakon o spolecnosti s ru¢enim obmezenym

Tento zakon byl pfijaty az v roce 1906 a to 6. bfezna, pod ¢.58 t.z. Inspiraci byl némecky
zdakon a do tehdejSi pravni uUpravy spolecnosti dle mého ndzoru vnesl zdsadni zmény.
Rozpadal se do osmi hlav a obsahoval 127 paragrafi. Hlavni odchylkou bylo, Ze tato
spole¢nost mohla byt uzaviena k jakémukoliv dovolenému ucelu, kromé pojistovacich

obchodii a politické Cinnosti. Dle Arnosta Weniga je spoleCnost s ru¢enim obmezenym:

%0 PELIKANOVA, Irena. Obchodni pravo. Vyd. 1. Praha: ASPI, 2005, s.64-65.
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,,...Stejné jako akciova spolecnost, sdruzeni osob, provozujicich podnik pod spolecnou
firmou, pricemz spolecnici neruci osobné za zavazky spolecnosti, nybrz ucastni se
spolecenského podniku pouze vklady”. ®'

Ke vzniku spolecnosti bylo tieba uzavieni spolecenské smlouvy ve formé notarského
zapisu, zéapis do obchodniho rejstiiku a nékdy 1 statni koncese. Ta se vyzadovala pro
spolecnosti s pfedmétem podniku : nabyti nebo provozovani zelezni¢ni koncese, vydavani
zastavnich listl, nebo zaloZenych bankovnich dluznich Upisti a shanéni a dopravovani
vystéhovalct. Spolecenska smlouva obsahovala firmu a sidlo spole¢nosti, pifedmét podniku,
vysi kmenového kapitdlu a ¢astku kmenového vkladu kazdého spolecnika. Nazev firmy mohl
byt odvozeny z predmétu podnikani, tvofit ho mohly i jména vSech spole¢nikli nebo alespon
jednoho z nich a pfipojena dolozka spolecnost s rucenim obmezenym. V ramci stanov
spoleCnici prohlasuji ptistoupeni ke spolecnosti a vysi svého vkladu. Vklad miize byt ve
form¢ penézit¢ nebo nepenczité, vzdy vSak penézitou cCastkou vyjadiené. Pii ziizeni
spolecnosti potom musi byt kazdy v penézich splatny vklad splacen nejméné do jedné
¢tvrtiny, avSak minimalné€ v hodnoté 250 K¢. Konecny vznik spolecnosti je spojen se zapisem
do obchodniho rejstiiku.

Clenstvi spole¢nosti je opt mozno nabyt originarné ¢i derivativng. Originarné to lze pfi
zakladani spolecnosti nebo jejiho pozdéjsiho zvySeni kapitdlu a to pievzetim kmenového
vkladu. Derivativné potom pievodem nebo zdédénim zavodniho podilu ¢i dilu zavodniho
podilu. Pfevod podilu mezi zivymi je podminén notaiskym zapisem. V ptipadé, ze by
spolecnost odmitla dat souhlas k pfevodu podilu spole¢nikem, mtliZze byt tento souhlas na jeho
zadost za jistych podminek nahrazen soudnim rozhodnutim. Ohledné zaniku ¢lenstvi plati, ze
spole¢nik nemiize ze spolecnosti vystoupit, pokud ovsem nepievede cely sviij podil na jiného.
Spole¢nik muze byt také vyloucen na zaklad¢ tzv. kaducniho fizeni, které je zahajeno, je-li
¢len v prodleni se splatkami na kmenovy vklad.

Obligatornimi organy jsou jednatelé a sbor spole¢nikll. Je mozno zfidit dozor¢i rada, ktera
se vSak povinné ustanovuje, je-li kmenovy kapital vyssi jak 1.000.000 K¢ a pocet ¢lentd
presahuje padesat. Méla nejméné tii Cleny a vykonavala dozor nad spradvou spolecnosti.
Jednatelé byli vykonnym orgdnem spolecnosti a voleni byli pfimo spole¢niky. Byl- li
jednatelem néktery ze spole¢nikli, mohlo to byt stanoveno pifimo ve stanovach. Osoby

jednatelii se zapisovaly do obchodniho rejstiiku. Jednali zplisobem ve smlouvé uréenym,

8 WENIG, Arnost. Piirucka obchodniho prava platmého v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. 3. vyd. Brno:
[s.n.], 1932, s. 221.
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jinak spole¢né a vzdy s péci fadného hospodare, pod hrozbou odpovédnosti za jinak vzniklou
Skodu. Platil na né zdkaz konkurence spocivajici v nemoznosti podnikat ve stejném predmétu
jako spolecnost a nemohli byt jednateli, neomezené ruc¢icimi spolecniky, ¢leny piedstavenstva
ani dozor¢i rady jiné spolecnosti. Pfedstavenstvo muselo vést knihu vSech spole¢niki, kde
bylo zapsano jejich jméno, bydlits, povolani, vyse vkladu a vyse splaceného vkladu. ® Valna
hromada volila a odvolavala €leny dozor¢i rady a jednatele, schvalovala ucetni zavérky,
vracela pfiplatky, vyZadovala splaceni vkladl, udé&lovala prokuru a kontrolovala ji,
uplatiiovala narok na nahradu skody v ptipad¢ jejiho vzniku proti jednatelim a dozor¢i radé,
uzavirala smlouvy, jimiz spole¢nost nabyvala podnik k provozovani jejiho podniku, nebo
jimiz nabyvala nemovitosti, za uplatu prevysujici pétinu kmenového kapitalu. Spolecnici na
ni mohli hlasovat osobn¢ i1 pisemné. Svoldvana byla jednateli nejméné jednou ro¢né a dale
bylo-li to v zajmu spolecnosti, nebo snizil-li se jeji kapitdl na méné nez polovinu, ¢i na
pozadani spole¢nikii  vlastnicich neyméné¢ jednu desetinu kmenového kapitalu.
UsnaSenischopnost byla stanovena na spole¢niky vlastnici nejméné jednu desetinu
kmenového kapitalu. Co se hlasovani tykd, platilo pravidlo, Ze kazda stokoruna vkladu
znamena jeden hlas. Rozhodovalo se prostou vétSinou s vyjimkou zalezitosti uvedenych v
zakong, jako byla zména smlouvy aj.

Zakladem spolecnosti je kmenovy kapital. Ten musi byt splacen, jelikoz tvofii jistotu pro
vétitele spolenosti. Minimalni kmenovy kapital musi byt 20.000 K¢. Tento kapitél je tvoren
kmenovymi vklady, jejichz minimélni hodnota je 500 K¢ a u nékterych spolecnosti 200 K¢.
Zé4vodnim podilem se rozumi soubor spole¢nikovych ¢lenskych prav a zavazka.

Mezi zakladni povinnosti ¢lent patii povinnost splatit upsany vklad a rozsifena uhrazovaci
povinnost. Na zéklad¢ spolecenské smlouvy mize byt stanovena i povinnost k ptiplatklim nad
vysi kmenového vkladu. O néaroku na podil na zisku plati to vesmés to stejné jako u
akciovych spoleénosti. Cisty zisk spole¢nosti se déli mezi jeho &leny dle vyse splaceného
kmenového vkladu kazdého z nich. Za zavazky ruci pouze do vyse svych vkladi.

Pii zéniku spolecnosti nedochézi k jeji likvidaci vzdy, protoZe zdkon zmifluje mozZnost
prevodu veskerého jméni na akciovou spolecnost za poskytnuti jejich akcii, nebo na jinou
spolecnost s ruCenim obmezenym za poskytnuti podili na ni. K tomu bylo zapotiebi

jednomyslnosti ¢lenti spole¢nosti a nebylo tieba likvidace.

* KADLECOVA, Marta, Karel SCHELLE, Renata VESELA a Eduard VLCEK. Déjiny ceského soukromého
prava. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cen¢k, 2007, s. 193-194.
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Dle zdkon je umoznéno, aby se taxativné stanovené druhy spolecnosti mély moznost
pfetvaiet ve spole¢nost s ru¢enim obmezenym. Témito druhy spolecnosti jsou akciova
spolecnost, spolky na zisk dle spolkového patentu z roku 1852 a hornické tézirny. Usneseni k
pretvofeni akciové spoleCnosti obsahuje stejné nalezitosti jako k usneseni o jejim zéaniku.
Pteména spolkli na zisk méla vyznam jen do dne nabyti G¢innosti tohoto zakona.

Zvlastni hlava zédkona je vénovana cizozemskym spolecnostem.

5.4. Ostatni zakony prijaté do roku 1919

Za ptedpisy relevantni v oblasti obchodniho prava piijaté za Rakouska-Uherska je urcité
vhodné zminit zakon o smlouvé pojistovaci pod €. 501 pfijaty 23.12. 1917. Jeho predmétem
byla zvlastni sféra obchodnich obligaci. Zakon upravoval jak pfedpisy obecné tak i jednotlivé
druhy pojisténi. ¥Dale pak zakon o burzach z roku 1875, starsi spolkovy zdkon z roku 1852
vyse jiz zminovany a také zadkon koali¢ni z 1870. Ten obsahoval protikartelovou upravu, na
jejimz zadklad€é byly neplatné takové imluvy podnikatell, které mély za cil zvysit ceny ke

skodg odbérateld.

% PELIKANOVA, Irena. Obchodni pravo. Vyd. 1. Praha: ASPI, 2005, s.57.
¥ VLCEK, Eduard a Karel SCHELLE. Vybrané kapitoly z pravnich déjin. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita,
1993, s. 84
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6. Obchodni pravo v dobé prvni CSR

Na zakladé proklamace Nérodniho ¢eskoslovenského vyboru a nasledné ptijatého zdkona
¢.11/1918 Sb. o zfizeni samostatného ceskoslovenského statu, vznikla cCeskoslovenska
republika. Prvnim zdkonem pfijatym za jejiho trvani byl z.¢. 1/1918 Sb. o vyhlasovani zakona
a natizeni ze dne 2. listopadu 1918 jako tzv. publikaéni norma. * Nasledovalo pfijeti tzv.
reciprocni normy €.11 Sb., jimZ byl pro ¢eskoslovensky pravni fad pfijat princip kontinuity a
veskeré dosavadni zemské a tiSské zakony a nafizeni tak zlstaly v platnosti. Stat se tak
rozdé¢lil na tfi tizemi, ve kterych platilo pravo odlisné:

1. Cechy, Morava, Slezsko, Vitorazsko a Valticko
2. Slovensko a Podkarpatska Rus
3. Hlucinsko

Na prvnim uzemi platil ¢eskoslovensky obchodni zakonik. V Hlucinsku byl do 1.5.1920
platny obchodni zakonik némecké fiSe a po tomto dni i zde nabyl Gc¢innosti ¢eskoslovensky
obchodni zékonik. Co se Slovenska a Podkarpatské Rusi ty¢e pravni poméry obchodniho
prava se od 1.1. 1876 tidily uherskym zdkonikem obchodnim a obchodnimi zékony, které ho
doplituji. *® Na uzemi Ceskoslovenska jako dasledek vznikl pravni dualismus, jelikoZ v
platnosti ztistal tedy VSeobecny zakonik obchodni z roku 1862 ve znéni pozd¢jsich tprav jako
zakonik ,,Cesky” a uhersky obchodni zédkonik ve znéni pozdéjSich zmén a doplnkl z roku
1876 jako zakonik ,,slovensky”. 87

Z toho divodu vznikla potfeba unifikace, ale 1 modernizace obchodniho pradva na nasem
uzemi. Z divodu nutnosti kodifikace také vSeobecného soukromého prava, zapocaly prace na
novém obchodnim zdkoniku az v roce 1929. Ministerstvem spravedlnosti byla zfizena
komise, ktera méla zpracovat jeho navrh. *® V roce 1937 byla vytvofena osnova nového
obchodniho zdkoniku, ktera vSak zahrnovala jen oddily upravujici ,,Obchodniky” a
,»Spolecnosti”. Ustanoveni o obchodnim jednéni zcela chybé¢la. Takto pfijata uprava proto

neptichazela v uvahu. Dalsi kodifika¢ni prace vSak byly pferuSeny némeckou okupaci.

% VOJACEK, Ladislav. Pravni déjiny na tizemi Slovenska. Vyd. 1. Ostrava: Key Publishing, 2007, 5.223

% ROUCEK, F. Ceskoslovenské pravo obchodni: I. ¢ast obecna. Praha: Nakladatelstvi V. Linhart, 1938, s. 47-
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Ke sblizeni dualistické obchodné-pravni upravy doSlo alespoii rozSifenim platnosti
recipovaného zdkona o spolecnostech s ru€enim obmezenym z roku 1906 i na Uzemi
Slovenska a Podkarpatské Rusi. Dale bylo upraveno uvetejniovani zapisi do obchodniho
rejstifku (¢.397/1919 Sb.), které se zacaly publikovat v listech ,,Ustiedni oznamovatel”. V
roce 1923 doslo ke zméné upravy smlouvy nakladatelské. K tpraveé pojistné smlouvy doslo
pfijetim zékona z roku 1934. Dosavadni Uiprava pojisténi se fidila zakonem z roku 1917, ktery
ovSem nenabyl Uc¢innosti cely. Nova uprava byla inspirovana Svycarskym a rakouskym
vzorem. Obsahovala ustanoveni o zabezpecovacim fondu, ktery byla povinna vytvofit kazda
pojistovna. Ten mél zajistit uspokojeni narokt pojisténcti a podléhal zvlastnimu dozoru a
ochrang. *

Dal8im zakonem pfiijatym v oblasti obchodniho prava byl zdkon o nekalé soutézi ( z.¢.
111/1927 Sb.). Ten slouzil k regulaci hospodaiské soutéze. Ugelem bylo stanoveni toho, co je
v ramci volné soutéze piipustné a toho, co se piic¢i dobrym mraviim a obchodni moralce. Byla
zformulovéna generalni klauzule a urcil nejtypicteéjsi formy nekalé soutéze. V §1 stanovil, ze
nekalosoutéznim jednanim je kazdé jednani soutézitele odporujici dobrym mravim, zplsobilé
uskodit jinému soutéziteli. Dale charakterizoval nekalou reklamu, nespravné oznaceni ptivodu
zbozi, zleh¢ovani, zneuzivani podnikovych znacek a dal$i neptipustnd jednani. Jako obranu
proti tomu urcil moznost uplatnéni civilnich a trestnich Zalob.

Reakci na neustéle se zvySujici pocet kartelti byl kartelovy zdkon €. 141/1933 Sb. Zasadni
zmeéna spocivala v tom, ze pfipustil vytvareni kartelli. Vymezil pojem kartelovych umluv jako
smlouvy samostatnych podnikateld, jimiz se smluvni strany zavazuji omezit nebo vyloucit
mezi sebou volnou soutéz tpravou vyroby odbytu, obchodnich podminek, cen, nebo pokud
jde o podminky dopravni, ivérni nebo pojistovaci, téz sazeb, je-li ucelem umluv ovladnout co
mozna nejucinngji trh. Kartelové smlouvy musely byt pisemné. ,, Smluvni strany nebo
organizace provadejici kartelovou umluvu, byly povinny vést zaznamy o veskerych opatienich
sméfujicich ke shodnému postupu ohledné cen, sazeb a obchodnich podminek.” *° Registraci
kartelli byla 1épe umoZnéna jejich kontrola. Proto zdkon zfidil kartelovy rejstiik. Kontrolu nad
nimi potom vykonéval Cesky statisticky tfad. Ziizena byla dale kartelova komise a kartelovy

soud.

% VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Vilém KNOLL. Ceské prdavni déjiny. Plzet: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2008, s. 477
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V letech 1927 - 1928 doslo ke sjednoceni prava zelezni¢niho. Za zminku stoji i sménecny
zakon z roku 1928, odstranil dualismus sménecného fadu z roku 1850 pro Ceské zemé a
sméneéného fadu z roku 1876 pro zemé slovenské a Podkarpatskou Rus. *'

V tomto obdobi miZeme dle mého nazoru zaznamenat velky rozvoj v oblasti obchodniho

prava a to i presto, ze nedoslo k piijeti jednotného obchodniho zakoniku.
7. Obchodni pravo za protektoratu Cechy a Morava

Od roku 1939 byl na izemi Cech a Moravy ziizen vynosem z 16. bfezna 1939 protektorat.
Co se ty€e pravnich predpist, platily zde pravni normy z doby pied okupaci, pravni predpisy
Némecké ftisSe a také pravni predpisy vydavané protektoratnimi organy. AvsSak pravo
prezidenta a protektoratni vlady vydavat pravni ptedpisy bylo od roku 1941 bylo mozné
pouze na zakladé zmocnéni fi§ského protektora. Rissky protektor mohl vydavat piedpisy s
platnosti zdkona v jakékoliv oblasti prava. **

Velice rychle zagalo dochazet k pronikani némeckého kapitalu na nase uzemi. Zidovsky

majetek byl protipravné konfiskovadn a vznikl institut ,,nucené spravy” nad majetkem
nékterych obyvatel protektoratu.” Na zékladé protektoratniho opatieni byla na nase tzemi
rozSifena platnost fiSskonémeckych ptredpisti o nucenych kartelech. Timto doslo k vyraznému
pronikani némeckych firem na na$ trh pfipojovanim protektoratnich firem k némeckym
kartelam. **
V roce 1940 byla vytvorena celni unie protektoratu s némeckou fisi, ktera vyrazné usnadnila
drancovani Ceskych zemi. Byly likvidovany hospodaiské svazy a vytvafeny tzv. ustfedni
svazy. Vznikaly 1 svazy trhové, které zajistovaly odbyt zeméd¢€lskych vyrobkl. V roce 1944
byla zruSena moznost pfemeny akciové spolecnosti ve spolecnost s ru¢enim omezenym.

V tomto obdobi bylo obchodni prdvo zna¢né¢ omezeno a regulovano vefejnopravnimi

prostiedky a bylo ptfizptisobovéano hlavné vale¢nym cilim.

' VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Vilém KNOLL. Ceské pravni déjiny. Plzenr: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cenék, 2008, s. 480.
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48



Zaver

Za cil své prace jsem si vytycila zachyceni vyvoje obchodniho prava na naSem uzemi az
do roku 1945 a alespon stru¢ny rozbor vSech diilezitych pravnich ptedpisii v t¢ dobé¢ ptijatych.
K nejvétsSimu rozvoji obchodu zacalo jako prvni dochazet ve starovéku. Nejvice v italskych
méstech jako centrech obchodu. Zakladem pro vznik obchodniho préava jako pravniho odvétvi
potom byly ve stfedovéku cechy, které¢ v té dobé ovladaly obchodovani. Stanovily jista
pravidla, kter4 se vztahovala na jejich Cleny, a ktera byla v nékterych piipadech uzivana jako
obchodni zvyklosti na méstskych soudech. Muzeme v nich spatiovat pocatky ochrany
spotiebitele a hospodaiské soutéze. Dalsi rozvoj byl v souvislosti s rozvojem manufaktur.

Snahy o kodifikaci obchodniho prava skoncily uspésné ptijetim francouzského obchodniho
zakoniku Code de commerce. Ta se stala inspiraci pro ostatni zem¢ a pozdé&ji piijaté predpisy.

V Ceskych zemich doslo ke zpomaleni rozvoje v disledku Tricetileté valky. V ramci
vzniku mést a jim udélovanych privilegii, dochazelo k prvnim snahdm o kodifikaci i u nés. Za
zminku stoji Koldinliv zdkonik. Dtlezit¢é bylo i naptf. Vladislavovo privilegium, které
obsahovalo ustanoveni o ochrané domdcich kupct pted kupci cizimi. K pozdéjSimu rozvoji 1
u nas dochazi v souvislosti s cechy. Postupné byly stale vétsi zasahy do obchodniho prava ze
strany statu. Prvnimi Gpravami je sménecny fad z roku 1763, ktery obsahoval prvni zminku o
spolecnostech. Dale pak spolkovy zdkon zroku 1852, nebo zikon Zivnostensky. Mnoha
ustanoveni obchodnépravni povahy byla soucasti i VSeobecného obcanského zékoniku z roku
1811.

Za nejvyznamnéjsi zédkonik lze povaZovat VSeobecny obchodni zakonik piijaty v roce
1862 na uzemi Rakouska-Uherska. Ten byl jednoznatnou reakci na rozvoj obchodu,
podnikéni a primyslu. Byl kodifikaci velmi vyspélou a mnoha jeho ustanoveni a instituce
byly inspiraci pro zékonodarstvi jinych evropskych zemi a pozdéji piijaté pravni predpisy. Pro
Ceské zemé se stal zdkladnim pramenem obchodniho prava az do roku 1950. Kone¢né zavedl
podrobnou Upravu obchodnich spole¢nosti, z niz nejdilezitéjsi je tiprava spolecnosti akciové,
kterd byla pozdéji upravena akciovym regulativem. OdliSnosti od dnesni podoby akciové
spolecnosti jsou pouze nepatrné. Stanovil, ze obchodni pravo je pravem obchodii a
obchodnikd.

Za Rakouska- Uherska bylo pfijato i mnoho dal§ich vyznamnych zékond. Jednim z nich

byl zakon o spole¢nostech s ru¢enim omezenym. Ten byl dalsi velice vyznamnou tpravou,
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reagujici na hospodaisky pokrok. Jeho uprava byla velice propracovana a v dnesnim pravu
nalezneme také jen drobné rozdily.

Za prvni republiky byl obchodni zdkonik doplnén a pozménén dal$imi piedpisy z oblasti
obchodniho prava a témi byly pfedevSim kartelovy zakon, zdkon o druzstvech, zakon o
pojistné smlouvé aj. Reakci na pravni dualismus u néas byly pokusy o unifikaci a rekodifikaci
obchodniho prava, které byly znemoZnény pfedevsim zapocatou némeckou okupaci.

Za Protektoratu Cechy a Morava bylo veskeré zdkonodarstvi v rukou Némecké fise a tudiz
zde nemtzeme mluvit o né¢jakém dalSim vyvoji. Dochdzelo k vetejnopravnim zasahim a
omezovani ¢eskych firem a spolecnosti. Celé hospodatstvi bylo ovliviiovano valkou.

Miizu tedy shrnout, ze v mnoha historickych pravnich ptfedpisech a institutech miizeme
spatfovat zarodky novodobé pravni uUpravy. Zejména pak dulezitd je pravni uprava
obchodniho prava za Rakouska-Uherska a Ceskoslovenska, které se vyrazné neliila od pravni

upravy soucasné a ocividné je z ni mnoho ptevzato.
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Abstrakt

Tato diplomové prace obsahuje vyklad o obchodnim pravu platnym na naSem uzemi do
roku 1945. Prvni ¢ast pojednéva o pocatcich obchodniho prava a vyvoji pojmu obchodniho
prava az do jeho podoby, jak jej zndme dnes. Po stru¢né zmince o vyvoji prvnich pravnich
predpisi v obchodni sféfe v Ceskych zemich, je podrobné rozebran obsah a piijeti
Vseobecného obchodniho zakoniku z roku 1862, jako prvni obchodnépravni kodifikace u nas.
I po jeho pfijeti byly pfijimény i jiné zdkony jako zdkon druzstevni, spolkovy, akciovy
regulativ, vyznamny zékon o spole¢nostech s ru¢enim omezenym a jiné a dochazelo tak k
dalSimu rozvoje obchodniho prava. V piredposledni Casti se prace vénuje obchodnépravni
situaci za prvni Ceskoslovenské republiky a zakontim zde vzniklych. Posledni kapitola je o
Protektoratu Cechy a Morava, jako obdobi utlumu z déivodu znaénych vefejnopravnich

zasahu.

Abstract

This dissertation contains description of trade law in our territory until the year of 1945.
The first part will discuss beginnings of the trade law, and evolution of the definition of trade
law, from its start until the final form, in which we recognise it today. After a brief mention of
restrictions of trade in Czech lands, I will in detail address the context and adoption of the
Vseobecny obchodni zdkonik of 1862, as it was the first commercial-law codification in our
territory. Even despite the adoption of this codification, over the course of time, there were
also different laws adopted, such as the cooperative law, federal law, stock regulations, and
the utmost important law of limited liability, etc, which led to farther expansion of the trade
law. In penultimate part, this work will address the situation of commercial-law in first
Czechoslovak Republic, and laws passed in this era. The last chapter will address the
Protectorate Cechy a Morava, as the time of recession due to significant commercial-law

adjustments.
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