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Uvob

Zamérem, cilem prace je konceptualizovat mnohostrannéjsi, riznorod¢jsi nahled
na andragogiku jako transdisciplinarni védu, tedy transdisciplinarni andragogiku.

V samotné podstaté jde o vybér inspiracnich zdroja, sd€leni jednotlivych autort a
praci podle subjektivnich kritérii se zdmyslem prokazat souvztaznost s andragogickym
vnimanim dospélého c¢loveka, jeho potfeb v souladu snahledem profesora Dusana
Simka a docenta Vladimira Jochmanna na animaci a humanizaci. Tedy pojimat
andragogiku jako védu o vychové dospélych vV ramci humanitnich véd, jako védu o
vychoveé dospélych, vzdélavani dospélych a péci o dospélé, respektujici vSestranné
zvlastnosti dospé€lé populace, individualni naroky a potieby i zvlastnosti a zabyvajici se
jeji personalizaci, socializaci a enkulturaci. Humanitni primarné proto, Ze se nejen
zajima o c¢lovéka ale hlavné - je pro Clovéka v celé jeho plnosti, komplexnosti,
integrité. Podle Dusana Simka je tedy andragogika véda aplikovana, normativni,
problémové a synteticky orientovana (Simek, Bartoikova 2002).

Velmi zfeteln¢ se dé& transdisciplinarita andragogiky dovodit naptiklad u
provazanosti s tvorbou Viktora Emila (Emanuela) Frankla, psychiatra, psychologa a
filosofa, ktery bude zminén i dale v textu, kdy se u jeho praci Lékarska péce o dusi
(Frankl 2006) a Viile ke smyslu (Frankl 2006) objevuje jméno Vladimira Jochmanna
jako ptekladatele. V osobnostni i profesni roviné je tedy mozno predpokladat nazorovy
soulad.

Posuvny pojem integralni andragogika, ktery Vladimir Jochmann uvedl do
povédomi, zdivodnil jej a postavil jej do kontrastu s do té doby standardnim vnimanim
andragogiky pouze jako metodiky a techniky sméfujici ke vzdélavani dospélych je, jak
se da usoudit, rovnéz dokladem k transdisciplinarnimu objemu andragogiky. Od roku
1990 vytvaii novy koncept andragogiky na univerzité Palackého v Olomouci, tato Sir$i
koncepce andragogiky, zahrnuje vzd€lavani dospé€lych, personalni management,
socidlni 1 kulturni praci. Vladimir Jochmann vychazel bazdln€¢ z koncepce vychovy
zalozené na sociologii, je rovnéz ovlivnén ideami antropologické pedagogiky a je zde
zfejma zfetelnd snaha odrazet civiliza¢ni trendy, posuny, nové vyzvy, tkoly a postaveni
¢lovéka v nich.

Transdisciplinarni andragogika je vlastné inspirace sebe-rozvrhovanim v

mySlenkach predavanych jinymi osobnostmi. Jako takova tedy neni hledanim pravdy,


http://cs.wikipedia.org/wiki/1990

ale vymezovanim vlastniho Ja v systému védéni o jsoucnu a tim i dalSitho mozného
praktického pisobeni v realném zivoté daného subjektu.

Nebot’ sebe-rozvrhovani je kazdodennost rozvijena prostym slovem, které vybira
jak z redlné zkuSenosti se svétem, tak i z mySlenky, jejiz obsah se stal soucasti
akceptované kulturou.

Od ,,byti ve svété*“ k sebe-rozvrhovani.

V  prvni Cctvrtiné  dvacatého stoleti se vlivem vystoupeni némeckého
fenomenologicky orientovaného filosofa, ktery znovu nastolil otdzku po ontologii, byti
¢lovéka - Martina Heideggera (1889 — 1976) a jeho knihy Byt a cas (1927) ustaluje
novy filosoficky jazyk, ktery v mnohém zdomdcnél také v kazdodennim zpisobu
zachytavani toho, co se ma stat pfedmétem poznani, timto obsahem kazdodennosti,
tedy: ,,starost o byti“. Tento nutny zajem o jsouci byl, jak sam Heidegger nejednou
poukazal, vymezen také jeho predchiidci (presokratikové, Sokrates, Platon, Aristoteles,
Augustin, T.Akvinsky, R. Descartes, |. Kant, F.Nietzsche...), aniz by tento zajem
jmenovali na prvnim misté a to (jako skuteénou potiebu) — i.e. odtud zacit myslet z
podstaty, tedy zplsobem, kdy se ma stit hlavnim zdjmem vycerpat mySlenku.
Filosofie do t¢ doby popisuje stav véci a hleda odpoveédi. S Heideggerem ovSem
pfichdzi néco jiného. Filosofie jako rozvrhovani jsoucna v pfitomném okamziku
sebevédomi, které vi pouze to, na¢ staci nahlizet prostfednictvim svého intencionalniho
obsahu. Toto rozvrhovani je, jak bylo vySe naznaceno, v ndznaku obsaZeno rovnéz v
dilech myslitelti z d&jin filosofie. O¢ pravdivéji se tento rozvrh védéni a vidéni jsouciho
ve své dobé shodoval se svoji vlastni pfitomnosti 0 to naléhavéji s nim bylo mozné do
budoucnosti pocitat. K nasi kazdodennosti pfetrvaly pouze ty filosofie, které se ve své
dobé nejlépe shodly se skutecnym odrazem bezprostfedné jsouciho. Paradoxné proto, Ze
tim, jak esencidlné, nezastiené reflektovaly to, ¢im ve své dobé jsou, vyznacily zpisob
toho, co mize, jako jediné, Clovéka oslovovat smyslupln¢ dal, na cesté jeho byti
epochami, i.e. poukazem Kk sobé a odpovédnosti za to, co C¢lovék kona,
nesmlouvavou kritikou vyvoje sebe sama, svych déjin.

Vedle tohoto velkého tématu fenomenologie, existencialismu a hermeneutiky je
zde ovSem jest¢ ponékud intimnéj$i cast celého problému: sebe-rozvrhovani. Ve
vyvojovych psychologiich se u¢ime o tom, Ze od narozeni do tii let postupné ¢lovek
ziskava na zvédomovani svéta prostiednictvim nabyvani reflexe o sobé samém. Pomér
mezi: Ja a Svét mého okoli mad vskutku svého nositele v tom, jak se zkuSenost se

svétem, pievadénd do védomi cloveka stava piedpokladem k tomu, aby se jeho



osobnost dokazala vyrovnat ve svém Zivoté s nastrahami kaZdodennich naroki
existence, druhem védomi - evidence.

Ne¢kdo se nachazi diky svym zkuSenostem a intelektu na pozici Siroce rozeviené
naruce, ochotné sbirajici informace odkudkoliv a nenese zadné zndmky zatéze; oproti
jinému subjektu, ktery podobné naroky pireméha jako téméi neptekonatelny odpor a
dopravit mu obsah sdéleni, vyZzaduje Casto energii, hledani vhodnych metod, motivaci
stejné, jako naucit se béznému zivotu vzdalené matematické a fyzikdlni poucky o
¢ernych dirach. Tedy — praktickym piesahem sbirani znalosti neni toliko pouze védéni a
jeho pouziti v narocném labyrintu spliiovani kazdodennich potieb, ale zejména
nasledujici sebe-rozvrhovani. Jeho vyznam spociva pravé v tom, ze védomi neulpiva
pouze na tom, co jest, ale ma pfedznaCeno vychodisko za tuto hranici v klidném
usebrani se ve jsoucnu, v porozuméni, které doprovazi vnitini klid, nebot’ to, co jest, je
evidovano jako raciondlné¢ docasné. Toto pojeti lze naznat nosnym tématem
andragogiky v jejim transdisciplinarnim pojeti

Sebe-rozvrhovani timto zptisobem umoZiiuje sebe-porovnavani, aktualizaci
danych a ¢lovékem vytvorenych hranic z jeho vlastni déjinnosti, dosahujici k
poti‘ebé sebevzdélani, jako prirozené a v praktickych podminkach Zivota

neuprosné motivaéni normé byti ve svété.

TFi arovné dusSevniho byti ¢lovéka a otazky, na které rovnéz andragogika je
povinna zodpovidat:

Détstvi a dospivani

Dospélost - andragogickd doména

Stari - andragogickd doména

Velmi zietelné jiz z tohoto schématického déleni, naznaki stadii lidského Zivota,
aniZ bychom v této chvili museli pouzit nékterého z ontologickych modeld Zivotni
cesty, je kolik prostoru a Casu si andragogika velmi pfirozené ptisvojuje a tedy pokud
mame byt pfipraveni andragogicky plsobit na ¢loveka od rané dospélosti az po staii —
otevira se nezbytné nezmérné Siroké pole pusobnosti, prostupti a kvalifikovanych
exkurzi do dalSich védeckych disciplin, povinnost bohatého instrumentalniho vybaveni
a velmi riznorodé myslenkové vybavy, vnimani andragoga.

Bytostné otazky, na které je povinna odpovidat rovnéZ andragogika ve své

transdisciplinarni podobé:



Fenomenologické dotazovani

a) Kdo jsem J4 a co je obsahem mého védomi?

b) Co je ve vn&jsim svété skutecné? Je svét nase predstava? Jaka je a nakolik je ve
shod€ s nasim socidlnim prostorem, ve kterém pobyvame.

¢) Jaky je rozdil nebo shoda mezi obsahem mého védomi a vnéjsi skutecnosti?

Existencialni hledani smyslu byti
a) Jak naplnim svoji piedstavu o spokojenosti s vlastnim zivotem?
b) Jak dosédhnu trvalého sebe - védomi?

c) Jak nabudu jistoty o smysluplnosti svého byti?

Socialné — antropologické souvislosti

a) S kym mohu, nebo s kym ma pro mne smysl zit?

b) Cim se mohu pro druhé lidi zviditelnit, jak mne vnimaji, budou hodnotit? Jak to
na mne pusobi a jak dosdhnout potfebného posunu?

c¢) Co mohu smysluplného udélat pro spole¢nost?
Tyto tii arovn€ dusevniho byti ¢loveéka jsou obsazeny vzdy v kazdé vékové skupiné
soub&Zné.
Jelikoz se jedna o rozdily v oblasti: 1. zvédomovani sebe sama; 2. nabyvani zkuSenosti,
za 3. zpiisob seberealizace - urcuji tyto potom obsahovou napln lidského byti v dalSich

urovnich: a) prozivani, b) motivaci, ¢) jednani.

Zakladnim mottem této prace, povzbuzenim a kazdodennim apelem mohou byt

dvé ustalena latinska réeni - vivere tota vita discedum est' et vivere est cogitare.?

! Zit znamena cely Zivot se ugit.
2y, Loy
Zit znamena premyslet



1 VEDA Z OBECNEJSIHO POHLEDU

Védou rozumime soustavnou, kritickou a logicky uspotadanou ¢innost smétujici
k obecnému poznani konkrétni ¢asti reality - v§echny védy ptavodné vznikly z filosofie
— tecky @uhocogia, z guhewv (filein, mit rad ¢i touzit po néfem) a cogua (sofia,
moudrost) je kontinualni, védomé, inteciondlni, racionalni a kritické zkouméani
skuteCnosti, svéta a ¢lovéka a jeho byti zde, téz vseho, co jej ptesahuje, transcenduje.
Stadia vyvoje kazdé védy, kazdého poznani jsou nasledujici: empirické stadium —
hromadéni zkuSenosti, nasledované deskriptivnim stadiem — tzn.kriticky popis
ziskanych zkuSenosti a finaln¢ kauzalni (vysvétlujici) stadium — porozumeéni pti¢indm
jevu.

Pokud je stanovenym tkolem uvazovat nad kategoriemi kvalitni — nekvalitni véda,
nad diferenci ¢i existenci obou téchto instrumentl lidského konani — je potieba se opfit
o kvalitni definici védy. Jednou z moznosti je uzit prace Jana Sokola, ktery v Sestém,
rozsiteném vydani knihy Mald filosofie clovéka a slovnik filosofickych pojmu definuje
védu mimo jiné takto: ,,Véda je soustavnd, kriticka a metodickd snaha o pravdivé a
obecné poznani v ur€ité vymezené oblasti skutecnosti, je to kultivované zvidavost. Véda
neni o jednotlivém (Aristoteles). Védy se navzajem 1isi pfedmétem nebo metodou. Véda
jako jediny celek zlstava nedostiznym idedlem, snaha o spolehlivé, nestranné a
vSeobecné platné poznani a popis skute¢nosti je vSak vSem védam spolecna“ (Sokol
2010, s. 348). Pripustme tedy, ze kategorie nekvalitni véda existuje, poté se vSak nabizi
dalsi otazky po diivodech a souvislostech, za kterych mize fungovat. Na ty nam validné
muze napomoci hledat feSeni cela tfada védeckych oborti, pokud budou pracovat
kvalitné (sociologie, filosofie, teologie, historie, politologie etc.).

Za filosofii nabizi ndhled Max Scheler ve své praci Miij filosoficky pohled na
svet, kde uz v roce 1937 pise o ,,nepochopitelné povrchnosti doby a diilezitosti vzdélani
pro tvurci elity.““(Scheler 2003, s. 183.).

Stale se ocitame ve stejném dilematu — kvalita, i.e. opravdovost, lucidita (0-vy-
svétleni), zodpovédnost — tedy pravdivé, ovéfitelné odpovidani na otazky, které jsou
nam v ramci 1 védeckého ¢inéni kladeny versus vSe, co Ize nazvat ne-kvalitni, quasi,
pseudo = chybné. V lidovém podani, pojeti — ,,n¢jak to udé€lejme, snad to projde...
Védét, znat tedy znamend jednak plné presvédCeni, divéru o sdélovaném,

prokazovaném a tedy mit potencial i instrumentaci K presvédceni sebe sama i okoli o
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opravnénosti. Pokud jsou vsSak feSené védecké ukoly obecného charakteru, dopadu,
pasobnosti a vlivu a stale plati Baconovo ,scientia est potentia®, kde potentia
neznamend vSak pouze moc, ale rovnéz kapacitu védéni, oporu a silu ve znalostech.
Pak je nanejvys pravdépodobné, Ze je pouze jedina véda uznatelna, ta kvalitni. Védecky
pracovat tedy znamend mit zaroven nadhled i vhled do tématu, uzivat kritického
mysleni, byt s tkolem sepjat a mit plnou divéru ve smysl zkoumaného, feSeného a zda
se, ze je leckdy povinnost ob&tovat mnohé z ostatnich lakavych nabidek zivota. Plati
vsak stéale, ze myslenka je vzacnost a pokud uz se dostavi, je tieba o ni peCovat..

V nasledujici citaci je tedy mozno nalézt podobnost s nahledem na andragogiku a
nahledem na védu obecné: ,,Véda si €ini narok na ziajem. Véda jest pro Zivot, jest
Zivotu Kk prospéchu, ackoli toho mnozi nevédi. Nebot” mnozi jsou v zajeti
prospésnosti, tieba, Ze hledali také pouceni. Prospéch, tot’ obycéejné hlavni pravidlo
mnohych a vSeovladajici zakon jejich byti.“ (Van Eysinga 1925, s. 3). Andragogika
je ve své podstaté védou, jejiz naplni je zabezpecit vzdélavajicim se dospélym
informace, které jsou uziteéné a prospésné. Vzdélavani dospélého ¢loveéka je primarné
zalozeno na aktudlnim prospéchu nabyvanych znalosti a informaci. Da se tedy

vysoudit, Ze principy andragogiky jako védy jsou totoZné s pojetim védy obecné.
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2 APOLOGIE ANDRAGOGIKY JAKO TRANSDICIPLINARNI VEDY, GENEZE,
SOUCASNOST

Koncepce andragogiky jako transdiciplinarni védy neni novym pojmem. Na
univerzitnim pracovisti v Olomouci Jochmann definuje andragogiku jako kombinaci
vzdelavani dospélych, persondlniho managementu, socialni prace a kulturnich véd.
Dohromady poukazuje na fakt, ze andragogika je ve své podstat¢ mobilizaci lidského
kapitalu. (Simek 2004)

Simek nadale uvadi tii diivody pro¢ tuto disciplinu nazyvat integralni:

1) Andragogika spojuje aspekty a dopad mnoha védeckych disciplin na

spoleCensky zivot — V kulturnim, ekonomickém a politickém kontextu.
Z tohoto divodu je nutné andragogiku chapat ne jako interdisciplindrni nebo
multidisciplinarni védu, ale jako védu transdisciplinarni.

2) Andragogika zahrnuje veskeré faze zivotniho cyklu. To, Ze se ve svém
pfevazném zajmu vztahuje pravé na dospélost, neznamena, Ze se jeji z4jmy
vyhradné omezuji na dospélé predstavitele.

3) Andragogika také zahrnuje zkoumani neustalého vyvoje prostfedi a zmén
V socialnim prostiedi. Kromé vzdélavani se tak naptiklad zabyva socialni

intervenci, mediaci nebo motivaci zaméstnancu. (Simek 2004)

Pro ucelengjsi ptedstavu o historicko-politicko-kulturnich okolnostech, ve kterych
se andragogika jako védecka disciplina formovala, pro potiebu uvézt tento proces do
kontextu a tak zvyraznit dilleZitost a nezbytnost je zde nyni uveden kratky, avSak
pomérné vyznamny d&jinny part, sestava dat a fakti K uvédoméni si vyznamu procesu
vzniku andragogického pohlizeni na clovéka, jeho dé&jinné potieby a viazeni do

vyvojovych realii.

2.1 Kulturné-historicko-politicky kontext obdobi cca 1800 — 1918

Obdobi, které¢ je zde v bodech komentovano, je sice z pohledu vyvoje lidstva
pomérné kratké, presto je vSak naplnéno udalostmi, které lidstvo ovlivnily natolik, Ze 1
dnesni generace mnoho z nich pevné uchovava ve své historické paméti.

Pro pfipomenuti nékteré z nich, tyto udalosti vSak nemaji objektivné logickou a

konkrétni provéazanost.
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Snad alespon poslouzi pro uvahy, v jakych historickych podminkach a okolnostech
se snahy 0 posun, vyvoj andragogického mysleni odehravaly.
Pro udrzeni systému je pouzit systém posloupnosti jednotlivych dat a udalosti,

s kratkym okomentovanim, vybizejicim k diskusi a zamysleni.

1781 — vysla ,Kritika cistého rozumu“ Immanuela Kanta, tvirce kritického
idealismu

1782 — James Watt a parni stroj

1789, 14. Cervenec — pad Bastily, francouzska revoluce

1790 — Vaclav Mat&j Kramerius — Ceska expedice, prvni ¢eské nakladatelstvi
v Praze

1805 — Trafalgar, Slavkov

1807 — vydani ,,Fenomenologie ducha®“ Georga Wilhelma Friedricha Hegela, zaklad
némecké idealistické filosofie

1808 — prvni dil Fausta J.W.Goetha a Osudova (5. symfonie) Ludwiga van Beethovena
1814 — utopicky socialista Henri de Saint - Simon vydava spis ,,Reorganizace evropské
spolecnosti, spoleCenska ptestavba v duchu kréda: ,,Kazdy podle svych schopnosti,
kazdému podle jeho prace...*

1815 — Waterloo

1822 — Charles Fourier — ,,Teorie svétové jednoty*

1825 — Robert Owen — komuna New Harmony v USA, prvni parni zeleznice v Anglii
1829 — Honoré de Balzac — ,,Lidska komedie*

1831 — Alexandr Sergejevi¢ Puskin — ,,EvZzen Onégin“, 1836 — Machiv ,M4j“,
Dickenstav ,,Oliwer Twist®...

1837 — 1901 — Viktorie je kralovnou Velké Britanie

1839 — Jan Evangelista Purkyné — bunécné teorie stavby zivych tél...

1842 — ,,Kurz pozitivni filosofie® Augusta Comta, zaklad pozitivismu

1847 — Marxova prace ,,Bida filosofie” jako polemika proti Proudhonové ,,Filosofii
bidy*

Netrodny rok ve velké Casti Evropy, drahota, hladové boure, zostieni socialnich
rozpori...

V Londyné Svaz spravedlivych méni nazev na Svaz komunisti pod heslem ,,Proletaii

vSech zemi, spojte se...
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1848 — Revolucni rok ve vétsiné evropskych zemi. V Cervnu Praha, Patiz, fijen ve
Vidni, Windischgritz, zruseni poddanstvi v Rakousku, nastup cisafe FrantiSka Josefa
I. (do roku 1916)

1854 — ,,Babicka‘“ Bozeny Némcové

1859 ,,0 plvodu druhti pfirozenym vyvojem*, prace Charlese Darwina, Suezsky
priplav (Ferdinand Lesseps)

1861 - Americka obcanska valka (1861-1865)

1863 — zalozeni Cerveného kiize ve Svycarsku (prosazovat ,,humanitni* principy vedeni
valky)

1866 — ,,ZloCin a trest™ F. M. Dostojevského, ,,Prodana nevésta“ Bedficha Smetany
1867 — vynalez dynamitu Alfrédem Nobelem

1869 — ,,Vojna a mir“ L. N. Tolstoj, D. I. Mendélejev sestavil (ve snu) periodickou
soustavu prvki

1871 — Patizska komuna (Pére-Lachaise...)

1872 -Yellowstonsky narodni park vyhlaSen na zaklad¢ zakona schvéaleného americkym
Kongresem a podepsaného prezidentem Ulysses S. Grantem.Je prvnim a nejstar$im
narodnim parkem na svété...kontra - indianské vyhlazovaci valky.. Bury My Heart at
Wounded Knee

1875 — zemftel H. Ch. Andersen

1876 — A. G. Bell — prvni telefon v Bostonu; 1879 — T. A. Edison — zarovka

1881 — Panamsky priplav (opét F.Lesseps)...ukonceni az 1914, otevien 1920

1885 — prvni automobily spalovacimi motory — K.F.Benz a Gottlieb Daimler

1888 — Heinrich Herz — elekromagnetické viny, 1892 — Edison a bratfiLumiérové —
kinematograf

1895 — G. Marconi — bezdratovy telegraf

1896 — prvni moderni olympijské hry, Athény, francouzsky historik Pierre de
Coubertin

1897 — nafizeni ministerského piedsedy Kazimira Badeniho pro Cechy a Moravu —
rozSireni prav ¢eského jazyka v uradech, zavaznost znalosti CeStiny pro vSechny
uredniky - ztroskotalo na odporu Némcu

1898 — objev polonia v jachymovském smolinci — M. Curiecova — Sklodowski

1904 — I.P.Pavlov — Nobelova cena za praci o podminénych reflexech

1909 — vrazdéni Armént Turky, diaspora, pfelet Louise Blériota pfes La Manche

1910 —,,0 psychoanalyze“ prace Sigmund Freuda, vliv na kulturni i védecky Zivot
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1911 — dobyti jizniho pdlu Roaldem Amundsenem
1914 - 1918 1. svétova valka - Yper, Verdun, Hali¢, Zborov...
1915 — teorie relativity Alberta Einsteina

Tyto utrzkovité historické reflexe snad letmo dokresli stav déni a mysleni, potieb
a tuzeb lidstva v dobg, kdy se andragogika ustanovovala. Samotny pojem andragogika
- vychazi z teckych vyrazi anér, andr- 0s - muz; a agein; ago - vést; doslovny pieklad
je vedeni muzt. Milan Benes (Benes 2008, s. 11) mluvi o andragogice jako doprovazeni
Cloveéka pii jeho cest¢ za vzdélanim, poznanim a pochopenim svéta. S pojmem
andragogiky pfisel poprvé Alexander Kapp ve své praci z roku 1833: Andragogik:
Platon's Erziehungslehre, als Pddagogik fiir die Einzelnen und als Staatspddagogik.
Leipzig.

U naés jej do praktického uzivani a pochopeni naplné uvedl Vladimir Jochmann,
ktery vnimé sice andragogiku jako soucast obecné védy o vychové, pfisuzuje ji vSak
zcela opravnéné relativné samostatné postaveni. Vychovu chape zcela v souladu s
hlavnim inspira¢nim zdrojem, kterym byl Jan Amos Komensky - jako jednu ze
zakladnich socialni funkci. Lze jednoznacné fici, Ze pojeti andragogiky Vladimira
Jochmanna a jeho pokracovateli je originalni v ¢eském, ale i evropském méfitku.

Vladimir Jochmann jiz v 60. letech minulého stoleti koncipoval studijni obor
andragogiky v Olomouci jednak jako nezbytnou a pfirozenou propojenost sociologie,
1ze dovodit 1 nékterych odvétvi aplikované psychologie a andragogiky jako védecké
discipliny o vychové a vzdélavani dospélych, ale soucasné jako védy, kterd komplexné
zahrnuje péci o dospélého clovéka — jako soustavu profesné ucelenych aktivit
pomahajicich dospélému v jeho profesnich, socidlnich i interpersonalnich pohledech a
pottebach, s hlubokym ptesahem do kulturniho, historického i védeckého kontextu.
Zaslouzenym resultatem tohoto tvuréiho procesu je to, Ze dnes je katedra andragogiky,
sociologie a kulturni antropologie Univerzity Palackého v Olomouci unikatnim,
Spickovym vzdélavacim a védeckym pracovistém, které umoziuje studentiim vysoce
kvalitni studium andragogiky v trasdisciplinarnim, tedy Sirokém pojeti, opsano slovy
Dusana Simka: ,,U¢ici se (vedeny) dospély je predmétem mnoha véd, které se jim
zabyvaji mnohdy s presvéd¢ivymi vysledky. Jenom andragogika to vSak ¢ini na
,pIny tivazek*“(Simek, Bartoiikova 2002, s. 41).

Cini tak komplexng, pojima jednotlivé potfeby transdisciplinarng, nadoborové -

tedy s potiebnym piesahem a prostupem do dalSich humanitnich védeckych disciplin,
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ne pouze Vv moznostech interdisciplinarniho (mezioborového) ¢i multidisciplinarniho
(sdileného) modelu. Nepochybné se zde objevuje dulezitost dalSich termint a jejich
nasledné uchopeni a uzivani, piikladem je ekleticismus (z feckého ek-lektos, vybrany),
jako ptivodné filosoficky pojem pro zplsob prace, ktery Cerpa z cizich, jinych vzora a
metod, informaci a nahledii a misi je dohromady. Eklektik je pak ¢lovék, ktery si z
rozmanitych systémui nebo styli vybird smérodatna, ovéfend stanoviska a zavéry, jez
dale rozvadi a dale z nich vyvozuje. Je tedy mozno usoudit, ze tento styl prace ma v
transdisciplinarni andragogice své opodstatnéni. V trochu zjednodusené podobé lze
tento piistup definovat nasledovné - je dobré byt pouceny eklektik, jako $vec vybrat
vhodny nastroj a Sit, tedy - intervenovat.

Podstatou vSak zUstavé, aby si jednotlivé instrumenty vzajemné neodporovaly.
Dal$im moznym pfistupem je nahled synteticky, pokousejici se o skloubeni, spojeni
jednotlivych metod v urcity novy celek. Zcela jednoznacné je potieba uvést pristup
integrativni, jehoz principem je snaha spojit jednotlivosti, elementy do celku
kvalitativné¢ vys$Siho fadu — zdafilym vysledkem tohoto procesu muze byt V nasem
nahlizeni integralni andragogika. V kazdodennosti se eklekticky, synteticky a
integralni pfistup vzajemné ovliviuji.

Lze tedy vyvodit, ze andragogika se profiluje na humanitni védu az tehdy, je-li jeji
obor uréitym zptisobem sdé€lovan, interpretovan a sdilen. Tato interpretace vyzaduje,
aby v centru vSech poznavacich, vzdélavacich procest existovala entita, bytost, bez jejiz
re — prezentace, posunu by se nic, co se odehrava ve spolecnosti, v byti a feci, ktera je
zakladnim stavebnim prvkem socialni reality, neplnilo zakladni povinnost - smysl.

Da se ptfedpokladat, ze andragogika jako véda transdisciplinarni, aplikovana,
zmnozuje, precizuje a transformuje aktualni poznatky dalSich védeckych odvétvi a jeji
specifikace slouzi rovnéz praktickému uziti, korespondujiciho se spolecenskou
poptavkou a potiebami téch, kdo do procesii edukace v dospélém véku vstupuji.
Andragogika ve srovnani s jinymi védeckymi humanitnimi obory ma v nabidce formaci
smyslem - logos, Adyog, filosofického a teologického pojmu plvodem z fectiny,
znamenajici slovo, 7e¢, rozum, ale zejména smysl v té nejobecnéjsi poloze. Pojem
smysl je tedy od andragogiky neoddélitelny a opira se o néj cela teorie i praxe, co vSak
pro nas v realné kazdodennosti znamena? S trochou nadsazky lze fict, ze téméf vsichni
o ném mluvi, malokdo vsak vi, co to smysl v samotné podstaté je. V lidovém pojeti,
nahledech, moudrosti se dd otazka po smyslu opsat jako tdzani se typu: M4 to cenu,

abych se kvtli tomu namahal, néceho se zdrzel, néco obétoval? Pro€ to ja délam, ty to
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delas? K ¢emu to je, bylo, bude dobré? Jaky je hnaci moment mobilizace, motivace?
S tim souvisi i andragogicky pohled na cloveka, tedy vzdy ve vSech Ctyfech dimenzich
(bio-psycho-socio-spiritualni), jako na celek, onu jednotu v rozmanitosti, existenci.
Existence (z latinského slova existentia, ex-sistere resp. ek-sisto - spocivat vné,
vyskytovat se, vystupovat ...) je ontologicky pojem, ktery popisuje, ze néco skute¢né je
ve fyzickém svété. Pojem lIze do ceStiny pielozit téz jako vyskyt, vnéjsi projev,
schopnost pohlédnou na sebe sama z vnéjsku. Casto se viak slova existence uZiva jen
jako synonyma pojmu byti. Téz lze vnimat jako byti zde, lidskou existenci, podle
Martina Heideggera — Dasein.

Tim se napliuje pojeti kazdého c¢loveéka z pohledu andragogiky jako entity.
Jedinec je tedy unitarni ve smyslu pojeti cloveéka jako individualni, nedélitelné bytosti,
zcela absolutniho unikatu. Jako toto novum je kazdy jedinec komplexem, jednotou, bio-
psycho-spiritualné socialni osobnosti, tedy in-dividuem ve smyslu ne-d¢litelnosti. Jiz
toto samotné konstatovani vystavuje opravnéni k nahledu, ze andragogika je védou,
zacilenou na komplexni pojeti osobnosti dospélého ¢Elovéka, na jeho kontinuélni
animaci, humanizaci. Tedy zakladnim instrumentaénim vybavenim a nezbytnou
kompetenci v andragogickém konani je transdisciplinarita, inspirace a vhled, ptesah a
reflexe do dal$ich humanitnich védeckych obord. Apelem je Aristotelovo sdéleni o

jednoté v jednotlivostech.
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3  ANDRAGOGICKE INSPIRACE V JINYCH HUMANITNICH VEDACH

Uvodem je povinno sdélit, Ze inspiraéni zdroje pro jejich nezmérnou myslenkovou
bohatost a hloubku s ohledem na omezeny prostor, jednotlivé osobnosti a jejich dila
nejsou jednak fazeny zcela chronologicky ¢i encyklopedicky a rovnéz jim neni
vyhrazen stejny zabér, zaujeti. U nékterych osobnosti je zaznamenina a nabidnuta
mnohdy jen kratkd pasaz, mySlenka, podstatné sdéleni, pokud mé tendenci vztahu
k andragogice. Dal§im autorim je pfifazeno vice prostoru, jejich prace jsou
rozpracovany se snahou oziejmit a definovat andragogické podnéty a presahy. Zdmérem

rwrooe

nasledujicich pasazi je iniciovat, pfipadné upevnit zdjem o zminované autory ¢i dila,
vyvolat t&sn&jsi vztah ke krédu: ,,Qui bene legit, multa mala tegit

Jelikoz se vétSina uvah bude vztahovat k nasemu, tedy evropskému zivotnimu
prostoru, je nyni zédhodno se pokusit v kratkosti o deskripci toho, co je vlastné¢ Evropa,
jaka je jeji historickd, geografickd, kulturni a tim i vzdélanostni utvarenost. Kde jeji
hranice zac¢inaji a kon¢i, jaky je pfevazujici zplsob pojimani svéta, hodnot. Je Evropa
vice geograficky ¢i kulturné-déjinny fenomén? Jelikoz navozené téma Siroce prevySuje
moznosti a hlavné zdmér naSich uvah, je zde mozno se obratit na nejvyse povolaného,
Hérodota (cca 484 — 425 pt. Kristem), ktery jako prvni znal a uzival pojem Evropa jako
geograficky pojem. Hérodotos Evropu zminluje takto: ,,Na Asii totiz a na barbarské
narody, které ji obyvaji, si ¢ini narok PerSané, kdezto Evropu a izemi fecka povazuji za
cizinu®. (Hérodotos 2004, s. 24). Hranice Evropy nejsou sice uvadény, ale je ziejmé, ze
zemé, které dne tvoii jadro dneSni Evropy, kam patfi 1 naSe republika, lezely
pravdépodobné mimo znalostni dosah, zorné pole tohoto starov€kého historika. Da se
usuzovat, Ze az vytvorenim helénskych statnich utvart a fimské tiSe vznikl geograficky
utvar, svétadil, zéklad budouci Evropy, jak ji vnimadme dnes. Existoval vSak v jinych
hranicich. Byly to zem¢ kolem Stfedozemniho moie, kde vznikala kultura a dusevni
bohatstvi, ze kterého dodnes vystavujeme soucasnost. Jenom heslovité¢ dal§i posuny:
rozpad a rozdéleni fimské fiSe, vznik a rozvoj kiestanstvi, postup islamu, rozdéleni
Evropy na Asii, Afriku, Evropu, pfichod a formace novych narodd a statnich utvard
(Galie, Germanie, Britanie...) které dnes tvoii zaklad Evropy a velmi ¢asto vytyCuji i

kulturni a vzdélanostni ramec zépadni civilizace.

® Kdo dobie ¢te, mnohému zlu zabrani.
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Tato tivaha nés privadi k dalsim usudkim — soucasna Evropa ma i pevny druhy
historicky fundament, ten vychodni, Byzanc. Evropa méa kromé rozdili i sjednocujici
prvky — jednim z nich je kiestanstvi, spole¢né chapani zakladi prava, etiky, moralnich
hodnot, védeckych poznatku etc. D4 se tedy konstatovat, zZe ptes nase obCasné piirozené
inklinace Kk jinym duchovnim a hodnotovym proudim nas bytostné formuji naSe
zidovsko — kiest’anské koteny, kodifikované odkazem Bible. Pokud hovoiime o odkazu
kiestanské cirkve pak lze konstatovat, ze jednim z vyraznych a obc¢as opomenutych
prubéznych nositelt kulturni kontinuity, plynulosti a uchovavani, posunu védomosti,
drziteli mravnich hodnot a pevnych opérnych bodu ¢lovéka byly a jsou mnisské rady.
V dalsi kapitole bude jim a né¢kterym dal$im vyznamnym cirkevnim osobnostem, ktera
mely vliv na utvafeni vzdélanosti a kde se daji vysledovat pfesahy do andragogiky
vénovana pozornost.

Zavérem kratké uvahy o evropskych déjinach citace z knihy Josepha Ratzingera
(emeritniho papeze Benedikta XVI.) s piihodnym nazvem Evropa.

,Na Zapadé existuje jakasi podivna nenavist kK sobé samému, ktera mize byt
povazovana za cosi chorobného. Zapad se chvalyhodné snazi pln€ se oteviit chapani
cizich hodnot, ale nemiluje sdm sebe. Ze svych vlastnich déjin vidi ted” jen to, co je
zavrzenihodné a destruktivni a neni uz schopny vnimat to, co je veliké a Cisté. Chce—li
Evropa piezit, potfebuje noveé piijmout samu sebe, ovSem kriticky a pokorné... Jestlize
toto nedélame, pak nejen zapirdme totoznost Evropy, ale ani nedostojime sluzbég, na
kterou maji druzi préavo. Pro kultury svéta je absolutni profannost, jaka se vyvinula na
Zapadé, néco hluboce ciziho. Jsou piesvédCeny, ze svét bez Boha nema budoucnost.
Proto nas prav€é mnohokulturnost vyzyva, abychom se vratili do sebe.* (Ratzinger 2005,
s. 27 — 28).

Vyvozené resumé je tedy ndsledujici — da se vysoudit, ze Evropa je jako
zemeépisny pojem zcela druhotady, jelikoZz je ziejmé Ze se nedd historicky ustalené
definovat, ukotvit geografickymi terminy, liniemi, hranicemi. Pro nas§ zamér,
andragogicky pohled, je tedy rozhodné, Ze Evropa je pojem kulturni a historicky.
Na tomto kulturné — historickém myslenkovém pozadi se tedy i vV dneSni dobé

aktualné odviji nase hodnotové pojimani vzdélanosti, tedy i formace v dospélosti.
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3.1 Teologie a filosofie

Pak tedy tivodem uzijme vyjadfeni, uslovi z knihy Jak je treba lécit lidské duse
Industriae ad curandos animae morbos, jehoz autorem je italsky general jesuitského
fadu Claudio Acquaviva (1543 - 1615)

HFortiter in re, suaviter in modo“,* coz je mozno i dnes povazovat za aktualni

andragogické pravidlo.

3.1.1 Bible

V ramci andragogického pojeti Bible, Desatera, Nového zakona, JeziSovych ucednikd,
apoStold (dospélych), Ize s nadhledem fici, Ze Slo o andragogickou formaci, pro kterou
byli vybrani i takovi, ktefi by z dne$niho pohledu nemeli vsechny predpoklady,aby se
vzdelavali a poté vyucovali, spise naopak. Rybéfi bez vzdélani, mnozi s nepevnym
charakterem (Petr — zradil tfikrat a piesto to byl on, na némz je kiest’anstvi vystavéno),
ktefi poté §itili - vyucovali Kristovy myslenky po celém svété. Principem se zda byt
Matousovo Zlaté pravidlo: ,Jak by jste chtéli, aby jednou lidé jednali s vami,

jednejte s nimi. VV tom je cely Zakon a proroctvi.“ (Matous 7:12).

3.1.2  Sv. Justin, patron filosoft (cca 100 — 165)

Jelikoz v dal$im pojednani se bude uvaZovat o filosofii, nabizi se zde moZnost
pfipomenout postavu, ktera na pocatku tisicileti znamenala ptechod mezi antickou
filosofii a kfestanskym vnimanim svéta a jenz je dokonce uznavan za patrona filosoft.
"Sokratés patri nam, kirestantim, prohlasuje mucednik Justin, ponévadZ mél castecné
poznani Krista dik usili rozumu, jehoZ pivod je ve vé¢ném Slové" (Patocka 1990, s.
18)

Svaty Justin, martyr, byl fecky kiestansky theolog a filosof, jeden z cirkevnich
Otct, je svatym katolické cirkve. Justin ve Flavii Neapolské v Palesting. Jeho otec
Priscus byl fimskym pohanem. Justin se pfestéhoval do Efesu, kde se postupné zabyval
vyznaénymi feckymi filosofickymi sméry (stoicismus, aristotelismus, pythagorismus a
kone¢n¢ platonismus, u kterého nékolik let setrval). Po setkdni s neznamym starcem
na biehu mofte, ktery prostymi argumenty podkopal Justinovo piesvédéeni o spravnosti
platonismu a obratil jej na viru, konvertoval Justin ke kiestanstvi; kiest pfijal mezi léty

130-137). Poté se vénoval obrané a §ifeni kiestanské nauky mezi vzdélanymi Reky a

* Netstupng, razné ve véci samé, vlidng ve formé a zpiisobu podani
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Rimany. Odesel do Rima, kde pfednasel nauku, kterou povazoval za pravou filosofii, a
(zejména od roku 150) napsal n€kolik filosofickych spisii na obhajobu kiestanské
nauky.

Jeho dilo se sklada z ptevazné apologetickych spist, ten hlavni je Dialog s Zidem
Tryfonem - vypravi o jeho Zivoté a obraceni ke kifestanstvi. Apologie znamena fecky
obrana, zde konkrétné obrana viry; proto se cirkevni Otcové zejména ve 2. stoleti, kteti
takové obrany psali, nazyvaji apologety. Jejich hlavnim rysem je, ze se snazi
komunikovat s nekfestanskym svétem argumenty akceptovatelnymi i nekiest’any
(tzn. nepiesvédcuji pouze zjevenym Pismem, ale také filosofickymi argumenty).
V Apologiich je vzacny uryvek, popisujici starokfestanskou eucharistickou bohosluzbu,
kde je dobfe patrna mimotddnd tucta k posvécenému chlebu, ktery se zde zietelné
odlisuje od chleba obyc¢ejného. Znama a zajimava je Justinova uvaha nad logos
spermatikos. Zjednodusené¢ ji muzeme reprodukovat nasledovné: Uz ve starych
filosofickych systémech (platonismus, stoa) a nabozenstvich (judaismus) mizeme jiz
spatfit seminka (Fec. spearmat) Boziho Slova. Jezi§ Kristus vSak pfedstavuje vtélené
zpravdy jen zlomky. Tato starobyld uvaha otevira prostor pro mezinaboZensky
dialog. Jina jeho slova z prvnich apologet dokladuji jeho stopu na hranici mezi svéty
kiestanli a pohant: ,Kdyz tikdme, Ze on, Jezi§ Kristus, nas§ ucitel, byl zplozen
bez pohlavniho spojeni, byl ukfizovan a zemiel, a opét vstal, a vystoupil do nebe,
nepiedkladame nic odlisného od toho, ¢emu vétite ohledné synt Jupitera.” Presto, Ze
byl zastancem mezinabozenského a filosofického dialogu, podivhym fizenim osudu
zemtel Justin mucednickou smrti za vlady filosofa Marca Aurelia. Byl udan filosofem
Crescentiem za hlasani kiestanské nauky, zajat a predveden pied fimského prefekta
Junia Rustica. Z vyslechu jsou zachovana akta, v nichz je uvedeno Justinovo vyjadfeni
0 pokusu studovat vSechny mozné dostupné filosofie se zavérem, ze jediné kiestanska
je ta prava. S dalSimi odsouzenymi byl zbi¢ovan a potom st’at.

Do kontextu nasich uvah o vlivu teologie na andragogiku odkaz sv. Justina
vstupuje pomérné razné¢ tim, ze byl v dobé velkého myslenkového kvasu zastancem
nejen myslenkovych, filosofickych, ale dokonce mezinabozZenskych, tedy z dneSniho
nazirani se da usoudit mezikulturnich dialogii. Dnes jiZ snad neni za své tvrzeni potieba
platit nejvyssi cenu, piesto je Justinlv odkaz ve vztahu k andragogice pobidnutim

k pevnému podrzeni svého piesvédéeni, jakémusi upevnéni vto, co po staletich
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odkazuje dalsi filosoficky velikan existence Seren Aabye Kierkegaard - abychom se
nenechali nikdy odradit od chténi byt sami sebou (Kierkegaard 1996).

To je vpravde¢ andragogické, dospélé, zodpoveédné pojeti naseho byti.

3.1.3 Aurelius Augustinus (354 — 430)

Byl nejvétsim z cirkevnich Otct, jednim z prvnich, kdo spojili antickou filosofii a
kiestanstvi. Narodil se v severoafrickém Thagastu a posléze zacal studovat v Kartagu.
Zpocatku nevypadal, ze by se mél stit jednim z duchovnich otct kiestanstvi.
Zanedbaval uceni, ¢as travil u vina s prateli, pozdéji se prestéhoval do Milana, kde se
stal ucitelem rétoriky.

Jeho obrat nastal po pieéteni Pavlova listu Rimaniim, kdy si uvédomil zvracenost
svého dosavadniho zivota. Obraci se k duchovnimu Zivotu a posléze se nechava pokitit.
Odesel zpét do Afriky, kde nastupuje cirkevni drdhu jako biskup ve mésté Hippo. Zde
vypracoval do ucelené filosofické formy teorii o prvotnim hiichu Adama a Evy, ktery je
dédicny a lidé jsou zkaZeni, protoZe tento hiich v sobé nosi. Jen BoZi milost mizZe
nékteré lidi zachranit.

Ve své nejvyznamnéjsi knize O obci bozi se vénuje teorii d€jin. Hybné sily historie
jsou podle n¢j vili Bozi, které bojuje se zlem. Dé&jiny podle Augustina zacaly padem
zlych andé€ll, pokracovaly pfichodem Krista a skonci Poslednim soudem. Vitézné sily
dobra pak spoc¢inou V Bozim kralovstvi.

Kdyz Augustin umiral, vtrhl do severni Afriky germansky kmen Vandali. Anticka
doba tim skoncila, ale kiestanstvi zlistalo Augustinem ovlivnéno dodnes.

Miluj védu, avSak vice ctnost... pfipomenuti - kdyZ si lidé za Zivota svatého
Augustina stézovali, Ze je zla doba, odpovidal jim dotazem - jaka doba? Ta doba jsme
my, lidé. Tak je tomu i dnes, a pokud k jednomu nadhernému slovu - edukace ptidame
dal$i, neméné podstatné — ethos.

Tolle, Lege — vezmi a ¢€ti, to je vyzva pro kazdého, kdo se rozhodl vzdélavat se,
Vv jakémkoli v€ku a okolnostech.

Zde lze nalézt odkazy aktualni k dneSnimu pojeti vzdelavani v dospélosti, ze
veédeéni se sice povznasejici, pfesto je to nejpodstatnéjsi v uchovani si vlastni sebeucty.
Omlouvat své prohfesky vici etice, mravnostmi ,,dobou, tim, Ze se tak chovaji mnozi
kolem®, neni omluvitelné. Pokud je tedy andragogika celoZivotnim formovanim, je

zapotiebi tento apel vnimat velmi poctivé.
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3.1.4 Svaty Jeronym — Sophronius Eusebius Hieronymus (347 — 420)

,»Véda nadyma“. Timto citatem (1. Kor. 8,1.) je znam jeden z otcu patristiky.
Jeronym je znadm piedev§im jako autor Vulgaty, piekladu bible do mluvené latiny.
Vulgata byla zasadni korekturou starSich latinskych piekladi a dodnes je povazovan za
nejvyznamnéjSim biblicky pteklad. Stary zdkon ptekladal Jeronym pifimo z hebrejstiny.
Jeronym velmi piedvidavé popisuje a ustaluje postaveni a napli védy jako specifického
druhu lidského ¢inéni. Doklada i prakticky navod, prostfedek, kdyz hovoii o povinnosti
piln¢ studovat- védecka disciplina vyZaduje disciplinu.

To je pro andragogiku jako védeckou disciplinu velmi podstatné sdéleni.

3.1.5 Rozvoj univerzitniho vzdélani v Evropé ve 13. stoleti

Jak jiz bylo zminéno, vliv na vzdélanost je ve 13. stoleti v pfimé souvislosti se
vznikem a rozvojem mni$skych fada a klastert. Nastava nebyvaly nartst vzdélanosti,
kultury, védéni, Evropa se formuje vlivem rustu vyznamu stiedovékych mést, jejich
ekonomického potencialu. Z domén vzdélanosti — klasterti — se intelektudlni a kulturni
zazemi transformuje do mést a co je fenomén nejpodstatnéjs$i — ustanovuji se zde
univerzity. Na univerzitich je mySlenkové zfetelnd zaujatost filosofickym odkazem
Aristotelovych, kterd urcuje hlavni mySlenkovy proud. Pfes urCitd omezeni a redukce
jeho dila pro nékteré ideové strety s augustinianskym pojetim stfedoveke, tedy
scholastické filosofie a teologie. Tato tenze se vSak ve svém disledku stava hybatelem
mysSlenkového rozkvétu a bohatosti pojimani svéta.

Ve tiinactém stoleti to byly dva vyznamné mniSské tady, které pod duchovnim
vedenim svych zakladatelti a v pozd€jsi dob¢ dalSich ¢leni fadt urovaly vyvoj mysleni
v Evropé. Oba tyto fady si vybraly za oblast svého plisobeni pravé méstské prostredi.

Frantiskani, vedeni svym zakladatelem sv. FrantiSkem z Assisi (1181-1226),
znami jako mensi bratfi, a dominikani, které zalozil sv. Dominik Guzman (1170-1221)
a jsou znami pod pojmenovanim bratti kazatelé. Hovofi se o tom, ze ve své dob¢ si tyto
dve osobnosti rozdélily sveét.

Oboje vysilaly své zastupce na university, pes poc¢ateéni odpor svétskych mistrl
zde vnaseji svou typickou fddovou spiritualitu. Vzdjemné soupeteni obou tadu, hledani
teologicko-filosofickych stanovisek a feSeni podstatnych otazek se zaslouzilo o pozdéjsi
vznik novovéké filosofie, ktera na scholastiku navazuje.

Hlavnimi centry intelektudlniho déni byly ve 13. stoleti univerzity v Pafizi a

Oxfordu, kazdd si podrzela sva specifika. Snad jen pro pfipomenuti dvé jména
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dominikanskych vzdélanct, ktefi na univerzité¢ v Pafizi pusobili — sv. Albert Veliky a
jeho zak sv. Toma$ Akvinsky. Z fadu mensich bratfi to byl pravé jiz citovany sv.
Bonaventura. Z hlediska katolické cirkve ma mnoho téchto myslitelti udélen titul Ucitel
cirkve (latinsky doctor ecclesiae), kdy mezi podminky piiznani tohoto titulu patii
naptiklad eminens doctrina - znamenité uceni ¢i orthodoxa doctrina - pravovérnost,
ovSem ne neomylnost.

Kupiikladu sv. Albert Veliky byl a je pro svoji vSestrannost nazyvan Doctor
universalis. Patii mezi uéitele cirkve a je patronem védci a studenti piirodnich véd, sv.
Tomas Akvinsky je nazyvan piizviskem Doctor angelicus (Andélsky ucitel) a je

patronem studentt a teologt.

3.1.6 Sv. Tomas$ Akvinsky (1225 — 1274)

Byl nejvyznamnéjsi stredoveéky kiestansky myslitel - zak Alberta Velikého,
pochazel ze vzneSeného italského rodu a jako nejmladsi syn byl uréen k duchovni
sluzbé. Za jeho neoslnivym zjevem a nemluvnosti se skryvala inteligence a intenzivni
dusevni prace. Vstoupil do nového fadu dominikéant, jelikoz mu byl asketicky zptisob
zivota bliz§i nez bohatstvi. Po cestdch Evropu musel chodit pésky a mnohdy nem¢l ani
papir k psani knih.

K jeho nejvyznamnéj$im dilim patéi Suma teologie a Suma proti pohaniim, ve
kterych byl v pfimém stietu s Aristotelem. Do zapadniho kiest'anského svéta se totiz
pies Araby dostavaly jeho myslenky a cirkev, podle které bylo moZno pravdu a
moudrost nalézt pouze v Pismu svatém, nahliZela na filosofii jako na pohansky vynalez.

Aristotela do kiestanského systému mysleni nebylo mozné vméstnat, stejn¢ jako
ho popfit. To se podafilo az Akvinskému, ktery tvrdil, Ze mezi hmotnym svétem
rozumu a duchovnim svétem Boha neexistuje rozpor. Rozum a vira jsou v harmonii a
filosofie je podle néj pokracovanim teologie.

Akvinsky chtél nalézt soulad mezi filosofii a naboZenstvim a obnovit jistotu, Ze
svet je usporadan logicky a rozumné. PIného uznéani vSak doséhl az po své smrti a jeho
uceni, tomismus, se dodnes pfednasi na teologickych Skolach.

Dovrsil usili scholastiky o racionalni osvojeni viry prostiednictvim pfijeti
Aristotelovy filosofie. Filosofie zkoumajici svét ma slouzit vife; mezi védénim a virou
neni rozpor; poznani viry se proto milZe rozvijet v souvislosti s pfirozenym poznanim.
Podava naptiklad pét dikazii Bozi existence, vychdzejicich z Aristotelova uceni,

pomoci racionalniho poznani (Akvinsky 1887).
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Priklad, jak se dd podstata andragogickych metod nalézt v pasazi: Zlaté rady
andélského doktora, jednoho z nejvétsich filosofii a teologu, zde se jevi, Ze i zi'ejmé

andragogt v déjinach cirkve, které zistavaji platné i v nasi dobé.

Svaty Tomas Akvinsky, v roce 1270, piSe jednomu studentovi:

,»M1Uj drahy Jene,

Ptal ses m¢, jak nashromézdit bohatou zasobu védéni. Tady jsou mé rady.

1. Nenor se ihned do oceianu védomosti, nybrz priblizuj se k nému po mensich
Fickach. Je moudré postupovat od snadnéjsSiho k obtiznéjSimu. To je ma rada a
udélas dobie, budes-li se ji Fidit.

2. Hovor a zapojuj se do disputace aZ po zralé uvaze.

3. Vysoce si cen Cistého svédomi.

4. Nikdy nezanedbavej modlitbu.

5. Chces-li ¢erpat z Boziho ,,vinného sklepa®, musi$ rad pobyvat saim ve své cele.

6. Na kazdého se tvar vlidné.

7. Nestarej se o zaleZitosti, do nichzZ ti nic neni.

8. Nechovej se ke kazdému pfili§ divérné, nebot’ to plodi jen pohrdani a stava se
zaminkou pro zanedbavani skute¢né prace.

9. Neskakej lidem do Feci a neplet’ se do jejich konani.

10. Nemrhej ¢asem na nesmyslné rozhovory.

11. Kracej ve stopach dobrych a svatych lidi.

12. Nevsimej si charakteru prednasejiciho, ale zapamatuj si v§e uZite¢né, co rika.
13. Snaz se diikladné pochopit vSe, co ctes a slysis.

14. Budes-li mit o nékterych vécech pochybnosti, hledej o nich dalsi udaje.

15. Snaz se nashromazdit co nejvice poznatki v malé ,, knihovné*“ své mysli. Musi
byt tak plna, jak jen to jde.

16. Nezabyvej se zaleZitostmi, o kterych nemas pravomoc rozhodovat.

Budes-li toto vSe konat, pak bude§ zdravou ratolesti a ponese§ hojné plody na vinici
Péna zastupt po vSechny dny svého Zivota. Budes-li se mymi radami do pismene fidit,
dosahnes svého vytouzeného cile.

Sbohem,

Tomas Akvinsky* (Cumming 2001, s. 47 — 48).
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V tomto kompilatu rad a ponauceni se daji nalézt mnoha soucasna pravidla
andragogicky kompeten¢ni, nahledy ze socialni psychologie a komunikace,

motivace etc.

3.1.7 Sv. Bonaventura z Bagnoreia (1217 — 1274)

Vlastnim jménem Jan Fidanza. Bonaventurovo jméno vzniklo tak, ze kdyz byl
jako dit¢ téZce nemocny, piinesla jej matka k sv. FrantiSkovi z Assisi, aby mu pozehnal.
Pozdé&ji, kdyz se opravdu uzdravil, ptivedla svého syna znovu, aby pod¢kovala
Frantiskovi za uzdraveni. Ten tdajné zvolal nahlas: ,,Buona ventura“ (jaka to Stastna
udélost) a od té doby se chlapci jinak nefeklo. Bonaventura studoval v Pafizi a vstoupil
do frantiSkanského fadu.

Jeho slova dokladuji ndhled a vnimani poteby a divodu pfi vzdélavani v té dobé
z dila Unus est magister vester, Christus”

,2Domyslivost, nesoulad mySlenek a rezignace na nalezeni pravdy jsou tedy tii
véci, které ndm znemoziuji dospét k poznani pravdy. Proto se Kristus stavi proti nim a
pravi: Vas ucitel je jeden, Kristus. Rika, ze Kristus je ugitel, abychom v nasem védéni
nebyli domyslivi, Ze je jeden, abychom byli ve smysleni zajedno, ze je vas, abychom
nezoufali, protoZe je ochoten ndm pomahat. On nés totiz ucit chce, umi a miize a to tak,
ze poSle Ducha, o kterém fikd Jan: Jakmile pfijde on, Duch pravdy, uvede nés do
veskeré pravdy (J 16,13). (Bonaventura 2003, s. 145).

Neni snad daleko od pravdy tvrzeni, ze uvedené davody, i.e. - domyslivost,
nesoulad myslenek a rezignace na nalezeni pravdy jsou stdlym nebezpecim i dnes,
v andragogickém principu vzdélavani obzvlast. Dospéli byvaji Casto domyslivi a
V nepiiznivych okolnostech, zatézovych situacich, v potfebé se premahat se k rezignaci
neziidka uchyluji. Nesoulad mySlenek, nepravda, tedy diference mezi deklarovanym
a pocitovanym nas i v pomérné béznych situacich — studium v dospélém véku
nevyjimaje, zneji$tuji. Casto se mira konformity ve snaze uspét neimérné navysuje a
posledku je to destrukéni zalezitost. Obranou je nastroj, ktery nds dokaze udrZet

Vv etickych mezich — svédomi.

® V43 ugitel je jeden, Kristus.
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3.1.8 Tomas Kempensky (1380 — 1471)

Byl némecky augustiniansky mnich a mystik, piedstavitel hnuti Devotio moderna
Z jeho dila se zachovala tfada kdzani, dopistli, Zivotopisi a zejména jeho nejslavngjsi
spis, O nasledovani Krista, ptiru¢ka pozdné stiedoveéké osobni zboznosti, ktera pattila k
nejctenéjSim kniham vibec.

“Bud’ vzdycky trpélivy k chybam druhych, protoze sam jich mas mnoho, které
také potfebuji shovivavost. A neumis-li udélat sam sebe podle svého ptéani, jak to mtizes
o¢ekavat u druhych?* (Kempensky 1982, s. 33).

,,Cim vice a &im Iépe jsi vzdélan, tim pfisn€ji bude§ proto i1 jednou souzen,
nebudes-li i védéni svému piiméiené, svaté ziti“. (Kempensky 1982, s. 13).

Pro povzbuzeni v celozivotni potiebé se vzdélavat zanechal Toméds Kempensky
toto povzbuzeni:

»In omnibus requiem quaesivi, et nusquam inveni nisi in angulo cum libro*®

Jiz z pouhého faktu, ze kniha De imitatione Christi (Nasledovani Krista) byla ve
své dob¢ po Bibli nejétenéjsi knihou v Evropé lze usoudit, ze Tomas Kempensky pro
obecnou vzdelanost a s pfihlédnutim na skutecnost, ze ¢ist uméli povétSinou dospéli,

zaslouzi byt vniman andragogicky, jako nepfehlédnutelny vzdélavatel.

Dale pokracuje vycet autort spise filosoficky zaméfenych.

3.1.9 Sokrates (470 —399 p¥. n. 1)

Recky filosof narozeny v Athénach. Vzdélaval se v literatuie, hudb& a gymnastice,
ale osvojil si 1 rétoriku. Chodil bos a na prvni pohled nevypadal jako filosof. Namisto
uvazovani o pivodu svéta, podstaté hmoty, astronomii a geometrii, rozmlouval spi§
s obyCejnymi lidmi a uvazoval nad etickymi vécmi, které dosud anticti filosofové
opomijeli. Jeho p¥iklon k ¢lovéku a etice vyvolaval zakladni otazku, co je to dobro,
jak ho miiZe ¢lovék poznat a jak podle ného muZe Zit? Sokrativ zajem se soustiedil
na zalezitosti ¢lovéka a spolecnosti, jeho béznych potieb 1 v oblasti mysleni a etiky a da
se tedy s trochou nadsazky konstatovat, ze snesl filosofii z vySin teorie a vylu¢nosti na
zem, k praktickému uziti.

Sofisté pfisli s mySlenkou, Ze kazdy ¢lovek si urcuje etické normy sam. Sokrates

naproti tomu stanovi dobro jako absolutni princip, nadfazeny svétu, ¢lovéku i bohtim.

® Vsude jsem hledal klid a nikde jej nenachézel, az v koutku s knihou.
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Zékladni ucCebni Sokrata metodou byl dialog. Pfi ném kladl druhym vhodné
zvolené otazky, kterymi jim napomadhal pii zrozeni mysSlenek a ueni moudrosti. Tim
k sob¢ pfitahoval i mladé lidi, a pfestoze po sobé nezanechal zadné pisemné spisy, o
jeho zptisobu mysleni pojednavaji jeho nasledovnici, zejména jeho zak Platon.
praxi a mysleni je Sokratova dialogicka metoda tazani - maieutika. Principielné jde 0
negativni metodu vylu¢ovani, selekce piedpokladd, kdy ty lep$i, pravdivéjsi jsou
zastavany a hor$i vyluCovany, pokud vedou ke sporu. Postupné se dospiva
k obhajitelnym a pfijatelnym nazorim cloveéka na danou otazku, kterd je povétSinou
etického zacileni. Pojmenovani maieutickd metoda ¢i maieutika pochazi ze samotné
metody, kterd privddi na svet, rodi nazory tdzaného, kterym pak sam lépe porozumi a
ochoten je vniting piijimat, ztotoZnit se s nimi. Recké slovo pengdrpra  znamend
porodni baba, coz bylo povolani Sokratovy matka Fainarety.

Filosof Jan Patocka zastdva nazor, ze Sokrates je pouze fiktivni postavou, kterou
vynalezl Platon a zpopularizoval Xenofon s Aristofanem, kteti do postavy promitali své
nazory, které by spole¢nost nemohla piijmout jako ndzory jejich. (Patocka 2001)

Tento ndhled se vSak nesetkava u dalSich historiki a filosofil se souhlasem.

Pro vnitini hlas, ktery ho varoval, co je €1 neni sprdvné a obhajitelné, tedy jakysi
ekvivalent svédomi, uzival Sokratés pojem daimonion, ktery: ,,dosvéd¢uje Sokratovi, ze
je zcela u sebe, zcela dotvoten a hotov...“ (Patoc¢ka 2001, s. 147).

Jako mluvc¢i athénské aristokracie byl po svrzeni vlady oligarchie nepravem
postaven pied soud za tdajnou bezbozZnost. Dokazal se skvéle obhgjit, ale pfesto byl
odsouzen Kk trestu smrti a musel vypit pohar bolehlavu. Stal se symbolem moudrého,
bezuhonného filosofa, ktery diky své mucednické smrti nebyl zapomenut ani ve
sttedoveku.

V andragogické pojimani dospélého cloveéka je zde tedy otazka zédkladni,
individualisticka, konceptualni, primarné antropologicka, ktera je u Sokratovych sporii
se sofisty definovana nejsilngji vyrokem, ktery pronesl a definoval Protagoras, a jenz
zname jako homo mensura. ,,VSech véci mérou jest Clovek, jsoucich, ze jsou,
nejsoucich, ze nejsou.” (Patocka 2001, s. 36). Je to ten zakladni moment, se kterym je

v andragogice nutno pracovat s osobni mirou vnitiniho souhlasu ¢i dilematu.
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Jedna z dalSich aktualnich otazek, kterou nam Sokrates zanechal k dvaze je
placené vzdélavani, to, co vycital sofistiim, Ze si za vyuku nechavaji platit, je dnes
aktualnim tématem — kvalita urcité ¢asti soukromého vysokoskolského sektoru,
kvalita vzdélavani, jejich mySlenkovy zamér a zabér, etické a odborné zdivodnéni

vzniku téchto instituci, navySujici se rozsah, pocet ve vazbé na ,,kredencialismus,

Pies zdanlivy anachronismus se nyni bude tato prace vénovat nalézanim vice ¢i
méné zietelnych souvislosti andragogiky a filosofie u dalSich autort, ¢asova prodleva
neni zcela podstatnd, neustale jde o proces byti ¢loveka, jeho formovani a informovani.

Dokladem toho je nésledujici autor se sdélenim o vyvoji mysleni ve svété v obdobi
800 — 200 pf. n. L., kterou Jaspers pojmenoval Osa svétovych déjin. ,,Osu svétovych
déjin, pokud néco takového existuje, bychom mohli nalézt jen pro profdnni déjiny, a to
empiricky jako né&jaky fakt, ktery jako takovy muze platit pro vSechny lidi, i pro
kfest'any. Tato skutecnost by musela byt presvédciva pro Zapad i Asii a pro vSechny lidi
bez meéftitka stanovujiciho obsah viry. Pro vSechny narody by tu byl spolecny rdmec
déjinného sebe porozuméni. Zda se, ze tato osa déjin svéta pak spadd do duchovniho
procesu uskuteciiujiciho se v obdobi mezi lety 800 — 200 pt. Kr. Vznikl ¢lovek, s nimz
dodnes Zijeme. Tato doba budiz kratce nazvana dobou osovou.

Do této doby se stésnaly mimoiadné udalosti. V Ciné Zil Konfucius a Lao-c,
vznikly viechny sméry ¢inské filosofie, své mysleni utvateli Mo-ti, Cuang-c*, Lie-c* a
bezpocet dalsich; v Indii vznikly Upani$ady, zil Buddha, a podobné jako v Ciné se
rozvinuly vSechny moznosti filosofie aZ po skepsi a materialismus, sofistiku a
nihilismus; v franu hlasal Zarathustra naroény obraz svéta o boji mezi dobrem a zlem;
Vv Palestin¢ se objevili proroci od Eljase pies [zajase a JeremjaSe az k Deuteroizajasovi,
v Recku 7il Homér, filosofové Parmenidés, Hérakleitos, Platon, tragikové, Thukydidés a
Archimedés. Vse, co je témito jmény jen naznaceno, vzniklo béhem téchto nckolika
staleti piiblizné soudasné v Cing, Indii a na Zapadd, aniz by tyto osobnosti o sobé

vzajemné védeély. (Jaspers 1996, s. 69).

3.1.10 Karl Theodor Jaspers (1883 - 1969)

Byl némecky filosof a Iékat, specializujici se na psychiatrii, jeden z

vvvvvv

Studoval nejprve prava ve Freiburgu a v Mnichov¢, po tiech letech pteSel na medicinu,

poté se vénoval psychiatrii. Promoval roku 1908 v Heidelbergu, kde stravil podstatnou
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¢ast zivota. Roku 1901 u n¢j 1€kati zjistili nevylécitelné onemocnéni srdce a plic, coz jej
donutilo ke zdravé zivotosprave a lazenskym lécenim; nemoc vSak méla kladny vliv na
jeho porozuméni psychologickym problémum.

filosofy existence, kterou odliSoval od Sartrova ateistického existencialismu, zatimco
Jaspersovo pojeti bylo teistické. Byl inspirovan Platonem, Plotinem, Kantem a
Nietzschem; byl jednim z prvnich, ktefi uvedli do SirSiho povédomi Serena
Kierkegaarda.

V chépani psychickych déja vidél Jaspers cestu ke koncepci své psychologie
svétonazorl. Popisuje psychické typy, které jsou v zakladu svétovych nazort. Od roku
1932 formuluje své nazory jakoZto nazory existencialistické. Clovék je podle ného na
ideové cesté, muze se stat nihilistou, skeptikem, muze hledat oporu v kone¢ném (napf.

autoritarstvi, hodnotovy absolutismus) nebo v nekone¢ném.

Obemykajici a transcendence

Zijeme a myslime vzdy v uréitém horizontu. Ve vech pfedmétech naseho mysleni
a zakouSeni se vzdy ohlasuje jesté néco dalsiho, co je obklopuje; zaméfime-li se na toto
,,obklopujici“ &i ,,obemykajici (das Umgreifende) jako na predmét, bude opét v
horizontu dal$iho obemykajiciho. Poslednim zakusitelnym, imanentnim - (néemu
prislusnému, vnitinimu, bytostn¢ vlastnimu) - obemykajicim je svét. I ten se vSak
ukazuje jako né€co, co nemd puvod samo v sobé, odkazuje tedy jesté¢ k dalSimu
obemykajicimu; to se jiz vymyka pfimému uchopeni — je transcendentni. Transcendenci
nelze pfimo pojmenovat ani si ji predstavit (jinak by opét byla v horizontu dalsiho
obemykajiciho), ukazuje se vzdy zprostfedkovang, skrze sifiy. Siframi transcendence
mohou byt filosofické pojmy, uméleckd dila nebo predstavy boha, Sifrou se vSak muize
stat v zasade vse, pokud skrze to ¢lovek zahlédne transcendenci.

Také ja ma charakter obemykajiciho, ne ve smyslu Sitky, ale ve smyslu

neempirického predpokladu jednotlivych véci, které se mu jevi.

Karel Jaspers se ve své praci Duchovni situace doby vyjadiuje takto: ,,Vzdélani
jako forma Zivota ma za svou patet disciplinu jako uméni myslet a za svlij prostor
uspotadané védeéni. Nazirani podob minulého, poznani jako naléhavé platny vhled,

znalost véci a zdomacnélost v jazycich jsou latkou vzdélani.* (Jaspers 2008).

30


http://cs.wikipedia.org/wiki/1901
http://cs.wikipedia.org/wiki/20._stolet%C3%AD
http://cs.wikipedia.org/wiki/Existence
http://cs.wikipedia.org/wiki/Sartre
http://cs.wikipedia.org/wiki/Existencialismus
http://cs.wikipedia.org/wiki/Teismus
http://cs.wikipedia.org/wiki/Plat%C3%B3n
http://cs.wikipedia.org/wiki/Pl%C3%B3tinos
http://cs.wikipedia.org/wiki/Immanuel_Kant
http://cs.wikipedia.org/wiki/Friedrich_Nietzsche
http://cs.wikipedia.org/wiki/S%C3%B8ren_Kierkegaard
http://cs.wikipedia.org/wiki/S%C3%B8ren_Kierkegaard
http://cs.wikipedia.org/wiki/Nihilista
http://cs.wikipedia.org/wiki/Skeptik
http://cs.wikipedia.org/wiki/Imanence
http://cs.wikipedia.org/wiki/Transcendence
http://cs.wikipedia.org/wiki/%C5%A0ifra

»Nema-li clovek vlastné zadné stari, zac¢ina stale znovu a je stale na konci: muze
délat to i to, a jednou to, podruhé ono, vSsechno se pokazdé zda byt mozné, nic neni
skutecné ve vlastnim smyslu... neni zadny ostych pred stafim, kde se staii samo podava,
jako by bylo mladé¢, misto aby délalo, co je jeho véci a tim bylo mlad§im moznym
meéfitkem v odstupu, pfijima podobu nezavazné vitality, ktera je mladi jesté pfimétena,
stafi vSak odnima dustojnost.* (Jaspers 2008, s. 59).

Tato Jaspersova teze vzhledem k véku a pozici studujiciho velmi vybizi k uvaham,
jak je mozné realizovat se, divodné a vyuziteln¢ vzdélavat v urcitém veku, jaka je
opravdova vyuzitelnost nabytého vzdélani. Lze uvazovat v kontextu, zda nékdy
nedochazi az k popieni, extrémni nivelizaci tak zésadni dé&jinné samoziejmosti, jako
jsou etapy zivotniho vyvoje a jejich ustdlena napli. Neni to v Zddném piipad€ upirani
prava na vzdélani v kazdém, tedy i velmi dospélém veku, spiSe nastoleni niterné, velmi
intimni otazky kazdého jedince o potieb¢ v ¢em a jak se vzdélavat, co je prinosem.

Pokud toto zodpovédné rozhodnuti je ucinéno, pak je obrovskou vyhodou, Ze
realizace je dlouhodobé pripravena napriklad ve Spickové kvalité, Sifi i hloubce na
Univerzitach tietiho véku, U3V, ktera napriklad pri Univerzité Palackého v
Olomouci je nejstarsi univerzitou svého druhu v nasi republice, vznikla jiZ v roce

1986.

3.1.11 Max Scheler (1874 — 1928)

Byl némecky filosof, psycholog a sociolog, piimy zak Edmunda Husserla, jeden ze
zakladateli tzv. filosofické antropologie, profesor univerzity ve Frankfurtu nad
Mohanem. Byl ovlivnén fenomenologii E. Husserla a filosofii W. Diltheye.

Max Scheler byl, feCeno slovy Augustinovymi, ¢lovékem neklidného srdce (cors
inquietus).

Profesor Jan Patocka (1907 — 1977), sam vynikajici filosof, rovnéz zak Edmunda
Husserla, fenomenolog, v piedmluvé ke knize Maxe Schelera Misto cloveka v kosmu
piSe v tvodu toto: ,, Kdyz v ¢ervnu 1928 Maxe Schelera v nejvétsSim rozmachu tvirci
sily zcela neocekavane zkosila smrt, mél tehdejsi kulturni svét pocit, ze v ném uhasla
nejskveélejsi tvarci potence filosofické soucasnosti.” (Scheler 1968, s. 5).

Schelera zajimaly zejména vyssi city. Zdrazioval, ze ¢lovek jako duchovni bytost
jiz neni véazan na prostiedi, je od této vazby osvobozen a otevien svétu, coz souvisi

s jeho vrozenou inteligenci a rovnéz jednozna¢nou a svobodnou schopnosti volby.
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Velmi vyznamné je rovnéz i Schelerovo pojednani o etice. Za rozhodujici
pro etické jednani povazoval ty hodnoty, které se c¢lovek snazi uskuteCnit
v praxi a které jsou nezavislé na Case, které jsou esencialni povahy. Hodnoty tvoii
autonomni oblast byti. RozliSoval hodnoty pozitivni a negativni, nizsi
a vyssi, persondlni (osobnostni a vécné). Hierarchii hodnot sestavil takto: nejnize jsou
hodnoty smyslového pocitovani pfijemného a neptfijemného, vyse jsou hodnoty
vitalniho citéni, jesté vy$ duchovni hodnoty (napf. krasna, spravedlnosti) a nejvyse jsou
nabozenské hodnoty (svatost). Schelerova dila tvofi dalezity vyvojovy stupen mezi
filosofii Zivota a existencialismem (byl ji mi ovlivnén naptiklad M. Heidegger).

Prace Misto c¢loveka v kosmu, z néhoz je citovan Gvod Jana Patocky, zduraznuje
zasadni piresah lidskych mozZnosti — a lidského poslani — viic¢i zivocisné fiSi. VSechny
praktické schopnosti ¢lovéka, a to i genidlniho vynélezce typu Edisona, neptesahuji
zasadné moznosti antropoidd. Teprve tim, jak ¢loveék vedle zachovani zivota — nahlizi a
sleduje své kosmické poslani lasky a spolutvoreni, stava se pln¢ ¢lovékem.

Vyznam myslenek Maxe Schelera, pokud se je i v kazdodenni ,,Zivotni, tedy 1
pracovni, terapeutické praxi“ budeme snazit aplikovat, je neobyc€ejny. Scheler vyrazné
rozvinul Husserlovo heslo k vécem samym a rozsitil obzor fenomenologie
v nékolikerém ohledu:

e Obratem od pouhé introspekce, zkoumani pochodid vlastniho védomi

a poznavani, K lidské zkuSenosti svéta v celé jeji Sifi.

e Zajmem o vysledky empirickych véd a jejich vyuzitim v mysleni.
e Snahou myslet naro¢né a pfitom své mySlenky vyjadiovat srozumitelné i pro

Siroké publikum.

e Snahou zprosttedkovavat, vyrovnavat mezi riznymi smeéry a postoji.
e Snahou postihnout vyznam lidské kultury a vzdélavani.
e Zijmem o otizky po smyslu lidského Zivota a po poslini ¢lovéka v ramci

celého Vesmiru. (Scheler 1968)

D4 se vysoudit, Ze tyto uvedené Schelerovy teze jsou vyzvou k velmi peclivému
patrani v ramci andragogického, tedy transdicciplinarniho pojiméni vzdélavani ¢loveka,
antropologie (je povazovan za spoluzakladatele filosofie ¢lovéka, resp. filosofické

antropologie spolu s némeckym filosofem a sociologem Helmuthem Plessnerem)
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Schelerovi jeho antropologismus, jeho pohled smétujici na ¢lovéka v jeho plnosti,
bohatosti pomaha nalézat jeho misto ve svété. To je moZno pojimat jako velmi

hluboké andragogické vnimani byti.

3.1.12 Paul Johannes Tillich (1886 - 1965)

Byl americky protestantsky teolog a filosof nabozenstvi némeckého ptivodu, jeden
z nejvyznamngjsich evangelickych theologt 20. stoleti, narozen. Tillichovo dilo vynika
SiFi zahrnuti filosofickych, kulturnich, sociologickych a psychologickych témat do
svého teologického dila. Tillich v ném usiloval o to, aby pouzitim originalnich termina
nov¢ interpretoval kiestanskou zvést s jejimi pojmy a symboly, modernimu ¢lovéku
vétsinou jiz nesrozumitelnymi. Tillichovu snahu lze pojmout jako cestu k souznéni
mezi kirest’anstvim a kulturou sou¢asnym filosofickym nahliZenim na byti.

Tillichovym stézejnim odkazem z pohledu této prace je kniha Odvaha byt, ktera je
V podstaté uéebnici transdisciplinarity, ktera umoznuje zprostiedkovavat prostup mezi
virou a rozumem, filosofii, teologii, existencialnim pojeti Zivota a co je z hlediska
andragogického nahliZzeni na ¢lovéka u Tillicha nejpodstatnéj$i — nabizi to podstatné —
nutnost nalezeni odvahy k sebepotvrzeni, sebepritakani a hledani smyslu nasi existence.
D4 se tedy usuzovat, Ze Tillich nabizi andragogické téma k sebeformaci v té

nejopravdovéjsi, bytostné, zisadni podobé.

3.1.13 Pierre Maria-Joseph Teilhard de Chardin (1881 — 1955)

Byl francouzsky naboZensky myslitel a védec, geolog a paleontolog, ¢len
TovarySstva JeziSova (jezuita). Je znam piedevsim pro svij koncept Vemiru jako
zacilené evoluce, smétujici k bodu Omega, ktery rozmanitost svéta aktivné spojuje a
ptitahuje. Hovoii rovnéz o noosféfe, ktera je navazujicim stupném vyvoje ¢lovéka po
biosféte a propojuje lidstvo jako celek v dusevnim spolecenstvi — to je dosti pievratny
pohled a za urcitych aspektl validn€ vnimatelny i v andragogickém pojimani ¢loveka.

Svym pfistupem stoji de Chardin mezi Kantem a Kierkegaardem — je ontolog
dokonale obraceny k c¢lovéku. Hovofi-li se Kierkegaardovi jako o autorovi
kopernikovského obratu ve filosofii, pak v této cesté pokracuje i tento francouzsky
autor. Je potieba fici lidem, jak maji v konkrétnich situacich jednat. A to nikoli v roviné
obecnych frazi a Gvah scholastického charakteru, tak jak mordlni teologii — zaklad
moderni etiky — polozil v tfindctém stoleti Tomas Akvinsky, ale v roving individualniho

pfistupu k jednotlivci. Kazdy ¢lovék ma pravo po filosofii vyZadovat, aby mu sdélila,
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co ma v dany okamzik ucinit, aby to bylo spravné. Cokoli jiného je jen prazdnym
mlacenim slamy, které nikam nevede.

Chardin zde stoji jako velky sjednotitel téchto dvou pfistupi — odpovida na
potfeby a otdzky kazdého jednotlivce, nikoli vSak jako etik, ale jako ontolog a
gnozeolog. Sam jako antropolog citi potiebu postavit do centra své filosofie ¢lovéka,
definovat jeho socialni i osobni roli ve svété. Nikoli vSak z pohledu moralky, ale z
hlediska syntézy celku, hleda odpovédi na otazky po smyslu byti jednotlivce, po tom, co
a jak je mozné poznat a pro¢ a zda viibec o to je tfeba usilovat.

A je to rovnéz de Chardin, ktery pfichazi s pojmem posvatna hmota, jehoz hymnus
na ni je dodnes ukazkou sjednoceni filosofie, teologie a uméni jako trojjediného
pristupu k opravdovému védeckému badani.

Pierre Teilhard de Chardin ve své knize Uvahy o Stésti a ldsce popisuje t¥i razné
postoje K Zivotu a tFi rizné kategorie lidi, déleni riznych poZadavkii na studium
podle niternych potieb kazdého ¢lovéka.

»Abychom 1épe pochopili, jak se pfed nami rozvrhuje problém Stésti a pro¢ nas
dostavd do rozpakl, musime nejprve obhlédnout obzor, tedy rozliSit tfi pocatecni,
urcujici postoje, které lidé fakticky zaujimaji k Zivotu.

Chcete-li, dejme se vést pfirovnanim.

Vezméme si turisty, ktefi se vydavaji na obtizny vrchol, a podivejme se na jejich
skupinu nékolik hodin po odchodu. MuZeme si piedstavit, Ze v t¢ dob& se vyprava
rozdé¢li na ti1 skupiny.

Prvni lituji, Ze viibec opustili chatu. Unava a nebezpedi se jim zdaji neamérné
uspéchu. Rozhoduji se, ze se vrati zpét.

Druzi se nezlobi, ze vysli. Slunicko sviti, vyhled je krasny. A pro¢ Slapat vys?
nebo pozoruji okoli a ¢ekaji na hodinu svaciny.

A konec¢né posledni, skute¢ni alpinisté, neodpoutavaji o¢i od vrcholl, kterych se
zaptisahli dosdhnout. A znovu se vydavaji vpied.

Unavenci, vychutnavaci, zanicenci.

1. Nejprve unavenci (¢i pesimisté)

Pro tuto prvni kategorii lidi je existence omyl nebo nepodatenost. Dostali jsme
Spatné karty, a tudiz jde o to, abychom co nejSikovnéji zanechali hry. Doveden do
krajnosti a systematizovan ve védeckou nauku Usti tento postoj v hinduistickou

moudrost, pro niz je vesmir iluze a okov, nebo schopenhauerovsky pesimismus. Ale
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Vv utlumené a obecné rozsifené podobé se tyz postoj projevuje a prozrazuje ve spouste
praktickych usudkt, které dobfe zndte: ,,K ¢emu hledat? Pro¢ nenechat divochy
divosstvi a nevédomce nevédomosti? K ¢emu véda a k ¢emu stroje? Neni lepsi lezet nez
stat? A neni lepsi byt mrtvy?* To vSe jako by pfinejmensim nepiimo fikalo, ze je 1épe
byt méné nez byt vice a ze nejlepsi by bylo nebyt viibec.

2. Potom vychutnavaci (¢i pozitkari)

Pro lidi tohoto druhého typu je urcité lepsi byt nez nebyt. Ale pozor: ,,byt* zde
dostava zvlastni smysl. Byt, zit, neni pro ucedniky této Skoly konat, ale naplnit se
piitomnym okamzikem. Zarlivé se t&sit z kazdé chvile, z kazdé véci, a nic si nenechat
vzit — a hlavné nemeénit plan. V tom pro n¢ spo¢iva moudrost. Kdyz se nasyti, ptevali se
na trave, protahnou si nohy, podivaji se jinam. Vzdyt' sestupu tak jako tak nebudeme
uSetieni. Ale co se ty¢e budoucnosti, neriskuji nic - ledaze by se v pfemife rafinovanosti
opajeli pozitkem z rizika samotného, at’ uz jde o chvéni z odvahy ¢i zmrazeni ze
strachu.

3. A konecné€ zanicenci

Jsou to ti, pro n€z zit znamend stoupat a objevovat. Pro lidi z této tieti skupiny je
nejen lepsi byt neZ nebyt, ale nadto e vzdy mozné — a jedin€ zajimavé — byt vic. V o€ich
téchto dobyvateld unesenych dobrodruzstvim je byti nevycerpatelné. Tyto lidi si lze
dobirat, mit je za naivky, anebo nam mohou byt protivni. Ale to oni nés utvofili a z nich
se chysté vzejit Zemé zitika.

Pesimismus a navrat k minulosti; poZitek z ptfitomné chvile; rozlet do budoucnosti.
Podle mne jsou to ti1 zakladni postoje k Zivotu. Jejich nevyhnutelnym vyusténim jsou tii

zékladni postoje k zivotu.“ (Chardin 2005, s. 8 — 10).

Neni ziejmé radno piehliZet, nevnimat toto Chardinovo déleni, pokud jsme
povéreni zodpovédnosti podilet se na obohacovani dospélych védomostmi, nebot’ se
da predpokladat, Ze kazdy z nas k nékterému zakladnimu postoji k Zivotu, tedy i
ke studiu inklinuje. T¥i typy lidi, jeZ v sobé v zarodku neseme kazdy a na néz se

odjakziva déli lidé kolem nas.
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3.2 Etika

V oblasti etiky (feckého ethos — mrav, zvyk), ktera je povazovana za disciplinu
praktické filosofie je n¢kolik osobnosti a jejich zakladnich d€l, na které vSak v této praci
neni dostatek mista.

Proto jen ptipomenuti Aristotelovy Etiky Nikomachovy. Aristotelova prace, jeho
vymezeni etiky jako praktické filosofie a pokladani teorie za vrchol praxe, uceni o
stiedu, varovani pred extrémy je dodnes zdkladem lidské moralky, jeho vira ve svobodu
Clovéka a ve vychovu je odkazem maximalnim i Vrozsahu, kterym disponuje
andragogika. (Aristoteles 2013).

Tomase Akvinského Summa Theologiae ve které popsal ¢tyfi zakladni ctnosti:
rozumnost, spravedlnost, statecnost a umérenost (Akvinsky 2008).

Dilo Immanuela Kanta, ktery tvrdi, ze nepoznavame véci ,,0 sob&®, ale véci, jaké
se nam jevi. NaSe dobra ville - to mtiZze byt jediné spravné vychodisko dobrého jednani.
V Kritice praktického rozumu (1788) piedstavil sviij kategoricky imperativ - jednejte
tak, aby maxima vasi vile mohla vzdy byt soucasné uplatnéna jako princip vytvarejici
univerzalni zakon — i.e. etiku. Zadny jiny ¢lovék nema byt pro nas prostiedek naseho
prospéchu - lidskost je cilem. Kantova povazuje moralku je apriorni - plati bez ohledu
na dusledky (Kant 1999).

Seren Kierkegaard, ktery povaZzuje za stézejni vztah ¢lovéka s Bohem. Buh dal
Clovéku svobodnou viili a s tou je svazana zodpovédnost. Lidskéd existence je nécim
zcela jedineCnym, nezdlezi jen na vysledku naSi volby, ale na jeji upFimnosti
(Kierkegaard 1996).

Martin Heidegger, ktery mluvi o vrzenosti do svéta a o maskach, které si
oblékame. Cesta k prevzeti zodpovédnosti vede skrze uvédoméni si omezenosti své
existence - smrti (Heidegger 2004).

Jean-Paul Sartre, ktery tvrdi, ze jsme odsouzeni ke svobodé (Sartre 2006).

Pro ucely této prace je zde predlozena ¢ast myslenkovych shrnuti, tvah na etiku

pragmatictési, etiku tviir¢i prace, jak ji nahlizela Albina Dratvova.
Albina Dratvova (1892 — 1969)

V oblasti zavaznosti etiky existuje trochu nepravem a léta opomijena prace

Albiny Dratvoveé Etika tviirci prace vydana v roce 1941.
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Slova autorky z uvodu: ,,Tato knizka ma ¢elem upozornit na etické hodnoty prace
I cestu, jiz jedinec, vyspivajici z ditéte v dospélého ¢loveéka, muze dospét k etickému
chapani prace vlastni i1 té prace, kterou kona ve spolecnosti i pro spolecnost. Théma
,Etika tvar¢i prace” neni dosud zpracovano, a¢ je krajné Casové. Zda se, ze jeho
vyznam tusi dnes jen nékteti vyznamni duchové, oddani praci. Za ¢as bude vSak prace
hodnocena piedevsim po strance mravni.” (Dratvova 1941).

Dratvova ve své praci uvazuje takto:

»Praci pfeménujeme dany stav ve stav jiny podle urcitého planu. Pfejeme si, aby
pohnutky dila i jeho dusledky byly etické. Kazdé dilo méa miti ethos, ma vésti k ur¢itym
etickym disledkim pro jedndni, nemé jen rozbirat a popisovat jedndni. Jen ethos
dodava dilu nadcasové hodnoty.

A piece mnoho lidi, ktefi jsou svym zalozenim vedeni k tomu, aby pracovali,
aspon v urcitych fazich svého pocinadni, bez tohoto zfetele. Nazyvam je v této epose
lidmi mimo dobro a zlo.

Z nich jsou zajimavi tito:

e D¢ti neklidu. Jsou optimisty, nebot’ snadno se vzivaji do zcela zménénych situaci.
Jsou az nebezpetné lehkomyslni pii pfeméné nazorl. Toto jejich ne dost pevné
mysSleni je pfiznakem jejich nedostate¢né eti¢nosti.

e Dfic¢i. Z dficd jsou protivni, nekone¢né zdlouhavi lidé, ktefi pohrdaji témi, kdoz
vedle prace znaji jesté ostatni svétské zajmy, mysli si, Ze jsou nenahraditelni. Jako
déti neklidu nejsou eticky cenni, spiSe pritéZzi, neZ podporou spole¢nosti.

e Vé&éni uCednici. Mohli byste fici, ze tito 1idé uzivaji svych schopnosti k dobrému a
tedy Ze jejich Cinnost je etickd, a presto s tim nelZze souhlasit. Nebot’ etika prace
vyZaduje nejen pasivné prijimat a zdokonalovat, nybrz pouzit této prace ke
zlepSeni stavu okoli. Francis Bacon je prirovnava k mravenciim, ktefi jen
sbiraji material, ale nic z ného nestavi.

e Geniové. Je zapotiebi uvazit, jak je tomu s etikou prace u genili. Jejich naprosta

odevzdanost praci, jejich trpélivost, ba pokora ptfed lidskym malym poznanim,

jejich asketické sklony, vyjadiovani a jejich obétavost ve sluzbach lidstvu je

typicky eticka“. (Dratvova 1941)

Pies urcitou tvrdost, subjektivitu v déleni, kategorizaci lidi ma pro nas dodnes

Dratvova pobidnuti, ze pti kazdodenni praci je potifebi mit na zfeteli jedinecnost,
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unikatnost kazdého dospélého ¢lovéka, se kterym je nam dano spolupracovat na

andragogickém procesu.

3.3 Literatura

Z celé nedohlédnutelné hloubky autort jsou zde uvedeni dva zéstupci, divodem je
zietelna transdisciplinarita jejich tvorby, obrovska §ife zpracovavanych fakta, znalosti,
jednotlivosti z mnoha oblasti lidského védéni, ktera je snadhledem a citlivosti
propojovana v novy, oslovujici a posouvajici celek. Mnohé jejich prace slouzi nejen
k okamzitému pouceni, ale maji v sob&é rovnéz pobidku naznacené problémy samostatné
a ze svého pohledu dopracovavat, doznat se K vlastnim zavéram, vidéni a pojeti svéta.

To je, da se usoudit, andragogickd doména.

3.3.1 Jorge Luis Borges (1899 - 1986)

Byl argentinsky spisovatel, narodil se v Argenting, ale jeho rodice se jiz roku 1914
prestéhovali do Evropy, kde pak Zili v Zenevé, v Italii a ve Spanélsku.

Roku 1921 se vratil do Argentiny, kde zacal psat pro nékolik literarnich a
filosofickych casopisti. Od roku 1938 se u néj projevily prvni ptiznaky slepnuti a roku
1955 oslepl zcela. V témze roce 1955 se stal feditelem Narodni knihovny v Buenos
Aires a profesorem literatury na université¢ v Buenos Aires.

V dile tohoto autora se vyrazné sméSuji jihoamerické a evropské vlivy. Jeho
vypravéni je velmi silné spojeno s esejistickymi postupy, zabyva se problematikou
jazyka, casu, fikce, imaginaci a fantazii etc. Diky tomu ho nejvice proslavila jeho
povidkova tvorba.

Povidka Kniha zpisku, kterd vysla vroce 1975, je pro nepiehlédnutelny
andragogicky apel uvedend v plném znéni v pfiloze. Zabyva se totiz jednou ze
zakladnich problematik vzdélavani v dospélém véku — potfebou umétenosti a vybéru
toho, co v ur¢itém véku je vhodné ¢i nutné studovat, je to vystraha ptred piesycovanim
se ¢1 dokonce vznikem urcit¢ho ablizu na shromazd’ovani informaci, bez toho, aby
pfindSely uspokojeni a wuzitek. Coz je zakladni krédo, zacileni andragogického
pristupu ke vzdélani, u€eni, studiu a prijimani in-formaci — udrzet vSe v odkazu

Sékratové, Ze poznani je neskonale cennéjsi nez vSechny pozitky svéta.
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3.3.2  Umberto Eco (1932)

Umberto Eco je mimo jiné filosof a spisovatel, jeden z neoriginalnéjsich autort
postmoderny od 60. let 20. stoleti. Pro pojeti této prace je vybrana pasaz z jeho knihy
Skeptikové a utésitele. Zejména prvni odstavec, kde se pojedndva o dulezitosti pisma,
instrumentu vzdélavani v nasich podminkach tak samoziejmého, ze jej jiz téméft
nevnimame, ze mu nepfisuzujeme témet zadnou vylucnost a nevnimame jeho
historickou pfevratnost, ndm nabizi zcela jiny, reminiscencni pohled.

,Masova kultura a ,,arovn¢ kultury*

Kdyz doslo na pismo, fekl Theut: ,,Tato véda, 6 kréli, ucini Egyptany
vzdélanéjSimi a zlep$i jim pamét, nebot tento vynalez je prospesSny jak k napravé
paméti, tak doktriny.“ A kral odpovédél: ,,O piedovedny Theute, nékdo umi plodit
uméni, jiny zase posoudit, jakd vyhoda ¢i Skoda z nich miize vzejit pro toho, kdo jich
pouZzije. A nyni coby otec pismen jsi ve své shovivavosti vii¢i nam vyslovil opak toho,
co ona svedou. Pismena totiz tim, Ze zbavuji nutnosti pouzivat pamét, vyvolavaji
zapomenuti v dusi téch, kdoz se s nimi seznamili, stejné jako u téch, kdoz se svéri
pismentim a pouze diky témto vnéj$§im znaklim a ne uz sami v sobé&, z niterné¢ho usili si
budou néco pamatovat...“ Dnes pochopitelné¢ nemizeme souhlasit s krallem Thamusem,
uz jen proto, Ze stacilo n€kolik desitek stoleti a rychly rast poloZek v seznamu ,,véci®,
které¢ bylo tieba znat a pamatovat si, zpochybnil uZite€nost paméti jakozto jediné¢ho
nastroje védéni, a na druhé strané Sokratliv komentai Theutova mytu (,, Ty jsi ochoten
vétit, Ze ony [diskursy] mluvi jako myslici bytosti, jenZe polozis-li jim néjakou otazku
ve snaze néco se dozveédéet, odpovi ti jen jedno a pokazdé totéz*) je prekondn odliSnym
povédomim, jeZ si zapadni kultura vypracovala o knize, pismu a jeho vyrazovych
schopnostech vSude tam, kde ustanovila, ze skrze pouZiti psané¢ho slova miize nabyt
podoby tvar schopny v dusi toho, kdo jej pouziva, zaznivat riznymi a stale CetnéjSimi
zpusoby.

Uryvek z Feidra viak piesto bylo tieba ocitovat, abychom si uvédomili, jak se
kazda modifikace kulturnich nastroji béhem historie lidstva piedvadi coby hluboka
krize ptfedchazejiciho ,kulturniho modelu® a Ze jeji skute¢ny dopad nepochopime,
nevezmeme-li v uvahu, ze nové nastroje budou pouzivany v kontextu lidstva hluboce
pozménéného jak pricinami, které tyto nastroje vyvolaly v Zivot, tak jejich pouzitim.
Vynalez pisma rekonstruovany s pomoci platonského mytu ndm miize poslouzit jako
piiklad, a vynélez knihtisku nebo novych audiovizuélnich prostiedkti jako ptiklady

dalsi. Naopak je zfejmé, ze o téchto problémech je tfeba diskutovat tak, ze vyjdeme z
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historického a zaroven antropologicko-kulturniho pfijeti faktu, ze s ptichodem
primyslové éry a s ucasti podtizenych tfid na kontrole spolecenského zivota se v
soudobé¢ historii ustavila civilizace hromadnych sdélovacich prostfedkl, masmédii, jejiz
hodnotové systémy je pravé tieba diskutovat a vzhledem k niZ bude tfeba vypracovat
nové eticko-pedagogické modely. To vibec nevylucuje zédsadni postoje, odsudek,
odmitavé stanovisko, ty je vSak tfeba uplatnit na novém modelu ¢lovéka a ne s
nostalgickym odkazem na model stary.

Jako vubec prvni zaujal postoj k tomuto problému Nietzsche svym odhalenim
,historické nemoci® a Zurnalismu coby jedné z jejich nejnapadnéjsich podob. V tomto
némeckém filosofovi najdeme dokonce zarodek pokuSeni, které se objevuje v kazdé
podobné polemice, a sice nedivéru vici rovnostarstvi, viici ristu demokratické ucasti
veétSin na zivoté spolecnosti a vuc¢i diskursu slabych pro slabé, vici vesmiru
vybudovanému pro obycejného ¢loveéka a ne pro nadcloveéka. Tyz kofen jako by m¢l,
polemice i Ortegu y Gasseta, a nebylo by jisté bezdivodné hledat v zakladu kazdého
odmitavého postoje vici masové kultufe aristokraticky kotfen, pohrdani, které se
zdanlivé zaméfuje na masovou kuturu, ve skutecnosti vSak ma na mysli masy jako
takové a pouze zdanlivé rozliSuje masu jako stddni seskupeni od pospolitosti osob za
sebe zodpovédnych, které se vymkly masifikaci a odmitaly proménu ve stado; pod
povrchem si totiZ tito autofi zachovavaji nostalgii po dobach, kdy kulturni hodnoty byly
vyluénym vlastnictvim jedné t¥idy a nebyly dany k dispozici bez rozdilu viem.* (Eco
1995, s. 37 — 40).

Eco se snazi poukazat na dilezitost rozvoje a vyuziti dostupnych technologii
vramci vzdélavacich procesl, ale zaroven varuje pied samostatnym piejimanim
informaci a vyzdvihuje nutnost individudlniho kritického mysSleni, které tvoii jeden

z pilift andragogickych pfistupt ke vzdélavani.

V navaznosti na vzdélavani dospélych s diirazem na diilezitost literatury je mozno
citovat francouzského esejistu Michela de Montaigne (1533 — 1592). ,,Knihy povazuji
za nejleps$i vyzbroj pro cestu zivotem a lituji vSechny lidi inteligentni, kdoz jich

nemaji.“ (Carpenter 1910).
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3.4 Antropologie

Prestoze se prace zabyva popisem andragogiky jako védy a jeji navaznosti na jiné
védy, nasledujici kapitola nabizi ptiklady z andragogické praxe v jiném kulturné-
civilizaénim zazemi neZ je nase, evropské. Pro zékladni uvahu je pfilozen citdit Walta
Whitmana: ,,Kdo jest vlidny, ptivétivy a tékavy divoch? Ceka na civilisaci, ¢i uZ ji
prosel a ovlada ji?* (Carpenter 1910, s. 4).

Pro mnohé zaujaté v oblasti antropologie je Iléta privodcem kniha, prace
francouzského, nedavno ve 101 letech zesnulého universitniho profesora, cestovatele,
etnologa Claude Lévi-Strausse Smutné tropy (Tristes Tropiques) z roku 1955. Diivodem
je hlavné to, Ze zde se v mife vrchovaté napliiuje normalita, Gcta ke vS§emu odliSnému,
je zde odstranén mor starych (a i souCasnych) cestopisi — odstranéni pojmu
»pedagogicky mesianismus®, nadfazenost, povysenost, paternalismus. Jan Patocka se o
této praci dokonce zminuje ve své knize Platon a Evropa.

V navaznosti k tématu nékolik poznamek Jeana Jacquese Rousseaua, z dovétku
jeho prace z roku 1872 O piuivodu nerovnosti mezi lidmi.

Na strané 117 zde poznamka €. 16, cituji:* Je velmi pozoruhodné, Ze za ta léta, co
se Evropané namahaji, aby pfivedli divochy z rznych ¢asti svéta ke svému zpisobu
zivota, nemohli dosud ziskat ani jediného... nic nemlZe piekonat nepfemozZitelny
odpor, ktery maji k pfijeti nasich mravli a naseho zplsobu Zzivota....zatim na jinych
mistech ¢teme, Ze Francouzi a jini Evropané se utekli dobrovolné mezi tyto narody,
stravili tam cely svij Zivot, aniZ mohli opustit tak podivny zpusob Zivota, a Casto vidime
1 moudré misiondfe touZiti po klidném a nevinném Zivoté mezi témito opovrhovanymi
narody.“ (Rousseau 1949, s. 117).

Nabizi se uvaha, myslenka, ,jak* by napiiklad dopadlo osidlovani Severni
Ameriky, pokud by sviij tehdejsi vliv podrzeli a obhajili Francouzi. Pfece jen se nabizi
V historii expanze, prizkumu, zaboru a hlavné pfistupu k asimilaci jiny pfistup, nezli
ono tvrd¢ britské feseni.

Ditkazem je vznik, uznani nové vzniklého etnika Métis (Métis People), které
zije v oblastech Kanady a severu Spojenych stati. PoCet dnes limituje ke ¢tyfem stim
tisiciim, geneze je zfejma — miSeni (slovo métis ve fracouzstiné znamena ,,miSenec®)
pfevazné francouzskych, méné pak skotskych lovci kozeSin traperti, voyagerti a
inuitskych nebo indidnskych matek casto z kmend Cree, Ojibwaya, Algonquin,

Saulteaux, Menominee.
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Zde jen pro ptesnost — vV Kanadé se pro Indiany doporucuje uzivat oficialni
nazev ,,First Nation“, V USA ekvivalent ,,Native Americans®.

K aktualnimu pohledu na soucasné pievazné andragogického vzdélavani je mozné
uzit 1 n¢kolik udaji o letit¢ a uspesné snaze vzdelavat nejen mladé, ale hlavné dospélou
populaci u kmene Lakhoéta (Sioux) v Severni Dakoté. Jde zde primarné o revitalizaci
jazyka, uchovani déjinnych hodnot, svébytnosti tohoto v déjinach Severni Ameriky
vyznamného kmene.

Jan F. Ullrich je povazovan za jednoho z nejuznavanéjsich lingvistd pracujicich
dnes s kmenem Lakot. Mluvi plynn¢ lakotsky a je feditelem lingvistiky na Lakotském
jazykovém sdruzeni (Lakota Language Consortium). Jazykovédné vzdélani ziskal na
Ostravské univerzité. Specializuje se na Siouxskou lingvistiku, jazykovou pedagogiku a
revitalizaci jazyka. Od roku 1992 ptlisobi v indianskych rezervacich v Jizni Dakoté¢, kde
nashromazdil jednu z nejvétSich sbirek Lakotskych textii na svété a publikoval nespocet
knih a ¢lankd o Lakotském jazyce a mytologii. Je potéSujici, Ze jedna z vyznamnych
osobnosti, ktera se dlouhodobé¢ a uspésné podili na tomto eduka¢nim programu je rodadk
ktery se zabyva tématikou ptivodnich obyvatel Severni Ameriky a jeho knihy vychazeji
1 U nas.

K praci na projektu revitalizace uvadi: ,,Vzdélavani dospélych je uz od pocatku
naseho projektu jednou z nejpodstatnéjSich soucasti nasi prace. Jazykova revitalizace
a standardizace soucasné¢ s reformou jazykovych osnov a vyuky se bez n¢j
neobejdou‘. (Ullrich 2013)

Jelikoz povinnosti toho, kdo uznava rovnost a toleruje rozdily v mentalité je i
unést urcitou davku ironie, kritiky a cCasto 1 znevazeni jakychsi vyznavanych,
akceptovanych, dédiénych hodnot, je snad namisté citace z knihy siouxského, tedy
spravné feceno lakotského medicinmana Johna (Fire)Lame Deera, ktery proZil zivot na
naplnéni nékolika roman a obcfas komentoval déni ve Spojenych stitech 70. let
minulého, 20. stoleti.

Jelikoz navnimal i evropskou mentalitu, prozil ¢ast zivota jako americky vojak
vV Normandii, pii vylodéni za druhé svétové valky, jeho vypravéni a srovndvani jsou
nam velmi pfistupna a blizka.

Ukéazka nahledu na vyspélou americkou civilizaci z pohledu barbara (Americti
Indiani dostali volebni pravo az ve tricatych letech 20. stoleti) hovoii sama za sebe.

Pasaz je z knihy Chromy Jelen. Vypravéni siouxského medicinmana, K rozdilu pohledu
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na dulezité hodnoty v b&losské a ptivodni americké kultufe poslouzi popis situace, kdy
Johna Lame Deera pozvali do stfedostavovského amerického domu.

Chromy Jelen popisuje navstévu takto: ,,Pozor na popel, nekuite, zezloutnou
nam zaveésy. Pozor na zlatou rybku v akvariu, nedychejte na papouska, neopirejte se
hlavou o tapety, mate mozna mastny vlasy. Nevylijte tu koralku na stlil, ma choulostivy
lak. Opucoval jste si fadné boty? Podlaha je Cerstvé napusténa.

Nedélejte tohle, nedélejte, prosim, tamhleto...” To je k zblaznéni. Na tohle
nejsme stavéni. Vy Zijete ve vézenich, ktera jste si sami vystavéli. Rikate tomu
»domovy“, kancelare, tovarny. V rezervaci ted’ koluje novy vtip: ,,Vis, co je to kulturni
deprivace? Odpoveéd zni: ,,Byt bélosskym ditétem stfedni tiidy a zit na predmésti

v rodinném domku s barevnou televizi.“ (John Fire Chromy Jelen 2004, s. 107).

3.4.1 Navahové

Navahové (anglicky a Span€lsky Navajo, vlastnim jménem Diné), svou zemi
nazyvaji Dinehtah. Se zhruba tfemi sty tisici pfislusniky jsou nejpocetnéjsi etnickou
skupinou mezi pivodnimi obyvateli Spojenych stati. Vétsina (asi 170 000) jich Zije ve
vlastni rezervaci nazvané Navajo Nation, ziizené roku 1868, o rozloze 64 000 kilometrt
¢tvereCnich s hlavnim méstem Window Rock. Pomérné velkd ¢ast Navahil stale Zije
VvV ptivodnim obydli, zvaném hogan — coz je vétSinou Sestiuthelnikova kupolovitd stavba,
postavena ztrami a pokryta hlinou, s vétracim otvorem ve stieSe, s dvefmi vzdy
obracenymi na vychod. Na svém tUzemi chovaji ovce, vyrabéji originalni Sperky
z tyrkysu a stfibra, mezi zakladni vzor patii dyiiovy kvét. Ziji v klanech, podle nich se
identifikuji 1 predstavuji, sdéluji si klany po otci i matce. Klany maji velmi zajimavé
nazvy — Lidé od hotké vody, Klan pomalych v feci, Klan soli, Klan pocetnych hoganti
etc. Mezi specifické socidlni pravidlo patii to, Ze muz nikdy nesmi spatfit matku své
Zeny, tchyni.

Je to kultura, ktera nevéti na posmrtny zivot, kdyz Navaho zemfe, uz se o ném
nemluvi pro obavy, ze by jeho duch - chindi — mohl skodit.

Z naSeho pohledu — andragogického vzdélavani je velmi zajimavy fakt, Ze se
kulturni dédictvi pfedava v ramci slozitych ndbozenskych ritudld (Navahové sami
nehovoii o nabozenstvi, ani pro néj nemaji adekvatni vyraz), predavaji si védomosti a
znalosti o Stezce zivota — HézhQ, coZ je kombinace harmonie, krasy, naladéni na
stejnou vlnu, podiizeni se toku Casu a dosazeni vnitinitho smiru. Stafi zpévaci Stezky

zivota, zvani hatathali, si vybiraji nasledniky mezi dospélymi Navahy a po velmi
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dlouhou dobu je v tajnych obfadech cvi¢i. Samotné obfady maji jednak duchovni, ale
rovnéz 1éCivy Ucinek, posiluji ndvrat a prisun pozitivnich sil.

Dalsi specifikou navazskych ritual je malovani do pisku, které ma svou tajnou a
duchovni podstatu (velmi piiblizné se zde nabizi srovnani s malbou ikon). Kresby do
pisku vsak jsou jednoucelové vytvaieny, poté se znici.

Pro zcela specificky, opisny a tézce naucitelny jazyk - Diné bizaad — se v obdobi
II. svétové valky za tézkych boji americkych vojaka s Japonci Navahové proslavili tim,
ze posilali Sifrované zpravy ve svém jazyce. Japonci nikdy tyto Sifry nedokézali odhalit.
Navhové tak velkou mérou ptispéli k vitézstvi Americand.

Z pohledu andragogiky se tento jedine¢ny historicky moment d4 pojmout jako
vyuka dospélych Navahil v krizové situaci. Pro dokresleni situace je v pfiloze €. 2
uveden text Navahové valci.

V soucasné dobé¢ se u Navahi razi heslo ,,vzdélani, zaklad sebeurceni®, coz v praxi
znamena ztizovani vlastnich stiednich skol (od roku 1968), nazvanych Navazska skola,
Navajo Community College (Diné bi’olta), které slouzi pro vyuku nejen pro studenty
pokracujicich ve vzdélavani, nybrz i pro dospélé. Mladez 1 dospéli se tam uci znalosti
navazské kultury — dé&jinam, jazyku, uméni, aby tradi¢ni hodnoty nezanikly.
(Rieupeyrout 2000, s. 249). Da se konstatovat, ze se jedna o velmi zdafily pedagogicko
— andragogicky projekt.

Pokud pojimame antropologii jako védu o ¢lovéku v jeho rozmanitosti s veskerymi
potfebami a specifiky bez ohledu na jeho mistni a kulturni pfislusnost, pak mizeme
z vySe uvedenych ptikladi vyvodit zfetelny pfesah antropologie do transdisciplinarni
andragogiky. Vnimani raznych kultur a jinych nazora rozsifuje a prohlubuje
vnimani odliSnosti a jinych Zivotnich hodnot, nabizi vzdélavajicimu se dospélému

moznosti pro utvareni a hodnoceni vlastnich poznatkii.

3.5 Pedagogika

V pedagogice, kterd je stale s andragogikou védou velmi té€sné propojenou,
nalézdme 1 postavu, kterd je pomérné¢ malo zmifovana, i kdyZ svou nepfedstavitelné
bohatou c{innosti jednoznatné mé 1 v historii andragogiky, jejim vyvoji, své
nezastupitelné misto. Karel Slavoj Amerling - nadherny, ideové bohaty, renesancni

clovék, ktery aspiroval na pokracovatele odkazu Jana A. Komenského, podle
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kterého pojmenoval i néktera sva dila. Jeho zivot, dilo, odkaz, andragogické zasluhy

a presahy do soucasnosti zde uvedeny ve zkracené mire.

Informace jsou ve velké mife z unikatni monografie Evy Hoffmannové, botanicky
a vytvarnice, dale ze soukromé sbirky autora a cesty po stopach Karla Slavoje
Amerlinga a rozhovorti s potomky této osobnosti.

Uvodem jesté slova Jana Nerudy, ktera v roce 1884 napsal o K. S. Amerlingovi:
,Cim byl Amerling? Ideal naSich starSich uéiteld narodnich, jimZ vdechl lasku ku
zpytovani védy a nadSeni pro dusevni povzneseni narodu. Idedl nas vSech, ktefi jsme

ziznili po védéni Cerpaném z myslenkovych zdroju ceskych.“(Hoffmannova 1982).

3.5.1 Karel Slavoj Amerling (1807 — 1884)

Karel Amerling (jméno Slavoj si po dobovém vlasteneckém zvyku ptidal pozdéji),
byl ¢esky pedagog, filosof a l1éka¥. Narodil se jako syn hostinského Jana Amerlinga a
jeho druhé manZelky Anny Jelinkové.

Po studiu na gymnaziu v Klatovech a univerzit¢ v Praze a Vidni ziskal
K.S.Amerling roku 1836 titul doktora mediciny. Béhem studii a kratce po nich
spolupracoval s tehdej$imi piednimi Ceskymi védci — nejprve jako asistent Jana
Svatopluka Presla na univerzit&, potom jako spravce sbirek hrabéte Kaspara Sternberka.

V naslednych letech soukromé I€kaiské praxe se jiz zacal vazné zabyvat
nejriuznéj$imi otazkami vzdélani. Zvazoval moznosti ucitelské ptipravy i pro Zeny, zacal
organizovat a pofadat vzdélavaci prednasSky pro mladé femeslniky, aktivné se pficinil 1
o vznik prvni Ceské primyslové Skoly v Praze. Ve ctyficatych letech 19. stoleti
organizoval v Praze pravidelné ucitelské porady, které se staly obecné znamymi jako
budecské porady. Porady se tak nazyvaly podle mista svého konéni, kterym byla Novad
Budec. Tu zamyslel Amerling vybudovat jako Siroce koncipovany vzdé€lavaci ustav.
Nazev Budec zvolil pro ustav proto, ze na podklad¢ legendy, znamé tehdy z Kosmovy
kroniky a z dila Véclava Hajka z Liboc¢an byl pfesvédcen, Zze v Bud¢i existovala jiz v
10. stoleti latinska Skola - povazovana tak za prvni Skolu na ¢eském tizemi. Skute€nost,
ze knize Véclav byl ve své dob¢ jednim z nejvzdélanéjSich panovniki a ze své vzdélani
ziskal pravé na Bud¢i, povaZzoval za potvrzeni existence této Skoly.

Prvni patro mélo slouzit k piipravé uciteli. Rozlehld poslucharna, vybavena
volnymi zidlemi, které nahrazovaly do té doby ve Skolach pouzivané jen nepohyblivé

lavice, slouzila 1 jako vefejny sal k nejriznéjSim prednaskam. Své oddélené ucebny

45


http://cs.wikipedia.org/wiki/Pedagogika
http://cs.wikipedia.org/wiki/Filosofie
http://cs.wikipedia.org/wiki/L%C3%A9ka%C5%99stv%C3%AD
http://cs.wikipedia.org/wiki/Univerzita_Karlova
http://cs.wikipedia.org/wiki/1836
http://cs.wikipedia.org/wiki/Doktor_v%C5%A1eobecn%C3%A9ho_l%C3%A9ka%C5%99stv%C3%AD
http://cs.wikipedia.org/wiki/Jan_Svatopluk_Presl
http://cs.wikipedia.org/wiki/Jan_Svatopluk_Presl
http://cs.wikipedia.org/wiki/Ka%C5%A1par_%C5%A0ternberk

mély v Bud¢i i Zzeny. Soucasti komplexu byla i knihovna s tiskafskym vybavenim
umoznujicim tisknout v arabsting, rustin€, hindustanstin€, ¢instin¢, mongolsting, dale
také staroegyptské hieroglyfy, tisk v hlaholici a cyrilici. Ta byla nejen Amerlingovou
pychou, ale 1 vyrazem jeho cilevédomé snahy bezprostfedné¢ navazat na Komenského
uceni jazykl a na jeho dilo Brana jazyki oteviena.

Prestoze na tematicky rozlicné pfednasSky konané v Bud¢i pfichdzeli obfané
ruznych povolani, ktefi se na n¢ sjizdéli i ze zna¢né dalky, vétSinu posluchaci tvofili
ucitelé a ti, ktefi se uciteli stat teprve chtéli. Pro starsi ucitele pak byla Amerlingova
Bude¢ né¢im, co bychom dnes ziejmé pojmenovali, nazvali doSkolovacim tustavem.
Muzeme konstatovat, ze Bude¢ se ve své dobé¢ stala mimotadné vyznamnym stfediskem
obrozeneckého a vlasteneckého zivota. Bohuzel, neméla dlouhé trvani, protoze ustav
skon¢il v konkurzu. Skute¢nost, ze se Amerlingova Bude¢ stala vyznamnym centrem
Ceskych ucitelt, potvrzovaly piedevsim tzv. porady uéitelské v Bud¢i. Zprvu se jednalo
o mésicni porady nekolika prazskych ucitelti, postupné se staly tydennimi a schazeli se
na nich 1 ucitelé mimoprazsti. Na budecskych poradach se ucitelé radili o tom, co by
Skolam mohlo prospét a jaké by mélo byt vzdélavani ucitelt. V roce 1848 se na vyzvu
budeéskych porad seSlo na 500 Ceskych ucitelti, jednalo se o historicky prvni tak
pocetné shromazdéni ucitelt.

V piijaté petici tehdy ucitelé pozadovali, mimo jiné, prodlouzeni povinné Skolni
dochazky, dale to, aby kazdy ucitel "byl mocen obou zemskych jazykd", aby se stat
postaral o ptiméfené vzdélani ucitelli, aby kazdy ucitel byl zodpovédny za svoji praci a
aby plat ucitelti byl roven platu téch statnich trednik.

KdyZ bylo v roce 1848 ministerskym vynosem nafizeno zavést zlepSené ucitelské
kurzy, byla v Praze zfizena 1 prvni hlavni Skola s ¢eskym vyucovacim jazykem. Jejim
feditelem byl dne 13. fijna 1848 jmenovan MUDr. Karel Slavoj Amerling. Pfi Skole byl
ziizen 1 ucitelsky kurz, zprvu jesté jednoro¢ni. Ten se pod Amerlingovym feditelovanim
a v souvislosti s koncepcnimi zménami v ucitelské ptipravé a s jejim prodlouZenim na
Ctyfi roky preménil v prvni Cesky ucitelsky ustav. Karel Slavoj Amerling pak setrval v
jeho cele celkem 20 let.

Velmi znamé jsou dnes jeho ucelené soubory obrazi k nazornému vyucovani. Ty
byly fazeny do nckolika tematickych celkll (zvifata, rostliny, femesla, zivot v ptirod¢,
hospodafstvi - celkem se jednalo o soubor 150 obrazil), a programové tak navazovaly na
Komenského dilo Orbis pictus. Amerlingovy Obrazy k nazornému vyucovani byly

prvnimi ¢eskymi vyu€ovacimi pomuckami.
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Na pocest Karla Slavoje Amerlinga byl v roce 1935 ucitelskému tustavu v Praze,
jehoz byl Amerling prvnim a dlouholetym feditelem, propljen CcCestny néazev
Amerlingtv statni muzsky ustav ucitelsky. Ucitelsky ustav pravné zanikl, spolu se
vSemi dal$imi ucitelskymi Gstavy v srpnu 1948. Na podkladé zakona z roku 1946

ptevzaly ptipravu ucitelti nove ziizované vysokoskolské pedagogické fakulty.

Provazanost pedagogiky a andragogiky je zcela nezpochybnitelnd. Uvedené
piiklady se snazi naznacit historicky pokrok ve vniméni vzdélavani dospélych. Karel
Slavoj Amerling navazoval na pedagogickou &innost Jana Amose Komenského,
zastaval se o nutnost vzdélavani uciteld jako naslednych vzdé€lavatelli bez genderové
diskriminace. Zasazoval se o udrzeni ¢eského jazyka, pfi své praci se snazil vyuzivat
nejnovéjsich védeckych poznatkl a k Sifeni znalosti pouZzival pomérné pfevratnou a na
dalsi dlouhé obdobi ustalenou metodu nazornych pomicek. Nejzietelnéjsi Amerlingiv
andragogicky odkaz je v usilovani o nutnosti vzdélavani dospélych, uditelu, ve své

dobé velice posuvnym a predbihajicim dobu apelem na vzdélani pro Zeny v co

vvvvv

3.6 Psychologie

Pokud vezmeme v uvahu, ze cesta k dospélosti je vzdy uréitym zplisobem
etapizovana, at' jiz koncept, ktery tento zivotni cyklus opisuje a specifikuje je
ptipodobnén ¢lenéni a pribéhu dne, ¢i roku, pfimérim toho, co v ptirodé v danou dobu
ptevlada (coz je pro naSe vnimani, predstavu ziejme nejblizsi — viz opisy jednotlivych
cykld a déni jako naptiklad jaro Zivota, v rozpuku Zivota, podzim Zivota, na sklonku dne
atd.), je prolinani andragogiky a nékterych psychologickych nahledt, skol, metod vice
nez ziejmé. Pokud se psychologie zabyva rovnéz uzdravou dusSe, psyché dospélého
Clovéka a andragogika dosp€lého jedince mimo jiné animuje, tedy oduSeviiuje, je
mozno v nekterych ptipadech predpoklddat dokonce soubéh andragogického a
psychologického ptlisobeni. Nasledujici ¢tyii psychologické koncepty, pohledy na
dospélého ¢loveéka a jeho potieby, cesty k feSeni riznych Zivotnich situaci, mnohdy
velmi zatéZovych to mohou dokladovat. Andragogicko - psychologické propojent,
provazanost a moznost vzajemného se dopliovani téchto pfistupli a ndhledu je velmi

zfetelné mozno vysledovat pii integracnim a konsolida¢nim procesu ¢lovéka.
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3.6.1 Erik Homburger Erikson (1902 — 1982)

Erikson kolem roku 1950 navrhl svou strukturu vyvoje osobnosti epigenetického
stadialniho (hierarchického) pojeti psychosocialniho vyvoje Clovéka a rozdélil ji do
osmi vyvojovych stadii. Kazdé stadium pak definoval jako konflikt, nutnou krizi, oviem
V pojeti bipolarnim, tedy — ohrozeni 1 Sance na rist, posun. Tento posun piinasi naSemu
EGU novou potenci, Eriksonem nazyvanou ctnost (virtue). Stadia definoval Erikson

takto:

Duvéra proti zékladni nedtvere (kojenec, bezpeci — ctnosti je nadéje)
Autonomie proti zahanbeni a pochybnosti (chiize a mluveni — ctnosti je vile)

Iniciativa proti vin¢ (plany a experimenty — ctnosti je ucelnost)

A e

Snazivost proti ménécennosti (od hry k produktivni Cinnosti — ctnosti je

kompetence)

5. ldentita proti zmateni roli (sebepojeti, identita EGA — ctnosti je vérnost Zivotni
filosofii)

6. Intimita proti izolaci (spojeni s intimitou druhého — ctnosti je laska)

7. Generativita proti stagnaci (zapojeni se do spole€nosti — ctnosti je peCovani)

8. Integrita proti zoufalstvi (ohlédnuti se, hodnoceni — ctnosti je moudrost)

Z uvedeného nastinu, ktery je obdobné uveden rovnéz v knize ,,Piehled teorii
osobnosti“ V. Drapely (Drapela 1997, s. 69 — 70) je zfejmé, humanizace, animace je

»prace* na cely Zivot, nic z povinnosti nelze obejit.

D4 se kostatovat, Zze z uvedeného Eriksonova stadidlniho vrstveni Zivotni cesty
¢lovéka je mimo prvnich ¢tyfech vSechna zbyvajici moZzno zahrnout do andragogického
pojimani vzdélavani, vyuky a formace dospélého Cloveka. To je fidés velmi zavazny a
stavi opét andragogiku do pozice védecké discipliny, ktera je povinna byt védou
transdisciplinarni, aby pokryla tu prebohatou poptavku na trZnici Zivota. Pokud se
nepodafi stddium a s nim spojeny konflikt pfekonat, vytesit, pokud povinnosti postoupit
dale uhybame — nastdva stagnace ve vyvoji a jedind moznost je dodatecné vyvinout usili
k napravé. Ke stadiu osmému, poslednimu je mozna i ptedstava, kterou Casto nabizi
Viktor Emil Frankl ve svych pracich, tedy o nahlizeni na prozité jako na fotograficky ¢i
filmovy pas, na kterém je vSe zachyceno, nic neni vynechano a beze smyslu a je na nas,

jak po ,,vyvolani“ tento material vyhodnotime...
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3.6.2 Viktor E. Frankl (1905 - 1997)
Viktor E. Frankl se narodil 26. 3. 1905 ve Vidni. Vystudoval medicinu, po valce

ziskal doktorat z psychologie. Dva a pul roku prozil v n¢kolika koncentra¢nich tdborech
(v Tereziné, Osvétimi a Dachau, kde sdilel se svymi spoluvézni hrani¢ni situace
lidského byti, coz dodalo zvlastni vahu jeho uvaham) v nichz ztratil oba rodice,
sourozence a zenu. Tento zazitek se stal vychodiskem pro jeho terapeutickou skolu. Po
valce vedl neurologické oddéleni Videniské polikliniky, od padesatych let se vénoval
prednaskové ¢innosti o jim vytvofeném psychoterapeutickém sméru - logoterapii. V. E.
Frankl zemiel 1. 9. 1997. Piednasel i v Ceské republice, v Praze a Bmé a jeho prace a
prace Franklovych zaka u nas piekladaji docent Karel Balcar, profesor Vladimir Smékal
a jak jiz bylo zminéno rovnéz docent Vladimir Jochmann - Lékarskad péce o dusi (Frankl
2006) a Viile ke smyslu (Frankl 2006).

Logoterapie (logos - smysl) se soustfed’'uje na smysl lidské existence a na hledani
tohoto smyslu. Nalezeni smyslu Zivota je prvoradou motivaéni silou ¢lovéka (kazdy
¢lovek usiluje o smysluplnou existenci). Frankl mluvi o vili ke smyslu v protikladu k
principu slasti (vtli ke slasti — S. Freud) a k vili po moci (A. Adler). Presto, ze si Viktor
Frankl celozivotné Sigmunda Freuda podle vlastnich slov velice vazil, nesouhlasil
rozhodné s tivahou, kterou S. Freud rozpracovaval, tedy, ze jakmile se ¢lovék zacne
zabyvat smyslem Zivota, znamena to, Ze je nemocen.

Pocatky logoterapie existencialni analyzy se datuji do dvacatych tficatych let
minulého stoleti. V nazvu logoterapie se odrazi napln jednoho z vyznamu slova logos,
Loyog, filosofického a teologického pojmu piivodem z fetiny, znamenajici slovo, rec,
rozum, ale zejména smysl.
spolku 1€karské psychiatrie ve Vidni (¢lenem poradniho sboru spolku byl 1 Sigmund
Freud). Obcas se také pro logoterapii uziva pojmenovani ,,vySinna psychoterapie, Ci
terapie vysin“ v kontrastu s hlubinnou terapii psychoanalytickou a k vili po moci (A.
Adler). Logoterapii charakterizuje Frankl jako metodu nikoli retrospektivni a
introspektivni, ale jako metodu otevienou do budoucna, k tomu, co ma pacient splnit
(neni diilezité to, co ocekava od zivota, ale to, co zivot ocekava od n¢ho). Tento postup
Frankl chape jako vykroceni od sebestfednosti ¢lovéka do svéta, kde lze smysl Zivota
nalézt spiSe nez ve zkoumani vlastni psyché. Clovék je zaméfovan ke smyslu svého
zivota a konfrontovan s nim; smysl svého zZivota nevynaléza, ale odhaluje (ptfesto Frankl

kritizuje determinismus a zduraziuje lidskou schopnost sebeurceni). Smysl Zivota
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neexistuje v abstraktni formé&, méni se od Cloveka k ¢loveku, ze dne na den. Podle
logoterapie jej 1ze dosdhnout tfemi zplsoby: provadénim néjakého ¢inu, zakousSenim
n¢jaké hodnoty (pfirody, kultury, lasky), utrpenim (smysl utrpeni, ktery piesahuje
intelektualni schopnosti ¢lovéka, Frankl nazyva suprasmyslem).

Podstatu lidské existence vidi logoterapie v jednoznacné, urCené a nedélitelné
odpovédnosti, svobodé v rohodovani kazdého jedince, kazdého clovéka za vlastni
zivot. Je-li vule ¢lovéka ke smyslu zmafena, muze byt kompenzovana vuli k moci, k
penézim nebo k libosti. Jindy vznikda existencni frustrace, ktera mtize vyustit v
noogenni neurdézu. Noogenni neurézy maji ptivod v noos (mysl, duch), nikoli v psyché
jako ostatni (psychogenni) neurézy. Noogenni neurdzy prameni v konfliktech mezi
jednotlivymi hodnotami, v moralnich konfliktech (duchovnich problémech). Clovék k
Zivotu potfebuje noodynamiku - napéti mezi smyslem jeho Zivota a jeho usilim o toto
naplnéni. Frankl hovofival o tom, Zze gotické klenby sakralnich staveb jsou pod
neustalym tlakem, zatézi a proto si tak dlouho uchovavaji svou pevnost. Tedy je zde
rozpor po v dnesni dob¢ tak zddaném stavu jakési duSevni homeostazy.

Nevidi-li ¢lovek smysl, pro ktery stoji za to Zit, je naplnén existenénim vakuem,
hovoii se zde o kolektivni neurdze jako o nemoci dvacéatého stoleti, ktera se projevuje
pfedevsim stavem nudy.

Logoterapie uziva jako jednu z metod techniku paradoxni intence. Vychdzi z
teorie hyperreflexe (pfehnana pozornost, napt. strach navodi to, ¢eho se obavame)
a hyperintence (prehnané usilovani, znemozZiiuje to, co si prejeme). Paradoxni
intence zalezi ve zvratu pacientova postoje, v nahrazeni jeho strachu paradoxnim
pfanim; napt. student pfed zadvaznou zkouskou je vyzvan, aby si alespoil na chvili pfél
to, ¢eho se nejvice boji — napriklad v dospélém véku z mnoha divodia (osobnich,
pracovnich) neuspéchu pri zkouSce, pri studiu — coZ je zretelné presah do
andragogickych realii.

Vyznamnou ulohu pfi vytvareni paradoxnich intenci hraje schopnost kritického
pohledu na sebe sama, smyslu pro humor. Logoterapie patfi mezi tzv. humanistické
psychoterapie, zaroven vychézi z existencialismu. Hlavni nosnou tezi, ideou logoterapie
je tedy zda se Franklovo uchopeni a rozpracovavani nahledu Friedricha Nietzscheho,
ktery se d& vyjadrit vétou kdo ma pro€ Zit, unese témér kazdé jak. Presnéji, jak uvadi
F. Nietzsche ve svych Pripovedich a sipech: ,,Ma-li kdo své pro¢? Zivota, shodne se

témer s kazdym jak?* (Nietzsche 2009, s. 10).
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Smysl v zivoté miize ¢loveék podle Frankla najit

e ve vykonani ¢inu (mysleno hlavné v sebepiesahujicim ¢inu; v takovém, jez je
konén s ohledem na ostatni)

e prozitim hodnoty (opravdovy zazitek, ktery ¢lovéka obohacuje ¢i povznasi), tou
nejhodnotngj$i je laska, avSak muZe to byt rovnéZ vytéZek ze studia,
obohaceni se novou védomosti, znalosti a jejim vyuZzitim ve prospéch svij i
svého okoli.

e v utrpeni (proméni-li ho ¢lovék ve své moralni vitézstvi zménou svého postoje a

A2

Zakladni myslenkou logoterapie tedy je, Ze pokud neni touha po smyslu naplnéna,
vede to od frustrace az k existencialnimu vakuu. Clovék za¢ina pochybovat o smyslu
své existence, o smyslu zivota viibec. Tomuto fenoménu je blizka tzv. ned€lni neurdza -
béhem volna zasahuje pocit existencidlni prazdnoty plnou silou, neni schopen byt
tlumen pouhou rutinni praci v zaméstnani, nebo zaméstnanim, které vykonavame pouze
pro uspokojeni nutnych zivotnich potieb. Zde se opét nabizi prostor pro andragogickou
saturaci smyslu Zivota, pokud to okolnosti dovoli, je zcela namisté uvazovat o
odstranéni pripadné nudy, kterou Frankl pojmenovaval smrtelnou nemoci, ¢i
jinych stavi nenaplnéni studiem toho, co prinese danému clovéku pocit
uspokojeni, naplnéni, tedy — smyslu byti. Zakladni téma, které v logoterapii variuje, je
vyjadieno v predmluvé z roku 1972 ke své knize Viile ke smyslu, kde Viktor Emanuel
Frankl pise: ,,Clovék je bytost hledajici smysl, logos, a poskytnout ¢lovéku pomoc
V jeho hledani smyslu je jeden zukoli psychoterapie — je to pravé ukol
logoterapie.“ (Frankl 2006, s. 5). Pokud se podafi poodstoupit a v tomto apelu, v této
tezi spatfit rovnéz Ukol andragogicky, lze usoudit, Ze propojeni andragogiky
s logoterapii se na pomérné velkém prostoru prekryva.

Nakonec je jeSte¢ zapotiebi zminit jednu techniku, ktera v mnoha pfipadech miize
korespondovat s andragogickymi nahledy a potfebami - postojovou zménu, ktera
mobilizuje vzdornou moc ducha zaujetim aktivniho postoje. Napomaha k piestavbé
pasivnich postoji na pozitivni postoj vyznacujici se prijetim i neptiznivych skute¢nosti.
Pti nezdravém postoji se ¢lovek vidi jako obét’ okolnosti. ,,Ja bych rad, ale kdyz...”
»ja za to nemuzu”, ,,ja to nechci, je to nespravedlivé”, ,,pro¢ zrovna ja?” a zaujme

pasivni postoj-,,s tim se neda nic délat”. To je situace v andragogice zcela
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standardni, pfi uvaze, jak vrstevnaté, rozdilné je sloZeni dospélych pri vzdélavani,
kolik Zivotnich prozitki, zkuSenosti a nahledi — postoji se muZe v ucebné, v aule
koncentrovat. Provazejici, facilitator, vyucujici, poradce, terapeut V rozhovoru dava
pozor na zachyceni nezdravych postojii (odmitani, pasivita). Tam, kde se tento postoj
jevi jako klicovy pro potize, se k témto pasazim vrati a pomaha vytvoftit si od tohoto
postoje odstup. Jakoby se na ng podivat zvnéjsku. Déje se tak bud’ racionalni
argumentaci, autoritativnéjSim ujiSténim (na zaklad¢ vzdélani a zkuSenosti) Ci tzv.
»Sokratovskym dialogem”. Ten, kdo provazi, se snazi dovést clovéka v problémech k
,haivnim dotazovanim” a az piehnanym zdaraznovanim jeho negativnich vyroku
k zaujeti nového postoje. Prijimd i nespravnad tvrzeni, ale vede k uvédoméni, ze je
Clovék za své postoje a pocinani odpovédny. Pfijeti odpovédnosti provazi tzv.
kopernikovsky obrat. Clovék pfistoupi na to, Ze neni ten, kdo vznasi na Zivot naroky,
ale Ze je tim, komu zivot klade otdzky a vyzvy.

Celkové tedy musi byt obecné napliiovany potieby, ke kterym profesor Palous
vybizi ve své praci Homo educandus: filosofické zdklady teorie vychovy:

,» Dialog neboli rozhovor neni dén pouhou ptitomnosti rozpravéjicich ucastnika. Co
vlastn¢ takovy dialog vyzaduje? Spolecné pobyvéani je nepochybné vcelku velmi
pusobivé, i kdyz se nemluvi. Re¢ je ovem duleZitym komunikadnim néstrojem —
vychovatel/ucitel mluvi, adresati naslouchaji a odpovidaji. Kazda tec, je-li skutecné
nastrojem dialogického vztahu, je fundovana zjevitelnym smyslem — logem. Aby pfi
komunikaci §lo o dia-log, k tomu je zapotiebi pfitomnosti logu, ktery, diky tomu, Ze se
mu Ucastnici podrobuji, pronikd DIA — skrze, do spoleCenstvi. LOGOS je prostiedi,
v némz se odehravd védoma komunikace. Ti, ktefi hledaji ve vzdjemné feci smysl,
dialogizuji...”“ (Palous 2011, s. 89).

Franklova prace a metodika se da pojimat jako andragogika hrani¢ni situace,
rovnéZz i proto, Ze logoterapie a existencidlni analyza jsou primarné urceny
dospélym lidem.

Tato tendence transdisciplinarity je zietelna i u Alfrieda Léingleho.

3.6.3 Alfried Lingle (nar. 1951)
V letech 1976 az 1983 absolvoval vycvik u Viktora E. Frankla. V roce 1983

spoluzaklada vycvikové skupiny v logoterapii a existencidlni analyze. V roce 1991
koné¢i jeho velmi tésna spoluprace s Franklem, a to na =zakladé¢ Lénglova

rozpracovani logoterapie — ptiklon k existencialni analyze jako samostatné fungujici
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terapii, které Viktor Frankl povazoval za odklon od logoterapie a neschvalil tento
ptistup. A.Ldngle rozpracoval metodu PEA (osobni existencialni analyzu), jako svij

terapeuticky pristup.

(SPONTANNI POKUSY "UTECI" €1 VYHNOUT SE OBAVANE SKUTECNOSTI: )

P’ NARUSTANI _, VYHYBANI OBAVANE
STRACHU N SKUTEGNOSTI

UTRPENI, CLOVEK OBAVANA
SELHAVAN, SITUACE NEBO
PORUCHA CINNOST

(PARADOXNI "vYJITI VSTRIC" OBAVANE SKUTECNOST!:

- B o iy AN
‘.-~ /™ STRACHU OBAVANE

Lo ar
SITUACE NEBO
CINNOST

Obrazek 1 Dynamika obav z oekdvané skutecnosti

Na pifedchozich schématech pomérné zietelné¢ vyvstava zasadni andragogické
téma, V dospclém véku se mnohdy stupniuje snaha a potfeba uspét pii examinaci kterad
mnohdy vlivem hyperintence mize ocekavany vysledek zvratit v neprospéch
studujiciho. Na prvnim schématu je vidét, Ze pokud obecné podlehneme obavam z
nepiijemné, zatézové situace, selhdni je témef jisté. Naopak paradoxni vyjiti vstFic,
odlehéeni, védomi si vlastni hodnoty, znalosti a zkuSenosti je schadnou cestou,
andragogickym instrumentem k dosaZeni cile a nasledného uspokojeni.

Dovétkem jen tuvaha, ze chvile Stastného pocitu, spokojenosti mlize byt pouze

vydobyta usilovnosti, pokud vSak nepferoste v jiz zminénou piesnazivost.

3.6.4 Eric Lennard Bernstein (Eric Berne) (1910 — 1970)

Byl americky 1ékat a psychiatr. V Sedesatych letech 20. stoleti vytvoril Transakéni
analyzu na zaklad¢ Freudova psychodynamického piistupu, poznatkt Erika Eriksona a

humanistické psychologic Carla Rogerse, puvodné jako techniku skupinové
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psychoterapie. Na rozdil od psychoanalyzy, kterou m¢l pivodné praktikovat, se vSak
zabyval predevs§im interakci mezi lidmi a tim, jak pomoci jejich pozitivnimu ristu. K
vytvoieni TA Berneho dovedl neutéSeny stav tehdejsi psychologie, jez nedokazala
poskytnout potfebnou S§iii péCe a kterd se svou tézko pochopitelnou terminologii
vzdalila od wziti v kazdodennim zivoté. Vysledky své prace Berne sepsal v
populariza¢nich knihdch Jak si lide hraji (1964) a Co reknete, az pozdravite. \/
pozdéjsich letech Berneho praci zpopularizoval a navazal na ni jeho dlouholety pfitel
Thomas A. Harris (1910-1995) knihou Ja jsem OK, ty jsi OK.

Transakcni analyza je komplexni psychologickou teorii. Vyznacuje se vlastni.
originalni terminologii, ktera by méla byt vS§em dobfe pochopitelnd a nezaménitelna a
propracovanou teorii 0sobnosti a zivotniho scénafe, ze kterych se rozviji rozliseni tii
zakladnich komunika¢nich a osobnostnich rovin - ego-stavii: Rodi¢, Dospély a Dité,
které patii mezi zdkladni pojmy Transakéni analyzy. Jsou inspirovany Freudovym
pojetim osobnosti a dale d€li ego slozku osobnosti. Utvareji se v ranych fazich zZivota
jedince a ovliviuji cely jeho zbytek. V kazdém jedinci jsou tyto tfi typy v néjakém
poméru zkombinovéany a zdlezi na tom, ktery pievlada. Transakéni analyza se zabyva
rozborem komunikace (transakcemi) mezi jednotlivymi osobami a vnitini dynamikou
intelektualni a emociondlni slozky osobnosti, nachéazejicich se v jednom z vyse
uvedenych ego-stavil.

Cilem Transakéni analyzy je zdravy pozitivni rozvoj osobnosti. V fec¢i TA, by mél
mit ¢lovék emancipovaného Dospélého a Dité schopné piirozenych projevi, beze
strachu z Rodi¢ovského trestu. M¢El by pievazovat ja jsem OK, ty jsi OK postoj.
Vyspéla osobnost by dale méla byt schopna vyjadiovat srozumitelné vlastni pocity.

Za transakci, Berne povazuje zakladni prvek komunikace. Jde o podnét a
naslednou reakci na néj druhou osobou. Tato reakce se opét stiva podnétem pro
andragogiku. Komunikace muZe probihat nékolika zpisoby, viz nasledujici

schéma:

Obrazek 2 Transak¢ni analyza
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Rodi¢-Rodi¢: v tomto pripad¢ se jednd o klasické mentorovani a vymeénovani
nazori a hodnot. Miize naddle pokracovat i bez vnimani podnétl z okolni reality.

Rodic¢-Dité: je béznou transakci v rodin€ ¢i v nemocnici. Zde I¢kat (Rodi¢) mluvi
s pacientem (Dit¢) z pozice pecujici a starostlivé osoby.

Andragogicky pojato, to nejfunk¢énéjsi predavani transaket:

Dospély vyucujici versus Dospély studujici:

V tomto pfipad¢ se zde jedna o vécnou a bezproblémovou vyménu informaci,
jejich vyhodnocovani, feSeni problémi. Zptisobem jak udrzet vlastni komunikaci v
Dospélém ego-stavu je byt citlivy na reakce vlastniho Ditéte a Rodice. Mizeme
napiiklad na chvili pozdrzet vlastni reakce a ptat se, kdo reaguje? Je to Dospély? Dale je
uzitecné uttibit si vlastni hodnoty a zivotni filosofii.

Dité-Dité: zde se jedné o vzdjemné sdileni a sdélovani emoci.

Kiizové transakce. Jedna se o komunikaci, kdy je oslovena jedna rovina a
odpovéd’ ptijde z druhé. To se muze stat tehdy, kdyz otazka sméfuje naptiklad od
Dospélého k Dospé€lému, tzn. je informaéniho, vécného charakteru a druhy na ni reaguje
citové, afektovang, reaguje jako Dité.

Napriklad - Prednasejici k dospélym posluchac¢tim hovoti a véty zacinaji stylem:
,Kdyby jste si aspoit dokazali zapamatovat...naucit se ...pochopit..zapamatovat® ,, Ja
nemohu za vas pofad myslet a vSe donekonecna vysvétlovat a zajiStovat vam
vSechno...mohli byste se uz aspon naudit starat se 0 své véci.“ Vysledkem kiizové
transakce byva ukonceni hovoru, nebo naopak nepfimétené silna reakce.

TA - transak¢ni analyza jako nastroj k definovani vztahu k sob¢ a okoli, tedy i pii
vzdélavani je instrumentalné dovednou a potiebnou cestou kK opravdové, tedy socialni,
postojové, stadialni dospélosti — coZ je velmi Siroké andragogické téma, zde se
zietelné objevuje prostupna oblast mezi psychologii a andragogikou a je tak
mozno uvazovat pri formaci dospélého clovéka v pojeti transdiciplinarni

andragogiky.
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ZAVER

Je mozno konstatovat, ze ptes subjektivni ptiklon pouze k urcitému autorskému a
myslenkovému schématu a stanoveny rozsah prace se podafilo stanoveny cil —
dokladovat andragogiku jako transdisciplinarni védu.

Tato prukaznost se objevuje v nabidnuté bohatosti inspira¢nich zdroja, ptesto, ze
vybér prostupujicich védnich disciplin zde uvedeny je pouhym segmentem toho, kam
andragogika ve svém zabéru a zdkladnim umyslu — kterym je primarn¢ humanizace a
animace dospé¢lého Cloveéka v sou¢asném pojeti transponuje.

Transdisciplinarni andragogika je dilezity a nenahraditelny instrument v tomto
formaénim procesu ¢lovéka, neni diivod se obavat (pro jeji historickou mladost) toho,
Ze se ve svém rozvoji pozastavi.

Da se naopak piedjimat, ze pokud se andragogika podrzi svého integralniho pojeti,
stane se jeSté etablovangj$i humanitni védeckou disciplinou, kterd ma pravé onu
vyhodu, ktera byla v této praci dosvédCovana a to, ze v ramci snahy o komplexni,
konciliacni proces vychovy dospélého ma moznost velmi korektné transdisciplinarné
pusobit.

Jako velmi zfetelné se jevi zejména prostupy a ndvaznosti andragogického pojeti
byti na teologii, filosofii a n€které oblasti psychologické praxe.

Hledani logos — smyslu lidského byti a ¢inéni je vSak i v andragogice otazkou
prvni a zékladni.

Maxima, kterd je sice velmi nesnadno dosaZitelnd, ale mize byt cilem na obzoru
andragogického snazeni vyzniva tak, ze je-li andragog opravdovym a vybavenym
transdisciplinaristou, eklektikem, miize se u n&j ve skrytu duse obc¢as objevit pycha a
letmé dotknuti se omnipotence v okamzité jeji 1é¢bé pokorou ve smyslu Siroce pojatého
sebevzdelavani, neobavajiciho se piestupovani do jednotlivych humanitnich véd,
kazdodenniho poctivého reflektovani svého postoje k sobé a ostatnim a usilovat o

obecné naplnéni zasady, kterou zastaval filosof George Berkeley: ,, Esse est percipere et

. e T
percipi “.

Trandisciplinarni andragog je povinovan byt stale cesté k tomu, abychom si uhgjili
pravo nazyvat se homo educandus, animal rationale, ¢i jak to jiz definoval Aristotelés -

zivocich s teci, zoon logon echon.

7 ’ ’ ’ r s
Byt, znamend vnimat a byt vniman.
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PRiLOHY

Kniha z pisku

,Piimka sestava z nekonecného poctu bodl; rovina z nekonecného poctu piimek;
prostor z nekone¢ného poctu rovin; hyperprostor z nekone¢ného poctu prostorti... Ne,
zaCinat vypravéni more geometrico neni zrovna nejnapaditéjsi, a tvrdit, Ze je
hodnovérné, znamena dnes bézné zvivodnéni jakékoliv fantastiky; moje vypravéni je
v§ak pravdivé. Ziji sam ve &tvrtém poschodi v Belgramové ulici. Bude to uz nékolik
meésicl, co jsem jednou pozdé odpoledne uslysel zaklepani. Oteviel jsem a veSel
neznamy clovék. Byl vysoky, nevyraznych rysi. Snad ho tak vidély moje kratkozraké
oci. Celé jeho vzezieni prozrazovalo po€estnou chudobu. Byl v Sedém a v ruce mél Sedy
kuftik. Hned mé napadlo, ze je cizinec. Zpocatku jsem si myslel, ze je stary; pak jsem si
uvédomil, ze me& oklamaly jeho fidké rusé vlasy, témeft bilé jako mivaji Skandinadvcei. Z
naseho rozhovoru, ktery trval sotva hodinu, jsem vyrozumél, Ze pochazi z Orkneji.
Pobidl jsem ho, aby se posadil. Muz chvili otidlel, nez promluvil. Pisobil
melancholicky, jako ja ted’. ,Prodavam bible,” fekl. S jistou dikladnosti jsem
odpovédél: ,, V tomhle domé& se nachazi né€kolik anglickych bibli vcetné prvni,
Viklefovy. Mam 1 bibli Ciprana de Valery, Luthera, ktera je z literarniho hlediska ta
nejhorsi, a latinsky exemplat vulgaty. Jak vidite, nejsou to pravé bible, co mi chybi.*
Odpovedél mi po chvili ml€eni. ,,Neprodavam jen bible. Mohu vam ukézat posvatnou
knihu, kterd by vas mohla zajimat. Ziskal jsem ji nedaleko Bikanéru.* Otevfel kuftik a
polozil ji na stil. Byl to osmerkovy svazek v platéné vazbé. Nepochybné prosel mnoha
rukama. PotéZkal jsem ho; pfekvapila mé& jeho neobvykld vaha. Na hibeté¢ knihy byl
napis Holy Writ a dole Bombay. ,,Bude z devatenactého stoleti,” poznamenal jsem.
,»Nevim. Nikdy jsem se to nedozveédél,” znéla odpovéd’. Oteviel jsem ji nazdatrbih.
Pismena mi ptipadala neobvykla. Stranky, které se mi zdaly ohmatané a typograficky na
nizké arovni, byly potistény ve dvou sloupcich jako bible. Text, uspofadany do versu,
byl vysazen husté. V hornim rohu stranek, byla arabské ¢isla. Mou pozornost vzbudilo
to, ze za sudou strankou s Cislem dejme tomu 40 514, nasledovala licha c¢isla 999.
Obrétil jsem ji; na rubu bylo osmimistné ¢islo. Byla tam drobna ilustrace, jako vidame
ve slovnicich: jakasi kotva, perokresba, pusobici dojmem, Ze ji namalovala neuméla
ruka ditéte. Tehdy mi neznamy fekl: ,,Dobie si ji prohlédnéte. UZ ji nikdy

neuvidite.“ V tvrzeni, ne v hlase, zaznéla hrozba. Soustiedil jsem se na to misto a
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zaviel knihu. Vzapéti jsem ji otevirel. Marné jsem vSak, list po listu, hledal obrazek
kotvy. Abych skryl své rozpaky, fekl jsem: ,,Jde o pismo néjakého hindustanského
jazyka, ne?*“ ,Ne*“ odpovéd€l. Potom ztisil hlas, jako by mi chtél svéfit tajemstvi: ,,
Ziskal jsem ji v jednom méstecku v nizin€¢, vyménou z a par rupii a bibli. Jeji majitel
kasty; lidé nemohou vstoupit do jeho stinu bez poskvrnéni. Rekl mi, Ze se jeho kniha
nazyva knihou z pisku, protoze ona, ani pisek nemaji zacatek ani konec.* Pozadal
mé, abych nasel prvni stranku. Opfel jsem levou ruku o titulni list a palcem, témér
prilepenym k ukazovacku, listoval v knize. Bylo to marné: mezi titulni list a ruku
se vZdy pripletlo nékolik listi. Jako by z knihy vyristaly. ,,Ted’ hledejte konec.*
Také jsem neuspél; dokonce jsem zadrmolil hlasem, ktery jako by mi nepatril: ,,To
neni mozZné.“ Stale jeSté ztiSenym hlasem mi prodava¢ bibli rekl: ,,Neni to mozné,
ale je to tak. Polet stranek v té knize je, piesné vzato nekone¢ny. Zidna neni
prvni, Zadna posledni. Nevim, pro¢ jsou cislovany takhle svévolné. Snad proto, aby
bylo jasné, Ze ¢leny nekone¢né fady piipousteji jakékoliv ¢islo.” Potom, jako by myslel
nahlas, dodal: ,,Je-li prostor nekone¢ny, je misto, kde se nachidzime, libovolné, a stejné
tak okamzik, je-li ¢as nekone¢ny.“ Jeho uvaha mé podrazdila. Zeptal jsem se:
,»Nepochybné jste vetfici?* ,,Ano jsem presbyterian. Mam vSak Cisté svédomi. Jsem si
jist, Ze jsem toho domorodce neokradl, kdyz jsem s nim vyménil slovo Pané za jeho
d’dbelskou knihu.* Ujistil jsem ho, Ze si nemé co vycitat, a zeptal se, zda touto zemi
jenom projizdi. Odpovedé€l mi, ze mé v umyslu vratit se za par dni do své vlasti. Tehdy
jsem se dozvédel, ze je Skot a ze pochazi z Orknejskych ostrovi. Pfiznal jsem mu, Ze
Skotsko mam osobné rad kviali Stevensonovi a Humeovi. ,,A Robbiemu Burnsovi,*
doplnil. Béhem naSi rozmluvy jsem listoval v nekonecné knize. S predstiranou
lhostejnosti jsem se zeptal: ,, Hodlate nabidnout tenhle zvIlastni exemplar Britskému
muzeu?‘ ,,Ne. Nabizim ho vam,* odpovédél a uvedl zna¢né€ vysokou ¢astku. Rekl jsem
popravdé, Ze tolik penéz je pro mé nedostupnych, a zamyslel se. Za par minut jsem
zosnoval sviij plan. ,,Nabidnu vam vyménu, navrhl jsem mu. ,,Vy jste ten svazek ziskal
za par rupii a Pismo Svaté; ja vam nabizim diichod, ktery jsem pravé dostal, a Viklefovu
bibli vytiSténou gotickym pismem. Zdédil jsem ji po rodicich.” ,,A black letter
Wycliff1* zamumlal. ZaSel jsem do loZnice a pfinesl mu penize a knihu. Listoval v ni a
prohlizel titulni list s dychtivosti bibliofila. ,Jsem pro,”“ fekl. Udivilo mé, Zze
nesmlouval. Az pozdé&ji jsem pochopil, ze vstoupil do mého domu s rozhodnutim knihu

prodat. Penize uschoval, aniz si je piepocital. Mluvili jsme o Indii, o Orknejich a o
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norskych jarlech, ktefi na nich vladli. Byla uz tma, kdyz muz odesel. Vickrat jsem ho
nevidél, nezndm ani jeho jméno. Mél jsem v imyslu ulozit Knihu z pisku na prazdné
misto po Viklefovi, ale nakonec jsem se rozhodl, ze ji ukryji za netuplny soubor svazku
Tisice a jedné noci. Sel jsem si lehnout, ale neusnul jsem. Ve tfi nebo ve &tyFi rano
jsem rozsvitil. Sahl jsem po té neuvéritelné knize a obracel jeji listy. Na jednom z
nich jsem uvidél obrazek masky. V rohu bylo ¢islo, uZ nevim jaké, umocnéné na
devatou. Neukazal jsem sviij poklad nikomu. Ke $tésti z toho, Ze knihu vlastnim,
pridala se obava, Ze mi ji ukradnou, a pak podezieni, Ze moZna nekonecna neni.
Tyhle dvé nejistoty jeSté zhorSily mou starou misantropii. Zbylo mi sice nékolik
pratel, ale piestal jsem se s nimi stykat. Stal jsem se otrokem knihy, nevychazeje
témér nikdy ven. Prozkoumal jsem lupou ohmatany hibet a desky a zavrhl moznost
jakéhokoliv triku. Zjistil jsem, Ze mezi drobnymi ilustracemi je vzdy dva tisice stran.
Zaznamenaval jsem si je do notesu, rozdéleného podle abecedy, ale ten jsem brzy
zaplnil. Nikdy se neopakovaly. V noci, ve vzacnych chvilich, které mi nespavost
usStédfovala, se mi zdalo o knize. Léto se chylilo ke konci a ja jsem pochopil, Ze ta
kniha je cosi obludného. Uvahy o tom, Ze stejné obludny jsem i ja, ktery ji obziraim
olima, ohmatavam deseti prsty s nehty, nebyly k ni¢emu. Pf¥ipadalo mi to jako zly
sen, jako néco nechutného, hanobiciho a znetvorujiciho realitu. Uvazoval jsem, Ze ji
spalim, ale obaval jsem se, Ze spalovani nekonecné knihy by jen tak neskoncilo a dym
by zadusil celou planetu. Vzpomnél jsem si, jak jsem kdysi Cetl, ze list se da nejlépe
ukryt v lese. Nez jsem Sel do penze, pracoval jsem v Narodni knihovné, kde je devét set
tisic svazkd; vim, ze na pravé strané vestibulu se tocité schody ztraceji v suterénu, kde
jsou ulozeny ¢asopisy a mapy. Vyuzil jsem nepozornosti zaméstnancti a Knihu z pisku
nazdarbih odlozil v jednom provlhlém regalu. Snazil jsem se zapomenout na vysku i
vzdélenost od dvefi. Trochu se mi ulevilo, ale Mexickou ulici nehodlam ani prochazet.*

(Borges 1999, s. 471 - 475)

66



Navahové val¢i

»Kdybychom neméli Navahy, nikdy by nédmotni péchota nebyla Iwo-Jimu,*
prohlésil major Howard Conner, diistojnik spojovaci sluzby 5. divize téchto elitnich
vojsk. A upfesnil to: ,,v prvnich osmactyficeti hodinach, kdyz jsme se vylodovali a
zajistovali pozice na biehu, jsem mél u vysilacek Sest skupin Navahl v nepietrzité
sluzbé. Ti za tu dobu vyslali a piijali vice nezZ osm set zprav bez jediné chyby.* 23.
unora 1945 vlajka s hvézdami a pruhy zavlala nad horou Suribachi uprostied ostrova.
Navazsti Code Talkers (,,Mluvici $ifrou®) se zaslouzili o strycka Sama a o svobodny
svét stejné jako bili vojaci. Tti roky predtim byl general Clayton B. Vogel velici
zakladné¢ v Camp Eliot nedaleko San Diega (Kalifornie) ptekvapen, kdyz mu mladi
navazsti rekruti pfedvedli pouziti kodu zaloZzeného na navazstin€. Tento nadmiru
presvédcivy pokus ho piimél k tomu, aby pozadal o povoleni realizovat program
rozvoje a systematizace tohoto kodu, aby ho Japonci nemohli rozsifrovat tak snadno,
jako dosud vzdy rozlustili Sifrované zpravy americkych vojakti v Tichomoti. V dubnu
1942 zacala pracovat v Camp Eliot prvni skupina Code Talkers — 29 vybranych Navaht
z rezervace. Jaka slova ze svého jazyka by méli pouZivat k popisu sloZitych vojenskych
situaci? Slova kratkd, snadno zapamatovatelna a logicky pfifaditelna k pojmam, které
maji vyjadfit. Pozorovaci letadlo se tak stalo ,,sovou®, ponorka ,,Zeleznou rybou‘
(Beshlo), granat ,,bramborou®, bomba ,,vejcem*. Japonec, ktery by zachytil nasledujici
vycet: ,,Ovce, mravenec, led, vepf, mravenec, ofech® by netusil, Ze prave slys$i jméno
»Saipan“. Neboli v navazstin¢ Dibeh (ovce), Wol-la-chee (mravenec), Tkin (led), Bi-
sodih (vept), Wol-la-chee (mravenec) a Nesh-chee (ofech). V roce 1945 se tak
pouzivalo 411 pojmd, které zcela matly neptatelské tajné sluzby. V utvaru Code Talkers
v té& dob¢ byly stovky Navahi, jejichz tloha na raznych tichomotskych frontach byla,
jak se ukéazalo, nesmirn¢ vyznamna, jak li¢il denik San Diego Union: ,,Celé 1éta, kdekoli
se mariiiaci vylodili, m¢li Japonci plné usi podivného chréeni, které se misilo s jinymi
zvuky, podobnymi vyktikiim tibetskych mnichii nebo zvuku vylévané lahve plné viici
vody. Navaz$ti marinaci, pfilepeni na své vysilacky ve vylod'ovacich Cclunech
zmitajicich se na mofi, v liS¢ich nordch na plazich 1 v nejhlub$i dzungli, pfijimali a
vysilali Zivotn¢ dilezité informace, zpravy, rozkazy. Japonci skiipali zuby a pak

spachali harakiri.* (Rieupeyrout 2000, s. 226 — 227).

Z 3 500 Navaht ptsobicich v Asii, Africe a Evropé na riiznych frontach jich 400 padlo.
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Tato magisterska prace se primarné zabyva vybranymi zdroji andragogiky jako
védecké discipliny, sleduje vyvojovy spolecensko-historicko-geograficky kontext
s dal§imi humanitnimi védeckymi disciplinami se zaméfenim na pedagogiku, filosofii,
etiku, teologii, psychologii, antropologii a kulturu v obecnéj$im pojeti.

Z jednotlivych védeckych disciplin jsou vybrany ukazky ndhledt vybranych
autorti se snahou dokladovat transdisciplinaritu andragogiky pii zacileni na formaci,
vychovu a vzdelavani ¢loveka.

Andragogika je zde prokazovana jako sice historicky mlada disciplina, avSak
s dlouhymi vyvojovymi kofeny, kterd teoreticky i1 instrumentaln¢ zavrSuje odveke usili
a snahu po vzdélani dospélych lidi.

Metodou k vypracovani této magisterské prace je zpracovani zdrojovych materiald
- literatury a vyuziti poznatki ze studia vztahujiciho se k problematice motivu, divodu
a smyslu kontinualni lidské snahy po vzdélani.

Motivem a mottem této prace je pevna divéra v odkdzand pobidnuti: ,,Scientia

vincere tenebris, scientia nobilitat — védéni vitézi nad temnotou, védéni zuslecht'uje.*

Klicova slova: andragogika, transdisciplinarita, inspiraéni zdroje, apologie,
animace, humanizace, kompetence, iniciace, in-formace, existence, geneze,
transpersonalita, dialog, konceptualizace, strategie, multi-disciplinarita, eklekce,

synergie, integrace, transmise, transakce, logos, spiritualita

68



ANOTATION

This master thesis is primarily focused on chosen sources of andragogy as a
science. It monitors the evolution of the social-historical-geographical context in respect
to the other scientific disciplines with focus on pedagogy, philosophy, ethics, theology,
psychology, anthropology and culture in its broader sense.

Chosen examples of selected authors from individual disciplines try to provide
evidence for the transdisciplinarity of the above mentioned disciplines in formation,
upbringing and education of humans.

Although andragogy is shown as a historically young discipline nevertheless
with long roots, which both theoretically and instrumentally completes the age-old
effort for education of adults.

Methodology for this master thesis is processing of the source materials — both
literature and utilization of knowledge acquired from studies of motives, reasons and the
sense of continuous human effort for education.

The motive and motto of this this is the strong trust in the legacy:

,Scientia vincere tenebris, scientia nobilitat — conquering darkness with science,

knowledge refines.*

Key words: andragogy, transdiciplinarity, inspirational sources, apologia,
animation, humanization, competence, initiation, in-formation, existence, genesis,
transpersonality, dialogue, conceptualization, strategy, multi-disciplinarity, eclecticism,

synergy, integration, transmission, transaction, logos, spirituality
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