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uvoD

Tato prace je zaméfena na hlavni postavy bosackych povidek, jez Maxim
Gorkij napsal v letech 1892-1906. Uvedené povidky byly v originalnim znéni
komplexné vydany napfiklad v ramci sebranych dél Maxima Gorkého [TonHoe
cobpaHue co4yuHeHuli 8 mpuduamu momax' a v Ceském prekladu vysly ve dvou
povidkovych souborech Bosaci? a Byvali lidé*. Prace vznikala na zakladé vSeobecné
literarné védnich publikaci a vybranych originalnich dél Maxima Gorkého. Nazvy
povidek v Ceském jazyce jsou uvadény dle vSeobecné uzivanych ¢eskych prekladu.

Prvni kapitola nesouci nazev Tulak Maxim Gorkij se nejdfive zaméfuje na
obdobi Gorkého Zivota od jeho narozeni do zaCatku dvacatého stoleti a snazi se
kariéru a motivovaly ho k napsani povidek s bosackou tématikou. Na druhou stranu
také upozorfiuje na nemoznost ztotoznovat realné osoby a udalosti, jez Gorkij zazil, s
udalostmi popsanymi v jednotlivych povidkach. Pokusime se ukazat, Ze realné
udalosti a postavy do znacné miry Gorkij pretvarel tak, aby vyhovovaly jeho
potfebam, aby diky nim mohl vyjadfit vzdor, nespokojenost, ale zaroven i romantické
nadéje a idealy.

Kapitola druha nazvana Literarni postava v prvni Casti predklada prirez
rdznymi pojetimi postavy v ramci literarni teorie od devatenactého stoleti po
soucasnost. Ukazuje mozné zpUsoby, s jejichZz pomoci Ize postavy charakterizovat a
stanovuje, které z nich budou stéZejni pro tuto praci. Druha Cast této kapitoly
objasfiuje charakterizaci literarni postavy na zakladé vnéjSi a psychologické
charakteristiky s dlrazem na vzhled, jednani a promluvu. Pojednava také o
charakteristice syzetovych situaci.

Kapitola Postavy bosaku v uvodu pfiblizuje realné bosaky devatenactého

stoleti. Nasledné se zabyva literarnimi postavami bosakl z hledisek vytyéenych v

'TOPbKWMB M. [lonHoe cobpaHue coduHeHuli 8 mpuduamu momax. Mocksa: FocyaapcTeeHHoe
n3gaTenbCTBO XyAoXecTBeHHOM nuTepaTtypsbl, 1949. ISBN: neuvedeno.

*GORKIJ, M. Sebrané spisy Maxima Gorkého: Bosaci; sv. 1. Vyd. 1. Praha: Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby a uméni, ISBN: neuvedeno. 1955.

3GORKIJ, M. Sebrané spisy Maxima Gorkého: Byvali lidé; sv. 2. Vyd. 1. Praha: Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby a uméni, 1955. ISBN: neuvedeno.



kapitole druhé. Nejdfive pfiblizuje jejich vzhled a hleda mozné shodné rysy. Dale je
pozornost vénovana nepfimé psychologické charakteristice, pfedevSim promluvé a
jednani, pficemz hlavni diraz je kladen na oblasti, vu¢i nimz se bosaci shodné
vymezuji. Upozoriiuje také na podobnost postav bosaku s postavami byvalych lidi,
které se v bosackych povidkach nékolikrat objevuji a hleda jejich shodné Ci odlisSné
prvky. DalSi Cast této kapitoly analyzuje bosaky z hlediska syzetovych vztahu
oddélené v jednotlivych povidkach a zkouma, zda i krajinomalba v povidkach hraje
podstatnou roli. Na zavér po shrnuti jednotlivych vysledkl zkoumani a dolozeni
shodnych ¢&i rozdilnych prvkd ukaze, zda by bylo mozné postavy bosakl rozdélit
jesté do podskupin a pfipadné takoveéto déleni navrhnout.

Ctvrta kapitola s nazvem Vypravéé objastiuje mozné podoby vypravéde v
ramci jednotlivych vypravécich situaci, a to v ramci vypravéni personalniho,
vypravéni v prvni osobé a vypravéni auktorialniho. Na zakladé téchto poznatku
jednotlivé povidky rozdéli dle prevazujici dominance jednotlivych typu vypravéce a
pokusi se nastinit autorovu moznou motivaci k vyuziti vybranych vypravécich
strategii.

Celkovym cilem prace je vytvofit komplexni obraz postavy bosaka v dile
Maxima Gorkého s vyuzitim: poznatki o moznych zplUsobech charakteristiky literarni
postavy, rozboru vnitfni a vné&jSi charakteristiky postav a posouzeni rlznych

vypraveécich styll.



1 TULAK MAXIM GORKIJ

Pfed rozborem bosackych povidek se podivejme blize na zivotni udalosti,
které ovlivnily Zivot Maxima Gorkého a inspirovaly ho k napsani bosackych povidek,
jez odstartovaly jeho spisovatelskou kariéru.

Maxim Gorkij, vlastnim jménem Alexej Maximovi¢ PeSkov, se narodil roku
1868 v Niznim Novgorodé v rodiné truhlafe Maxima SavatjeviCe PeSkova. S jistou
mirou nadsazky muzeme fici, Ze jeho ,putovni Zivot* zacina jiz o tfi roky pozdéji. V
roce 1871 totiZ na choleru umira jeho otec a matka se proto i s nim stéhuje ke své
rodiné zpét do Astrachané. Protoze matka malého Alexeje vinila ze smrti jeho otce,
jelikoz ho nakazil cholerou, syna nechava na vychovu u svych rodi¢u a zafizuje si
svuj vlastni novy zZivot. Alexej zde tedy nenachazi stabilni domov, ale ,putuje” mezi
domovem své matky a domovem svych prarodicl - déda Kasirina a babicky Akuliny.
Nejenze se tak Alexejovi nedostava zazemi, ale pfedevsSim ve svém zivoté postrada
nékoho blizkého. Nékoho, kdo by mu pomohl vysvétlit tehdejSi kruty svét, nékoho o
koho by se mohl ,opfit“. Vlastni matka o né&j neprojevovala valny zajem, déd byl
surovy despota, ktery v Alexejovi vidél pfedevsim pfitéz a babiCka Akulina, pfestoze
byla Alexejovi ze vSech pfibuznych nejvice blizka a opravdu ho milovala, nebyla
schopna se o Alexeje po smrti jeho matky dale starat, a tak je v jedenacti letech
Alexej nasledné nucen vydat se jiz na opravdovou cestu. Nastupuje jako u€ednik do
obchodu s obuvi, pracuje jako posli¢ek v obchodé, umyva¢ nadobi na parniku, atd.
témto pracim se blize seznamuje s ruskym lidem, v€etné bosaku a lidi stojicich
,mimo spolecnost®. Ve volnych chvilich, pfedevSim v noci, pak objevuje svou vasen
pro literaturu a studium. Gorkij toto obdobi svého Zivota nasledné ztvarni v prvnich
dvou &astech autobiografické trilogie* Détstvi a Do svéta.

V Sestnacti letech Alexejova touha po vzdélani vyusti v rozhodnuti nastoupit

na univerzitu v Kazani. Brzy v8ak pochopi, jak moc je toto pfani nerealné a ze

*GORKLJ, M. Trilogie. Détstvi, Do svéta, Moje university. Vyd. 2. Praha: Mlada fronta, 1974. ISBN:
neuvedeno.



nezbyva, nez nastoupit pouze na skolu Zivota, neboli Moje university, jak v budoucnu
Gorkij nazve tfeti knihu mapuijici tuto ¢ast jeho zivota. V Kazani se seznamuje blize s
ruskou inteligenci, studenty, narodnickym hnutim a ziskava rozsahly pfistup nejen k
ruské, ale i svétové literatufe. Peclivé studuje nejruznéjSi filosoficka dila
devatenactého stoleti a zajima se o mySlenky Schopenhauera ¢&i Nietzscheho
proudici do Ruska ze zapadu. Aby se uzivil, pracuje v Kazani jako pomocnik pekare.
Tato pracovni zkuSenost se stane namétem pro nékolik povidek jeho bosackého
souboru. Napfiklad v povidce Konovalov vykresli jak pekare, tak i majitele pekarstvi
Semjonova. Nelidské podminky, v nichz musi pracovat, a divku Nastu pracuijici
taktéz v pekarné zobrazi v povidce Dvacet Sest a jedna.

| pfes zvySujici se vzdélani se u Alexeje prohluboval pocit, Ze z tak bidnych
zivotnich podminek ¢lovék nema moznost se vymanit a Zze jeho Zivot vlastné nema
smysl. Nesouhlasil s postojem tehdejsi inteligence, ktera pouze filosofovala, ale k
vaznéjSim CinUm neméla odvahu, a ktera na néj navic nahlizela pouze jako na
ubohého nevzdélaného pomocnika pekafe. Nezapadal mezi né, stejné jako pravé
diky své vzdélanosti, nezapadal mezi ,obyCejné“ délniky. Nezapadal nikam. Pocit
zoufalstvi byl nasledné prohlouben zpravou, Ze zemfrel jediny Clovék, jez mu byl v
jeho Zivoté blizky — babicka Akulina. VSechny tyto okolnosti pak mladého Alexeje
dovedou k pokusu o sebevrazdu. Prestoze si peclivé nastuduje lidskou anatomii,
kulka mine srdce a po néjaké dobé se tak opét muze vratit pracovat do pekarstvi. V
pekafstvi se seznamuje s narodnikem Romasem, s nimz nasledné odjizdi do
Krasnovidova, kde se zotavuje jak fyzicky, tak i psychicky, nabira nové zkuSenosti a
vzdélava se.

Roku 1888 poté, co je vypaleno Romasovo pekarstvi, se Alexej vydava svou
vlastni cestou kfizem krazem Ruskem. Pf¥iblizné v této dobé u Gorkého vznika
mysSlenka stat se spisovatelem. Na svych cestach, kdy putuje pfes Don, Ukrajinu a
Krym, Alexej zazije nejvice situaci a seznami se s realnymi pfedobrazy lidi, jez v
budoucnu zvécéni ve svych bosackych povidkach. Napfiklad jeho pobyt u Kaspického
more, kde pracuje spole¢né s rybafi, se stane namétem pro povidku Malva. Ve
vesnici Kandybino je svédkem brutalniho muceni nevérné Zeny, coz zvécni v povidce

Viyvedeni. Této Zeny se zastane, za coz je mistnimi obyvateli zbit do té miry, ze musi



byt odvezen do nemocnice. V nemocnici se vSak seznamuje s muzem, jehoz
nasledné ztvarni jako bosaka Celkase. Své zkudenosti s tim, jak obtizna je t&Zba soli,
popiSe v povidce Na soli a svého souputnika na cesté do Bezarabie, kniZete
Culukidze, dokonce vykresli tak pravdive, Zze se v povidce Muj souputnik pozna. V
roce 1892 pak Alexej Peskov vydava svou prvni povidku s ndzvem Makar Cudra
vydanou pod pseudonymem Maxim Gorkij.

Jiz za pét let po otisténi této povidky se z Gorkého stal nejslavnéjsi spisovatel
v zemi a mohl tak vyuzivat vSech vyhod z toho plynoucich. Pfesto se nikdy nestal
Lypickym spisovatelem®, vzdy stal jaksi mimo, stejné jako jeho postavy. Odmitl se
prestéhovat do velkych literarnich center v Rusku ¢i usadit se v dobé jednotlivych
emigraci v néjaké z velkych zahrani¢nich metropoli a €asto mista pobytu stfidal.
Jelikoz pravé ,na cesté“ nachazel nejvétsi inspiraci pro sva dila a to az do konce
svych dni roku 1936.

Ukazali jsme si, ze Gorkij na svych putovanich nacerpal mnoho inspirace pro
své povidky a je nutné zdlraznit, Ze neni mozné postavy jeho povidek ztotozrovat s
realnymi postavami lidi. V tomto sméru se nemuzeme spoléhat ani na prohlaseni
samotného Gorkého. Jak uvadi D. Bykov®, Gorkij sva autobiograficka vypravéni
Casto ménil a upravoval, a proto je velmi tézké rozliSit, nakolik se i samotny realny
Gorkij odlisSoval od toho smysleného. Na druhou stranu, pfestoze Gorkij neoplyval
dobrou paméti na data a pfesna fakta, vyznaCoval se skvélou ,obraznou® paméti.
Kazdého zajimavého Clovéka, jehoz na svém putovani potkal a prostfedi, v némz
pobyval, si byl schopen dopodrobna zapamatovat®. A tak at uz je mira smyslenosti
popisovanych faktl jakakoli, kontext bosackych povidek s realnym Zivotem Gorkého
je nesporny. VSechny pfibéhy se odehravaji na pozadi absolutni chudoby, na ,dné&“

spole€nosti, kde sam Gorkij mnoho let Zil. Gorkého hrdinové jsou nebezpecni,

«TpyAHO ckasaTb, HACKOMbKO pearbHblii [opbKuUii OTANYancs oT BblAyMaHHoOro, — Guorpaduio cBok
OH M3naran MHoraxapbl, BCSKUIA pa3 C pasHbiMK AeTansiMu, ¢ NOATacoBKaMu, Ha KOTOPbLIX ero NoBuUnu,
— [axe AaT poOXAeHUs Y Hero aBe.»

BbIKOB, O.11. bsin u MNopekuti? [online] Vydani a misto neuvedeno [cit.15.2.2013] Dostupny z WWW:
http://lib.rus.ec/b/144738/read ISBN neuvedeno.

¢ «...l'opbkuiA Npu3Harncs, YTo Bcerga Obin He B Nagax ¢ gatamu U gakTaMu, HO NamaTb Ha nogei y
Hero UCKMYUTENbLHAN. »

BACUHCKUW, N. B. Cmpacmu rno Makcumy. M.: ACT: Actpenb, 2011. ISBN: 978-5-17-071531-2.
s.16



http://lib.rus.ec/b/144738/read

stoleti. Zaroven se tito hrdinové snazi nepodlehnout nastraham zivota, vymanit se z
toho vécného, zdanlivé neporusitelného kolobéhu, a tak vzdoruji a bojuji, stejné jak
to ucinil sam Gorkij. Smysl svého byti hledaji na cesté, nikdy se nezastavuji. | oni
neustale stfidaji nejraznéjsi povolani a putuji, jelikoz nemaji svuj pevny bod v Zivoté,
k némuz by se mohli vracet, v némz by mohli spocCinout, tak jako Alexej PeSkov, ktery
nikdy nemél opravdovy domov a rodinu a vzdy citil, ze stoji jaksi ,mimo zivot".

Doba, kdy jeho dila vznikala, byla dobou pesimismu a zoufalstvi. Pfesto Gorkij
odmita pokracCovat v Cisté realistické tradici a stejné jako jeho hrdinové se boufi. Tak,
jak se vymanuje z témeér nezvratné zloCineckeé kariéry plynouci z nelidsky bidnych
podminek, v nichz vyrusta, vymanuje se i z ustalené literarni tradice své doby. Ve
svych dilech spojuje realismus s romantickymi idealy a filosofickymi ideami
Nietzscheho a Schopenhauera. Do souboru bosackych povidek se proto kromé
povidek o silnych, rozervanych a zaroven vzpurnych postavach na okraji spoleCnosti
fadi i pohadkova vypravéni a alegorie, jakymi jsou napfiklad Divka a smrt, Pisen o
Sokolu, Zpév o ptaku Bourlivaku, €i romanticka vypravéni obsazena v povidkach
Makar Cudra a Stafena Izergil. Je tedy vice nez pravdépodobné, Ze mnohé realné
udalosti Gorkého zivota jisté nebyly tak idylické, stejné jako mnozi lidé, jez Gorkij
jako Alexej PeSkov potkal a pouzil jako pfedobraz svych postav, nebyli tak vyraznymi
odusevnélymi hrdiny. Tuto idealizaci svych hrdinG vSak Gorkij €inil zcela zamérné.
Jak sam fika: ,Jednak to byla touha zkraslit ubohou skuteCnost vymyslem, jednak
snaha vypsat tizivé dojmy ze Zivota.“” V nasledujicich kapitolach se proto zaméfime
bliZze na jednotlivé povidky spadajici do souboru bosackych povidek a pokusime se s

pomoci nejriuznéjSich pohledl vytvofit charakteristiku Gorkého bosakau.

'GORKIJ, M. Sebrané spisy Maxima Gorkého: Bosaci; sv. 1. Vyd. 1. Praha: Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby a uméni, ISBN: neuvedeno. 1955. s.19
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2 LITERARNIi POSTAVA

Jesté predtim, nez se budeme vénovat bosackym postavam, pfiblizime si
rizna pojeti postav v historii teorie literatury, nasledné ukazeme mozné zpusoby,
jimiz lIze postavy charakterizovat a vytvaret jejich portréty. Na zavér vymezime
faktory, které budeme vyuzivat pfi zkoumani bosackych postav a vyvodime obecné
zavery.

K vytvofeni celkového nahledu na postavu a k jeji dalSi charakteristice
budeme vyuzivat pfedevs§im knihu Bohumila Fofta Literarni postava®, Lexikon teorie
literatury a kultury’ od Ansgara Ninninga, knihu Na okraji chaosu™ od Daniely

Hodrové a Pribéh a diskurz'’ Chatmana Seymoura.

2.1 TEORETICKE POJETi POSTAV

Kazda nové vznikla literarné védni koncepce obvykle nabizi své hledisko a
typologii postavy. V této kapitole si proto uvedeme chronologicky prarez jednotlivymi
nejdulezitéjSimi nahledy a pokusy o typologii postav, zacinaje teoretickym
vymezenim postavy E. Forstera po soucCasnost. Forster ve svém dile predklada
nahled na postavu z hlediska mimetického (tzn. dochazi k porovnavani literarnich
postav s lidmi), zatimco Propp, Greimas, Bremond, Todorov a Hodrova jsou
zastanci nahledu na postavu z hlediska logickych, lingvistickych a tématickych prvku.

Edward Forster do teorie literatury v devatenactém stoleti vstoupil svym dilem
Aspekty romanu’. Forster postavy vymezuje jako Homo fictus™, jelikoz o Homo
fictus se ¢tenaf muze dozvédét daleko vice informaci nez o Homo sapiens, jez ho
obklopuji v realném zivoté. Navic tim, Zze se o postavach mizeme dozvédét témér

vSe (pokud je nam to autorem dila umoznéno), se postavy jevi vice realné a pro

SFORT, B. Literarni postava. Vyd. 1. Praha: Ustav pro eskou literaturu AV CR, 2008. ISBN: 978-80-
85778-61-8.

*NUNNING, A. Lexikon teorie literatury. Vyd.1. Brno: Host, 2006. ISBN: 80-7294-170-4.

' HODROVA, D. Na okraji chaosu. Vyd. 1. Praha: Torst, 2001. ISBN: 80-7215-140-1.

HCHATMAN, S. Pfibéh a diskurz. Vyd.1. Brno: Host, 2008. ISBN: 978-80-7294-260-2.

FORSTER, E. Aspekty romanu. Vyd. 1. Bratislava: Tatran, 1971. ISBN: neuvedeno.

BFORT, B. Literarni postava. Vyd. 1. Praha: Ustav pro &eskou literaturu AV CR, 2008. ISBN: 978-80-
85778-61-8.
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&tenare zajimavé. Ctenaf maZze nahlédnout do tajnych Zivotd, jeZ si lidé z masa a
kosti peclivé streZi a jeZ jsou nam o historickych postavach znamé jen malokdy. Ve
svém dile dale Forster také navrhuje zakladni rozdéleni postav na ploché a plasticke.
Ploché postavy jsou jednoduché a v dile se dale nevyvijeji, plastické postavy naopak
vyvoji podléhaji. PfestoZze se jedna o jedno z nejstarSich Clenéni postav, je hojné
vyuzivano i dnes a néktefi literarni teoretici, jako napf. Seymour Chatman™ se
domnivaji, Ze v nékterych ohledech dodnes nebylo prfekonano.

Po Forsterové déleni postav na plastické a ploché Vladimir Propp obohacuje
nahled na postavu svym zkoumanim ruskych pohadek v dile Morfologie pohadky a
jiné studie™. V tomto dile Propp dochazi k zavéru, Ze stejny ¢in mize byt vykonavan
rlznymi postavami, a tak za dominantni prvek v jednotlivych pohadkach oznacuje
jednani postav. Na zakladé analyzy jednani vymezuje tficet jedna rdznych funkci,
které postavy mohou v pohadkach cinit. Dle funkce, kterou postava ma, Propp
vydéluje sedm zakladnich roli postavy - hrdina, pomocnik, hledana osoba, atd. Je
vS8ak nutné zduraznit, Ze Propp ve svém dile zcela opomiji rovinu jazykovou a jeho
Clenéni je velmi téZko aplikovatelné na jiny nez pohadkovy text.

Proppovy koncepce se ujima Algird Greimas, dopliuje ji o koncepci a
poznatky antropologa Clauda Levi-Strausse a lingvisty Ferdinanda de Saussura a
dale ji rozviji v dile Strukturalni sémantika™. Ve své koncepci Greimas vydéluje
pojmy aktant, coz je subjekt, kterému je pfidélovana néjaka Cinnost a nasledné
pojem aktér, ktery je konkrétnim projevem aktanta. Aktanty, jejichz vzajemné vztahy
jsou utvareny pouze na zakladé komunikace, a muzeme tak mluvit o lingvistickém
schématu, nasledné Greimas déli na Sest zakladnich skupin — subjekt, objekt,
pomocnik, protivnik, pfijemce, vysilaC. Podobnost s Proppovou teorii nalézame v
tom, Ze aktant mUze byt uskute€nén nékolika aktéry a naopak a v déleni aktantu jiz
ne do sedmi, ale Sesti roli. Literarni kritika Greimasovu modelu vytyka predevsim to,
Ze nebere v potaz strukturalni komplexnost dila a podléha schematicnosti stejné jako

Propp.

“CHATMAN, S. Pribéh a diskurz. Vyd.1. Brno: Host, 2008. ISBN: 978-80-7294-260-2. s.137

BPROPP, V. Morfologie pohadky a jiné studie. Vyd.2. Jino¢any: H & H, 2008. ISBN: 978-80-7319-085-
9.

YGREIMAS, A. Sémantique structurale - recherche de méthode. Paris, 1966. ISBN: neuvedeno.
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Velmi kriticky se k déleni postav v dile Proppa a Greimase stavi i literarni
teoretik Claude Bremond a navrhuje proto svUij vlastni systém déleni postav. Na
postavy nenahlizi z lingvistického hlediska, ale z hlediska funkci a roli, jaké v dile
zaujimaji. Jednatficet Proppovych funkci nahrazuje péti, které aplikuje na svou
triadickou strukturu. Ta je slozena z virtuality, do niz patfi funkce umoznujici nové
sméry déje, aktuality, do niz spadaji funkce, které se pravé realizuji a rezultatu, do
néhoz patfi funkce k uzavieni déje. Na zakladé svého modelu déli literarni postavy
pouze na tfi zakladni skupiny: trpitele, agenty a ovlivhovatele. Jeho modelu je
vytykana predevsim nekonecnost dichotomického vétveni vSech narativnich situaci,
jelikoz kazdy rezultat vede k nove virtualité, ta k aktualité, ktera usti opét v rezultat.

S pfistupem, jez se snazi o spojeni logiky a lingvistiky v ramci narativniho
modelu, vstupuje do teorie literatury Tzvetan Todorov. Ve svém modelu vénuje
zvlastni pozornost akci. Tu povazuje za stézejni Clanek, jelikoz: ,...jakékoli jednani je
znakové a opacné, kazdy vyrok ,jedna‘ tim, ze méni vztah mezi partnery a zasahuje
do vztahu ke svétu.“'” Jednotlivé akce tak vznikaji propojenim roli, funkci a jednani.
Todorov se dale ujima Forsterova déleni postavy na ploché a plastické a nasledné
vymezuje postavu a postavu-charakter. Pod samotnym pojmem postava Todorov
chape jakykoli odkaz v textu na bytost, na niz je v textu odkazovano (zajmenem,
podstatnym jménem, atd.), a ktera v textu dale neni popisovana a rozvijena. Ve
svém dile Poetika prézy™ nam fika: ,Jakmile se vSak objevi psychologicky
determinismus, transformuje se postava na charakter.”'® Postava-charakter se
naopak formuje v pribéhu déje. Tim, ze se Ctenar dozvida o postavé-charakteru
nove informace, definitivni obraz postavy-charakteru si vytvofi az po pfecteni celého
dila.

SoucCasna Ceska literarni teoreticka Daniela Hodrova opét vychazi z
Forsterova déleni postav, vaéi némuz se vSak vymezuje, jelikoz dle jejiho nazoru
postavy nikdy nemohou byt zcela shodné s realnymi lidmi kvadli jejich literarni
zprostfedkovanosti. Postavy rozdéluje na postavy-hypotézy a postavy-definice.

Postavy-definice jsou postavy statické a zavrSené, proto maji blizko k Forsterové

"NUNNING, A. Lexikon teorie literatury. Vyd.1. Brno: Host, 2006. ISBN: 80-7294-170-4. 5.819
TODOROQV, T. Poetika prézy. Vyd. 1. Praha: Triada, 2000. ISBN: 80-86138-27-5.
"TODOROV, T. Poetika prozy. Vyd. 1. Praha: Triada, 2000. ISBN: 80-86138-27-5. s. 294
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plochym postavam a Todorové postavam, pohybuji se v pevné vymezeném prostoru
a jsou spjaty s urCitym mistem. Naopak postavy-hypotézy jsou dynamické, rozviji se,
jsou oteviené. V prubéhu déje se proménuji, vyvijeji se a maji tak blizko k Todorové
postavam-charakterim a Forsterové plastickym postavam. S mistem jsou spjaty
volné&ji a mohou porusovat chronologii. Ve svém dile Na okraji chaosu?® Hodrova
zaroven na postavy nahlizi ze ¢tyf zakladnich hledisek, jimiz jsou: promluva
vypravéce o postave, dialogy ostatnich postav o této postavé, monology této postavy
a scénické poznamky (pokud jsou v dile uvedeny).

Cilem této podkapitoly bylo ukazat mozné nahledy na literarni postavu a jeji
mozné ¢lenéni v ramci teorie literatury. Diky prafezu nazorl literarnich teoretik(
muzeme konstatovat, ze existuje mnoho moznych zpusobd, jak literarni postavu
zobrazovat. Mimetické uvazovani o postavach je pro nasi praci dllezité, protoze jak
jsme jiz uvedli v prfedeslé kapitole, Gorkij své postavy tvofil na zakladé vlastnich
zkuSenosti, vkladal do nich vlastni prozitky a zazitky ze svého putovani, a tak
muzeme tvrdit, Ze jeho postavy do urcité miry realné osoby opravdu odrazi. Naopak
ostatni nahledy nam pfipominaji, Ze nesmime zapominat, Ze postava neni
samostatny prvek v ramci literarniho dila a musime se na ni divat komplexné v ramci
kompozice celého dila, protoze je vytvarena v ramci urcitého planu a s urcitymi
zamery.

Na zakladé vySe uvedenych poznatkll uvedme, ze v této praci budeme
vyuzivat pfedevsim systémy Edwarda Forstera a Tzvetana Todorova a budeme se
tak zabyvat plastickymi dynamicky se rozvijejicimi postavami-charaktery, které
budou dale nazyvany pouze pojmem postava. Pfi podrobné charakteristice budeme
nasledné ¢astecné vychazet z hlediska D. Hodrové, a na postavy budeme nahliZet
nejen z hlediska jejich monologu &i promluvy s ostatnimi postavami, ale i z hlediska
vypravéce. Jeji systém charakteristiky vSak propojime se systémem charakteristiky
Miroslava Zahradky uvedenym ve stati Formy zobrazeni ¢lovéka v epickém dile,?’ jez

pfiblizime v nasledujici podkapitole.

“HODROVA, D. Na okraji chaosu. Vyd. 1. Praha: Torst, 2001. ISBN: 80-7215-140-1.

21ZAHRADKA, M. Formy zobrazeni élovéka v epickém dile. Rossica Olomoucensia XIV (Za rok 1975),
Roc¢enka kateder rusistiky na filozofické a pedagogické fakulté Univerzity Palackého. Vyd. 1. Olomouc:
Univerzita Palackého, 1976. ISBN: neuvedeno.
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2.2 CHARAKTERIZACE POSTAV

Dle D. Hodrové ,Postava jako nositel déje, urCité myslenky, ideologie, jako
funkce textu pfedstavuje v literarnim dile prvek €i slozku budovanou prostfednictvim
vypravéce Ci bez jeho prostfednictvi v sérii vystupl a promluv, zminek o ni, tedy v
toku explicitnich a implicitnich informaci.“?? Postava tak spojuje a prostupuje véechny
Casti pfibéhu a je jeho nedilnou soucasti. Je patrné, Ze spisovatelé tak maji k
dispozici nespocet zobrazovacich forem, pficemz tyto formy se v dile mohou
vzajemné prolinat, zastupovat Ci doplfiovat v zavislosti na uméleckém zaméru
autora.

V této podkapitole se proto budeme vénovat otazce charakterizace postav a to
prfedevsim charakteristice vnéjsi, psychologické a charakteristice pomoci syZetovych
vztah(. Dale se také zaméfime na moznost charakteristiky postav diky tfem

VnéjSi charakteristika je tvofena statickym a dynamickym portrétem. Staticky
portrét zobrazuje stalé, neménné rysy postavy, jako je napf. barva oci, vlasl, vysSka
postavy, zatimco dynamicky portrét se snazZi zachytit rysy proménné, jako jsou
napfiklad vyrazy obli¢eje postavy, pohyby rukou, ale i zevnéjSek postavy, jeji
oblecCeni. Tyto vnéjSi rysy mohou postihovat reakce postav na jednotlivé situace, ale
zaroven take i jejich vnitfni stavy, diky ¢emuz dynamicky portrét jiz z€asti spada i do
psychologické charakteristiky.

Psychologickou charakteristiku muzeme rozdélit na pfimou a nepfimou.
Nepfimou psychologickou charakteristikou miaze byt vyjadifena pouze emocionalni
stranka psychiky, nikoli racionalni myslenkovy proces. Ctendrf si vyvozuje zavéry o
Clovéku predevsim prostfednictvim jeho jednani, promluvy a reakci — tedy na zakladé
dynamického portrétu. Pfi pfimé psychologické charakteristice autor zaujima funkci
vSevédouciho tvirce a muze nam pfiblizit nejen duSevni stavy, ale i prubéh
mysSlenkovych procesul postav.

SyZetovymi vztahy chapeme vztahy mezi postavami a to, jak se vyviji

charakter jednotlivych postav. Tyto vztahy a situace jsou utvarfeny pfedevsim vlastni

2HODROVA, D. Na okraji chaosu. Vyd. 1. Praha: Torst, 2001. ISBN: 80-7215-140-1. s. 544
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a nevlastni pfimou feci, jednanim a Ciny postav na pozadi obrazu okolnosti pfi
dynamickych situacich. Obrazem okolnosti pak chapeme prostfedi, v kterém se dégj
odehrava, pficemz velmi dulezitou roli v tomto obrazu hraje i zobrazeni krajinomalby.

PfestoZze mira a uzité prostfedky vnéjSi charakteristiky, psychologické
charakteristiky a charakteristiky jednotlivych vztahl se u jednotlivych autort rizni,
muzeme vymezit tfi zakladni faktory, které jsou vzdy pfitomny a jejichz pomoci jsou
postavy utvareny. Jedna se o vzhled, jednani a promluvu, jez jsou vzdy soucasti
jednoho celku a zaroven vzdy jistou souéasti psychologické charakteristiky.

Vzhled je velmi dalezitym prvkem, jelikoZz nam umozfiuje nejenom odliSovat
jednotlivé postavy v prubéhu vypravéni, ale zaroven i poznavat obecnéjsSi vlastnosti
postav (jak se jejich vzhled v pribé&hu vypravéni méni, za jakych okolnosti, jak je
postava na zakladé vzhledu vnimana svym okolim atd.). Diky jednani muzeme jesté
analyzovat implicitni pohnutky postavy k jejim &indm, jelikoz ,...umozfiuje nam
usuzovat na jejich moralni vlastnosti, ideje, nazory, postoje, city, motivace a v
neposledni fadé téZz na jejich vztah k okoli.“*® Promluvu bychom mohli oznadit,
zpusobem, tonem, a predevSim obsahem fecli postavy charakterizuji sami sebe jak
implicitné, tak explicitné a vymezuji se v ramci prostfedi, v némz se nachazeji.

Jednani a promluvu je v mnohych pfipadech od sebe téZzké zcela odlisit,
nejenom proto, Zze tyto Cinnosti jdou ruku v ruce a navzajem se dopliuji, ale

predevsim proto, jak uvadi J. Austin,?

i urcita promluva postav muze za urcitych
podminek utvaret svét postav do té miry, jak to Cini i jejich fyzické Ciny.

Cilem této podkapitoly bylo osvétlit mozné zplsoby zobrazeni postav v dile a
podrobnéji si pfiblizit tfi zakladni faktory, jimiZ jsou charaktery jednotlivych postav
utvareny. S pomoci vnéjsi charakteristiky a psychologické charakteristiky a to
pfedevsSim se zaméfenim na jednani, promluvu a vzhled se pokusime vytvofit obraz
typického bosaka. Nasledné budeme vénovat pozornost charakteristice jednotlivych

postav pomoci syzetovych vztahl na pozadi obrazu okolnosti.

PFORT, B. Literarni postava. Vyd. 1. Praha: Ustav pro eskou literaturu AV CR, 2008. ISBN: 978-80-
85778-61-8. s. 67
#AUSTIN, J. A. Jak udélat néco slovy. Vyd. 1. Praha: Filosofia, 2000. ISBN: 80-7007-133-8.
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3 POSTAVY BOSAKU

Bosaci — soucast nizSi spoleCenské tfidy v Rusku konce devatenactého a
zacatku dvacatého stoleti. Vykladovy slovnik ruského jazyka® bosaky stroze
charakterizuje jako ,padlé” osoby z nejchudSich vrstev spoleCnosti. NejCastéji se
jednalo o nemajetné osoby bez stadlého mista bydlisté putujici po Rusku za
sezonnimi pracemi. Byli to lidé hrubi, nevzdélani, ¢asto uzce spojeni s nejriznéjSimi
zloCineckymi strukturami.

Jak jsme jiz uvedli v kapitole druhé, Gorkého zobrazeni bosaku jen malokdy
realité odpovida, za coz byl mnohdy napadan nejen literarni kritikou, ale i ostatnimi
spisovateli. Ti mu vycitali predevsim ,faleSnou idealizaci“® téchto postav a jeho
nevyhranénost vic&i literarnimu slohu, v némz jsou nejen jeho bosacké povidky,
psany. A jaky tedy Gorkého bosak je?

Obecné muzeme fici, Ze hlavni popis vzhledu bosaku byva v povidce umistén
nejCastéji na zaCatku pfibéhu, kdy se Ctenar seznamuje s hlavnimi postavami. Tento
popis se pfipadné v pfibéhu dale Caste¢né modifikuje &i upresfiuje, ale malokdy
dochazi k néjakym podstatnym zménam. Informace o ,vnitinim téle postavy“?, tzn. o
tom, jak postavy citi a mysli jsou v povidkach podavany prubézné a dynamicky.
MysSleni a citéni bosaku se v prubéhu déje rozviji, méni, i si dokonce i protifeci,
vzdy ale koresponduje s jejich modem jednani. Komplexni prfedstavu o jednotlivych
bosacich si tak ¢tenaf utvari az po pfecteni celého dila.

PrestoZze kazdy bosak, kterého nam Gorkij pfiblizuje, je jedine¢ny, v

jednotlivych povidkach muzeme nalézt prvky obecné viem bosakum spolecné.

PUBEOOBA, H., KYPKUMHA, J., KPbICWH, I., Tonkoenbili crosapb pycckoeo s3bika. Mockea:
A3bykoBHUK 2008 r. ISBN: 978-5-91172-015-5.

MUXAMNIOBCKUN, H. K. Ewe o 2. Makcume [opbkom u e2o 2zeposix. [online] Mockea:
XypoxecTBeHHas nntepartypa, 1989. [cit.5.2.2013] Dostupny z WWW:
http://az.lib.ru/m/mihajlowskij n_k/text 0102.shtml

HODROVA, D. Na okraji chaosu. Vyd. 1. Praha Torst, 2001. ISBN: 80-7215-140-1. s. 520
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3.1 VNEJSi CHARAKTERISTIKA = VZHLED

V kazdé povidce nam Gorkij nabizi rizné obsahlé popisy bosaku od
dvouslovnych po nékolikafadkové a napfiklad v povidce Prihoda se sponami
dokonce popis vzhledu jednotlivych hrdinG zcela chybi. O bosakovi Jemeljanu
Piljajovi pak vime pouze, Ze byl otrhany a poskrabany, zatimco o bosakovi
Konovalovi je nam dana uz podrobnéjSi charakteristika. «[Mo kocTiomy 31O ©ObIn
TUNU4YHBIN BocsK...Ha Hem KpacHas kymayoBas pybaxa, HEBEPOATHO rpsidHas W
pBaHasi, XOSLOBble LUMPOKME LapoBapbl, HA OLHOM HOre ocTaTKM PE3NHOBOIO
6oTuka, Ha Opyron — KoXaHbln onopok. CBeTno-pycbie BOMOCbI Ha ronose Obinu
cryTaHbl, 1 B HUX TOpYanu LLENOYKWN, CONIOMUHKW; BCe 3TO ObINIO U B €ro pycou
6opoae, TOYHO BEepoM 3aKpbiBaBLLen emy rpyab...» 22Obsahlej$i popis je pak uveden
napfiklad i u bosaka Celkase, o némz vime, Ze byl: «...60c, B cTapblX, BbITEPTbIX
NANCOBbLIX LWTaHax, 6e3 Lwanku, B rpsA3HON CUTLEBOM pybaxe C pasopBaHHbIM
BOPOTOM, OTKPbIBaBLUMM €ro Cyxuve W yrroBaTble KOCTWU, OBTAHYTble KOPUYHEBOW
KoXen. 1o BCKMOKOYEHHbIM YEepHbIM C MPOCeadbld BOIOCAM M CMSITOMY, OCTPOMY,
XULWHOMY nnuy 6610 BUAHO, YTO OH TONbKO YTO npocHyncsa.»(1/796) | v povidce Dva
bosaci, tak jako u Konovalova, je hned z prvniho pohledu patrné, Ze hlavni hrdinové
jsou bosaci: «WM3 rpynnbl...pe3k0 BbIOENANUCL [BE BbICOKME XyAable (urypbl, B
KOTOPbIX C NEpBOro B3rnsiga MOXHO 6bino y3HaTb 60CAKOB M MO KOCTHOMam, U no
pucoBKe, 1 No Ton GecluaballHon He3aBMCMMOCTU, C KOTOPOW OHU AepXanucb cpeam
npuwnbneHHbIX ronogarowwmx...»(1/669) Vidime, Ze obleCeni bosakul je roztrhané a
Spinavé stejné jako u ostatnich ,chudych®. Od nich se odliSuji postojem a zplsobem,
jak oblec€eni nosi, a tim, jak jsou jakoby ,zamérné“ neupraveni - rozCepyrené vlasy,
vousy plné slamy, bosak Celka$ pravé vstal, zatimco ostatni se chystaji jiz k ob&du,
atd. Diky tomu a jakési nevyjadiené prubojnosti z nich &iSici je tak pFislusnost postav

k bosakim poznat na prvni pohled. Jiz v oblasti vzhledu tedy nachazime pocatecni

SFOPbKUWN, M. [lorHoe cobpaHue coyuHeHull 8 mpuduamu momax. Tom 3. [online] Mocksa:
ocyaapcTBeHHOE M3OaTenbCTBO XyAOXeCTBeHHon nutepatypbl, 1949. [cit.8.4.2013] Dostupny z

WWW:  http://ruslit.traumlibrary.net/book/gorkiy-pss30-03/gorkiy-pss30-03.pdf ISBN: neuvedeno.
str.11-2

Dale vzdy za ukazkou citovanou z tohoto sborniku uvadé&n pouze svazek a strana: (sv./str.)
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znamky ,bosackého vzdoru®, naruSovani standardl a zvyklosti, jimz se budeme
vénovat dale.

Za dominantni vyrazovy prvek, ktery je téméf vzdy u kazdé postavy alespon
jednou zminén, bychom mohli oznacit oci. Z uvedenych ukazek vime, Ze Konovalovy
i jsou velké, svitivé a laskavé. O&i bosaka Celkase jsou naopak jestabi, vrhajici
ledové pohledy, oci hlavniho hrdiny z povidky Drzoun jsou pro zménu drze,
netrpélivé, plane v nich radostny ohen. Bosak Stépok z povidky Dva bosaci ma oci,
jez jsou, stejné jako on, vzdy veselé. Jako posledni pfiklad si uvedme popis oci
hlavni postavy z povidky Prohnanec, o nichz je nam nejdfive feCeno, ze jsou velké a
chytré, nasledné je tato charakteristika dale rozvinuta: «Ero rnasa, TEMHblE W©
rnyboko 3anasBwme B opbUTbI, GNecTenn CNOKOMHO M CaMOYBEPEHHO, a Korga OH
HEMHOroO npullypmMBan WX, NULUO €ero MNPUHUMANO BblpaXXeHWe IykaBoe WU
cyxoe...»(3/640) pfiCemz napfiklad sebejistota je ve spojitosti s pohledem hrdiny
zmifiovana témér pokazdé. Vzhled oci bosaku tak neni souc€asti pouze vnéjsi
charakteristiky, ale CasteCné uz spada také do psychologické charakteristiky, jelikoz
oCi zde predstavuji jakési ,zrcadlo duse®. V tomto zrcadle se odrazi cela osobnost jak
vzhledem, tak predevSim svymi moralnimi vlastnostmi, a i kdyby v jednotlivych
povidkach nebyla dale uvadéna podrobnéjsi charakteristika postav, diky vzhledu a
pohledu oci si ¢tenaf muze snadno odvodit, o jakého ¢lovéka/postavu se jedna.

Ukazali jsme, Ze postavy obvykle nemaji Zzadné vyrazné dominantni rysy,
jimiz by se odliSovaly, ani zadné na prvni pohled zfejmé spoleCné rysy. Presto je
vSak témér okamzité poznat, spiSe z implicitnich rysu a jejich ,postoje®, Ze se jedna o
bosaky a ne o ,hladové® &i ,chudé® lidi ze dna spole€nosti. MUzeme tak konstatovat,
Ze vzhled postav obvykle koresponduje s jejich Zivotnim stylem a podtrhuje jej,

pficemz pohled oci jednotlivych hrdini nam pfiblizuje i jejich charakter.

3.2 NEPRIMA PSYCHOLOGICKA CHARAKTERISTIKA = PROMLUVA A JEDNANI

VétSina z bosaku pochazi nejCastéji z rolnického prostfedi a tomu odpovida i
jejich mluva — prosta a jednoducha. Tou se tedy nijak neodliSuji od pracujici tfidy

Ruska devatenactého stoleti. To, co je odliSuje, je obsah jejich promluvy.
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Bosak Promtov v povidce Prohnanec charakterizuje sebe a své druhy jako
Jinteligenci“ mezi tulaky a jejich promluva tomu vskutku odpovida. Jejich slovim
nechybi hloubka a udernost, a jelikoz se jedna o lidi protfelé, jsou si védomi toho, jak
moc slova mohou uskodit ¢ naopak pomoci, a dle toho s nimi zachazeji. Styl feci
postav tak ne vzdy odpovida jejich socialnimu postaveni a koresponduje s nim i
jejich jednani. Jak jsme uvedli jiz v ivodu této kapitoly, promluvu a jednani lze obCas
jen velmi tézko oddélovat a u tohoto typu postav jsou spojeny opravdu velmi tésné.
Proto se v ramci zachovani komplexnosti a dokonalej$i analyzy zaméfime na oba

jevy soucasneé.

3.2.1 Zwot A _svosopa

V ramci debat a rozhovor(, jez mezi sebou postavy vedou, je spoleCnym
tématem povidek smysl zivota, jejich zivotni udél a divod neklidu v srdci, diky némuz
se nejsou schopni spokojit se s ,normalnim*“ Zivotem, jaky vede zbytek spolecnosti.
Nikolaj Gvozdév, hlavni hrdina povidky Drzoun, fika:«OT cBomx ToBapuLLen paboymx
OTCTan S Kak-To, COBCEM Y MeHSA Apyroe HanpasrneHune mbicnn.»(3/218) V povidce
Konovalov hlavni hrdina pfi vypravéni pfibéhu pro¢ ukoncil svlj romanek s kupcovou
vysvétluje, Ze pravym divodem byl stesk. «A Ha MeHs...Tocka HaxoguT. Takas...uTo
HEBO3MOXXHO MHe B Ty NOpPY XMWTb, COBCEM HeMb3s... I Bce MHe B Ty nopy npoTuBeeT
— 1 cam 4 cebe CTaHOBIMOCh B TArOCTb, M BCE NIOAMW; XOTb MOMUPA OHN — HEe OXHY!
BonesHb 310 y MeHs, formkHo 6biTb.» (3/20) AvSak presto, Ze tito bosaci vénuiji velké
usili hledani svého zivotniho udélu, snaze, aby jejich duSe nalezla klid, a také
uvaham, pro€ je jejich Zivot pravé takovy, jaky je, vysvétleni se jim vétSinou nalézt
nedafi. To potvrzuji i slova bosaka z povidky Manzelé Orlovovi, ktery nejdfive z
kazdodenni nudy a stereotypu nalezl unik v praci oSetfovatele v nemocnici, ale
nakonec se stejné vydava na tulackou cestu. «A M no c nNopy Xo4vyeTcsa MHe
OTNIMYNTBLCA Ha YEM-HMOYAb... YTOObI CTaTb BbIE BCEX fOAEN N MAOHYTb Ha HUX C
BblcOThl... W ckasatb uMmM: — AX Bbl, ragbl! 3ayem xuBéte? A MNOTOM BHU3
TOpMallKamu ¢ BbICOTbl U — BApebe3rn! A-ax kak CKy4yHO 1 TecHO Xutb!l..»(3/339) Z

jeho promluvy muzeme usuzovat na nenavist a opovrzeni nejen vUiCi svému
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vlastnimu Zivotu, ale taktéz vici spole€nosti a lidem obecné. Je patrné, ze bosaci se
tak na spolecnost divaji z vnéjsku, jako by nebyli jeji soucasti.

Duvody, pro¢ se jednotlivé postavy staly bosaky, se velmi rlizni, nékteré by
svuj status chtély zmeénit, jiné nikoli. VétSina z nich si ale nesmirné ceni absolutni
svobody, kterou jim bosacky zivot pfinasi. Tedy toho, Zze se nemusi podrobit
spoleCenskému diktatu, byt otroky majetku a socialniho postaveni. Proto vzdoruji a
snazi se vSemi moznymi zplsoby odpoutat od vSeho, co by jejich svobodu mohlo
naruSit. Apel na dullezitost svobody a nespoutanosti mizeme nalézt v promluvé
bosadka Makara Cudry. «...poauncs (4enoBek) 3aTem, YTO MU, YTOO MOKOBLIPATH
3eMMo, Aa U ymepeTb, He ycneB Aaxe Morunbl camomy cebe BbIKOBbIpATL? Begoma
emy Bona? Lupb ctenHas noHATHa?...OH pab — Kak TONbKO pOAMIICS, BCI XM3Hb
pab, un Bcé TyT!»(1/48) Jeho nazor jakoby potvrzoval bosak Konovalov, ktery obhajuje
svUj zivotni styl tvrzenim:«A, 6paT, pewmn xoguTb MO 3emrie B pa3Hble CTOPOHbI —
3TO BCero nydwe. oewb 1 Bce BUAUWD HOBOE... N HM O YeM He gymaeTcs... [lyet
Tebe BeTepoK HaBCTpeYY M BbIrOHAET U3 AylM pasHyto Nbifb. Jlerko n cBobogHo...
Hukakoro HM OT KOro cTecHeHus..Tak — XOTb 3eMNN MHOro yBuAMLIb...KpacoThbl
Bcakon.»(3/100) Pfimy odkaz na dulezitost svobody nalézame i u dvou predstavitelt
bosakl v Zzenském rodé — Zzeny Malvy a Stafeny lzergil ze stejnojmennych povidek.
Malva objasriuje, Ze si svlj zpusob Zivota vybrala zcela zamérné, jelikoZz nechce, aby
se zni stal «BeyHas paba: xHW, Oa npsgu, 3a CKOTOM XoAu, da AeTen
poau...»(3/495) Zato bosacky zivot ji nabizi moznost byt jako racek, ktery si miaze
zaletét kam chce, aniZz by mu nékdo kfizil cestu — byt svobodnou. «A n Hukem a He
KynneHHas... X KuBy cama npo cebs...»(3/507) | Izergil je se svym Zivotnim stylem
velmi spokojena, a je pySna na to, Ze se nikdy nestala otrokem nikoho a niceho.

Z uvedenych ukazek je patrné, Ze svoboda je pro bosaky opravdu jednou z
svobodu miUzeme dale vysledovat dominantni prvky, va¢i nimz se postavy vymezuiji.
Jedna se predevsim o jejich vztah k majetku a penéziim, s tim spojeny vztah k praci,

vztah k autoritam a vztah k pfirodé.

21



3.2.1.1 MAJETEK, PENIiZE, PRACE

Jiz ze samotného putovniho Zivota bosaku vyplyva, Ze nemaji stélou praci,
mnohdy proto radéji nepracuji vibec, a k penézim si dopomahaiji kradezemi a jinymi
nelegalnimi zplsoby. K poctivé praci nemaiji pfiliSnou uUctu, avSak pokud se jim
naskytne moznost dobrého vydélku, nedistancuji se od néj. «..n ecnu TakoBasd
BO3MOXHOCTb NpeAcTaBnsanachb, T0 CHayana AOBOSIbHO PEBHOCTHO NMPUHUMaNUChb 3a
paboTy.»(2/136) Jakakoli prace je vSak pro né pouze jednim z prostfedku, jak ziskat
penize, respektive prostiedky k preziti — ,nutné zlo“ - a pokud maji moznost, snazi
se ji vyhnout, Ci si ji pfipadné co nejvice zjednodusit. «...npu caenbHon paboTe
BCerga BbIXOAMMO Tak, YTO nnata 3a He€ 3abupanacb 1 npoefanacb Hamu paHee,
yem paboTa Obina goBegeHa OO0 KOHUA... U Mbl — HW MpPU YEM, €Cnn B XKU3HU
YCTPOEHO TaK HENOBKO, YTO MOPSOOYHOCTb MOCTYMKa Bcerga nodtv CTOUT NpoTuB
BblIrogHOCTM €ero.»(2/136-7) Bosaci jsou si moc dobfe védomi faktu, ze pokud je
Clovék dostatecné ,chytry a vynalézavy“ dokaze si penize obstarat nelegalni, méné
namahavou cestou, aniz by jej z tohoto &inu nékdo usvédgil. V tvodu povidky Celkas
se hlavni hrdina oteviené vysmiva celnikovi v pfistavu a obvifiuje ho z kradeze: «Thil,
CNnbllb, ONATb ABa MecTa MaHydakTtypbl cnamaun?.. Cmotpu, CemeHblv,
ocTopoxHen! He nonagucb kak-HMbyap!..»(1/801) Jedna se o zjevnou provokaci,
jelikoz celnik vi, Ze zlod&jem onéch latek je témé&F stoprocentné pravé Celkas, ale pro
nedostatek dikazi mu nezbyva, nez jen vztekle nadavat. Pfestoze jsou si pak dobfe
védomi faktu, Ze za penize napriklad jen z jedné kradeze, by mohli prezit i nékolik let
Ci si pofidit pomérné velké hospodarstvi, nechtéji se ale majetkem nechat svazat a
stat se laCnymi otroky penéz, a tak davaji radéji pfednost tomu, ze svUj kapital
proméni na nékolikahodinovy «...NpusATHOE oOLlyLLEHNE XUBUTENbHOW TENnoTbl B
xenyake»(1/676) a lehkou mihu v hlavé.

Tento vztah k penézim je u bosaku pak jakymsi ,zaarovanym kruhem®.
«Bnepean emy (Yenkawwy) ynbibanca conuaHbelii 3apaboTok, Tpebys HeMHOro Tpyaa
N MHOro noskocTu. OH Obin yBepeH, YTO NMOBKOCTU XBaTUT Y HEro, W, Wyps rnasa,
MedTan o TOM, Kak 3arynsaeT 3aBTpa NnoyTpy, Korga B ero kKapMaHe siBATCA KpeauTHble
Gymaxku...»(1/802) Bosaci maji pramalou uctu k penézim, jelikoz ty cini lidi

chamtivymi a berou jim svobodu. V dusledku toho nevidi smysl v tom, aby se do
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umoru dreli v poctivé praci pro ,par penéz‘, které jim stejné nevydrzi déle jak par
hodin. Tak jako opovrhuji penézi, pak opovrhuji i lidmi, ktefi se jimi nechaji zlakat.
Jakmile Celka$ pochopi poniZzenost svého spolupracovnika pfed penézi, zméni své
pratelstvi k nému na znechuceni, jez hrani€i s nenavisti.«Pa3se n3-3a geHer MOXHo
Tak uctasatb ceba?... (Yenkaw) yyBcTBOBasn, YTO OH — BOP, Fynsika, OTOPBaHHbLIA OT
BCEro poAHOro — HuKorga He 6yaeTt TakuMm XXaaHbIM, HU3KUM, He MOMHALLMM cebs.. U
3Ta MbICMb M OLyLlEeHWe, HamofHas ero co3HaHumem csoen csoboabl..»(1/850-1)

Bosaci radéji voli chudobu, nez aby sniZili k Zebrani, pfetvafce a hamiznosti.

3.2.1.2 KONVENCE A AUTORITY

Diky svobodé, jez bosaci svym zivotnim stylem ziskavaji, se mohou chovat
absolutné pfirozené. Nemusi brat ohled na to, co se patfi a co nikoli, nic pfedstirat a
Ihat. To demonstruje napfiklad moment v povidce Prohnanec, kdy hlavni hrdina
Promtov nabizi vypravéci €aj. Ten se odmita napit jako prvni, jelikoz ¢eka, Ze s nim
Promtov  «...3axo4eT cOpeBHOBATbCA CO MHOK B  BENMKOOYWMM U
BEXNMBOCTHU...»(3/642) Promtov se ale, k vypravéCové udivu, bez vahani napije prvni
sam se slovy: «3ayem yctynatb gpyromy TO, 4TO Tebe BbLIrOAHO UM NPUATHO?...A
yero pagu s rosopun 6bl He Tak, kak gaymaw?»(3/643) Vidime, Zze Promtov se
dokonce citi urazen vypravéCovou myslenkou, Ze jeho pfimé jednani je vlastné jen
poza.

Postavy se také neciti povinovany uctou k autoritam, jelikoz odmitaji
stanovenou spoleCenskou hierarchii, v€etné jejich zédkonu. «HeT 3aKOHOB WHbIX,
pa3Be BO MHe!»(3/662) Momentl, kdy se postavy vysmivaji autoritam a zakonum,
nalezneme v kazdé povidce obvykle nékolik. Pfipomefime jiz zminény vysméch
bosaka Celkase straznikovi patrajicimu po ztracenych balicich latek. Z povidky Dva
bosaci pak napfiklad uvodni moment, kdy bosaci hovofi s podnikatelem jako se sobé
rovnym a nikoli ponizené, jak Cini zbytek uchaze€l o praci. Nezaleknou se ani
podnikatelovych nadavek, naopak, s klidnym hlasem ho vysmésné varuji «...a TO Mbl
Tebsa npexge K MUPOBOMY-TO CBEOEM 3a ockopbneHmecnoBom. BHuK?»(1/672)
Odmitaji se podrobit soudobé spoleCenské hierarchii, kdy by se méli chovat

ponizené a snaset urazky jen proto, Zze jsou chudi, nevzdélani & nevykonavaji
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Lprestizni“ praci. Vysmivaji se tak nejen ,autoritam®, ale i ostatnim lidem, ktefi jsou

ochotni se pred nimi poniZzovat a snaset micky takovéto nespravedinosti.

3.2.1.3 VzTAH K PRIRODE

V pfirodé bosaci travi znaCnou ¢ast svého Casu, velmi si ji vazi, maji ji radi, a
berou ji jako svého druha, pficemz je tézké rozhodnout, zda ji maji radi, a proto v ni
travi tolik Casu, €i naopak. Napfiklad o bosaku Konovalovi nam je dokonce znamo,
Zze «KoHoBanos nobun npupoay rnybokon, GeccrnosecHon noboBblO, U Bceraa, B
none wnM Ha peke, BeCb [MPOHUKANCA KakMM-TO  MUPOSIHOOMBO-NACKOBbLIM
HacTpoeHneMm...»(3/55) V povidce Dva bosaci se bosak Maslov obofi na pfitele
Stépka «Monyan ©bl... Tenepsb... CrblWnLb, Kak TUXO... JIUCT He aporHeT...»(1/682)
Zda se mu nepatficné hlu¢nymi slovy rusit nocni klid. Kdyz pak Maslov jesté z Zertu
rozezene panské kong, zaCne se Stépok strachovat, ze by koné mohli spadnout pod
sraz a ubliZit si. Podobné silny vztah k pfirodé, jako ma Konovalov, muZzeme vycitit
také i u bosaka Celkase: «OH, Bop, no6un mope. Ero kunyyas HepsHas HaTypa,
XagHasa Ha BrevyaTneHud, HUKorga He npecbilwanacb co3epuaHuem 3TOW TEMHOW
LWnpoTbl, 6eckpanHon, cesobogHon n mowHon»(1/818) a je proto silné urazen tim, ze
jeho pomocnik mofe nema rad, jelikoz se ho boji.

Za hlavni dlvod, pro€¢ bosaci pfirodu tak silné miluji, mizeme oznacit
pravdépodobné fakt, Ze pfiroda je pro né ve své podstaté symbolem svobody. Na
rozdil od lidi se k nim nikdy nezachova podle €i faleSné. Védi, co od ni mohou ¢ekat,
a mohou se v ni chovat zcela svobodné a bez zabran. Je opakem zotroCenych
vesnic a zindustrializovanych mést. | ona je rozvojem spoleCnosti vytlacovana kamsi

mimo a musi bojovat o své preZiti stejné jako oni.

3.2.2 ByvALi LiDE/BbIBLUKE nioau

V jednotlivych povidkach se kromé& bosaki muzeme setkat jesté s typem lidi,
ktefi jsou bosakim v mnohém podobni a na prvni pohled by s nimi mohli byt
zaménéni. Povazujeme tedy za dilezité se o nich alespon okrajové zminit a
poukazat na faktory, jez je od bosaku odliSuji. Jde o nemajetné lidi na okraiji

spole¢nosti, jez vénuji znaCnou Cast svych promluv a uvah smyslu Zivota, stejné jako
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bosaci. Mluvime o tzv. ,byvalych lidech®, které nam Gorkij nejvice pfiblizuje ve
stejnojmenné povidce, v povidce Na soli a CasteCné také v povidce Dvacet Sest a
Jjedna a o nichz nasledné napiSe divadelni hru Na dné.

Jedna se nejCastéji 0 «...nogen, N3rHaHHbIX U3 XU3HW, PBaHbIX, MPOMUTAHHbLIX
BOOKOWM M 310601, npoHmnen un rpsasbio.»(3/380) Prestoze jak s byvalymi lidmi, tak s
bosaky si osud kruté pohral a jejich historie byva podobna, ve srovnani s byvalymi
lidmi mlazeme Fici, ze bosaci «..aBnanucb 6Gonee uUenbHbIMU NIOAbMU, HE Tak
CTpawHo wu3nomMaHHbIMKn.»(3/364) Dalsi rozdil mezi bosaky a byvalymi lidmi
nalézame v tom, ze ackoliv jsou byvali lidé utyrani a rozezleni zivotem, vétSina z nich
ma néjakou ,stalou“ praci a nepfestava se snazit o zaclenéni zpét do (lepSi)
spoleCnosti. Tohoto cile ale nikdy nedosahnou, protoze nejsou schopni ¢&i ochotni
oprostit se od svych zvykl a podobné nuznych pratel. V&domi toho, Zze se nemohou
z tohoto zaCarovaného kruhu vymanit, z nich pak déla lidi opravdu Skodolibé a
zlomysiné, alespon tedy ve vztahu k tém, ktefi se evidentné maji lip, ¢i mezi né tak
zcela nezapadaji. «Kaxxgbli n3 HUX AaBHO yXe BocnuTan B cebe nonycosHaTenbHoe,
CMyTHOE YyBCTBO OCTPOM HEMPUSA3HM KO BCEM NIOAAM CbiTbiIM U OOETbIM HEe B
noxmoTtbs»(3/408) Lidem, ktefi nezapadaji do jejich méFitek, se pak zivot snazi co
nejvice zprotivit a ztizit. V povidce Byvali lidé rytmistr, vedouci nocleharny, pfemysli
nad tim, Ze nocleharnu co nevidét zbouraji, jelikoz se zde bude stavét tovarna. «U
POTMUCTP YyBCTBOBAIl, YTO, ecnv 6 emMy nNpeacTaBuscs cnyyam 4eM-HUMbyab XOTb Ha
BPEMSA UCMOPTUTbL XMU3Hb 3TOMY Bpary (Kynuy), — oO! C KakMMm HacnaxgeHuem OH
ncnoptun 6ol eé!»(3/397-8) Z ukazky je patrné, Ze rytmistr nema snahu vzepfit se a
bojovat s tovarnikem, aby uchranil své Zivobyti, ale pouze znepfijemnit mu Zivot,
poskodit ho. Podobné momenty pak nalézame i v povidce Na soli. K vypravédi se tito
byvali lidé chovaji velmi nepratelsky od prvni chvile, kdy s nimi zaCne pracovat, aniz
by ho vibec znali. Uzivaji si jeho neuspéchu, nadavaji mu, délaji si z néj legraci,
nacez vSe zavrsi tim, ze mu rozbiji koleCko tak, aby si do rukou zadrel tfisky. | kdyz
byvali lidé vidi zavaznost situace, neciti se nijak zvlasté vinni. Z celé situace vini
pfedevSim zivot a podminky, v kterych musi zit. Sami sebe dokonce nepovazuji za
lidi, ale «...06nuk 4Yenoseveckun n yTpaTullb, — 3Beptora, ga u wabaw! Mel, 6par,

camu cebs ewwé bonbHen obuxkaem, Yem Tebs, a Mbl BCE X Bedb ApPYr Apyra 3HaeM,
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Tbl XX€ — 4yXon 4enosek...Yero T1ebs xanetb-10?»(1/397) Fakt, Ze se opravdu
nehezky chovaiji tito lidé i k sobé navzajem, muzeme vidét nékolikrat i v povidce
Byvali lidé, napf.: «...CMMUOB HUM 3@ YTO HW NPOYTO BLEMWICS B BOSOCHI y4uTeENs U
Bblapan knok mnx.»(3/382) V povidce Dvacet Sest a jedna se tito byvali lidé, pekafi
preclik, zachovaji zle dokonce i k divce, k niz vzhlizi a kterou miluji. Nejdfive se
vsadi s vojakem, aby ji sved| a kdyz divka podléha: «Mbl okpyxunu ee n anopagHo,
6e3 ygepxy, pyranu ee noxabHbiMM cnoBamu, roBopunM en GeccTblgHble
Bewwmn.»(4/568) Vime, ze ani bosaci neoplyvaji pfiliSnou uctou k autoritam a lidem
vySe postavenym, pfesto nikdy nezachazi az do takovychto extrémdu, a pokud na své
cesté potkaji néjaké dalsi tulaky, obvykle se s nimi rozdéli o to, co maji, pomohou
jim.

DalSim odlisujicim prvkem bosaku a byvalych lidi je zpUsob, jak se divaji na
minulost. Byvali lidé na svou minulost vzpominaji velmi zfidka, skoro vibec o ni
nemluvi a pokud ano, tak velmi posmésnym a ironickym ténem. Kdyz diakon Taras v
povidce Byvali lidé vzpomina na svych pét déti, pouze suSe konstatuje, Zze umfely a
spiSe se vénuje objasnovani teorie, pro¢ jsou duchovni tak plodni. Zato bosaci na
minulost vzpominaji vZdy s jakousi nostalgii. «Yenkaw yyBctBOBan cebs oBesiHHbIM
NPUMUPSIIOLLIEN, NACKOBOW CTPYbW pPOOHOro BO3gyxa, AoHecwero ¢ cobonm o ero
cnyxa v nackosble crioBa matepu...»(1/839) V momenté, kdy bosaci v povidce
Pritelickové najdou zbloudilého koné, bosak Nadéjka fika: «Toxe n y meHs 6bina
Takas... 3aMyxpblllKa OHa, a B X035MCTBE — MEpPBbIA BMHT!...340p0OBO S B Ty nopy
paboTtan.»(3/742) Tento rozdil je pravdépodobné zplUsoben tim, Ze i kdyz néktefi
bosaci nejsou spokojeni se svym Zivotem, nikdy tato nespokojenost nedosahuje
stupné nespokojenosti byvalych lidi, a také faktem, Ze mnozi bosaci si svlij zplsob
Zivota vybrali dobrovolng, zatimco byvali lidé svij sou€asny socialni status nenavidi.
Pro né jsou vzpominky na minulost velice bolestné, dokazuji, jak nizko ve svém
Zivoté Klesli.

Jak byvali lidé, tak bosaci jsou vétSinou otrhani pijani, vedouci hluboké uvahy
o zivoté a smyslu Zivota, maji za sebou tézky osud, ktery je ,vyhnal® ze spole€nosti
kamsi mimo. Obé skupiny lidi jsou si védomy, ze smrt je nevyhnutelna a muze je

potkat kazdy den. Pfesto, zatimco bosaci se z kazdého nového dne spiSe raduji,
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byvali lidé pfi své cesté ,na dno“ ztratili veSkerou uctu k Zivotu. Sami sebe ani
nepovazuji za lidi, nybrz za zvifata a dle toho se chovaji nejen k ostatnim lidem, ale i
k sobé& navzajem. Jsou velmi kruti a Skodolibi, Zzivot chapou jako velkou
nespravedinost, a tak se tém, ktefi se maji lépe, chtéji néjak pomstit. Svij Zivot se
nesnazi néjak zmeénit, a pokud uz tuto snahu maji, nikdy nemaji dostatek sil, aby tuto
snahu zavrsili a opravdu toto dno spolecnosti opustili. Naopak bosaci jsou ochotni,
mnohdy nuceni, opustit vS8echno, co maji. Svym odchodem vyjadfuji vzdor vuci
spole¢nosti, jejim pravidlim, byvali lidé vSak spoleCnost nikdy zcela neopusti,
zUstavaji tak pouze na jejim ,dné“ a vzdor vici tomu, co se jim nelibi, méni za

zlomyslinost a zlobu.

3.2.3 ShrNuTI

Na zakladé vySe uvedenych udaji mizeme postavy bosaku charakterizovat
jako otrhané a neupravené osoby toulajici se kfizem krazem Ruskem, které znacnou
Cast svého Casu vénuji uvaham o smyslu (svého) Zivota a svém misté na zemi.
Nedafi se jim v ni najit néjaky pevny bod, u kterého by mohli spo€inout, a citi se jaksi
,mimo*“. A to nejen mimo spolec¢nost, ale i mimo zivot. Sami sebe pak nechapou jako
rovnocenné Cleny spole€nosti a vymezuji se vici ni. Pfedevsim timto postojem jsou
velmi blizci postavam byvalych lidi, od nichz je vSak postavy bosaku nutné disledné
odliSovat. DUvody, pro¢ hrdinové Ziji bosackym zivotem, se rlzni, nehledé na to si
ale uzivaji svobody, kterou jim tento Zivotni styl poskytuje. Nasledné pak u nich
muzZeme vypozorovat jakysi neurCity vzdor proti vSem a proti vS§emu, co by jim tuto
svobodu pfipadné mohlo narusSit. Hlavni prvky, proti nimz se jednotné néjakym
zpusobem vymezuiji, jsou pfedevSim majetek, prace, penize, konvence a autority.

V zivoté se tak odmitaji podrobovat pravidlim stanovenym nékym zvencéi a
fidi se pouze svymi vnitfnimi zakony. Z toho prameni i mala ucta a pfedevsim vzdor,
jez projevuji nejen vuci autoritam, ale i pravidliim ve spole€nosti. Nevidi duvod se
néjak pretvafovat a chovat se nepfirozené, pokud jim vSak z toho samoziejmé
neplyne mozny snadny vydélek. Pohrdaji témi, kdo tak Cini, stejné jako pohrdaji
majetkem, ktery se jevi jako jedno z ur€ujicich méfitek postaveni ve spole€nosti.

Védi, Ze majetek lidi svazuje, méni je v otroky, ktefi jsou ochotni udélat cokoli, aby ho
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nejen uchovali, ale pfedevsim zvétSili. V dusledku pohrdani penézi proto pohrdaji i
praci. Pro€ by se méli tézce dfit od rana do veCera pro par penéz, které stejné
odmitaji kumulovat a ménit v majetek? Snazi se tedy penize obstaravat tou
nejsnazsi cestou — nejcastéji podvody a kradezemi. A jak rychle je nabyvaiji, stejné
rychle jich, nejCastéji v néjaké krémé, pozbyvaiji.

Na zavér mizeme konstatovat, ze Gorkého bosaci se od realnych bosaku
devatenactého stoleti znacné liSi. Z uvedenych ukazek je opravdu vidét, ze tyto
postavy Gorkij v mnohém idealizoval. SpiSe nez k chudym tulakim ze dna
spole€nosti maji blize k vyraznym romantickym hrdinim — silnym individualitam, jez

se zabyvaji vaznymi Zivotnimi otazkami a vzdoruji svému okoli.

3.3 CHARAKTERISTIKA POMOCi SYZETOVYCH VZTAHU, KRAJINOMALBA

3.3.1 CHARAKTERISTIKA POMOCIi SYZETOVYCH VZTAHU

Tato kapitola se bude zabyvat charakteristikou jednotlivych bosackych postav
pomoci syzetovych situaci v jednotlivych povidkach. Po analyze povidek, v nichz
bosaci hraji hlavni roli, se na zakladé vyvozenych zavérd pokusime mezi

jednotlivymi postavami najit spojujici prvky.

3.3.1.1 JEMELJAN PiLsas/Emenbsn Munsin

Jemeljan Piljaj je typickym bosakem a se svym Zivotem je krajné nespokojen.
«Kakas mos xu3Hb? Cobaubs xu3Hb.»(1/34) Ze stavu, v némz se nachazi pak vini
souCasny stav spoleCnosti, jeji hierarchii a pravidla, ktera mu pfijdou krajné
nespravedliva. Kdyz jini ziji dobfe, pro€ nemuze i on? Z tohoto divodu je odhodlan
spachat i vrazdu, pokud by mu to poskytlo mozZnost ziskat tim dostatek penéz, aby
mohl zit stejné ,dobfe” jako ostatni. Tento jeho postoj je pak konfrontovan s realitou,
kdyZz se mu naskytne pfilezitost vrazdu provést. «3Haewb, ogHaxabl 1 YyTb-4yTb
ObINO He TOoro... Aa He yaanocb ManocTb... byab 4, aHadema, NpokNAT, Agypak Obin,
xanen.»(1/34) Ve chvili, kdy ¢eka na kupce, mu cestu zkfizi mlada divka, ktera chce

spachat sebevrazdu. «A oHa peBéTt. Tocka MeHs B3ana....CMOTpO — Tak cepgue n
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E€KHYNo: Ma-aneHbkasa geBvoHouka..»(1/40) | kdyz chce v prvni chvili utéct, nakonec
podlehne krase a bezbrannosti divky natolik zoufalé, ze chce zemfit. Utési ji a
dovede bezpetné domu. V nasledujicich letech pak uz o spachani vrazdy pouze
mluvi, ale uz se neodhodla pokusit se o ni znovu. DalSi signal, naznacujici, ze
Jemeljan ma preci jen néjakou uctu k lidskému zivotu, i kdyz tvrdi opak, nachazime v
situaci, kdy se Jemeljan rozCiluje na souCasny spoleCensky systém a nechce se
smifit s tim, Zze by bylo mozné Clovéka odsoudit za kradez penéz. «PasBe
YyerioBeveckas Xu3Hb CTO pybnein ctout?»(1/36)

Na jednu stranu tak muzeme usuzovat, Ze se v jeho pfipadé jedna o pouhé
chvastounstvi Ci dokonce slaboSstvi. Je zde patrny nesouhlas se socialnim
uspofadanim spolecnosti a s tim, jaké postaveni v ni zaujima on. Presto, Ze ma
plan, jak se z tohoto zafazeni vymanit, neni schopen jej provést. Zarover vSak tento
fakt svédCi i o tom, Ze pfes zdanlivou p6ézu hrubého a neohrozeného bosaka se
jedna o Clovéka citlivého, s dobrym srdcem, ktery vrazdy neni schopen. Kdyby byl
kupce opravdu odhodlan zabit, mohl by zabit nejdfive i onu divku, pfipadné ji nechat,
aby se utopila a nasledné zabit kupce, Ci se pokusit o vrazdu pfi néjaké

,vhodngjsi“pfilezitosti.

3.3.1.2 DRrzoun/O30PHuK

Hlavnim hrdinou povidky Drzoun je novinovy tiskaf Nikolaj Gvozdév. Prestoze
se nejedna o typického bosaka, je tato povidka fazena do bosackych povidek. U
Gvozdéva totiz mizeme taktéz najit shodné rysy s nékterymi bosaky. Jedna se
pfedevSim o vzdor, nespokojenost se svym Zivotem, s pravidly spoleCnosti a jeji
hierarchii. Gvozdév se rozhodne alespor ¢astecné vzit spravedinost do svych rukou
a umyslné zméni slova ve vydani novin. Je totiz nespokojen s obsahem ¢&lanku, které
v nich dennodenné otiskuje. «luweTe, 4TO NIOAAM NIIOXO XUTb Ha cBeTe... /I noTomy
nog Hocom y cebs Bbl HMKaKUX 3BEPCTB HE BUAUTE, a Npo TypeLkKue 3BepcTBa OYEHb
xopowo pacckasbiBaeTe.»(3/201) Ke svému &inu se hrdé pfizna a je ochoten za négj
nést nasledky, v jeho Cinech vSak nedominuje ani tak odvaha, jako drzost. Mnoho
véci déla jen proto, Ze jsou zakazany v oCekavani, ze vyvola odpovidajici poboufeni.

Dokonce byl jiz souzen za kradez holubu, ale osvobodili ho, jelikoz pouze
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«Pacnyctnn ntuuy v pag, HagcMmexaeTcsa Hag HaMun, OXOoTHUKaMu...»(3/205) Pozdéji
se ale pfiznava, ze vétsinu svych kouskl c&ini ze vzteku, citi, ze nepatfi do ,lepSi
spoleCnosti“ ¢i mezi ,inteligenci®, zaroven se vSak zaroven odtrhl i od svych pratel
délnikd, smysli zcela jinak nez oni a nevi, co si s danou situaci pocit. Stejné jako
bosaci se tak Gvozdév snazi najit své misto na zemi, nedafi se mu to a jeho dusi
svira stesk. Z toho duvodu je zlostny a &ini tak mnohé své drzé kousky, ¢imz se
svym pratelim o to vice vzdaluje a nachazi se v zaCarovaném kruhu.

Tato povidka nam ukazuje bosaka vzdorujiciho vuci spoleCnosti. Ma sice
odvahu a snahu alespon cCasteCné zmeénit svét, ale vidime, ze nema Zzadnou
koncepci, jak toho dosahnout, a tak zlstane pouze u Sprymu, jez maji poukazat na

nespravedlnost Zivota a spole¢nosti.

3.3.1.3 ManzeLe OrLovovi/Cynpyru Opnosei

Hlavnim hrdinou tohoto pfibéhu je bosak Orlov. Vypravé€ nas seznamuje s
jeho osudem, ktery predchazel tomu, nez se Orlov rozhodl stat bosakem, tedy s
dobou, kdy mél jesté stalou praci a Zenu. Grigorij Orlov byl chudy Svec, Zijici se se
svou zenou Vv sklepnim byté. Prestoze jim Zivobyti pfiméfené vynaselo a «OHwu
nobunu apyr gpyra, HO UM BbINO CKYYHO XUTb, Y HUX He OblNO BReYaTneHun u
WHTEpPEeCOB, KOTOpble Mornu 6bl AaTb MM BO3MOXHOCTb OTAOXHYTb APYr OT Apyra,
yAOBNeTBopsAnun Bbl eCTeCTBEHHYO NOTPEBHOCTL Yeno Beka BOMHOBATbCH, AymaTb,
— Boobue xntb.»(3/244) Orlovova svlj tézky zivot snasi bez reptani a s vdé¢nosti,
Ze prezila dalSi den, zato na Orlova mnohdy pada stesk z nudy a nespravedinosti
Zivota «...a poguncsa ¢ 6ecnokoncTBOM B cepAue. XapakTep Y MeHs1 Takon...A cuxy
BOT B siMe, paboTato, a Hn4ero HeT y MeHs...Kakas xe noaTomy y MeHs MoXeT ObITb
XWU3Hb N Kakon mHTepec?»(3/250) Z této vSednosti a nespokojenosti jsou pak oba
manzelé vytrzeni pfichodem epidemie cholery, kdyz zaCnou pracovat jako pomocny
personal v nemocnici. Orlov je Stastny, u€i se novym vécem, citi se potfebny, Iékafi
ocenuji jeho praci. «...nog BRAUSIHAEM COBOKYMHOCTM BCEX BrevaTrieHun HOBOW
dopMbl ObITKS, Y HEro o6pasoBanocb CTpaHHOE, NOBbILLEHHOE HAacTpoeHune.»(3/301)
a Orlov zZené slibuje jak «BbinpaBumcs, He poben... Boiiaem B noanm n 3axunBém ¢

noHatnem...»(3/308) Tento entusiasmus vSak Orlovovi vydrzi pouze par dni, velmi
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zahy totiz zjiStuje, ze «W/ npexHAA XU3Hb HalWa He LBeTUCTa, N TeNepeLlHAs MHe He
no gywe. M xoTb He nbio A, He Aaepycb ¢ Tobown, He pyratocsk...»(3/310) To, co bylo
pro Orlova nove, se pro néj opét za kratky Cas stava stereotypem, z néjz neni uniku.
PfestoZe se zméni, nepije, ke své zené se chova dobfe a Iékafi mu projevuji urcitou
uctu, nedokaze ve svém srdci zahubit onen stesk, jez mu szira dusi. Aby tento stesk
zahnal, da se proto opét na piti, které jako jediné Cini vSe ,pfijatelnéjSim.“ S Zenou se
rozejdou a on se stava bosakem v nadéji, ze se mu podafi uniknout oné
vSudypfitomné nudé. AvSak ani bosacky Zivot mu nepfinasi uspokojeni.«A poguncs
c 6ecnokoncTBOM B cepaue... n cyabba moss — ObiTb 6ocakom! Xoamn s u e3gun B
pasHble CTOPOHbI... HAKAKOro yTeleHus...»(3/340)

Orlov v Sevcovském Zivoté nenaléza uspokojeni, aktivné ale jedna, snazi se o
zménu, jiz nasledné dosahne. Pfesto se nehodla vzdat a dale hleda. Tento pfibéh
nam tak demonstruje bosackou neutuchajici snahu o zménu a nalezeni smyslu
Zivota a umoznuje chapat problematiku bosactvi spiSe jako existencionalni otazku

nez socialni determinaci.

3.3.14 Stesk [Tocka

V této povidce hlavnim hrdinou neni bosak, nybrz velmi zamozny statkar
Tichon Pavlovi€. Ten Zije Stastnym a spokojenym Zivotem na svém hospodafrstvi az
do chvile, kdy je konfrontovan se smrti a pomijivosti Zivota. Jednou ve mésté uvidi
pohfeb jemu neznamého spisovatele. Od té chvile se ho zmocriuje «npoknsaTas,
HEMOHATHaA [pPYyCTb...OBrafieBario UM TSXKENOe, HENoOHATHOe YyBCTBO,»(2/496)
nevSedni, neklidné mysSlenky o Zivoté. Az doted, diky kazdodenni tvrdé praci, nikdy
nemél Cas zaobirat se smyslem Zivota a svou du$i.«..He »uBéT gywa-to...A oHa
BOPYr M TOBO... U BOCCTana, 3Ha4nT. BoT Te n gena! N K 4yemy o4eHb y>XK MHOIO 4eNnoB
3aTeBaTb, KONM BCE paBHO YMpELWb? [1ns 4yero rotoBum cebs, exenn rofibem XnsHb-
TO B34Tb? [Ins cmepTun...»(2/508)

Tyto jeho mySlenky jsou nasledné postaveny do kontrastu s nazory na Zivot
bosaka Kuzmy Kosjaka, ktery u néj momentalné pracuje, avSak chce ho opustit «...A
ynay, notomy TaHeT! Camomy npoTue cebs He Hago cnoputb. Konu kTo npoTus cebs

3acrnopuTt, nuwu — nponan venosek.»(2/519) Tichon Pavlovi€ mu zavidi, zavidi mu
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jeho volnost a pfesvédcCeni, ze jeho zivot je pfesné takovy, jaky ma byt. Jako pravy
bosak, ktery se nikdy nezaproda, pak Kuzma odmita i zvySeni platu, jez mu Tichon
slibuje, jen aby zUstal. «Bonto MO HM Ha KaKyto XEHY, HN Ha Kakne XaTbl He CMEHSIIO.
Pogunca q, cnbiwb, nog 3abopom u nompy nog Hum. Cyapba Takas. Mo cefgble
BOJIOCbI BAOSb A NONepéEK WnaTbea 6yay... A Ha OAHOM MeCcTe CKY4HO MHe.»(2/512)
Tichon na pfikladu Kosmy vidi, Ze ostatni «Kuyt nwogu... He [OypsAT, He
MyOpcTBYHOT,»(2/546) coz ho jesté vice rozhofCuje, jesté vice prohlubuje jeho stesk.
Vyda se tedy do mésta, do hospody, snazi se trochu rozjafit a doufa: «Asocb, nocrne
oxuBy. byaeT, noeanaHganca ¢ cobon. Kabbl MOXHO BbISIO MHE MOHMMAaTb, Kak U 4YTO
— peno pgpyroe. Ho noHumatb S He Mory. TOMWUT MeHsl, a 4YTO TOMUT? —
Hen3BecTHO.»(2/551-2) Vysledek jeho snahy nam neni zcela jasny. Tichon je znacné
unaven, avSak mlzeme predpokladat, Zze splin se mu zcela zahnat
nepodafilo«...B300XHYN M NOLWEN K XyTopy, rmyxo 6opmoya: — XKusHb... KonebaHne
OAHO TONbKO... psibb. — Ho ero He ycnokamBano 310.»(2/577)

Vidime, Ze myslenky nepokoje a stesku nesouZi jen typické bosaky, ale zde
Gorkij ukazuje, Ze postihuji i ,bohatsi“ tfidu. V této povidce, stejné jako v povidce
Manzelé Orlovi dochazi ke stfetu idealu s realitou. Tichon dosahl (Orlov dosahne) ve
svém Zivoté vSeho, po €em touzil a presto neni spokojen. Ukazuje se, Ze onen
nejasny stesk, jez tak Casto trapi bosacké duse, nema opodstatnéni v socialnim
postaveni, jak si to mnozi z nich mysli. A na pfikladu bosaka Kuzmy pak

demonstruje dllezitost nezaprodani se bosackym idealum.

3.3.1.5 KonovaLov /KoHosAnos

Konovalov je statny pohledny mlady bosak, ktery se neboji prace a praci
pekafe dokonce miluje. Ma tedy vSechny potfebné predpoklady k tomu se usadit a
zalozit rodinu. Toho vSak neni schopen, protoze na néj pfichaziva stesk. «Bort
Tenepb s, Hanpumep, — 4To Takoe? Bocsik, ranax, NbsAHULAN TPOHYTbIA YEerOoBEK.
KnsHb y mMeHsa 6e3 Bcakoro onpasaaHus... XKuy, Tockyto... 3ayem? HeunsBecTHo.
BHyTpeHHero nytn y MeHsa HeT...»(3/35) Sam se proto vyluCuje ze zivota mimo
spole¢nost. «He Tak @, 3HauuT, poamncsa, kKak 4denoseky cnegyet. Cam e Tbl

roBOpMLLIb, YTO BCE NoaM oamHakoBble. A g Ha ocobown crtese... N He oauH 9 —
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MHOro Hac 9atakux. Ocobnueble Mbl Oyaem nOW... HA B KakOW MOPSiAOK He
Bknovaemca.» (3/38) Presto se nepfestava snazit a s timto steskem bojuje, poctivé
vzdy néjaky Cas pracuje, zije stfidmé, nez jednoho dne opét znenadani praci opusti a
zamifi do krémy, kde v8echny hosti. Své chovani pak dale v rozmluvé objasrfiuje
takto: «Yero mHe penaTtb? Beab S 4yBCTBYH... BCSKOE ABMXKEHWE >XMU3HWU... HO
NOHMMaTb HUYEro He MOry W NyTu Moero He 3Hat...»(3/78) Vypravél se odmita
pfipojit ke Konovalové pijacké skuping, a ten se s nim proto louci. Po nékolika letech
se shledavaji a Konovalov vypravédi pfi vzpominkach na minulost sdéluje: «Kakas
TaM XM3Hb...C3aan-T0? ToCKa 0gHa, KaHUTENb; He XMBELb, a rHuews! A q, 6parT, ¢
TOW camon nopbl rynsto no 6eny ceeTy.»(3/93) Je upfimné rad, ze vypravéce vidi,
okamzité nechava prace a jde ho pohostit. Z jeho promluvy vyplyva, Zze se mu
bosackym Zivotem podafilo alespori ¢asteCné zahnat stesk, ktery ho tak tizi, a je s
nim v ramci svych moznosti spokojen. Nasledné vSak dodava: «OHO, KOHE4YHO,
exenu nogymaTb, Tak HU B ropofe, HW B CTenu, HUr4e 4YernoBeKky Mecta HeT. Ho
nyywe npo Takume pJena He pAymaTb... HUYEro He Bblgymaellb, a Aaywy
HagopBseLb...»(3/102)

V této povidce je opét patrna nespokojenost se socialnim stavem spolecnosti,
ale predevSim s ,obyCejnym“ Zivotem — zhnuseni vlastni praci, manzelstvim, détmi,
atd. Na pozadi stfidani fazi ,pracovitého Zivota“ s obdobim hyfeni, je zdiraznén
motiv hledani, né€eho ,vic" co nelze najit ani v kazdodenni stereotypni praci, aviak

ani v absolutni svobodé.

3.3.1.6 Dep ArcHiP A Lionka/Oen Apxun u JIEHbKA

Déd Archip je jiz velmi stary, nemuze pracovat, a tak se pfed svou smrti snazi
vSemoznymi zpuUsoby zabezpecit svého vnuka Ljonku, boji se, co si bez néj vnuk
pocne. Pfi putovani se proto nejCastéji uchyluje k zebrani a kradezim, aby jim
zaobstaral alespon néjaké penize. Ljonkovi je okolo jedenacti let, dédu ma rad, ale je
unaven jeho neustalym strachem o néj, coz je nejCastéji duvod jejich hadek. «...He
nrnayb, geaywka, — ...CypoBbiIM TOHOM nporosBopun JléHbka..— He nponagy.
MocTtynnio B TpakTMp Kyda HM To...A BOT Kak (MHe) He 3abbloT!... He pamcs

kaxgomy!»(1/160) Ljonka se chce se Zivotem ,prat“ a nikoli jen doufat, Ze prezije.
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Nechape proto, pro€ by méli zebrat, kdyz maji jidlo do zasoby a zamérné se od dédy
pfes den odpojuje. «Bceraga, korga cnblwan oH NpocbObl Aeaa, eMy CTaHOBMUIIOCH
HENpPUATHO M Kak-To Tocknmeox»(1/168) Pfi potulovani Ljorika potkava divenku, jez
ztratila Satek. Z jejiho place mu je jesté vice teskno a chce ji proto utésit a ochranit
pfed vypraskem. «Tenepb OH CTOAN nepeq HewW, LUMPOKO pacCTaBMB HOrM, OTYEro
HageTble Ha HEM NOXMOTbS Kak-TO Xpabpo 3aepLlumnuch...ero 6onbline n rpycTHble
rnasa cBeTunucb ropabiM n cmenbiMm 4yBcTBoM.»(1/173) Divka jeho nabidku ochrany
odmita, jelikoZ doma nemaji radi Zebraky, coz jesté vice prohlubuje Ljorikovu nelibost
k Zebrackému zplsobu Zivota a tesknotu v jeho srdci. Tento smutek se nasledné
meéni ve zlobu, kterou Ljorika zacCne pocitovat k dédovi, jakmile zjisti, Ze to on
divence Satek ukradl. Jako dité nechapajici a odmitajici zoufaly zebracky Zivot, jesté
pln ideald a nadéji na lepSi zitfky, pronaSi: «Monuu yx Tbl! Ymep Obl... A He
ymupaelwb BOT... Bopyews!..Bop Tbl cTapbin!»(1/186) A tak, jak hluboce je Ljorka
zasazen vidinou bezbranné okradené divenky, je déd zasazZen Ljonkovymi slovy a
pousti se s nim do hadky, ktera je zakonCena smrti obou hrdind.

Postoj Ljonky, ktery odmita zZebrat jen proto, aby si ,vydélali“ a nikoli z dGvodu,
Ze nemaji co jist, do znacné miry odpovida bosackému stylu, a mohli bychom ho
proto oznacit za predstavitele ,détského” bosaka, ktery se odmita podfidit socialni
predurCenosti. Naivni a idealizovany ,mladobosacky“ svét se stfetava s léty
zkuSenosti realistického déda. Ukazuje se zde neslucitelnost bosackych nazoru a
ideall se spokojenym Zivotem, jez jako v pfipadé Orlova a jeho idedld nebo

Konovalova a jeho snah vyusti v tragédii.

3.3.1.7 Dva Bosaci/[lBA BocskA
Hlavni hrdiny této povidky jsou bosaci Stépok a Maslov. Kdyz se seznami s
vypravéem, hned mu nabidnou svou spolecnost a pratelstvi na cesté. Bez zavahani
vyuziji vypravécovy pohostinnosti, sni mu vSechno jidlo a propiji jeho penize, druhy
den mu navic ukradnou dvé koSile a opusti ho. Na prvni pohled bychom mohli
usuzovat, Zze se jedna o vypocitavé a ,podlézavé” tulaky. To, ze tomu tak zcela neni
si ukdZzeme na nasledujicich ukazkach. ,Hloubku® jejich duSe muzZeme vidét

napfiklad v momentu, kdy bosaci zpivaji. «Ha ero (CrtenkoBe) LwwepoxoBaTon
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u3mMoHOMUN  cuano  BnaxeHcTBO, a KpacuBoe nuuo MacrnoBa  HepBHO
B3gparmeano... BugHo 6bis10, 4TO rpyab 9TOro YerioBeka MoSfHbIM-MOMNHa TAXKENON,
eakor 60Mbl0 M YTO MecHs — eAWHCTBEHHOEe fekapcTBO, kKoTopoe obrnervaeT aTy
6onb.»(1/686) Zpivaji vSak pouze pro potéchu, pro penize nezpivaji. Tak jako cokoli
jiného, i zpivat ,na povel“ odmitaji. Kdyz se s bosaky vypravé¢ znovu potka, opét s
nim okamzité navazuji pratelstvi a jelikoZz maji dostatek jidla a piti, hosti tentokrat oni
jeho. Maslov mu fika: «He 3abbITb MHe, kak Tbl Toraa B CeBacrtonorne BCE, YTo 6bIn0,
ckopmun Ham! JloBko aTo! Hawemy 6paty Tak n Hago. Ectb — 6epu, HeT — naém
pobbiBaTh.»(1/ 697) Povazuji to za samoziejmost, ktera jim pfi jejich zivotnim stylu
umoznuje prezit.

Stejné jako nemaji tito dva bosaci problém krast, nemaji ani problém
pracovat. Jsou ale krajné nespokojeni s podminkami, za nichz je prace v jejich dobé
nabizena a je tak (dle nich) logické, Ze si praci snazi co nejvice ulehdit. «A camu oHu
(xo3sieBa) He xynukn? ObpagoBaBLUNCL, YTO B 3TOM rogy rofiogHbIX MHOMO, 1 AaBan
BMeCTO OBYyX pybnen B OeHb — BOCEMb Aa WecTb rpuBeH nnatutb!»(1/696) Na
zakladé jejich postoje k praci se strojem mizeme také vypozorovat Uctu k lidskému
zivotu a lidské praci obecné. «[lepeBsHHbIE OHM (MaLMHbI), 6€3 BCAKOro cMbicna, a
Kak 6bl xuBble. CyEllb e B Xausio CHOMbl — XPET, CyHb PyKy — OOOpPBET, CyHb
pebéHka — cxxamkaeT. BepTutca, KpyTUTCS, CTY4UT... U BCE cama OernaeT, a YenoBek
npu Hen pypak pgypakom... O6upal»(1/694-5) A Maslov témito slovy jakoby
pfedpovidal svij osud, do stroje se mu zachyti ruka a utrhne mu ji. Stépok pak v Zalu
nad nestéstim svého pritele zvazuje moznost stroj podpalit. «Cxeub Gbl 3Ty WTYKY!
a? OyeHb 3TO NPOCTO, CYHYN CNUYKM €l B My30 U roToBO... KCTaTn 1 xned 6bl Becb
noropen... a? Ewn-6ory, noropen 6bl...»(1/710-1) Od této moznosti upousti pravé
proto, Ze je mu lito vS8echnu doposud provedenou praci privést vniveC, vypravuje se
radéji za Maslovem do nemocnice a s vypravéem se louCi. Vypravéc se se Stépkem
opét shledava po roce a vidime, ze Stépok se za tuto dobu nijak nezménil, je «...6e3
LUank1, Xy4oun, HO BeCcénblv, Kak Bcerga...»(1/712) Zaroven se nezménil ani Stépklv
postoj k vypravécovi, tedy jen do té chvile, nez se o vypravécovi dozvi celou pravdu.
Nejdfive ho vita, je rad, Ze se setkal se starym pfitelem. Stépklv postoj a chovani k

vypravécovi se méni, kdyz zjisti, Ze nebyl tim, za koho se vydaval. «3HauuT...uto
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xe? He no npupoge Tbl 60csakoM-To Obin...a Tak, 13 nobonbiTcTBa?.. 3HA4YNUT, NPOCTO
Thbl... noxoauwsb, 1 BCE?..»(1/716) Stépok je znechucen vypravéCovym licomérnym
chovanim a okamzité se k nému prestava chovat jako ke svému pfiteli. «OH BcTan n
MOCMOTPEN Ha MEHs 310 COLlypeHHbIMK rnasaMmn..— O4y-4eHb 3TO MOASOCTb
bonblwas! — BbIPaA3NTENBHO NPOU3HEC OH, NMOrPO3UST MHE KYNakoOMW, He MPOCTACSH,
ywén.»(1/717) Stépok se pak vraci a zada vypravéCe o penize, ale z jeho
vyjadfovani muzeme citit, Ze jim pohrda.«...uenbix Tpu (py6ns)!..Yppp! A Tbl B
NOMOVHbIE SIMbl HE Nna3saellb 13 nbonbiTcTBa?...obl Tebe nomor! B camyto rnybokyto
cyHyn 6bi'»(1/717) Pratelstvi je pro bosaky ve své podstaté to jediné, na co se ve
svém zivoté mohou spolehnout.

Bosaci jsou ndm zde ukazovani z nékolika uhld. Nejprve se jevi jako
vypocitavi zlodéji, nasledné je nam ale ukazovana jejich vzdorujici, avSak dobra a
pratelska duse, ktera se nenecha zaprodat a zUstava vérna svym idealim. Povidka
opét demostruje ani ne tak nespokojenost, jako znechuceni bosakl stavem

spoleCnosti, ukazuje bosactvi jako stav duse, ktery nelze predstirat.

3.3.1.8 Makar Cubra/Makar Yyapa

Makar je stary, zivotem oS$lehany bosak. V prabéhu déje jeho postava
neprochazi zadnym zasadnim vyvojem a v povidce vystupuje predevSim z pozice
vypravéCe a mentora. Na prikladu své vlastni osoby se snazi vypravéfe Maxima
svému posluchacovi vstipit, je jiz zminovana idea absolutni svobody, odpoutani se
od spole¢nosti a hmotnych statkd (viz.str.21). Za dllezité dale oznacuje odpoutat se
nejen v ramci fyzického svéta, ale dat také svobodu své mysli, varuje pred
zbyte€nym prfemysSlenim o ZzZivoté. «...Tbl Gera OT AyM MNpPO XWU3Hb, 4YTOO He
pasniobute e€. A 3agymaewbca — pasnobub XKM3Hb, I9TO BCerga Tak
ObiBaeT.»(1/48) Tyto myslenky jsou totiz dle jeho nazoru zbyteéné a predevSim
nebezpecéné - v dusi ¢lovéka vzbuzuji stesk ze zdanlivé bezvyznamnosti Zivota. «Kto
CKaxeT, 3a4eM OH XMBET? HukTo He ckaxeT..KuBu, n Bcé TyT! U noxaxmeBanm pa
nocmartpuBain Kpyrom cebsi, BOT U TOoCka He BO3bMeT Hukorga.»(1/49) Makar vypravi,

Ze i jeho takovéto myslenky trapily a v dasledku pocitu své bezvyznamnosti a
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»hudnosti“ Zivota malem spachal sebevrazdu. «4 Torga 4yTb HEe ygaBunCsa MOsICOM,
BOT kak!»(1/49) Voli proto svobodny Zzivot ,na cesté,” aby byl neustale obklopen
novymi zazitky a nemél ¢as pfemyslet o Zivoté a jeho smyslu.

Pfibéh poukazuje na dulezitost nenafikat nad nespravedlivosti Zivota a
zduaraznuje tak jednu z bosackych zasad — snazit se i z té nejhorsi situace vzdy sam

pro sebe vytézit néco dobréeho a toho si za kazdou cenu uzit.

3.3.1.9 STARENA IzERGIL/CTAPYXA U3EPTUNB

Stafena lzergil stejné jako Makar Cudra klade ddraz na svobodu a
nespoutanost Clovéka. «W BWXy s, 4YTO He XUBYT AW, a BCe MNPUMEPSIOTCS,
NPUMEPSAOTCA U KNagyT Ha 3TO BCHO U3Hb.»(1/889) To, jak je dulezité se nevazat a
pouze uzivat Zivota, ukazuje na svém vlastnim Zivoté. V patnacti letech poznava
radosti lasky a opousti domov. Na Zivobyti si vydélava predevSim svym télem, a
prestoze je velmi krasna a dostava mnoho nabidek k shatku, fika, ze «A He 6bina
HuKkorga paboun, Huuben.»(1/881) To stejné ocCekava i od ostatnich a se svym
Zivotem je nadmiru spokojena. Jednoho dne ji vSak ¢eka kruta konfrontace s realitou.
Z vézeni zachrani mladého Polaka, jehoz miluje, a ten ji z vdéCnosti za tento Cin
nabizi svou lasku. «A cTan oH Ha KoneHu Npefo MHOW, ynblbasch, U ckasan MHe: —
Mosa koponeBa! — BoT kakaa mkuBaa cobaka 6bina 3T1o!»(1/885-6) Diky této
konfrontaci si uvédomi, Ze i kdyZ je bohata a stale krasna, jednoduse starne a hnusi
se ji pomysleni, ze by ji nékdo mél milovat jen z vdéc€nosti. Stafi bere jako pfirozenou
soucast lidského Zivota a s danou situaci se vyporada tak, Ze se usadi. Neustale ale
zUstava obklopena mladymi lidmi, ktefi pomahaji udrzovat mladého ducha i ji.
«JToBAT OHM MeHs. MHoro s pacckasbiBato UM pasHoro...Euwe monoabie Bce... N MHe
xopowo ¢ Humn. CmoTpro M gymarw: — BoT n g, 6bino Bpemsi, Takas xe Obina
—»(1/886)

Na pozadi Zivota této bosaCky nam je, stejné jako u Makara, rozkryvano
tajemstvi spokojeného (bosackého) zivota - zlstat vérny svym idealiim, nezaprodat
se zadnym zpUsobem, uzivat si vS8emi dostupnymi zpusoby bez jakékoli hlubSi

rozvahy o spravnosti i smyslu, zit, jako kdyby kazdy den byl tim poslednim.
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3.3.1.10  MaLva/MansBa

Zena Malva Zije bezstarostnym Zivotem na pobfeZi s rybafi. Jeji Zivotni styl ji
vyhovuje, nechce se usadit v hospodafstvi, kde by se od rana do vecCera musela dfrit,
starat o rodinu a dobytek. V soucCasnosti je spokojena v nezavazném vztahu s
hlida¢em na kose Vasilijem Legostévem, ktery se k rybarliim pfidal pfed nékolika lety,
kdyz opustil rolnicky zivot. Jejich vztah je nahle naruSen tfeti osobou, synem Vasilije,
rozzloben na Malvu, Ze k nému na kosu pfijela spole¢né se synem. Je mu jasné, Ze
se Jakov domysli, Ze je Malva néco vic nez pfitelkyné a on ma na vesnici Zzenu.
Malva je rozhofena Vasilijovou pretvarkou a tim, Ze z celé situace vini ji a synovi
navic podléza. «— O4eHb Hy>KHO MHe coobpaxaTb! botock A ero, 4to nn? Ann 1e6a?
— cnpocuna oHa, npeHebpeXxnTenbHO LWypsa CBOW 3eneHble rmnasa. — A Kak Tbl
Aaseva 3aBeptencsa nepeg Hum! To-To cmewHo MHe 6bino!»(1/478) Mezi otcem a
synem proto rozehraje hru na zarlivost. Hlavni motiv jejiho chovani, i kdyz neni
explicitné vyjadien, pak muzeme tusit pfedevSim v tom, Ze chce odhalit Vasilijovy
skuteCné city k ni samé a snazi se také poznat jeho charakter. Je opravdu tim
neohrozenym svobodnym muzem z kosy, za né&jz se vydava, nebo jen obyCejnym
vesniCanem? Diky Malviné intrikam se ukazuje, ze i kdyz Vasilij vesnicky zivot opustil
pfed nékolika lety, nedokaze se od né&j zcela odpoutat, neustale je s nim svazan.
Syna se mu k navratu pfemluvit nepodafi, a on proto citi povinnost se vratit, aby
hospodafstvi nechatralo.

Malva je zde ukazana jako silna neohrozena Zena-bosacka, zatimco
Legostév se od nevazanosti vraci k socialni normé, kterou ma zazitou a jiz se
nedokaze vzepfit. Tato povidka tak podtrhuje nutnost svobody a odpoutani se od
jakychkoli zavazku, pokud se Clovék rozhodne zit bosackym zivotem. Zaroven je zde
ukazan prvek ,bezdlvodné“ provokace, ktera pomaha odhalit skute€ny charakter lidi
a jez je pro bosaky tak typicka. Postava provokujiciho bosaka kontrastuje s postavou
vesni€ana neschopného se vzepfit spoleCenskému diktatu o to vic, Zze se jedna o

Zenu, od niz se oCekava poslusnost a podfizenost.
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3.3.1.11  CeLkas/MEnkaw

Bosak Celkas je &tenafi pfedstaven jako vzdy vesely, bystry a mazany zlodg.
AvSak neni tak dobfe naladén jako obvykle, protoZze ma v planu vecer uskutecnit
loupez a chybi mu pro ni pomocnik. Pfemysili, jak situaci vyfeSi, kdyz zahy na ulici
potkava mladika Gavrilu. «<EmMy cpa3y noHpaBuncsa aT10T 300pOBbLIN 406POAYLLHBIN
napeHb ¢ pebaybmmn ceeTnbiMu rmasamun.» (1/803) Jeho vstficnost a zaujeti
mladikem se v8ak brzy méni v rozporuplny postoj. Gavrila CelkaSovi vypravi, jak
ocefiuje svobodu, kterou oplyvaji rybafi, ale Celkas mu jeho slova zcela nevéfi, vi, ze
se jedna o pouhé feci, a proto «Yenkaw npe3puTenbHO CMMOHYN U OTBEPHYSCH OT
napHa.»(1/806) Pfi dalsi promluvé usuzuje, Ze se jedna o hlupaka, pfesto s nim
pokraCuje v druzném rozhovoru, protoze mladik v ném néco probouzi.
«..BO3HeHaBunaen ([aBpuny) — 3a BCHO €ro XusHb npownyto n dyayuiyto, a 6onblue
BCEro 3a TO, YTO OH, 3TOT pebeHOK No CpaBHEHUIO C HUM, Yernkaluem, cMeeT nobuTb
cBoboay, KOTOPOM He 3HaeT LeHbl U KoTopas eMy He HyxHa.»(1/809) DalSi rozmluva
ho jen utvrzuje v tom, Ze je Gavrila hlupak, a uziva si pocitu, ktery mu dava moc, jez
nad mladikem, ktery k nému vzhlizi jako ke svému panovi, ma. «OH mor pasnomaTb
ee, Kak urpanbHyo KapTy...dyBcTBys cebsa rocnoaMHOM Apyroro, OH gymari O TOM,
YTO 3TOT NapeHb HUKOrAa He M30MbeT TakoM Yalun, Kakyto cyabba gana ncnutb emy,
Yenkawy...»(1/814) Mladika ke spolupraci na loupeZzi bez vétSich vycitek svédomi
pfizve, na druhou stranu se za néj citi jaksi odpovédny, probouzeji se v ném
otcovské city. Penize z uskutedné&né loupeze ma tak Celka$ v planu Gavrilovi
vénovat vSechny, avSak tak jako Malva v pfedchozi povidce, i on chce odhalit
mladiklv skute¢ny charakter a vyckava. Odejde? Bude prosit o vic penéz? Gavrila
CelkaSovi nahle pada k noham a opravdu zadina zadonit. «OH OTTOMKHYN ero,
HaKOHeL,, BCKOYMIT Ha HOTM W1, CYHYB PYKY B KapMaH, 6pocun B MaBpuny Gymaxkm. —
Ha! XXpu...— KpUKHyn oH, gpoXxa OT BO30YXOEHUHA, OCTPON XKanocTu U HEHABUCTU K
aToMy XagHomy paby. U, 6pocuB geHbrn, oH nodyscTBoBan cebs repoem.»(1/850)
Tento &in Celkase naplfiuje opovrzenim a v&domim vlastni svobody. Vi, Ze nikdy
nebude tak lacny, aby se k né€emu podobnému snizil. AvSak nasledna Gavrilova
slova ucini, ze kromé& opovrzeni jez k mladikovi citi, k nému zaCne pocitovat i

opravdovou nendvist. Gavrila se s nim podéli o myslenku, Ze by mohl Celkase kvali
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penézum zabit. «[ymato... xBayy s ero — Tebs — Becnom... ppasl..AeHexKn —
cebe, ero — B Mope... Tebsa-T1o...a? Kto, mon, ero xeatntca? W HanayT, He CTaHyT
AONbITbIBAaTbCA — Kak Aa KTo. He Takon, MOn, OH YenoBek, 4Tob M3-3a Hero Lym
nogbimatb!»(1/851) Dany vyrok ho zasahne tak hluboce, Ze se s mladikem zacne
prat. Boj prohrava poté, co od Gavrily utrzi ranu do hlavy. Gavrila se svého Cinu
zd&si a zaéne se omlouvat. To ale u Celka$e vzbudi je$té vétsi miru odporu. «[Hyc!..
N 6nyanTtb-To He ymeelub!.. »(1/854)

Tato povidka, stejné jako povidka Jemeljan Pilaj, na chovani Celkase
demostruje moralni vysSi bosaku, ktefi na rozdil od ostatnich nikdy nezneuZzivaji
svého postaveni na ukor slabSich. Stejné jako v povidce Malva zde nachazime
taktéz i prvek bosacké provokace, diky niz se bosaci snazi odhalit pravé ja svych

souputniku, jez je mnohdy znac¢né odliSné od jejich vnéjsiho obrazu.

3.3.1.12  Pronnanec/MPoxoaumeL

Bosak Promtov si svij zivotni styl vybira zcela dobrovolné a zamérné. «[a,
BOT TaK s U xwuBy...2KuBy 1 Bepyto; noxenam s océanoctn, n — odynet!»(3/697) «..B
OpoasPKben KM3HM eCTb HeYyTo BcacbiBawlwee, nornowatwuwee. [puaTHo
4yyBCTBOBaTb cebs cBOBOAHLIM OT 06s3aHHOCTEN... Bpoae 06A3aHHOCTU ogeBaTbCH
— MPUIIMYHO, FOBOPUTb — MPUSINYHO... U BCE AenaTtb Tak, Kak NPUHATO, a He TakK, KakK
Tebe xo4veTtcs.»(3/681) Jeho charakter se v pribéhu déje nijak nevyviji, naopak,
pouze se utvrzuje. Pohrda lidmi, které povazuje za méné inteligentni, nez je on sam.
Vyuziva jejich hlouposti a naivity a pfedevSim diky Izim a nejrizné&jSim vymyslim si
tak jednoduse vzdy obstara nocleh i jidlo. Na jednotlivych pfikladech ze svého Zivota
ukazuje, jak snadné je lidi obelstit, rozpoznat jejich slabiny a udélat z nich pro sebe
vyhodu. Je si védom, Ze mnohym lidem svym chovanim dokonce ublizuje, ale
svédomi ho netizi. Napfiklad Chochlovi, kterého boli zada, radi, aby si kazdy vecCer
dal seSlehat zada kopfivami, zbytku posluchacl pak namluvi, Ze vlada dala vystatnit
vSechnu pldu. Vazné a tvrdé vypravécovi nasledné vysvétluje, ze s ostatnimi lidmi
nema kouska slitovani, protoZze nikdo nema slitovani s nim. «llonoxum, 4To OHM
Yyepe3 MeHs MoTepnAT, HO Bedb M nocne atoro Hebo GygeTt ronybbim, a mope —

CONEHbIM...MeHs He >xanetT... U BCAKUN, KOMY BeTep BpocaeT MeHda nog Horu, —
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NMHaeT MeHsl B CTOpPOHY...»(3/661) Bosacké pojeti svobody tak dovadi do
— W Bcerga BbiMrpbiBalo... 6e3 pucka npourpaTb YTO-HUOYOb MHOE, KPOME KU3HU
Moen.»(3/698)

V tomto pfibéhu se ukazuje, jak muze byt svoboda bosackého Zivota skvéla a
vyhodna, ale Ze Clovék také musi byt pfipraven za ni pfipadné zaplatit i tu nejvyssi
dan. Pokud se neboji umfit, mize €lovék dosahnout absolutni svobody po vSech
strankach, v€etné moralnich. Postava bosaka Promtova je zde, jako vyjimka
potvrzujici pravidlo, prezentovana jako Skodoliba a mnohdy i zla. Presto je Promtov
typickym bosakem, vérny svym zasadam a idealum, odmitajici se podrobit Eemukoliv

a komukoliv.

3.3.1.13  PriteLi¢kove/Opyxku

Hlavni hrdinové Krutinoha a Nadéjka se spolu protloukaji zivotem, jak to jen
jde, jiz Sest let. Charakter obou hrdin se odhaluje v momenté, kdy na svém putovani
nalézaji koné. Nadéjkovi je koné lito, nechce ho prodat Tatarlim, vi, Ze ho zabiji.
Zarovenn ma také strach z toho, komu asi kOn patfi. «be3 nowagn — 3apes
MYXuky.»(3/746) Krutinoha Nadéjku hubuje, kara ho za jeho hloupost a prespfilis
dobré srdce. | Nadéjku totiz svira jakysi nepochopitelny smutek jako vétSinu z
bosaku. «...ckyllHO MHe 4yero-To...Cepaue cocét...»(3/742) Krutinoha se ho proto
snazi presveédcit, at tak moc nepremysli, jelikoz: «A3 Takoro TBOero pasrosopa TOJSIKy
He 6yneT.»(3/746) Zprvu nevinny spor mezi prateli se nasledné& zméni v opravdovou
hadku, jelikoz Nadéjka prohlasi, Ze to, co trapi jeho srdce, je litost pro ¢lovéka, ¢imz
je Krutinoha silné rozhof¢en. «— Yenoseka? — Hate — BO3bMUTE, NOHIOXanTe aa
OpocbTel.. [a oH kTO Tebe, yenoBek-10?7...0OH Tebs 3a TBOK XanoCTb — CEMbIO
Mykamu un3mydaet. XKanoctb...Tbdpy!»(3/753-4) Z ukazky je patrné, jak moc je
Krutinoha rozzloben nejen na svého pfitele, ale predevSim na cely okolni svét a
spoleénost, a dokonce se mlze zdat, Ze je zly a bez srdce. Ze tomu tak zcela neni
se ukazuje, kdyz Nadéjka, jez je velmi nemocny, pfed jeho oCima umira. Miru
zdrceni pak mUzeme vysledovat na jeho postoji: «[locugen eweé HemMHOro okono

TOoBapua [Mnawwu-Hora, a NoToOM BCTan, CHAN wanky, nepekpectumncda n megneHHo
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nowwén saone ospara. JIuo y Hero o60CcTpunoch, 6poBu 1 yCbl OLLETUHUMNCD, LLarasn
OH TaK TBEPAO, TOYHO GMN 3eMn0 HOraMm, TO4HO BONbHO caenaTb en xoten.»(3/759)
Pfesto, Ze je smrti pfitele zarmoucen, je mu jasné, Ze nema na vybranou a ve svém
putovani musi pokraCovat i nadale. Z postoje, ktery ale nasledné zaujima, mizeme
usuzovat, Ze se vldi zivotu zatvrdil jesté vice nez doposud.

Povidka nam zase o néco vice pfiblizuje bosackou dusi ztrapenou steskem a
nespokojenosti s okolim, poukazuje na jeji dobrotu, podtrhuje dulezitost pratelstvi,

neustalého pohybu a neustrnuti.

3.3.1.14  PriHopa se spoNAMI/[ENO C 3ACTEXKAMM

Hlavnimi hrdiny jsou bosaci Semka Karguza, MiSka a sam vypravé¢. MisSka
toho mnoho nenamluvi, zatimco Semka si neustale stézuje na Zivot. «>XuBém mbil,
Kak cobaku... gaxe He B npumep Xxyxe... A 3a yto? HenssecTtHo.»(2/138) Charakter
jednotlivych hrdinu je blize rozkryvan, kdyz jsou najmuti stafenkou k rozbourani lazné
a vykopani study. Pfi praci je stafenka pozoruje s knihou v ruce, coz zaujme jak
Misku, tak Semku. MiSka pfemita, o ¢em by kniha mohla asi byt. «JTobnio s
nocnywaTb KHWrY...CIOBO 3TaKoe... Ha ynuue Tbl €ro He yCrbiWwuib... HenoHATHO
OHO, a YyBCTBYELb, YTO 3TO CMNOBO Ans Aywu.» (2/141) Semka naopak se zaujetim
pozoruje, Ze kniha je cela ve stfibfe. KdyZz je prace dokoncena a hrdinové odpocivaji,
stafenka jim s opovrzenim dava penize a vyhazuje je. MiSka nasledné zjistuje, ze
tomu tak bylo proto, ze Semka z knihy ulomil stfibrné spony. Tato situace mezi
hrdiny vyvola spor. MiSka je znechucen chovanim svého druha a spony od néj
kupuje, aby je mohl vratit. «Buavwb Tbl, Takas KHWUra...HyXHo, 4To6 OHa B MOSHOW
uenoctn Gbina...noMaTtb OT HEEé KyCku pasHble He roautcs...M ctapywka Toxe...
obunauTtcs...A en ymmpatb Hago...BoT s 1 Toro...a s nobery Hasaa...»(2/150)

Semka Miskuv postoj nechape, nevidi davod, pro€ se nechovat zle ke svétu,
kdyz on se k nému zle chova. AvSak Misklv postoj je ve své podstaté zcela stejny.
Citi, Ze ke stafence by se méli chovat hezky, jelikoz i ona se hezky chovala k nim. A'i

Vigvivs

krémé brzy stava minulosti. Zde se tak opét setkavame s projevem bosacké dobroty,
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silou pratelstvi, s odporem k ublizovani ,slabSim,“ ale zaroven i s nesouhlasem

bosaku s okolnim svétem.

3.3.2 KrAJINOMALBA

Velmi dllezitym prvkem, ktery prolina jednotlivymi pfibéhy a spojuje je, je i
krajinomalba — tedy cast pozadi, na némz se pfibé€h odehrava. Pfi analyze
jednotlivych pfibéhi mizeme vysledovat, Ze krajinomalba v jednotlivych povidkach
nema jen nominalni funkci (pfiblizeni €asu, mista atd.,) ale pFfedevSim funkci
psychologickou.

Kdyz se hlavni hrdina povidky Celkas na lodce na mofi zahlouba a prestane
veslovat «BonHbl TouHO noHnmann»(1/838) a jsou k lodce laskavé. V situaci, kdy je
Celkad smutny a zadumany, najednou zaéne padat dést, ktery zni jako «kak
KonblbenbHass necHb MaTepu, He WMEKLWeNn Hagexn Ha cdacTbe CBOEero
bosakem Celkasem a jeho pomocnikem, se podzimni $edé odpoledne najednou
zméni, v momenté jejich roztrzky se nahle spusti husty dést a stejné, jako graduje
hadka hrdinl, stupfiuje se i boufe a «Bce Kpyrom HanosHANOCb BOEM, PEBOM,
ryrnom...»(1/857) Kdyz ale cely konflikt pomine, mofe a dést' zahladi vSechny stopy
po této roztrzce stejné rychle, jak to pravdépodobné ugini i Celkas ve své dusi.
Krajinnou metaforu celého pfibéhu mizeme nalézt napfiklad i v povidce Pfitelickové,
kde je jeden z hrdin( vazné nemocny a na konci povidky umira. Tito bosaci putuji a
«Jlec 6bINn ewWwé MEPTB; cympak Beyepa yBenuumnsan 6e3xnsHeHHoe ogHoobpasune ero
KpacoK, YHbINloe MonvaHue, nputamBLUEECS B HEM, HAMOSHANO €ro MpadHbiM U
TOPXXECTBEHHbIM NokoeMm knaabuwa.»(3/740) Chmurny popis lesa dokresluje smutek,
zvaznuje atmosféru a nastifiuje nadchazejici konec povidky. V povidce Stafena
Izergil jsme na zaCatku obeznameni s tim, Ze: «Bce 310 — 3ByKkM 1 3anaxu, Tyuu u
nogun — ObINO CTPaAHHO KPacMBO W TPYCTHO, Kas3anocb Hayanom 4YyaHow
ckaskun.»(1/859) a tak celé okoli, v tomto pfipadé nejen pfiroda, ale dokonce i lidé,
opét koresponduje s nadchazejicim vypravénim starych baji stafeny lzergil. V
povidce Déd Archip a Ljorika se v pribéhu vypravéni dozvidame: «[pubnuxancs

BeYep, U B BO3adyxe cTosna Ta ocobeHHas, Tshkénas ayxoTa, koTopas npeaseliaeTt
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rpody.»(1/174) Ve zminéném dusnu citime paralelu s vypjatymi vztahy, které mezi
sebou ma déd s vnukem. Boure propuka nejen ve stepi, ale i mezi hlavnimi hrdiny.
Ve chvili, kdy Ljorika pronese nejvice zranujici urazku na stranu déda: «Y guntm
ykpan... He 6yget Tebe Ha ToM cBeTe NpoLlleHbs 3a 3T1o!..»(1/187) a silné tak otfese
jejich vztah: «['psHyn yoap rpoma u, pokoya, NoKaTUmca Hag CTenblo, coTpsacasa n eé
n Hebo... »(1/187) A jak smutné ustava jejich hadka, méni se i po€asi. «A goxapb,
nagas, wymen Tak XOnogHO, MOHOTOHHO, Tocknueo.»(1/191) Chladny a teskny je
najednou i vztah dédy k Ljorkovi.

V povidce Malva pfiroda opét nejprve vystupuje jako paralela k situaci mezi
hrdiny. «Mope — cmeanocb. [log nerkMm OyHOBEHMEM 3HOWHOrO BeTpa OHO
B34parvBano W, MOKPbIBAsiICb MENKOM pPabblo, OCMEnUTENbHO SPKO OTpakaBLUEN
COnHue, ynbibanocb ronybomy Heby ThicsyaMmn cepebpsiHbIX YrblOOoK....BeTep
NackoBO rNagun atnacHyl rpyab MOPS; COMHUE [peno ee CBOMMMU FopsyvMu
nyyamu...» (3/468) V tomto poklidném a pfijemném prostiedi zije Vasilij Legostév
svUj spokojeny Zivot. Ten je nahle naruSen pfichodem jeho syna a my se nasledné
dozvidame: «[powno aBe Hedenu...NyCTbIHHOE MOPE CMESANOCh,Urpas OTPaXKEHHbIM
conHuem...Bce 6bino Takoe e, Kak M YeTblpHaduaTb AHENn ToMmy Hasag. Tonbko
Bacvnun, npexage oxugasBwuin CBOK MOOOBHULY CO CMOKOMHOW YBEPEHHOCTbLIO,
cerogHsa xpan ee ¢ HetepneHunem.» (3/500) Klid pfirody je nahle postaven do
kontrastu s nedoCkavosti a napétim Vasilije, ¢imz dochazi k umocnéni dojmu, Ze
pfestoze na prvni pohled vSe vypada stejné, o to vétSi zmény probihaji ,pod
povrchem.®

Z uvedenych pfikladl je patrné, Ze pfiroda v povidkach bud vytvari paralely s
duSevnimi stavy hrdint ¢&i s celkovym pribéhem déje (ve vétSiné pfipadu), nebo
naopak muze byt vyuZita k vytvofeni kontrastu mezi jednotlivymi situacemi.

Jednotlivé situace tak doplriuje, zdliraziiuje a podtrhuje celkovou atmosféru dila.

3.3.3 SHrNUTI
Ukazali jsme, Ze postavy bosakl jsou tvofeny lidmi z nejriznéjSich vrstev.
Bosacké rysy nalézame nejen u lidi ,padlych®, ale zaroven i u lidi stfedni tfidy a

bohatsi tfidy. Zobrazovani bosaci jsou nejriznéjSiho véku, jisté prvky bosactvi jsme
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nasli dokonce u jedenactiletého chlapce Ljonky. V roli bosaklu vystupuji také Zeny.
Krajinomalba, na jejimz pozadi se odehravaiji Zivotni pfibéhy a dramata téchto postav
pak ve vétsiné pfipadu zcela koresponduje s déjem, podtrhuje jej a pfipadné muize i
nastifnovat budouci vyvoj udalosti.

Na pfikladech jednani bosaku vidime, Ze vzdy zustavaji vérni idealu svobody
a vyznavanym hodnotam, i pfes vSemozné prekazky se nestavaji pasivnimi a k
Zivotnim vyzvam se stavi vzdy aktivné. DetailnéjSim nahlédnutim na jednotlivé
povidky, jsme dale zjistili, Ze na zakladé jejich postoje k vlastnimu Zivotu je mozné
rozdélit bosaky do dvou zakladnich skupin, jez by bylo mozZné nazvat jako Spokojeni

a Nespokojeni bosaci.

SPOKOJENI NESPOKOJENI

Makar Cudra Jemeljan Piljaj

Stafena Izergil Nikolaj Gvozdév - Drzoun
Malva Orlov — Manzelé Orlovovi
Celkas Tichon Pavlovi¢ - Stesk
Promtov - Prohnanec Konovalov

Kuzma Kosjak - Stesk Ljorikka — Déed Archip a Ljorika

Misek a Semka — Prihoda se sponami
Nadéjka a Krutinoha - Pritelickové
Maslov a Stépok — Dva bosaci

Spokojeni bosaci si svuj zivotni styl obvykle vybrali dobrovolné, vidi v ném
smysl a naplfiuje je. Jsou to postavy silné, védomé si svych vlastnich moznosti a
schopnosti, védi, jak je pouzivat, €i pfipadné i zneuzivat. V Zivoté kladou ddraz na to,
aby se Clovék na nikoho a na nic nevazal, putoval a pfedevSim se nezamyslel nad
smyslem Zivota. Jak varuje Makar Cudra, tyto ,zbyte&né“ iivahy nemohou pfinést nic
dobrého, coz potvrzuji i bosaci Nespokojeni. Naopak pokud si ¢lovék uziva zivota
pinymi dousky a bere ho, tak jak je, na pfikladu stafeny lzergil a Makara Cudry
muzeme vidét, Ze je mozné dozit se vysokého véku i pfi takovémto nespoutaném
Zivotnim stylu. lzergil a Makar pak vystupuji pfedevSim jako vypravéci, ktefi na

zakladé svych vlastnich Zivotnich zkuSenosti radi ostatnim, jak prozit plnohodnotny
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zivot. Za dulezité povazuji nikdy se nezastavit, neustrnout a to za vSech podminek.
Dokonce i kdyz vasnivé miluji, jsou kdykoli pfipraveni svou lasku opustit a vyménit ji
za svobodny Zivot.

VétSina Nespokojenych bosaku se citi byt do své Zivotni role spiSe ,zahnana“,
nez ze by si ji sami dobrovolné vybrali. Se svym Zivotem nejsou spokojeni, jelikoz
jejich duse napliuje jiz zminovany jakysi neurcity stesk, coz je demonstrovano
cesté” a alkoholem. Na prfikladech Jemeljana Piljaje, Nikolaje Gvozdéva a
Konovalova vidime, Ze se svUj zivot snazi/méli snahu aktivné zménit, naplnit ho.
Konovalov se snazi mnohokrat dat svému Zivotu smysl, v nicem vSak nenachazi
uspokojeni a kazdy jeho pokus nakonec skonci tim, Ze propije veskery nastfadany
majetek. Nikolaj Gvozdév se svymi Ciny/Zertiky snazi vyjadfit svou nespokojenost
nejen se svym zivotem, ale i celou spoleCnosti. AvSak jeho Ciny jsou opravdu spise
pouhym upozornénim, jakymsi ,trucem®, nez aktivni snahou o zménu. Jemeljan Piljaj
je pevné presvédcen, Zze pokud by mél dostatek penéz, jeho Zivot by se zlepsil.
Bohatstvi je Piljaj rozhodnut ziskat vrazdou, avSak po prvnim nepodafeném pokusu
jiz nikdy nesebere dostatek odvahy k dalS$imu pokusu a stejné jako Gvozdév,
Maslov, Stépok, MiSek, Semka, Nadéjka a Krutinoha se omezi na pouhé
poukazovani a nadavky na nespravedinost zZivota. Na pfikladu bosaka Orlova je vSak
ukazano, Ze neni tak zcela jisté, ze lepSi postaveni ve spole€nosti by témto bosakim
zarucCilo spokojenost. Orlovovi se jeho zivot zménit podafi, vymani se ze zoufalé
bidy, je uznavan, ale zjistuje, Zze oCekavana spokojenost a zadostiu€inéni se presto
nedostavuje a v jeho srdci stale prfebyva onen neidentifikovatelny stesk.

Z uvedenych ukazek taktéz vyplyva, jak dulezité je predevSim pro
Nespokojené bosaky pratelstvi. Zatimco Spokojeni bosaci jsou silné individuality,
které vedle sebe nikoho nepotiebuji, Nespokojeni bosaci obvykle neputuji sami, ale
s pfitelem. Prestoze se pak mezi sebou tito pratelé velice Casto hadaji a jejich spory
byvaji mnohdy vyostfené, maji vzdy charakter pouze potyCky slovni a nikoli fyzické.
Nespokojeni bosaci jsou si védomi, jak je dulezité mit vedle sebe nékoho, kdo jim v
pfipadé nouze pomulze a na koho se mohou spolehnout, komu se mohou svéfit se

svym trapenim.
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Obecné muzeme o obou typech bosakl konstatovat, Ze se jedna o postavy s
dobrym srdcem a snad az na prohnance Promtova mezi nimi nenachazime zadného
doopravdy zlého Clovéka. Naopak, i kdyz postavy vypadaji Ci se tvafi jako zli a
nebezpecni lidé, na nékolika pfikladech mizeme vidét, Ze tomu tak ve skuteCnosti
neni. Kradou, |Zou a manipuluji s ostatnimi, ale pokud se dostanou do postaveni, kdy
maji moznost zabit &i znicit Clovéka ve svUj prospéch, nikdy to neudélaji. Jedna se o
lidi rozzlobené na sebe a na svét, ktefi v pfipadé, Ze nejsou schopni Zivota pouze
uzivat bez hlubsiho smyslu, nevi, co si s vlastnim Zivotem pocit a jaky mu dat smér,
tak aby byli spokojeni. Je patrné, ze pokud postavy Ziji bosackym zivotem, neni to
ani tak z dGivodd socidlnich, ale spise z divodu psychologického. Korngj Cukovskij
ve svem dile Dvé duse Maxima Gorkého o hlavnim hrdinovi Gorkého romanu Foma
Gordgjev® fika: «®oma MopaeeB — He XMNBOW YernoBeK, a XOAAYNA BONPOCUTENbHbIN
3HaK. XOAWUT MO XXU3HU U CrpaLUMBaET: YTO €CTb KU3Hb? YEro MHe Hago? Kak XUTb?
3adem noaun xmuByT?»*°Jeho pfirovnani postav k otazniku bychom mohli aplikovat i
na postavy bosaku. | kdyz ma vétSina bosakl potencial a moznosti zménit svij zivot
a socialni status, je to jejich mysl, ktera jim nedovoli tyto zmény provést. Bosackym
Zivotem pak Zziji bud v nadégji, Ze na cesté naleznou odpovéd na otazky tykajici se
smyslu Zivota, nebo naopak, aby diky Zivotu ,na cesté” neméli ¢as nad témito

mysSlenkami pfemyslet.

PGORKIY, M. Foma Gordéjev. Vyd.1. Praha: LN, 1974. ISBN: neuvedeno.
IYYKOBCKNW, K. Aee dywu M. MNopekozo. [online] Misto vydani neuvedeno, 1924. [cit. 6.4.2013]
Dostupny z WWW: http://www.litmir.net/br/?b=109607&p=14 ISBN:neuvedeno.
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4 VYPRAVEC

Tato kapitola se bude zabyvat nejdfive postavou vypravéce obecné z hlediska
teorie literatury a nasledné jiz postavou vypravéce a vypravécimi situacemi v ramci
bosackych povidek. Pro osvétleni jednotlivych typu vypravéni a typu vypravécu
budeme vychazet predev§im z knihy Franze Stanzela Teorie vypravéni?' a knihy

Vypravéc®, jejiz autorem je Tomas Kubicek.

4.1 TyYPY VYPRAVENI

.Fakty, které vytvareji fiktivni univerzum, nam nikdy nejsou podavany ,samy o
sobé’, ale v jisté konkrétni optice, z jistého konkrétniho hlediska.“** Toto hledisko
nam v jednotlivych literarnich dilech sdéluje vypravéc¢ jakozto zprostfedkovatel, ktery
komunikuje a sdéluje informace adresatovi vypravéni.

Zfejmost vypraveécovy pfitomnosti v jednotlivych dilech je odvisla od typu
vypravéce a vypraveci situace, pfiCemz v prubéhu déni se mize ménit. Na zakladé
dominantniho typu zprostfedkovanosti, jez v dile pfevlada, vydéluje F. Stanzel ffi
zakladni typy vypravéni — Personalni vypravéni, Vypravéni v prvni osobé a
Auktorialni vypravéni, podle nichz Ize vymezit jednotlivé typy vypravéca.

Pfi personalnim vypravéni vypravéc jen zfidka popisované situace komentuje,
ustupuje do pozadi za jednotlivé postavy a Ctenaf si jeho pfitomnost uvédomuje jen
velmi slabé. Timto zpusobem je u d¢tenafe vyvolan dojem bezprostiednosti a
autenti¢nosti popisovanych déju. Tento typ vypravéCe se nazyva reflektorem.
Reflektor, ,tj. romanova postava, ktera mysli, citi, vnima, ale nemluvi ke Ctenafi jako
vypravéc. Zde se diva ¢tenar ocima postavy reflektora na jiné postavy vypravéni.“*

Ve vypravéni v prvni osobé mluvime o vypravéCi pfimém, pro néjz je

charakteristicke, Ze je soucasti pfibéhu. ,Existuje plna totoznost svéta postav a svéta

31STAI’\IVZEL, F. Teorie vypravéni. Vyd.1. Praha: 1988. ISBN: neuvedeno.

2KUBICEK, T. Vypravéc¢: kategorie narativni analyzy. Vyd.1. Brno: Host, 2007. ISBN: 978-80-7294-
215-2

3TODOROV, T. Poetika prozy. Vyd. 1. Praha: Triada, 2000. ISBN: 80-86138-27-5. s. 47

¥STANZEL, F. Teorie vypravéni. Vyd.1. Praha: 1988. ISBN: neuvedeno. s.13
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vypravéce.“*® Pribéh, jez nam sdéluje, sam prozil nebo byl jeho svédkem, pfipadné
mu byl tento pfibéh sdélen jednou z postav. JelikoZz je sam soucasti pfibéhu, neni
tedy vSevédouci a nemlze nam zprostfedkovat vnitini stavy zobrazovanych postav.
Muze se vSak obracet do svého vnitiniho ja a pfibéh o své vnitfni prozitky doplfiovat.
Pokud se vSak popis svych vlastnich vnitfnich prozitkli omezi na minimum, pfiblizi se
tim k vypravéci personalnimu.

Pro auktorialni vypravéni je charakteristicky osobni vypravéc, téZz nazyvany
jako autorsky, ktery se do vypravéni vmésuje a komentuje jej. Tento vypravéc stoji
na pomezi fiktivniho svéta, o némz vypravi, autorem a ¢tenafem. Udrzuje si nadhled
a odstup od svéta a postav, jeZ popisuje. Jedna se o vypravécCe vSevédouciho, diky
¢emuz ma moznost jednotlivé postavy charakterizovat bez toho, aby se tyto jejich
vlastnosti v dé&ji néjak projevily. Mlze tak pfiblizovat déje minulé, naznaCovat déje

budouci a pfimo se obracet na Ctenare.

4.2 VYPRAVENi V PRVNi OSOBE

Vypravéni v prvni osob& dominuje v povidkach Makar Cudra, Jemeljan Piljaj,
Na soli, Mdj souputnik, Jednou na podzim, Prihoda se sponami, Konovalov, Dvacet
Sest a jedna, Prohnanec, Starfena Izergil. Z pfedchozi charakteristiky je nam znamo,
Ze postava vypravéCe je v takovychto vypravécich situacich vzdy pfitomna.
V jednotlivych povidkach a situacich se vSak méni mira zastoupeni vypravéce, role,
kterou zaujima a jeho zasahovani do déje.

Pouze ve dvou povidkach neni sam vypravé¢ pouhym souputnikem
jednotlivych postav, ale zaroven i stfedem vypravéni. Jedna se o povidky Na soli a
Jednou na podzim. Povidka Jednou na podzim je zrcadlem vypravécCova nitra a
pfiblizuje nam jeho pocity. «A MHe Torga 6bINO cemHaguaTb fneT — Xopollas
nopa!»(1/901) «MHe cTano HeBbIPa3MMO TOLUHO OT TakoOW ACHOCTWU MbILUSIEHUSA, U A
4YyBCTBOBAas, 4YTO ecnu 6yay monyaTb eweé, TO HaBepHoe 3annadvy...»(1/908) Pres
patrnou uzkost, jiz je povidka prosycena, citime, Ze vypravéC na danou situaci

vzpomina s nostalgii jako na jednu z nejkrasnégjSich chvil svého Zivota. Jedna se o

®STANZEL, F. Teorie vypravéni. Vyd.1. Praha: 1988. ISBN: neuvedeno. s.12
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jedinou, takto osobni povidku, jez se opravdu soustfedi na prozitky samotného
vypravéce. V povidce Na soli je vnitini perspektiva také hojné zastoupena, vypravéc
Casto sdéluje své dojmy a naladu. «A yanBnéHHO NOCMOTPEN Ha Hero u, otonasa B
CTOPOHY, cen Ha 3emno. MeHs cbGuBano C TOMKy Takoe OTHOLIEHWE KO MHE,
OTHOLLEHME, MHOW He BbI3BAHHOE W A0 CUX MOP HE UCMNbITAHHOE...HY)XHO Yy3HaTb,
noyemMy Ko MHe Tak oTHocaTca.»(1/387-8) Zde jiz vypravéCovym cilem ale neni ani
tak snaha podélit se o dojmy a pocity, jak tomu bylo v povidce pfedchozi. Subjektivni
dojmy uZ zde zacCina vyuzivat pfedevSim k dokresleni obrazu postav, s kterymi se
na svém putovani setkal, coz je nasledné typické pro dalSi vySe zminéné povidky.

| v ostatnich povidkach je vypravé€ nedilnou soucasti pfibéhu a jedna
v interakci s ostatnimi postavami. Postavy, o nichz vypravi, doprovazi na cesté jako
jejich souputnik. Prfestoze se ke Ctenafi neobraci pfimo, je z jeho promluvy, Casto jiz
z uvodni véty, jasné, Ze se jedna o postavu vypravécCe, ktera je soucasti déje.
Napfiklad: «BnepBbin pa3 s ux ysugan B Cesactonone»(1/669); «Hac 6bino tpoe
npuatenen — Cémka Kaprysa, s n Muwka...»(2/134); «Bctpetnn s ero B ogecckon
raBaHn.»(1/719) Tyto véty zaroven naznacuji, ze i kdyz byl aktivnim u€astnikem déje,
Snazi se dat Ctenafi prostor, aby si sam na jednotlivé postavy udélal vlastni nazor.
Vyuziva k tomu nepfimou psychologickou charakteristiku prostfednictvim velkého
mnozstvi pfimé feéi jednotlivych postav. Napiiklad povidka Makar Cudra je
vypravéfem uvozovana pouze v uvodu a na konci, zbytek tvofi pfima fe€¢ Makara
Cudry a vypravéé se do ni zapojuje pouze minimalné. Obdobné& je tomu i v
povidkach Starena Izergil a Prohnanec. Vypravé¢ Ctenafe seznamuje s prostredim,
stafenou Izergil a bosakem Promtovem, poté jiz ttmto postavam pfenechava slovo a
ony nasledné v pfimé feCi vypravi starodavné legendy a historie svych Zivotl: «OHa
CHOBa Hayana pacckasblBaTb CBOMM XPYCTALMM rONOCOM: — A Xuna ¢ maTepblo
nog ®anbun...»(1/872) Z takového postupu mizeme usuzovat na vypravé€ovu snahu
0 zachovani autenticity, o co nejvérnéjsSi vyznéni. | v dalSich povidkach se vypravéc
snazi pouze nastinit vypravéci situaci, okolni prostfedi a nasledné jiz dava prostor
pfimé Feci. Jak jsme jiz uvedli, diky pfimé feci si ¢tenaf o jednotlivych postavach
utvofi svlj vlastni nazor, bez ohledu na vypravéCovo hodnoceni, zarover velké

mnozstvi pfimé feci navozuje u Ctenare dojem, Zze se nejedna o vypravéni, které se
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stalo kdysi v minulosti, ale Zze probiha pravé ted a sam ctenaf je jeho ,aktivnim
divakem.“ Diky upozadovani vypravécovy pfimé feci také dochazi k vytvoreni dojmu,
Ze vypraveC si stale udrzuje jakysi nadhled a odstup od ostatnich postav, coz
vypravéce v prvni osobé priblizuje k vypravéci auktorialnimu.

Nepfilis Casté jsou i vlastni nazory vypravéce na jednotlivé postavy. Pokud je
vypravéC poskytuje, nebyvaji obsahlé, naopak, jsou vétSinou velmi strohé a jsou
podavany jaksi ,mimodék“. Napf. vramci li€eni zpévu bosaka Maslova se
dozvidame:«...a ncnbiTbiBan XenaHne 6exaTb OT 3TOro YenoBeka, Takoro CUNbHOTO,
KpacuBoro n 3amy4yeHHoro o0 crés...»(1/686) Pfi popisu bosaka Konovalova
zpocatku nezabarveny popis doplfiuje o své hodnoceni: «lpogonrosatoe, 6negHoe,
N3HYpEHHOEe NnMLO ocBellanocb Gonbwmmn ronybbiMK rnasamMmv, OHU CMOTpenu
nackoBo.»(3/11-2) Strohost téchto vyjadfeni vSak podtrhuje jejich dulezitost,
vypraveéCovy nazory a charakteristiky tak vyznivaji jako prosty fakt a nedavaji Ctenafi

moznost o nich pochybovat €i je interpretovat vice zplsoby.

4.2.1 PosTAVA VYPRAVEGE

Vypravéni v prvni osobé ¢tenafi nabizi jedine€nou moznost blize se seznamit
s postavou vypravéce. Ctenar neni zavisly jen na tom, co mu o sobé sdéli vypravés
sam, ale informace o ném ziskava i prostfednictvim promluvy ostatnich postav k
vypravéci. Vypravec je zde plnohodnotnou postavou, jednajici v interakci s ostatnimi
postavami. V této podkapitole proto pfibliZime a shrneme udaje, které o ném z
jednotlivych povidek vime.

Z hlediska vnéjsSiho portrétu, je nam znam pouze fakt, Ze se jedna o tulaka —
obCasnych narazek jeho souputniki typu: «Kuknmopa uyeTbipéxrnasas!»(1/28)
muzeme usuzovat, ze nosi bryle. Tento vypravéC je ve vétSiné povidek spiSe
svédkem nez aktivnim ucastnikem. ,Neni tedy ,arbitr’, ale ozyva se ,ze Zivota’, jen
mu propUjéuje svij hlas.”*® Z dialogli, jez vede s jednotlivymi postavami, nam
vétSinou zprostfedkovava jen jejich vyroky, na jejichz zakladé pak musi Ctenar

odvozovat miru a obsah jeho zapojeni do dialogu.

%DROZDA, M. Narativni masky ruské prézy. Vyd. 1. Praha: Univ. Karlova, 1990. ISSN 0567 — 8269
s.158
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Ackoli se jedna o tulaka, ktery je na prvni pohled stejny jako jeho souputnici,
muzeme vymezit nékolik prvkd, které ho zasadnim zpusobem od ostatnich bosaku
odlisuji. Jednim z téchto prvku je jeho gramotnost. Sam o sobé by tento fakt nebyl az
tak prevratny, kdyby s sebou na svych toulkach vypravé¢ nenosil knihy, z nichz
mnohdy svym souputnikim pfedcita a jejich prostfednictvim se je snazi vzdélavat.
Vypravécovu ,ucenost’ pak muzeme pozorovat i z promluv ostatnich bosaku, ktefi
mnohdy opakuji jeho myslenky, aby se ujistili, Ze jeho vyklad pochopili spravné.

Prestoze se ostatni bosaci k vypravécCi chovaji jako k sobé rovnému, nikdy se
s nim zcela neztotozni a jaksi citi, ze jednim z nich tak uplné neni. V povidce
Jemeljan Piljaj mu hlavni hrdina fika: «YuTtaet kHWXKM, ¢ cobon nx HOCUT gaxe, a
noHnmaTtb 4yenoseka He ymeeT!»(1/28) NeodliSuje se pak jen svou promluvou, ale i
chovanim. V povidce Dva bosaci hlavni hrdinové uzasnou nad tim, ze i kdyZ ma
jidlo, penize a nahradni obleCeni, jde se uchazet o zaméstnani. Takto by se
opravdovy bosak nikdy nezachoval. Vypravé¢ se vi&i bosakim vymezuje i sam ve
svém vypravéni a promluvé. Pokud mluvi o bosacich obecné, nikdy do této skupiny
sam sebe nezafazuje «..a n gBoe 6ocskoB.»(1/671) Ke svému ,nebosactvi® se
dokonce pfiznava bosakovi Stépkovi, objasnuje mu, Ze je spisovatel a Ze «XoTen
y3HaTb, 4TO 3a noau...»(1/716) aby o bosacich mohl podat svédectvi svétu. O tom,
Ze bosaky opravdu chape jako jakysi predmét svého zkoumani, svédCi i jeho nazor
na bosaky jako na socialni vrstvu, jeZ nam podava v povidce Konovalov: «...Tem
Gonble ybexgancs, 4TO WMe [eno C pPa3HOBMAHOCTbIO, HapyllaBlien Moe
npeacTaBneHne o Masx, KOTOpbIX AaBHO MOpa CYUTaTb 3a Kacc U KOTopble BMOSHe
AOCTOVHbI BHMMa@HUS, Kak CUMbHO anyylimMe u Xaxaylime, OYeHb 3nble U Aaneko
Hernynble...»(3/40)

Z vySe uvedenych informaci vyplyva, Ze se jedna o pfimého vypravéce v prvni
osobé, ktery se svou vlastni postavu v povidkach snazi odsunout do pozadi a podat
svédectvi o bosacich a tulacich, které na svych cestach poznava nebo o nich slysel z
vypravéni. Diky promluvé ostatnich postav (nepfimé psychologické analyze) vime,
Ze se nejedna o pravého bosaka, nybrz ¢lovéka vzdélaného, ktery se od bosaku lisi

jakousi ,samouckou kniznosti a ironickou distanci.“*’ A pfes mozZnou snahu

’Pojmy pouzité M. Drozdou (DROZDA, M. Narativni masky ruské prézy. V'yd. 1. Praha: Univ. Karlova,
1990. ISSN 0567 — 8269)
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vypravéce pouze dokumentovat jednotlivé pfibéhy, je to on a nikoli ostatni postavy,
kdo nam predklada rozhodujici informace a nahled na véc - kdo urCuje konecné

vyznéni jednotlivych povidek.

4.3 AUKTORIALNi VYPRAVENI

Auktorialni vypravéci postup previada v povidkach Celkas, Déd Archip a
Ljorika, Stesk, Drzoun, Byvali lidé, Malva, Pritelickové, Manzelé Orlovovi a
Vyvedeni. Vypravé€ v téchto povidkach stoji mimo pfibéh, je vSevédouci a muze
nam pfiblizovat duSevni stavy, city a €iny hrdinu, které se v d&ji nemusi projevit.

Prestoze i v téchto povidkach pfima fe¢ zaujima velmi dalezitou roli, vétsi
prostor je zde, ve srovnanim s pfedchozimi povidkami, vénovan pravé hlasu
vypravéde. To si priblizme na ukazce z povidky Celkas. «aBpuna Bce xoxoTan,
TynbIMM rnasamu nornsgbiBas Ha xo3avHa. OH Buaen nepen cobok 4enoBeka,
XM3Hb KOTOPOro rnonana B ero Bon4ybu nanbl... 1 oH 3aBugoBan u coxanen ob aTton
MOJIOZ0MN XU3HW, NOACMeEMNBAncs Hag Hen 1 gaxe oropyarncs 3a Hee.../ Bce 4yBcTBa
B KOHLUE KOHUOB cnunucb Yy Yenkawa B OOHO — HeEYTO oOTeyeckoe MU
xo3sancTeeHHoe.»(1/814) Vypravéd nam zde piiblizuje, co se d&je v mysli Celkase,
zatimco spole¢né s Gavrilou popijeji v krémé. Zvlastni postup, kdy dochazi k miSeni
auktorialniho vypravéni s vypravénim v prvni osobé nalézame v povidkach Manzelé
Orlovovi a Vyvedeni. Povidka Manzelé Orlovovi je témér cela psana z pohledu
auktorialnino vypravéCe. Na jejim konci se vSak pohled pfevraci a méni se na
vypravéce v prvni osobé&. Ten nam nasledné pfiblizuje, jak se o pfibéhu manzelu
Orlovu dozvédél od samotné Matreny Orlovové a prostfednictvim pfimé feci dava
prostor i Orlovovi, aby se ke svému zivotnimu pfibéhu vyjadfil. Povidka Vyvedeni
neni tak zcela bosackou povidkou. Pfesto byva zahrnovana do bosackého souboru
povidek, jelikoz odrazi a dokresluje atmosféru doby. Jedna se o povidku znaéné
netypickou. Ma spiSe charakter informativni zpravy nez povidky a li¢i hrizy, jichz se
lidé dfive dopoustéli na nevérnych Zenach. Na jejim konci se pak vypravé¢ meéni z
auktorialniho na vypravéCe v prvni osobé. «3T0 8 Hanncan He BbldyMaHHOE MHO0

m306pa>KeHme UCTA3aHNA NnpaBAbl — HET, K COXalleHU, 3TO HE BblAyMKa. (3TO)
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obblyan, n ato 9 sugen B 1891 roagy, 15 uonda, B aepesHe KaHabiboske»(2/10) V

b4

obou pfipadech je nam nejdfive ,nezaujaté® podan pfibéh prostfednictvim
auktorialniho vypravéce a nasledné je tento pfibéh jesté potvrzen a podlozen slovy
vypravéCe v prvni osobé&. Muzeme tak usuzovat, ze hlavnim divodem zmény
vypravécich postupl je opét snaha o co nejvétsi autenticitu, utvrzeni ¢tenafe v

pravdivosti popisovanych déju.

4.4 SHRNUTI

V kapitole Tulak Maxim Gorkij jsme uvedli, Zze Gorkij své povidky psal na
zakladé svych vlastnich zazitkl. Ve vySe uvedené charakteristice postavy vypravéce
pak nachazime i mnoho rysu vypravéCe shodnych s rysy Gorkého - bryle, jméno
Maxim, ucCenost, ,nepravy“ tulacky zivot, atd. Ukazuje se, Ze tak, jak Gorkij v
povidkach umélecky ztvarnil skute€né osoby ze svych cest, sebe sama ztvarnil jako
vypravéCe. A i kdyz dle slov samotného Gorkého: ,Pokladal jsem se pouze za
pozorovatele udalosti a varoval jsem se vstupovat do déje, abych sam sobé,
vypravédi o zivoté, nepiekazel.“*® bylo jeho zamérem psat dokumentarné na zakladé
autobiografickych materialad. To je nasledné promitnuto i do snahy vypravéce svou
postavu v jednotlivych povidkach zamérné upozadit. Pfesto je nutné autora od
postavy vypravéce vzdy prisné odliSovat a nezapominat, Ze se jedna pouze o jakousi
»2autobiografickou projekci®.

Tato ,projekce” sebe sama nam vSak umoznuje usuzovat, pro¢ ve svych
povidkach vyuzil pfedevSim vypravéni v prvni osobé a hledisko auktorialniho
vypravéce, a nikoli hledisko vypravéce personalniho. VétSina povidek s vypravéem
v prvni osobé je zalozena na realném predobrazu déje, jehoz se sam Gorkij aktivné
uCastnil. Na zakladé zminéné snahy Gorkého v povidkach dokumentovat realné
situace je logické, Zze vypravéce/sam sebe ztvarnil jako jednu z postav, jelikoZ tomu
tak s velkou pravdépodobnosti bylo i ve skuteCnosti. Vypravé¢ zde jedna s postavami
ve vzajemné interakci. Neni vSevédouci a udalosti nam sdéluje ze svého pohledu.

Svou postavu se snazi co nejvice odsunout do pozadi, aby tak vynikly i dalSi

¥ GORKIJ, M. Jednou na podzim. Vyd.1. Praha: Odeon, 1971 ISBN: neuvedeno. s.386
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postavy, jez jsou stfedem jeho zajmu. V jednotlivych povidkach se tento vypravéc
snazi davat prostor pfimé feci, aby si ¢tenaf diky promluvé jednotlivych postav mohl
na né vytvofit vliastni nazor bez ohledu na vypravé€ovo minéni. Hodnoceni postav se
vypravéC podava minimalné, na druhou stranu, pokud tak jiz ucini, u ¢tenare vznika
dojem, Ze se jedna o holy, neménny fakt, 0 némz neni divod pochybovat.

Informace o realnych pFfedobrazech povidek s vyuZitim auktorialniho
vypravéni ¢i o Gorkého aktivni u€asti na nich nam neni znama. | zde vypravéc¢ Casto
vyuziva pfimeé feci, i kdyz znatelné méné, nez ve vypravéni v prvni osobé. Vice se
soustfedi na duSevni stavy a myslenky jednotlivych postav, které by z pohledu
vypravéce v prvni osobé ¢tenafi nemohly byt znamy a zde je mlaze plné vykreslit.
Absenci postavy vypravéCe se snazi dosahnout pocitu nezaujatého pohledu z
vnéjSku, ktery se v nékterych povidkach ,pokousi dolozit® zménou vypravece
auktorialniho na vypravéce v prvni osobé.

VSechny uvedené postupy jsou vyuzivany pfedevSim k hlub8imu ,vtahnuti”
Ctenafe do déje, k navozeni pravdivosti a autenticity. Diky miSeni vypravécich
postupu a tomu, zZe v povidkovych souborech jsou povidky Fazeny tak, aby se
stfidaly povidky s vypravéCem auktorialnim a vypravéCem v prvnim osobg, u Ctenare
vznika dojem, Ze i povidky, v nichz postava vypravé€e neni pfitomna, jsou vypravény
pravé timto jednim vypravé€em Maximem a jedna se o ,jediny nepfetrzity roman bez

syzetu o poutnikovi, ktery zazil mnoho setkani“*® a ktera se snazi co nejvérnéji vylicit.

¥DROZDA, M. Narativni masky ruské prézy. Vyd. 1. Praha: Univ. Karlova, 1990. ISSN 0567 — 8269
s.157-8
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ZAVER

Cilem této prace bylo vytvofeni komplexniho obrazu postavy bosaka v dilech
Maxima Gorkého na zakladé analyzy provedené s pouzitim stanovenych metod.
Pfed samotnou analyzou jsme vSak nejdfive zdUraznili momenty ze Zivota Gorkého,
které byly pro vznik postav bosakt velmi dullezité. Gorkij do bosackych povidek
promital bidu, nuzné poméry a zoufalstvi doby a prostiedi, v némz v mladi Zzil.
Transformoval do nich pocit odcizeni od svéta zpusobeny absenci spfiznéné duse v
jeho vlastnim Zivoté. Diky tomu vytvofil nespoutané postavy tak silné vzdorujici a
boufici se vici spole¢nosti.

Na postavy bosaku jsme nahlizeli z nékolika riznych hledisek a z naseho
zkoumani vyplyva, Ze se jedna o plastické postavy, jez se v jednotlivych povidkach
dynamicky rozviji. Tyto postavy jsou Gorkym vykreslovany na krajinomalebném
pozadi, které v dile zaujima psychologickou roli. Krajina naznacuje mozny vyvoj déje,
zdaraznuje jednotlivé situace nebo je naopak vyuzivana k vytvoreni kontrastu s ¢€iny
¢i dusevnim stavem jednotlivych hrding.

Ukazali jsme, Ze typického Gorkého bosaka Ize na prvni pohled diky jeho
postoji a zplUsobu jak nosi své oble€eni rozliSit od postav byvalych lidi. Je to ale
pfedevSim promluva a jednani, co z néj Cini osobu vyCnivajici z davu. V jejich ramci
nalézame vyhranénost vici nékolika oblastem, jimiz jsou: majetek, penize, prace,
konvence a autority, vztah k pfirodé. K majetku a penézim se chova prezirave,
nevidi smysl v jejich hromadéni. Vidi je jako véc, ktera Clovéka svazuje, déla z néj
otroka. Z toho divodu nespatfuje smysl ani v kazdodenni tézké praci, za niz dostane
obvykle Spatné zaplaceno. Obstaravani penéz k preziti si proto snazi vS§emi moznymi
zpusoby zjednodusit, nejCastéji nelegalni cestou, a nasledné se snazi si jich co
nejvice uzit. Koupi si to nejlepsi jidlo, napoje a zbytek prohyfi. Odmita Zit
konvencnim Zivotem své doby, ktery chape jako nespravedlivy a jeZz ho zaroven
nenaplfiuje. Vzdoruje jakymkoli autoritdm a pravidlim, snazicim se ho k takovému
Zivotu donutit, a proto si vybira bosacky zivot. Snazi se oprostit od vSeho, co ho
néjakym zpUsobem svazuje a omezuje a dosahnout absolutni svobody. Nejvétsiho

spojence na svych putovanich naléza v prirodé, kterou miluje a vazi si ji. Je divoka,
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nespoutana, na rozdil od lidi ho nikdy nezradi a i ona je neustalym rozvojem
industrializované spole¢nosti utlaCovana.

Dle toho, jaky postoj ke svému Zivotu bosaci zaujimaji, jsme navrhli mozné
déleni postav bosakl na Spokojené a Nespokojené. Spokojeni bosaci jsou silné
povaZzuji byt neustale v pohybu, neustrnout, neohlizet se na druhé a pouze si uzZivat
Zivota vSemi moznymi zpUlsoby a o jeho smyslu nepfemyslet. Postavy Nespokojené v
jednotlivych pfibézich obvykle putuji ve dvou a vice€lennych skupinach, jelikoz je pro
né dilezité mit vedle sebe pfitele, s kterym se mohou podélit o sva trapeni a s nimz
se jim daleko lépe dafi pfezit. Navzajem si pomahaji, déli se nejen o jidlo, ale i
penize. Nespokojeni bosaci daleko vice poukazuji na nespravedlivost Zivota a to
nejen k nim, ale i ostatnim lidem z nizSich vrstev. Aktivnéji se vSak o zlepSeni stavu
spole€nosti nesnazi, spiSe se od ni distancuji a dobrovolné se z ni vyClenuiji.

Ukazali jsme, Ze motivem Kk bosactvi je pfedevSim existence jakéhosi
nevyhranéného stesku a pocitu nenaplnéni, jez sidli v bosacké dusi. Kazdy bosak ho
pocituje v rizné mife. Velkou Cast bosacké promluvy proto zaujimaji pfedevsim
myslenky, tykajici se Zivota a duvodu lidského byti. PfedevSim Spokojeni bosaci ziji
Zivotem ,na cesté” z duvodu, aby byli neustale zaneprazdnéni a neméli ¢as se témito
otazkami zabyvat, vétSina Nespokojenych bosakl naopak doufa, Zze se jim pfi jejich
neustalém putovani podafi nalézt alespon néjaké odpovédi a lék na jejich stesk.
Dolozili jsme, ze tyto ,bosacké otazky“ trapi lidi z rdznych socialnich vrstev v
nejruznéjsi vékové Skale. A tak presto, Zze se na prvni pohled muze zdat, Zze bosactvi
prameni prfedevSim ze socialni nespokojenosti, jedna se spiSe o problém
existencialni: nezalezi na mnozstvi penéz, mnozstvi novych podnétu, pavodu d&i
stabilité zazemi. Kazdy bosak na své cesté hleda néco ,vic*, néco co by ho naplnilo.
Jak by toto ,vic* mélo vypadat, netusi, avSak hledat nepfrestava.

Jednotlivé povidky, s nimiz bylo v této praci pracovano, jsme v posledni
kapitole posléze rozdélili do dvou skupin dle dominujiciho uzitého vypravéciho
postupu, jelikoz pravé postava vypravéCe hraje v povidkach klicovou roli. Dé&j je
Ctenafi zprostfedkovavan pres jeji optiku a je to ona, ktera urCuje vyznéni a
vykresleni pfibéhu i postav. Ukazali jsme, Zze do povidek s pfevazujicim vypravénim

v prvni osobé do pozice vypravéCe Gorkij promitl sam sebe. Jedna se o povidky, o
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nichz je nam znam jejich realny pfedobraz s Gorkého ucasti a Gorkij se timto
zpusobem snazil podtrhnout realnost jednotlivych povidek a presvédcit Ctenare o
jejich pravdivosti. Druhym nejvice vyuzivanym postupem je vypravéni auktorialni. |
presto, ze v téchto povidkach vypravéC v roli postavy nefiguruje, diky kontinuité a
tematické podobnosti Ctenaf nabyva dojmu, Ze je to opét pravé tato postava
vypravéCe Maxima, ktera povidky vypravi. Navic diky rozdilnym uhldm pohledu, jimiz
je na jednotlivé postavy nahlizeno je mozné si o bosacich vytvofit kompletni
pfedstavu nejen na zakladé jejich vzhledu €i promluvy, ale i zhlediska nahlédnuti do
jejich mysli, ¢imz dochazi k vyvolani dojmu co nejvétsi autenticity a realnosti.

V zavéru mulzeme konstatovat, ze se nam v povidkach podafilo mezi
jednotlivymi postavami bosaki nalézt mnoho shodnych rysd, coz nam umoznilo

vytvofit pfedstavu, jak vypada a jaky je typicky bosak dle Maxima Gorkého.
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PE3IOME

OTa paboTa 3aHMMaeTCs [NaBHbIMU NUTEpPaTypHbIMU MNEepCoHaXamu B
Bbocaukmnx pacckasax Makcuma [opbkoro. PaboTta yepnaeTt n ncxogut M3 BceobLymx
nuTepaTypHO-Hay4HbIX Nybnukauun, opurmHanbHbiXx paboTr M. [opbkoro u ux
Yelucknx nepesofoB. AHanusnpoBaHHble pacckasbl [opbkuin Hanmcan B 1892-1906
rogax, 1 COBMeCTHO OHW Bbinn onybnukoBaHbl B NepBbIX NATU TOMax cOOpHUKa ero
paboTt «[llonHoe cobpaHue codyuHeHuUlU e mpuduyamu momax» B 1949 rogy. Llenbto
HacTosilwen paboTbl ABNSETCA ONpeAenuTb CXOAHble AeTann Mexay OoTAeNbHbIMU
nepcoHa)xamm 1 co3gaTtb KOMMSEKCHbIN 06pa3s opbkoBCKoro 6ocska.

lMepBas rnaea, HasbiBawwadaca bpoasra Makcum [opbkun, npubnuxaet
nepuo xu3Hu FOpbKOro € ero poxaeHus Ao Havana asaguartoro Beka. [eTcTtBo y
Hero GbINO OYEHb XXECTOKOE, Y Hero He 6bino ctabunbHOro goma, U ¢ ogMHHaguaTu
net emy npuwnocb 3abotutca camomy o cebe. B 1880-1884 rogax [opbkun, eLwié
kak Anekcen NeLwwKoB, MeHSIET pa3Hble paboTbl, 3HaKOMUTCS C pabounmn, Bopamu, n,
npexae Bcero, ¢ 6ocakamu. B pgaHHoe Bpemsa [opbkuii oBHapyxmBaeT y cebs
cTpacTtb K y4ébe u nutepatype. Koraa opbkOMy MCMOMHUNOCHL WeCTHaauaTb, OH
HanpaensieTca B KasaHb ¢ HamepeHnem NocTynutb B yHMBepcuTeT. K coxaneHuto,
cpasy OH MOHWMAaET, YTO ero MedtTa He OCYLeCTBMMA, YTO Ha Hero XAOET TOSbKOo
«YHUBEPCUTET XU3HU», U HaYMHaeT pabotatb B BynovHown. Jlioam n XusHb, KOTOPYHO
"opbkui B OYNOYHON NPOXMBAET, BAOXHOBAT €ro B OyAyLeM K CO34aHUI0 pacckasa
n3 «bocaukoro umknay» [fleaduamb wecmb U 00Ha. HecMoTpsa Ha TO, YTO OH He
nocTynun B yHuBepcuteT, opbknin yrnybnseTr cBou 3HaHUS, 3HAKOMUTCA C naesmMm
LoneHrayapa, Huuwe n gpyrmx MmpoBbix dunocodoB. Tskenbin pabounin Tpya,
HEMOHMMaHMe OKpYXKalLlero Mupa, YyBCTBO OAMHOYECTBa YrnyoGnéHHOe CMepTbio
6abyLukn — BCE 3TO NpmBeAET [OpPbKOro K NOnbITKE Ha cCamoybuicTBO. cMxmnyeckmn um
dusnyeckn [OpbkMN M3 3TOW NOMNbITKM MNOCnefoBaTeNbHO MNOMpaBnsieTcss B
KpacHoBnaoBe, paboTasi B 6yno4YHON Y CBOEr0 HOBOrO Apyra — HapogHuka Pomacs.

CBoé gnnHHoe nyTewecTteue no Pycu MNopbknin HaunHaeTt B 1888 rogy n oHo, C
pasHbIMW OCTaHOBKaMMu, NpoJosnkaeTcs Heckonbko net. OH nyTelwecTByeT 4yepes

OOHCKMe ctenun, no praVIHe, no KprMy. an 3TUX nyTewecTBndaxX npoxumeaeT
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MHOXECTBO CUTyaluh, 3HaAKOMUTCA C OonblMM  KONWYECTBOM  NoAden, U
BbICNYLUMBAET MHOMO CKasoK U MUCTOpUK, KOTopble B Oyayuwiem mM3obpasuT B CBOUX
bocAuknx pacckasax, Hanpumep, B pacckase: Marnbea, Bbieod, Yenkaw, Mol
crniymHuk vnn Makap Yyopa.

BeccnopHO HEBO3MOXHO HM repoeB HM UCTOPUM B €ro pacckasax cuyuTaTb
TOYHbIM NM300pakeHneM pearnbHbIX ngen u gpakrto. Ho, ¢ opyron CTOPOHbI, MOXHO
yTBEpXAaTb, YTO Yy paccka3oB peanbHass ©asa. [opbkui B HUX uM300paxan
GesbicxoaHyto 6eqHOCTb CBOEro BPEMEHU, MOAEN, XUBYLLUMX «HA OHe» obliecTsa,
cTpajarouwme 4YyBCTBOM OTYYXOEHMUS, KOTOpble, Tak Kak 310 Aenan cam [opbkun,
OyHTytoT. OHM OTKasbIBaAKOTCA OT AuKTaTa CcounanbHOro yCTpoWcTBa obuiectBa wu
CTpemaATcs 4ocTudb ceoboapbl. B aTux pacckasax lopbkuin Takum obpasom oTpuuaeT
YUCTO peanncTUYecKylo Tpaguuui CBOEro BpeMeHW U CcMelmBaeT €€ C
POMaHTUYECKNMU naeanamu.

BTopasa rnaBa HecéT HasBaHue JlumepamypHbil repcoHax. B Havane oHa
XPOHOMOrMYeckn npubnuxaeTt pasHble 3peHUs Ha NepPCOHaXen U BO3MOXHble BUAbI
TMnonormn. YkasbiBaeT MumeTudecknin B3rnsg 3. M. dopctepa u ero pasgeneHue
NepcoHaem Ha «nnockMe» U «OObeMHble», YNeHEeHUEe MnepcoHaXen Ha OCHOBe
Cka3ok paspaboTtaHHoe B. A. lMponnom. lNpubnuxkaet akTaHTHyro cxemy A. XK
penmaca, tunonoruto nepcoHaxen K. bpemonga, paspaboTaHHyid Ha OCHOBE
PYHKLMOHANbHOrO acnekTta, JIMHIBUCTUYECKNN-NOrMYecKoe pasgerieHme nepcoHaxen
LI. TogopoBa Ha «NepCcoHax» U «MNepCOHaXK-XapakTep», U BO3MOXHYHO TUMONOIUIO
nepcoHaxen, NPeasIoKEHHYI0 COBPEMEHHbBIM YELLCKUM TEOpeTUKOM nuTtepaTypbl, [.
logposon. ogpoBa pasgendeT NepCcoHaXen Ha «NepPCOHAaX-TUNOTE3» N «NepPCOHaX-
AedUHULMS», aHanu3npyeT e€ C TOYKM 3peHns BbICKa3bliBaHNA pacckasyumka o repoe,
C TOYKM 3peHUs OTMETOK (ecnu npucyTcTByloT). [Mocne O3HakoMIieHust ¢ pasHbiMU
TONOSOrMAMK, yCTaHaBNuBaeTCcHd, YTo paboTta B ganbHenwem BygeT ncnonb3osaTb
3peHunsa dopcrtepa, Togoposa n logpose. BTopas YacTb rnaBbl 3HAKOMUT yMuTaTens c
BHYTPEHHEM W BHELUHEA XapaKTEepUCTUKOM MNEepPCOHaXen, XapaKTepUCTUKOWN
NnepcoHaXkem C MOMOLLBI0 CloXKeTa, Ha OCHOBaHUW KOTOpbIX ByayT repou 60CsaLKux

paccka3oB aHalmim3npoBaHHbI B I'IOCJ'IG,EI,yI-OLLl,GVI rnaee.
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B pamkax BHelLlHen U BHYTPEHHEN XapaKTEPUCTUKN NOSYEPKNBAETCHA BHELLHUN
BU4, BbICKasblBaHMe W [OeUCTBUA MepcoHaxen. Bwug nossonser pasnuuntb
OTAenNbHbIe NEPCOHAXW W, Npexae BCero, oTpaxaeT To, Kak NepCoOHaXM MEHSITCH B
TeYeHUn OENCTBUS, KaK UX HA OCHOBE BMAa NPUHUMALOT Apyrne nepcoHaxu, u 1.n. B
pamkax OeNCTBUA MOXHO aHanu3nmpoBaTb He TOSIbKO OYeBUAHbIE MOTUBMPOBKU, HO
TaKkKe HesiBHble, Kak, Hanpumep, WX OTHOLWEHWs, uaen, MHeHus. bnarogaps
BbICKa3blBaHWUIO repoeB — TOHY, CNocoby W, B OCHOBHOM, COOEPXaHUK — MOXHO
yBuaeTb, Kak ceba M ocCTanbHbIX MNEePCOHaXen aHanM3MpoBaHHbIE MNEePCOHAaXM
XapakTepusyrlT SBHO W HESBHO, Kak OHW onpegensawT camu ceba B pamkax
OKpyXatLen nx cpeaobl.

maBa [lepcoHaxu bocsikoe cHavana aHanuampyet ©Oocsikm C acnekrta
BHELLHEro Bmaa W ykasbiBaeT, 4TO [OpbKkoBCkME O60OCAKM BHELWHWM BWOOM OT
ocTanbHbIX 6poaar csoero BpemMeHu oTnudatTcss. OHM XOOAT B pasopBaHHOW,
rPA3HOM ofexae Kak W Opyrue, HO pasnnyuuTb MX MOXHO YXe C NepBoro B3rngga.
Bocskn cosHaTenbHO 0cobbiM cnocobom eweé HeonpsATHbl, 3amapadbl. Ceoen
OLEXA0M M CNnocObOM Kak €€ HOCAT OHU CTPEeMSITCS NPOBOLMPOBATb OKPYXKAKOLLYYHO
cpegy. [anee oT ocTtanbHbix ©OefHbIX Opoasar ux, Kak MoKasbiBaeTcs npu
AanbHerweM aHanuse, OTfMyaeT coAepXaHue WuX BbicKasbiBaHUA. B pamkax
BbICKa3blBaHWsi, KOTOPOMY COOTBETCTBYHOT TakKkKe WX MOCTYNKM, BOCAKM OAMHaKOBO
BblpaXaloT YETKYH MO3MUMI0 YTO KacaeTcs crnocoba >XM3HW, OEeHer, MMYyLLEeCTBa,
paboTbl, KOHBEHLMIA, aBTOpUTETOB W npupoabl. OHM He gymarT o cebe kak o
MOSHOLEHHbIX YreHax obLiecTBa, He cornalalrTCa ¢ HaCTOALWUM, MO UX MHEHUIO, He
crnpaBeniMBbIM, coumanbHbIM pasgeneHnem obuwiectBa. B BbickadbiBaHUMM GOCSKM
MOCTOAHHO 3aHMMAIOTCA CMbICIIOM (CBOEW) XWM3HM U TEM, YTO UX Oylly 3arpyxaet
Kakasi-To HeonpeaenéHHas Tocka, noxoxe 6onesHn. B «0BbIKHOBEHHOM» OCeasIoM
cnocoby Xun3HM aTa TOCKa NPOSABASETCH OYeHb CUITbHO, NO3TOMY OHWM Bonblue BCEro
ueHAT csoboay, KOTOpYK [Ans HUX npeactaBnsdeT XusHb 6ocsukas. Bbocsaku
cTpemsaTcsa ObiTb abcontoTHO CBOGOAHLIMW, OTPULAKT MNOOQYUHATLCA KakMM-bo
npaeBvMnam M KOHBEHUMAM. He yBaxalT aBTOPUTETOB, HAacMexalTCsl Hag HUMM,
NPOBOLMPYIOT UX, U OOHOBPEMEHHO HE YyBaXaloT foden, KoTopble aBTopuTeTam U

3aKkoHaM 6e3yCroBHO NOAYMHSKOTCA.
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Ceobopfa - aTo TakKe NOBOA TOro, noyemy 60CskM NPe3puTeNIbHO OTHOCATCS K
UMYLLIECTBY N OeHbram, 1 ONATb TakKKe K NIAsAM, KOTopble 3TUX Bewen UeHAT. OHu
BMOAT, KaK noan cTaHOBATCA pabamu AeHer, TEPSIOT MHTEPEC KO BCEMY OCTallbHOMY
npy NonbITKax HaKoNUTb Kak MOXHO Bonblue aeHer. Korga y 60CskoB AeHbIN, OHWN UX
cpasy pacTpayvMBaloT 3a Haunyylwyl efny, HanuTkW, OensTCa UMK C OPY3bsMU, He
aymasa o Tom, 3a 4to OyayT xuTb 3aBTpa. [laHHOEe MHeHue onpegensieT ux
OTHOLLEHME K paboTe. 3a YeM YernoBEKY HY)KHO eXeOHEBHO TsKeno TpyauTtbea? As-
3a [eHer, KoTopble YerioBeka CBA3bIBalOT, U KOTOPble OHM CMNOCOOHbI pacTpaTuTb 3a
oavH Yac? loatomy vaule Bcero npuberatoT K HeneranbHbIM NOCTYMNKaMm, KOTopble
obeLaoT BbICOKY0 NPUOLINTb NPU MMHMUMaNbHOM Tpyae. M3 Bbicka3dbiBaHNA 60CSKOB
Aarnee MOXHO y3HaTb, YTO OfHa U3 BeLlen, KoTopble yBaxalT — npupoga. B Hen
OHM BWAAT CBOEro [Apyra, KOTOpPbIM WX HUKOrAa HEe W3MEHUT, U KOTOPOro
WMHOYCTPUann3npoBaHHoOe OOLLECTBO CTPEMUTCA MOAYMHMUTL, TaK Kak 3TO AenaeT C
HUMKU. HecmoTpsa Ha TO, 4YTO BOCHAKM XMBYT Ha AHE 0OWEecTBa, UX HEBO3MOXHO
cuyuTaTtb, Tak Ha3biBAEMbIMU «ObIBLUMMW NOOBMUY», TO €CTb NEPCOHAXaMu, KOTopble
B 60oCAUKMX pacckasax Takke 4acTo urpatT onpeaeneHHy ponb. beiBwwne ntogu
MeYTalT O «BO3BpallEHMM B OOLWECTBO», HO OHM >KU3HbIKD OYEeHb CUIbHO
«N3NOMaHHbIe», MO3TOMY BeayT cebsi O4eHb HEeHaBUCTHO, a TO OaXe K CBOUM
nyywunm apyseam. Toro 6bl HacToAwm 6OCaK HUKoraa He caenarn.

BTopas nonoBuHa rnaBbl aHanuavpyet u3bpaHHOE KONMM4YecTBO OBOCALIKMX
pacckasoB NpW MCMNOfb30BaHUM XapakTEPUCTUKM NEPCOHaXKEN C NOMOLLBIO CHOXKeTa.
Ha npumepax pacckasoB: EmenbsH [llunsd, O3opHuk, Cyrnpyau Opnosbi, Tocka,
KoHosanos, [Jed Apxun u JléHbKa, [Jea bocsika, Makap Yydpa, Cmapyxa N3epaurb,
Marnbea, Yenkaw, lNpoxodumeu, Apyxku, [deno ¢ 3acméxkamu, BUOHO, Kak cebs
Gocsikm BeQyT B PasfMYHbIX CUTyauusix, YTO WX MOTUBMPYET, YEM OHU
HacnaXgarTcsl, YTO UM He HpaBWUTCA, U T.N. BHMMaHue Takke yaenseTtcsa yHKUMK
naHawagTHOro nsobpaxeHns B pacckasax. B KoHue rnaBa paccmatpvBaeT UTOMm
paccnegoBaHvMst U OOXOAUT K Creaylolwemy 3akniovyeHuo. YKasblBaeTcsl, YTO B
coctaB 60OCSKOB BXOAOAT IOAM U3 pasHbiX CNoéB obLiecTBa, pas3HOro BO3pacTa,
BKMNIOYAA XEHLWMHbI a gaxe aeTtn. OyHKuua naHgwadTa B OTAErNbHbIX pacckasax

UrpaetT MCUXONOrMYECKyld ponb — un3obpaxeHne npupoabl OBLIKHOBEHHO
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COOTBETCTBYET COObLITUAM, MPOXOAUMBLIM B pacckasax, unu, HaobopoT, npupoaa
n3obpaxeHa «nNPOTMBOMOMOXHOY», YEeM [OOCTUraeTcs YCWUIEHUS KOHTpacTa MU
yKa3blBaeTCHA Ha BaXXHOCTb AENCTBUN.

Mocne aHanu3a 60CALKOrO MHEHMSI O UX COBCTBEHHOW XXM3HW YKa3blBaeTCs,
4yTO y OOCHAKOB CyLLECTBYIOT ABa MPOTMBOMOSIOXKHbIE B3rns4a Ha Xu3Hb. Ha ocHoBe
3TOro npegnaraeTcs BO3MOXHbIN cnocob pasnenexHuns bocsakoB Ha
«YOoBneTBOpeHHbIe» U «HeyooBneTBOpeHHbIE». YOOBNETBOPEHHbIE MNEPCOHAXM
B6ocsukmn cnocob M3HU BbiGpanu JOOGPOBONBHO, OH UX YOOBNETBOPSIET, OHWU HEe
XOTAT ero meHsATb. K aTnm reposim npuHagnexut: Makap Yygpa, Ctapyxa MN3eprune,
ManbBa, Yenkaw, lNpomTtoB (lpoxodumey), Kyama Kocsk (Tocka). Camasa BaxHas
BELLb B XXM3HW ANSA HUX - OCTaTbCsl CBOOOAHLIMU, HE CTaTbCA paboM HMKOTO N HUYErO,
TONbKO MOCTOSIHHO MYTELWeCTBOBAaTb M HE AymMaTb O CMbICNE XWU3HW, TaK Kak 3TO
GecnonesHo M gaxe, MO MX MHEHWUO, onacHo. Ha npumepax u3 ceoeli XuU3HU 3TN
BOCSKM COBETYIOT APYrMM NepcoHa)xam, Kak HeobX0AMMO XUTb, YTOObI YenoBek Obin
CBOEW XU3HbI JOBOSIEH, MPOXWUIT €€ MNOSNHOLEHHO.

HeypnoBneTtBopeHHble nepcoHaxu - EmenbaH [Munan, Opnos (Cynpyau
Opriosbl), TuxoH Maenosuy (Tocka), Oen Apxun u JléHbka; Macnos u Ctenok ([ea
bocsika), Mnawmn-Hora n Ynosawwwmn (Hpyxku), Cémka Kaprysa n Muwka (Heso ¢
3acméxkamu) - OObIKHOBEHHO OocAukMin cnocod >XM3HM He Bbibpann CcoBcCeEM
AOBpPOBOMBbHO, CYMTAKOT, YTO OHM K HeMy Obinn Kak Obl  «NPUHYXOEHbI»
obcTosTenscTBamu 1 obwectsoM. OHM HEe yOOBNETBOPEHbLI CBOEW XXM3HbLIO, MOTOMY-
YTO MX Ayla CcTpajaeT OT KakOM-TO He M3BECTHOW TOCKW, KoTopas yrnybnserca Tem
bonble, yem BonbLUEe OHM AYyMAlT O CMbICIIE YENTOBEYECKOM XU3HN. DTy TOCKY OHU
CTPEMSATCHA pa3orHaTb UMEHHO arlkOrosieM U XXU3HEW «B NyTWU», HAAESAChb, YTO B HEWN
HangyT 4YTO-TO, YTO MX CYLLECTBOBaHMIO Ha 3emMne OaéT cMmbicna. Takum obpasom
OHM QaKTMBHO CTPEMATCA CBOK XWU3Hb WU3MeHUTb. Ho, Ha npumepy 6o0csaka
KoHoBanoBa, yka3blBaeTCHd, 4TO, HECMOTPA Ha TO, YTO XOTS OHU W3MEHEHUH
cnocobHbl MpPoOBECTU, TOCKA MX Aywy He nokmpaeT. M3 npuBedéHHbIX NpuMepoB
TaKkKe yKasblBaeTCsl Ha CKOMbKO, npexae Bcero Anst HeyaoBneTBOpeHHbIX 6OCAKOB,

BaXXHbl OpYy3bA. |_|pl/l CBOUX nyTewecTBuUAxX 0ObIKHOBEHHO CTPaHCTBYIOT BOBOEM UMK
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BTPOEM. MIMeHHO Gnarogjapsi Apy3bsiM OHU BbbkmBatoT. OHM mMexay cobon genar
CBOO efy, AEHbIN, HO U CTpadaHusl, TOCKY, Nonarasice Apyr Ha gpyra.

MocnegHasa rmaBa HecET Ha3BaHwe Paccka3yuk. E€ nepBas 4acTb 3HaKOMUT
yutTatens ¢ TeM, Kakme CyLLeCTBYKT TUMNbl NMOBECTBOBAHUS U TUMbl PACcCKa34YnKoB B
HMX Ha OCHOBe cucteMbl TeopeTuka nutepatypbl @O.K. LTaHuens. [naea
npubnmxaeT «aykTopuanbHOe NOBECTBOBaHUE Y, «MepCcoHanbHOe NOBECTBOBaAHME) U
«MNOBECTBOBAHME OT NEpBOro nvua.» B aykTtopnanbHOM NOBECTBOBAHUM pPacCKa34vmK
HaxoauTcs Hag u3obpaxaemon pgencTBuTenbHocTbio. OH B npousBeneHumn
NPUCYTCTBYET, HO HaxoauTcs BHe Wu3obpaxaemoro mupa. Peyb uaét o, Tak
Ha3blBAEMOM, «BCE3HalLLEM» pacCKa3yuke, KOTOpbIN 3apaHee 3HaeT, 4Tto byaer
npoucxogut B Oyaywiem, nm noyvyemy OTAENbHbIE MEPCOHAaXU OEWCTBYOT MMEHHO
Takum obpa3om a He uHaye, 3HaeT WX HeBbICKa3aHHyto uctopmto. OH MoOXeT
BMELIMBATbLCA B MOBECTBOBAHME, KOMMEHTMPOBATb €ro, [AaBaTb  OLEHKW.
AyKTOpUanbHbI  pacckasynk Takum oOpa3om ABMSETCA MNOCPEeLHUMKOM  Mexay
PUKTUBHBIM MWPOM MOBECTBOBaHUS U OENCTBUMTENBbHOCTBIO aBTopa U untaTens. B
nepcoHanbHOM MNOBECTBOBAHUM pacCcKas3yMk HaxoguTcs 3a  uM3o0Opakaemom
AEeNncTBMTENbHOCTLIO. Paccka3unk He BMeLLMBAETCS B NOBECTBOBaHWE, YnTaTenb He
3HaeT O ero NpPUCYTCTBUW, TaK KaK OH CMOTPUT Ha m3obpakaembln MUP rnasamm
ogHOro 13 repoeB. B moBecTBOBaHWM OT MEPBOro nuua paccka3vyvk HaxoauTcs B
n3obpaxaemon pgencreutenbHocTU. OH sBNSETCA COCTABHOW, HEOTbEMIEMOW
4YacTbl0 MMpa MNOBECTBOBAHWS, OH aKTUBHO B3aMMOLEWCTBYET C OCTanbHbIMU
nepcoHakamu. 3TOT pacckasyuk ObisT yY4aCTHUKOM OMUCBLIBAEMbIX COOLITUI UK O HUX
y3Han oT ApYrux nepcoHaxemn.

B A4pyrom 4yactu rnaBbl YyKkasbiBaeTcs, 4YTO B 0OOCAUKMX pacckasax
NCNONb3yTCA TONLKO ayKTopranbHOe NOBECTBOBAHME U NOBECTBOBAHWE OT NEPBOro
nuua. lNoBecTBOBaHME OT nepBoro nuua npeobnagaetr B pacckasax:. EmernbsH
lMunsad, Makap Yydpa, Ha conu, Mol cnymHuk, Heno ¢ 3acméxkamu, [Jeaduyamsb
wecmb U o0Ha, OdHax0bl oceHbto, KoHoesarios, poxodumeuy, Cmapyxa U3epaursb.
XOoTa B [aHHbIX paccka3ax MNepcoHaXk paccka3yvMka npucyTCcTBYeT B Buae
CaMOCTOATENbHOrO nnua, TONbKOo B pacckaze OO0Hax0bl 0oCeHbto W Ha conu

paccKka34ynk Oonee 3HaKOMUT 4YuTaTenss C CBOUMM YyyBCTBaMu, HaCTpPOEHUAMMN. B
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OoCTanbHbIX paccka3ax OH CTPEMUTCHA caM cebs «OTOABMHYTb» B CTOPOHY, CTPEMMUTCSA
OOBEKTMBHO WHOPMUPOBATL 4YUTaTend O TOM, 4YTO B pacckase Cryyunocs,
NPUBOANTL KaK MOXXHO MEHbLLIE CBOMX OLIEHOK. Pacckasumk NnpMBOAMT MHOMO NPSIMON
peyn nepcoHaxemn, YTobbl YMTaTenb caMm CMOr co3gaTtb CO6CTBEHHOE MHEHME O HUX.
[MoaToMy O nepcoHaxe pacckasvvka yumTaTento M3BECTHO He OYeHb MHOro (hakToB.
Ero 3oByT Makcmm, HOCUT OYKM, @ XOTA OH XKMBET Takke OOCALKOM >XM3HbIO, OT
apyrnx 6GocsikoB OH oTnuvaetca. OTnunyaeTcs npexae BCEro rpaMOTHOCTbIO W
obpasoBaHHOCTbLI. OH caM NPU3HAETCS K TOMY, YTO OH HE TUMNYHLIM BOCSIKOM, a YTO
XOYEeT TOSIbKO BOCALIKYIO XXUM3Hb Ny4lle y3HaTb. M3 npegocTaBnaemblix hakToB MOXHO
npegnonaratb, 4YTO, Tak Kak [OpbkMW B CBOMX pacckasax u3obpaxan peanbHble
nan n cutyaummn, cam cebsi B 9TMx pacckasax n3obpasun B ponn pacckasymnka. 3ToT
dakT noaTBepXKAaeTcs npexae Bcero Tem, 4To 000 Bcex BbIEYNOMSHYTbIX
pacckasax U3BECTHO, YTO OHW AEWCTBUTENbHO CIYYUSIUCh, U YTO B 3TUX pearnbHbIX
cobbITnAX MoOpbKNn NPUHUMAan y4YacTtume.

AyKTOopnanbHoe MNOBECTBOBAHWE OOMUHMPYET B pacckasax: Yenkaw, [ed
Apxun u JléHbka, Tocka, O30pHUK, bbiewue mwodu, Maneea, Lpyxku, Cynpyau
Opriosbl, Bbieod. Pacckasunmk B [JaHHbIX pacckasax CTpemuTca npubnusnTtb
yntTaTento BHYTPEHHWE COCTOSIHUS FepoeB, HO CBOE MHEHME W BrneyaTrieHusl OH
NPAMO YuTaTento He BbiCKasbiBaeT. B HEKOTOPBIX Crydasx NoTOM B KOHLe pacckasa
ayKkTopuanbHbIA paccka3dYnk MEHAEeTCS C PacCKas3ynkomMm B MEpPBOM IMLE U MOXHO
npegnonaratb, YTO AaHHbIM MOCTYNKOM [OpPbKMIA CTPEMUIICA B YMTaTene yCcunutb
YyBCTBO @yTEHTUYHOCTM U NPaABANBOCTW.

Llento aton paboTbl SBNANOCHL CO34aHME KOMMMEKCHOro obpasa nepcoHaxu
B6ocsika B npomsBefeHusx Makcuma OpbKOro ¢ MCnosnib3oBaHMEM BblOpPaHHbIX U B
paboTe ykasaHHbIX MeTodoB. [lepen aHanusom 6ocsukux repoeB B pabote Obina
yKkasaHa 4acTb [OpbKOro XwusHu, KoTtopas Hauvbonee nocogencTBoBana Ha ero
NUTEpPaTypHYy0 Kapbepy, B paMKax KOTOPOM OH MO3HAKOMWUCA C pearibHbIMU
npotoTMnamu cBoux repoes. NepcoHaxn 6ocakoB B paboTe paccmaTpuBaloTcs M3
pas3HbIX TOYEK 3PEHUS U NOKa3bIBAETCH, YTO 3TO MEPCOHAXM NyiacTU4ecKkne, Kotopble
B pacckasax [guHaMuUyecku pasBuMBalOTCA Ha naHgwadTHOM ¢oHe M umeroT

MCUXONMOTMYECKYH (DYHKLNIO.
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Bocsakn sipkne nepcoHaxu, B HEKOTOPbIX YepTax NogobHble POMaHTUYECKUM
reposiMm. Camon BaXXHOW BELLIbIO B CBOEW XXN3HU cYMTalOT cBOOOAY, M OHWU rOTOBbI A4
Heé NOoKMHyTb BCEé — obuwecTBo, paboTty, nboBb, cembio, U T.N. bocakn mumetroT
onpeaeneHHoe MHEHNE U OTHOLLEHWE K UMYLLLECTBY, AeHbram, paboTe, aBToputeTam,
BCE 3TO OTPULAKOT UMM HE YyBaxalwT M3-3a UX CTpemsieHust ObiTb CBOGOOHLIMU.
HaobopoT, yBaxatoT npupoay, kotopas ana Hux gpyrom. Motueom 6ocsadecta ons
HUX, Npexae BCero, CyLecTBOBaHWE KaKoOW-TO HeonpedenéHHon Tockn. Ha ocHoBe
3TOro, Kakoe y HUX OTHOLLUEHME K XM3HW U K 3TOM TOCKe, NMepCoHa)ken BO3MOXHO
pas3genuTb Ha ABe rpynnbl: Y4oBneTBopeHHble 1 HeyaoBneTBopeHHbIe 60CAKMN.

B obwem o YpgoBneTtBopeHHbIX U HeynoBneTBOPEHHbIX 60cskax MOXHO
cKkasaTb, YTO 3TO NOAN, HECMOTPSA Ha UX HernerasnbHble MOCTYNKW, Apaku, U T.0., C
xopowum cepauem. XKnsHb «B NyTU» YA0BNETBOPEHHbIE BOCSKN BbIOMPAOT MMEHHO
n3-3a TOro, YTOObI BOKPYr HMUX MOCTOSAHHO O6blNo 60MblWoe KOMMYECTBO HOBbIX
UMMYNbCOB, CTUMYIIOB, NOBY>XAEHNN U HE ObINO Y HUX BPEMEHN AyMaTb O TOM, KaKou
CMbICIT UMeET Xn3Hb. HaobopoT, HeynoBneTBOpeHHbIE BOCAKM HAOEKTCA Ha TO, YTO
UM ydactca «B MyTU» HaWTM OTBETbl Ha WX SK3UCTeHUMarnbHble BOMPOCHI.
YKasblBaeTCs, YTO CyLleCTBOBAHME 3TOM TOCKM WU YyBCTBA HEYO4OBOSLCTBUA He
CBSI3aHHO MMEHHO C couumanbHbIM CcTaTycoM 60CSKOB, a 4TO 3TO, MpPEXOe BCEro,
ncmxonormyeckas npobnema.

B oTaenbHbIX pacckasax uepegyeTcs aykropuanbHblA NOBecTBOBaTeSlb U
noBecTBOoBaTeNb MNEPBOro nuua, KOTOPbIM UMEeeT NpoTOTUN B caMOM [OpbKOM.
Bnarogapsa aToMmy 4yepefoBaHUIO Yy YMTaTenst BO3HMKAET OLlylLEeHne Toro, 4To BCe
3TU pacckasbl eMy nepefaéTr OAMH M TOT XE pacCKasyuMk M pevb WOET He O
OTAENbHbIX pacckasax, a 0 pomaHe O bpoasre, KOTOPbIA pacckasbiBaeT O CBOMUX
nyTeLecTBuUsIX.

MoaBens Bce UTOMM, MOXHO cKasaTb, YTO B paboTe yganocb HanWTuM 4OCTaToOK
CXOOHbIX YepT Mexay OTAEeSIbHbIMU MEePCOHaXXaMn, Ha OCHOBE KOTOPbIX BO3MOXHO
ObINoO co3gaTb KOMMIIEKCHOE NMpeacTaBneHne o bocsakax B npomsBedeHusx Makcmma

"opbkoro.
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