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UVvOoD

Dokazovani v trestnim fizeni se od procesu dokazovani v dalSich odvétvich prava
odlisuje v celé fad¢ aspektli — jednd se naptiklad o pravem chranény objekt, specifi¢nost
¢innosti ¢i jedinecnost jeho pribéhu. Na zaklad¢ toho se tedy v postupné praxi vyvinula
zcela samostatna kriminalistickd véda. Pfedmétem jejiho zajmu je mimo jiné metodika
ziskani dikazi. Na zakladé¢ poznatkii kriminalistiky byly vytvofeny zcela specifické
metody dokazovani v rdmci trestniho fizeni.

Nasledujici prace je zaméfena na jednu z téchto specifickych metod dokazovani,
tedy na provérku vypovedi na miste.

Abychom byli do jeji problematiky schopni, co nejlépe proniknout je vhodné
zminit konkrétni zvlastni zptisoby dokazovani. Také povazuji za nutné zminit nejen znalost
tohoto pojmu, ale i principti a zésad, stejné tak jako soucasné pravni upravy. Pokusim se
v praci definovat konkrétni zvlastni zptisoby dokazovani a také osvétlit jejich zakonnou
upravu podle prava a kriminalistiky.

Nésledné ptistoupim piimo k problematice provérky vypovédi na misté. K jejimu
vymezeni pouziji predev§$im dostupnou odbornou literaturu. Bude se jednat napiiklad o
publikace J. Hefmanka, J. Jelinka, Z. Konrada, J. Skacela, P. Samala, R. Venhaée a mnoha
dalich. Cerpat informace budu také zaktualnd platnych zikont, stejné tak jako
z odbornych casopist na toto téma. Jedna se predev$im o trestni fad a Kriminalisticky
sbornik.

StéZejni ¢ast prace vénovand provérce vypovédi na misté pak bude rozdélena do
nékolika kapitol. Cilem prvni z nich bude objasnit podstatu, vyznam a cil provérky
vypovédi na misté. V ramci objasnéni tohoto specifického zplisobu dokazovani vychazim
z jeho definic. Na rozdil od dalsich specifickych metod dokazovani byla provérka na misté
pfed novelou zdkona ¢.265/2001 Sb. povazovana za kombinaci ostatnich specifickych
metod. Tomuto faktu odpovida i riznost jednotlivych definic, pokusim se tedy poukazat na
to, v ¢em se odliSuji a co maji naopak shodné. Ze shodnych vymezeni se pak pokusim
vyvodit objasnéni pojmu provérka vypoveédi na miste.

Déle se budu vénovat zakonné uprave provérky vypoveédi na misté. V ramci této
podkapitoly vyuziji predev§im znéni zminéného trestniho tadu. Cilem bude napiiklad
vymezit, kdo je vyslychanym v procesu provérky vypovédi na misté, co konkrétné takova

osoba béhem tohoto procesu ¢ini, kde se provérka vypovédi na misté¢ odehrava, kdy se
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k této metodé dokazovani na zaklad¢ trestniho fadu nesmi pfistoupit, co je jejim tGcelem,
jak probiha dokumentace o pribehu provérky na misté. Zminim i nékteré specifické
piipady — napiiklad provérku vypovédi na misté v pfipadé, ze vyslychand osoba je
nezletila.

Dalsi podkapitola bude vénovana pohledu kriminalistiky na provérku vypovédi na
misté. Struéné zde zminim hlavni zésady jejiho prubéhu a také takticka doporuceni — vSem
témto aspektim se budu podrobnéji vénovat i v nasledujicich kapitolach o zasadach a
priprave provérky vypovédi na misté. Dale zminim napiiklad i ulohu vysetfovatele v tomto
specifickém zplisobu dokazovani, zplisob protokolace a také vyhodnoceni provérky
vypovédi na miste.

V ramci posledni podkapitoly této casti prace pak zminim nékteré podrobnosti
tykajici se provérky vypovedi na miste.

Dale se vénujeme zédkladnim zasaddm provedeni provérky vypovédi na misté. Zde
tyto zasady pojedname jiz konkrétné. Jedna se predevSim o zasady dobrovolnosti,
iniciativy, aktivniho plsobeni vySetfovatele, ostrazitosti a ucasti svédka. V souvislosti
S prvni jmenovanou zdsadou, tedy zdsadou dobrovolnosti zminim i pozadavek osobni
pritomnosti vyslychané osoby. V ramci zasady aktivniho pfistupu vySetfovatele pak blize
specifikuji, jak probiha a co konkrétn¢ obsahuje protokolace o prib&hu proveérky.

Zaméfujeme se téZ na vztah provérky na misté k jinym metodam kriminalistické
praxe, respektive ostatnim specifickym zpisoblim dokazovani. Podkapitoly tedy zamétim
na srovnani shod a rozdill proveérky vypovédi na miste¢ a wvyslechu, rekognice a
vySetfovaciho experimentu.

Jedna z kapitol bude pojednavat o piipravé provérky vypoveédi na misté. Definuji
zde naptiklad jeji cil a ulohy, misto, kde probiha, cas, ktery je potfeba provérce vénovat,
jeji vychozi body, Gcastniky a jejich instruktdz, proces dokumentace, a podobné.

Posledni ¢asti mé prace pak bude Cast prakticka. V této kapitole se pokusim uvést
nékolik ptikladl z praxe — jak provérka vypovédi na misté probchla, k ¢emu dopomohla,
co bylo na jejim zéklad¢ dokéazano, jaka byla napiiklad i skali jejiho pribéhu a podobné.
V ramci této posledni ¢asti prace vychazim z konkrétni judikatury, samoziejmé zachovam
anonymitu zucastnénych osob.

Téma prace jsem zvolila proto, ze otazka provérky vypoveédi na misté je ne zcela
vyjasnénd, predevsim co se jejiho definovani a pravniho ukotveni tyka. Pokusim se tedy o

jejim priblizeni, cilem je tedy popsat, co je jeji cilem, jak probiha a predevsim k cemu



slouzi, coz dolozime i v ramci posledni zminéné, praktické Casti prace. Metodou bude

predevsim literarni reSerSe a také zpracovani zdroju z judikatury.



1 VZTAH KRIMINALISTIKY A
ZVLASTNICH ZPUSOBU DOKAZOVANI

Za zvlastni metody, respektive zpusoby dokazovani v kriminalistice jsou
povazovany:
e rekognice
e konfrontace
o rekonstrukce
e vySetfovaci pokus
e provérka vypovedi na misté

Jedna se tedy o specifické metody kriminalistické praxe a samostatné ukony, které
disponuji svou specifickou metodikou.!

V ramci kriminalistické praxe byly tyto ukony provadény jesté pred tim, nez doslo
k jejich definovani v ramci trestniho fadu. V té dob¢é byly podiazeny v ném vymezenym
pojmim. Divodem byla pfedev§$im jejich velka uc¢innost v rdmci objasnéni trestné
¢innosti. Kriminalistika tedy s témito pojmy pracuje daleko del$i dobu nez zékonna tprava.
Jeji udebnice? pak vymezuji metodiku provedeni jednotlivych takovych specifickych
zpiisobll dokazovani, déale pak jejich zdkladni zasady a také znaky. Zminéné zasady je
zapotiebi dodrZet predevSim proto, aby ziskané vysledky bylo mozné pouzit pti soudnim
fizeni.

Diky rozvoji kriminalistiky coby védy a také poZadavkim jeji praxe byly
postupné tyto zvlastni zpisoby dokazovani zafazeny i do trestniho fadu. Jejich uprava zde
vychazi pravé z potieb kriminalistiky. Proto se i dnes soudy odkazuji na ucebnice
kriminalistky.

Piestoze je moje prace zaméfena predevsim na posledni jmenovanou metodu
zvlastniho zptsobu dokazovani, tedy na provérku vypovédi na misté, povazuji za dilezité
charakterizovat 1 ostatni zminéné metody. Je dllezZité povSimnout si totiZ naptiklad jejich

podobného vyvoje ve smyslu zaneseni do zakona. Dale bych upozornila i na jistou podobu

! Samal, P. a kol. Trestni tad. Komentét. I dil. 6. Vydéani. Praha: nakladatelstvi C. H. Beck 2008,
str. 915, marg. 2

2 Viz déle v textu ale napf. Musil, J., Konrad, Z., Suchanek, J., Kriminalistika. 1. Vydani. Praha:
nakladatelstvi C. H. Beck, 2001



podminek jejich provedeni — zasada rychlosti, pfitomnosti svédka a podobné, jsou tu i
shodna omezeni naptiklad pro pfitomnost a ti€ast osob mladsich nez 15 let. Dale jsou tu ale
1 rozdily. PodrobnéjSimu srovnani bude v ramci prace vénovana samostatna kapitola, nyni

tedy spiSe charakteristika konkrétnich zvlastnich zptisobti dokazovéani.

1.1 Konfrontace

Konfrontaci rozumime samostatny ukon vySetfovani. Tvaii v tvaf jsou k sobé
postaveny dv¢ jiz dfive vyslechnuté osoby, cilem je vyjasnéni rozport okolnosti, které¢ ve
svych vypovédich uvedly.?

Konfrontace byla prvni metodou zvlastniho zptisobu dokazovani upravenou
V trestnim tadu jesté pred jeho novelou v roce 2001. Nejdiive vSak byla oznacena jako
zpiisob vyslechu, dodnes je nékdy pojmenovéana jako specifickd metoda vyslechu.* Je
V podstaté na vyslechu, tedy vypovédich zalozena. Predpokladem konfrontace je, jak jsem
jiz uvedla, vyslech dvou osob ,,najednou.” Vysledkem konfrontace je napiiklad novy

ditkazni material ¢i verze vySetfovani, vyvraceni ptivodniho tvrzeni a podobné.

1.2 Rekognice

Jednd se o samostatny ukon kriminalistické praxe, ktery je zaloZzen na
znovupoznani jiz dfive vnimaného ptedmétu danou osobou, cilem je pak ztotoznit tento
predmét.

Rekognice byla pravné upravena na zakladé novely zékona ¢. 265/2001 Sb., jeji
vymezeni je uz znamo i pied touto novelou. Zakon zroku 1973 uvadél, ze pokud je

zapotiebi, aby svédek dané pfedméty ¢i osoby rozpoznal, maji mu byt predloZeny, ptficemz

3 Porada, V. a kol. Kriminalistika (avod, technika, taktika). Plzei: nakladatelstvi Ales Cenék,
2007, str. 257
* S4mal P., a kolektiv, Komentat, 6. vydani. Praha: nakladatelstvi C. H. Beck, 2008, str. 915, marg.

® Musil, J., Konrad, Z., Suchanek, J., Kriminalistika. 1. Vydani. Praha: nakladatelstvi C. H. Beck,
2001, str. 320



tento svédek uvede a popise jejich znaky vedouci k rozpoznéani. Pokud se vypovédi svédkil
lisi, je zde moZnost soudce postavit tyto svédky proti sob& tvaii v tvai.® Je tedy patrné
slouceni metody rekognice a konfrontace.” Metoda rekognice vSak byla upravena jiz i
zakonem z roku 1950, ktery vyznival v tom duchu, Ze pokud ma na zakladé vyslechu dojit
ke zjiSténi totoznosti véci €i osoby, je svédek nejprve vyzvan prokuratorem k jejimu
popisu, az poté mu je dand véc ¢i osoba ukdzana. Podobn¢ v podstaté¢ vyzniva i dnesni
vymezeni rekognice uvedené po novele trestniho fadu z roku 2001.

Z uvedeného je patrné, ze disciplina prava je v neustalém vyvoji, vyviji se tedy i
postupy, zasady, vymezeni pojmi. Pravé rekognice nebyla piivodné viibec vymezena jako
tikon samostatny, byla dokonce zaméfiovana se znaleckym posudkem,® & vyslechem. Az
na zdklad¢ dalSiho vyvoje koncem minulého stoleti a také diky inspiraci zahrani¢ni
literaturou a poznatkiim praxe dochazi k jejimu vymezeni v dneSnim pojeti.

V dnesnim pojeti se tedy jedna o jednu z metod specifického zptisobu dokazovani,
tedy metodu kriminalistiky zaloZenou na znovupoznani. Toto znovupoznani, které je
Vjistém smyslu typické i pro provérku vypovédi na misté, definuje napiiklad Musil,
Suchanek a Konrdd ve své ucebnici kriminalistiky — znovupoznanim se rozumi
psychofyziologicky proces, ktery se odehrava v lidském mozku. Tento proces je
podminkou k zapamatovani si vSeho, co ¢loveék vnima a nasledného vybaveni si tohoto

v souvislosti s tim, Ze vybavené porovna s aktualni podobou daného objektu.’

1.3 VySetirovaci pokus

VySetfovaci pokus, respektive experiment, je dalSim prostiedkem pozndni. Na
zaklad¢ jistého plsobeni na danou realitu dochéazi k ziskdni poznatkii zcela novych.
V podstaté se experiment v kriminalistice velice podoba experimentim v dal$ich sférach

ginnosti ¢loveka.'°

® Zakon &. 119/1873 t. z. (trestni tad) § 168

" Sejnoha, J., Systém kriminalistického vzd&lani. Praha: Nakladatelstvi Fr. Kodym, 1936. str. 555:
,Predne byva po konfrontaci do protokolu zanaSen pozitivni jeji vysledek, ze svédek poznal X.Y...*

8 7akon &. 119/1873 ¥. z. (trestni fad) § 118, § 201 odst. 2

o Musil, J., Konrad, Z., Suchanek, J., Kriminalistika. 1. Vydani. Praha: nakladatelstvi C. H. Beck,
2001, str. 320

0 porada V. a kol. Kriminalistika. Brno 2001: Nakladatelstvi CERM, str. 361
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Jednd se o pozorovani vramci uméle piipravenych podminek, které proveri,
upiesni jiz diive zjisténé skutecnosti nebo piinese pro trestni fizeni podstatné skutecnosti
zcela nové. !t

Podoba vySetfovaciho pokusu s provérkou vypovédi na misté, respektive i
ostatnimi zvlaStnimi metodami dokazovani, se pak tyka omezeni ucasti osob mladsich 15

let na experimentu a také ucasti obhajce obvinéného.

1.4 Rekonstrukce

Jednd se o kriminalistickou metodu, jejimz cilem je jisté obnoveni situaci,
okolnosti, objektt ¢i jejich znakl a to na zakladé dochovanych soucasti téchto objektt,
jejich popisu, fotografie a podobné. 12

I rekonstrukce je jednou ze zvldStnich metod dokazovéni, kterd byla pravné
upravena na zakladé¢ novely zroku 2001. Pied touto novelou se v podstaté jednalo o
zvl4stni metodiku ohledani.*® DileZité je pak upozornit na velkou podobnost rekonstrukce
a vysetfovaciho pokusu, je tedy mozné vymezit rekonstrukei na zakladé charakteristiky
rozdilt pravé mezi témito dvéma zvIlastnimi metodami dokazovani.

Rozdily mezi vySetfovacim experimentem a rekonstrukei jsou nejlépe rozliSitelné
na zdkladé vymezeni rozsahu obou téchto metod. Na zdkladé¢ pokusu je zkouman
povétSinou pouze jeden jev, b&hem tohoto zkoumdni dochdzi k proméné podminek.
Rekonstrukce je zaloZena na co moznd nejpfesnéjSim zopakovani celé soustavy jevi.
Pokus dosahuje svého cile na zdkladé experimentovani, tedy opakovani procesu pii
zménénych podminkach. V ramci rekonstrukce je naproti tomu déj opakovan pouze
jednou.

Na zaklad€ znéni zékona je pak mozné vymezit n€kolik rozdilli mezi rekonstrukci a

vySetfovacim pokusem:

1 7akon 141/1961 Sb., o trestnim ¥izeni soudnim (trestni ¥4d) ve znéni pozd&jsich predpist, §
104c odst. 1

12 porada V. a kol. Kriminalistika. Brno 2001: Nakladatelstvi CERM, str. 369

3 Cisatova, D. Fenyk, J., Gfivna, T. a kol. Trestni pravo procesni. 5. Vyd. Praha: ASPI, 2008, str.
395

11



e experiment slouZzi ke zjiSténi pro trestni fizeni novych skute¢nosti — tim se odlisuje 1
od proverky vypovédi na miste, které zpravidla noveé informace neptinasi

e pokus se odehrava v podminkach umélych, rekonstrukce — a také provérka
vypovedi na misté — se odehravaji v prostiedi redlném a piirozeném

e pokus pracuje s daty zjisténymi v ramci trestniho fizeni, rekonstrukce je zaloZena
na vypovédich osob — i zde je podoba s rekonstrukci a s provérkou vypovédi na
misté

Dovolila bych si zde upozornit tedy pfedev§im na neopakovatelnost rekonstrukce.
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2 POJEM A PODSTATA, VYZNAM A CIL
PROVERKY VYPOVEDI NA MISTE

Provérka vypoveédi na misté je vySetfovaci kon, spoc¢ivajici v tom, Ze vyslychany
ukaze mista a predméty souvisejici S udalosti, kterd je vySetfovana, popisSe jednotlivé
¢innosti uvedené pii vyslechu a také popise okolnosti nezbytné k objasnéni jejich vztaht
k udalosti, poptipad¢, pro lepsi objasnéni nazorné demonstruje nékteré Cinnosti, Organ,
ktery tidi trestni fizeni, prozkouméd vymezené predméty a mista za Gcelem porovnani
vypovedi a zjisténych skutecnosti na misté, aby provéfil shromazdéné dikazy a zajistil

ptipadné dalsi.

2.1 Vymezeni pojmu

Na zaklad¢ teoretickych praci sovétského kriminalisty A. L. Soja-Serky a dalsich
sovétskych autorti, J. Hefmanek charakterizuje provérku vypovédi na misté nasledovné:
»Proverka vypovedi na misté je vySetrovaci ukon, pri kterém:
a)vyslechnutd osoba (poskozeny, svédek, obvinény nebo podeziely) vymezi mista a objekty
spojené s udalosti, kterd je vySetiovana a demonstruje cinnosti, které uvedla pri vyslechu,
b)vySetiovatel zkoumd misto a srovad ho s vypovédi, pricemz cilem je upresnit fakta. “**

Popis pojmu ,,provérka vypovédi na misté“ J. Hefmankem je pfesny a vystizny, ale
lze mit jediné podotknuti k formulaci obsazené sub a) ,,...a popise jednotlivé cinnosti,
které uvedla pri vyslechu, “. Pokud by osoba, jejiz vypovéd’ se zjistuje, méla demonstrovat
vSechny ¢innosti, které uvedla pfi vyslechu, jednalo by se spise o rekonstrukci udalosti.
Kriminalisticka praxe se tedy ptiklani k tomu, Ze osoba popise pouze okolnosti nutné
k objasnéni vztahu objekti K vySetfované udalosti a nazorné piedvede Cinnosti, pouze
pokud je demonstrace tfeba.

Podobné provérku vypovédi na misté definuje i J. Skdacel: ,,Ze proverka na misté je
ukon vysetrovani, zaloZeny na tom, Ze vyslechnutd osoba ukdze objekty, respektive mista
souvisejici s uddlosti, kterd je vySetrovana, popise vse, co vede k objasnéni vztahu objektii

K udalosti, popr. demonstruje cinnosti k objasnéni vztahu. Organ v trestnim rizeni ZKOuma

 Heimanek, J. Provérka vypovédi na misté. Cs. Kriminalistika 1969 &. 2. s. 144
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ukdzané objekty a mista, srovnd vypovéd' 1 skutecnosti s redlnou situaci na ukdzaném
misté, s cilem provérit ditkazy jiz shromdzdéné a ziskat dalsi .

Témeét totoznou definici nachdzime u Musila: ,, provérka vypovedi na misté je
specificka metoda kriminalistické praxe, ktera je zaloZena na tom, zZe osoba dobrovolné
ukaze objekty spojené s uddlosti, ktera je vySetrovana, popise okolnosti nutné k objasnéni
vztahu objektit k dané udalosti a demonstruje cinnosti, vySetiovatel prozkouma ukdazané
objekty, porovnava vypovéd s redlnou situaci a dokumentuje vysledky i cely pribeh
proverky vypovédi na miste. «16

Na rozdil od rekonstrukce nebo vysetfovaciho pokusu nebyla provérka vypovedi na
misté pted novelou zakonem ¢.265/2001 Sb. popsana judikaturou a byla tedy oznacena za
kombinaci vyslechu, ohledani, rekognice, vySetfovaciho pokusu a rekonstrukce a tedy za
jednu ze specifickych metod kriminalistiky - definice, ktera je z doby pied vydanim novely
a urcuje provérku vypovedi na misté jako ,,specifickou metodu kriminalistické praktické
¢innosti®.

Provérka vypovédi na misté je coby samostatny kriminalisticky a procesni ukon
velmi uzce spojena s vyslechem, Vv podstaté zn€ho vychazi, jedna se v podstaté o
vyslechem ziskanou vypovéd. Vypovéd a vyslech jsou =zakladni a s nejvéetsi
pravdépodobnosti i nejstarsi metody k ziskani dat nutnych k objasnéni trestnych ¢inl a
zlo€inl. Prave lidska fe¢, mluva jsou velmi pfirozenym zpisobem, jak predat takova data a
informace, zde se jedna o informace ulozené v paméti vyslychané osoby. ,, Informace o
trestné cinnosti jSOU uloZeny ve védomi v pamétovych stopdch. Témi rozumime obraz, ktery
se zformoval v pricinné souvislosti s kriminalisticky dulezitou uddlosti. ... FOrmou projevu,

““

tedy kédem takovychto pamétovych stop — je lidskd Fec.“'"Informace tedy mize logicky
reprodukovat pouze takové osoba, jejiz pamét a védomi je obsahuji. Reprodukce®® je tedy
zasadni pojem, respektive klicovy zaklad vyslechu coby kriminalistického tkonu.

Jistym problémem je presnost zminéné reprodukce, respektive jeji vérohodnost,

pravdivost. Vérohodnost vypovédi je pfedmétem piedevSim forenzni psychologie, ktera

15 Skacel, J. a kol. Zaklady kriminalistiky. Praha: Nase vojsko 1976. S. 246

8 Musil, J., Konrad, Z., Suchanek, J. Kriminalistika. 1. Vydéni. Praha: nakladatelstvi C .H. Beck,
2001, str. 316

Y Musil, J., Konrad, Z., Suchanek, J. Kriminalistika. 1. Vydani. Praha: nakladatelstvi C. H. Beck,
2001, str. 303

'8 Na rozdil od ziskavéni informaci formou znovupoznani, ke kterému dochazi pii rekognici.
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vyhodnocuje hodnovérnost vypovédi a znalec mize poskytnout i hodnotici znalecky
posudek.® Hodnovérnost podanych informaci je podstatnd k naslednému pokradovani
vysetiovani — vySetfujici organ postupuje na jejich zakladé, dale je ale pravdivost téchto
informaci velice dtlezitd pro rozhodovani o viné a trestu — vinu je zapotiebi objasnit nad
veskerou pochybnost.?’

Je tedy na misté, ze organ policie v danych ptipadech provéii pravdivost vypovéedi,
respektive porovna jeji shodu s objektivni realitou. Mnoh¢ velmi konkrétni detaily jsou ale
mnohdy zndmy jen dané vyslychané osob¢€. V tom ptipad¢ je zapotiebi, aby je pfimo na
misté takova osoba popsala, demonstrovala, ukazala. Takova cCinnost, tedy provérka
vypovédi na misté, neméla dlouho oporu v zakong.

Provérka vypoveédi na misté mize zahrnovat i fadu modela¢nich, pokusnych a také
experimentalnich metod, napiiklad i ohleddni ¢i znovupoznani. Zirovenn se jednd o
rozhovor vysetfovatele a vyslychané osoby, tedy v podstaté vyslech. Z téchto diavodi
trvalo relativné dlouho, nez byla takova ¢innost odliSena od jinych metod: ,, V praktické
cinnosti vySetrovatelit se tento ukon provddi. Nema ale ndzev, neni povazovan za zvlastni,
samostatny procesni ukon a nemd taktiku. V jednom pripadé byl nazyvan eskortou za
ucelem ukazani mist, kde obvinény trestny c¢in spdchal. «2l

O vyvoji definic a v podstaté obsahu pojmu provérka vypovédi na misté pojednava
¢lanek Zdenka Konrada K teoretickym otdzkdm pojmu, podstaty a vyznamu provérky
vypovédi na mist&?, Z vyvoje definic je celkem patrné i to, jak se proménil i samotny
pohled na kriminalisticky vykon provérky vypovédi na misté. Na zaklad€ srovnani definic,
respektive odliSnych stanovisek je mozné vymezit i podstatu a cil provérky na miste.

Osobné se priklanim k Hefmankové pojeti, které povazuji za velmi vystizné.

Y Viz ¢lanek K teoretickym otizkam pojmu, podstaty a vyznamu provérky vypovédi na mistd
Zdeiika Konrada uvefejnény v ¢asopise Kriminalistika, Ministerstvo vnitra CR, &islo 4, roénik 2007 dostupny
dne 19. 3. 2012 z: http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/casopisy/kriminalistika/2007/04/konrad.pdf

% Cisatova, D. Fenyk, J., Gtivna, T. a kol. Trestni pravo procesni. 5. Vyd. Praha: nakladatelstvi
ASPI, 2008, str. 291: ,Na rozdil od okolnosti dilezitych pro postup v fizeni musi byt podkladem pro
rozhodnuti organi ¢innych v trestnim fizeni (tedy statniho zastupce a soudce) skutecnosti nepochybné.*

1 Srovnej napi. Hefmanek, J.: Provérka vypovédi na misté. Cs. kriminalistika €. 2, roénik 1969,
str. 144,

2K teoretickym otazkam pojmu, podstaty a vyznamu provérky vypovédi na misté Zdeiika
Konrada uvefejnény v ¢asopise Kriminalistika, Ministerstvo vnitra CR, &islo 4, roénik 2007 dostupny dne 19.

3. 2012 z: http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/casopisy/kriminalistika/2007/04/konrad.pdf
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2.2 Zakonna uprava

Provérka vypovédi na misté (§ 104e TR) je specifickym procesnim tikonem, ktery
se uziva, pokud je nutné za ptitomnosti podezielého, svédka nebo obvinéného uptesnit ¢i
doplnit informace diilezité pro trestni fizeni, které souviseji s ur¢itym mistem.

S oznaCenim ,,procesni ukon* v ptipadé proveérky vypovédi na misté ovSem
vyjadiuje nesouhlas Doc. JUDr. Zden¢k Konrad, CSc., ktery ukon provérky vypovédi na
misté nevymezuje jako tkon procesni, protoze riznd pravni uprava proveérky vypovédi na
misté, respektive vyuziti této metody v danych podminkéch trestniho fadu platného pro
konkrétni jednotlivé staty, podle Konradova ndzoru neumoznuje zobecnéni. ,, Ve Slovenské
republice by proverka vypovédi na misté musela byt charakterizoviana jako jakékoli
porovnani vypovedi s realnym stavem mista. Zdakonoddrce ziejmé ne vidy pochopi, co
praxe pozaduje. «“23

Provérka vypovédi na misté je tedy specifickou metodou dokazovani, ktera byla do
trestniho fadu zavedena novelou provedenou s ucinnosti od 1. 1. 2002 zakonem ¢.
265/2001 Sb. Do té doby nebyl tento ukon (na rozdil od vySetfovaciho pokusu a
rekonstrukce) vymezen ani judikaturou a praxe ho povazovala jednak za kombinaci
vyslechu, ohledani, rekognice, vySetfovaciho pokusu a rekonstrukce a jednak za
specifickou metodu kriminalistické praktickeé ¢innosti.

Provérka vypovédi na mist€¢ je tedy kriminalisticky ukon, béhem kterého
vyslychand osoba, tedy obvinény, podeziely ¢i svédek, vykonava nasledujici:

e oznaCuje a ukazuje na mista a objekty, které souviseji s udalosti, ktera je
pfedmétem vySetfovani

e popisuje piimo na misté okolnosti, které jsou nutné k tomu, aby byl objasnén vztah
danych objektl k udalosti

e demonstruje aktivitu, o které hovofila pii své vypoveédi

Provérka vypovédi na misté¢ je podmin€na ucasti osoby, jejiz vypoveéd je
predmétem proveieni. Mistem je pak mySlen prostor, na némz, respektive, Vv némz, se
udaly skutecnosti podstatné pro trestni fizeni. Zejména se tedy jedna o prostor, kde byl

trestny ¢in spachan, nebo kde doslo k udalostem s trestnym c¢inem spojenymi. Jednd se i o

% Konrad, Zdengk. K teoretickym otazkdm pojmu, podstaty a vyznamu provérky vypovédi na

misté. Kriminalistika. 2007, ro¢. XXXX, 4, str. 257-267.
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misto, kde se takové jednani odehralo castecné nebo kde se udal, respektive mél udat
dasledek trestného ¢inu. Uvazovat lze v tomto smyslu i o misté:

e kam byla obét’ trestného Cinu (vrazdy) pfemisténa,

e kde byly ukryty ptedméty kradezi,

e kde byl trestny ¢in pfipravovan a podobné.

Takovéto misto, kde bude provérka vypoveédi na misté uskutecnéna je nevhodné
jakkoliv upravovat a jedna se vzdy o misto, kde ptesn¢ dany ¢in prob¢hl.

Podle § 104e odst. 2 trestniho fadu se na postup pii provérce na misté piimerené
uziji ustanoveni o vySetfovacim pokusu. A podle § 104c odst. 2 trestniho fadu se
Kk provedeni provérky vypoveédi na misté nepFistoupi, pokud je toto nevhodné vzhledem
k nasledujicimu:

e okolnosti ptipadu

e osoba podezielého

e osoba obvinéného

e osoba spoluobvinéného
e osoba poSkozeného

e osoba svédka

U provérky vypovédi na misté provadéné v piipravném fizeni musi byt také
dodrZeno ustanoveni § 104c odst. 3 trestniho fadu. K provérce vypovédi na misté je tedy
nutné pripojit minimaln¢ jednu osobu, na dané zalezitosti nezucastnénou. Toto neni
nutné pouze v piipad¢, Ze by jeji pfitomnost mohla provedeni provérky vypovédi na misté
zmafit.

Pokud je to zapotiebi, je k provérce vypovédi na misté pfizvan i znalec, obvinény,
podeziely &i svédek. Ugast t&chto osob je Fizena podle stejného ustanoveni platiciho pro
vyslech.

ZucCastni-li se tohoto ukonu osoba mladSi neZ patnact let, uzije se pfimérené
ustanoveni § 102 trestniho fadu (k tkonim souvisejicim s provérkou na misté nesmi byt
podeziely, obvinény, poskozeny, nebo svédek, ktery mé pravo odepftit vypovéd’, Zadnym
zpusobem donucovan).

., Uéelem provérky vypovédi na misté je doplnit nebo upresnit tidaje diilezité pro
trestni Fizeni, tj. porovnat skutecnosti uvedené ve vypovedi podezielého, obvinéného nebo

svedka se situact a jejich cinnosti na konkrétnim misté. Vysledkem je ziskani novych fakti
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nebo vyhledani, opatieni a zajisténi dalsich potrebnych ditkazii.“** Smysl provérky na
misté je mozni vymezit nasledovné — jedna se o:
e objektivizace vypovédi vyslychané osoby
e odstranéni nepfesnosti ve vypoveédi, ktera je provérovana
e vyhodnoceni vérohodnosti vypovédi
e 7jiSténi, zda vyslychana osoba informace, které podava:
o ziskala bezprostiedni tiCasti
o ziskala pozorovanim
o ziskala zprostfedkované
o sivymyslela
Dale se pak potvrzuje:
e existence daného mista,
e shodnost vypovédi s redlnou situaci na daném misté,
e rozsah znalosti vyslychaného o daném mist¢.

Stejné tak jako v ptipadé dalSich specifickych metod dokazovani je i1 v ptipade
provérky vypovédi na misté nutné sepsani piislusného protokolu o jejim prabéhu. ,, Mimo
obecnych ndlezitosti platnych pro protokolaci stanovi § 55 odst. 3 véta tieti TR zviastni
obsahové ndlezitosti protokolu o provérce vypovedi na misté. V ném je nutné popsat
okolnosti, za nichz byl tento uikon provaden, jeho vysledky i cely obsah; vhodné je porizeni

obrazovych zaznamu, které se, pripoji k protokolu. “25

Takovy protokol je listinnym
dikazem, ktery je ptredkladan a Cten v hlavnim liceni, popfipadé ve vefejném zasedani,
podle § 213 trestniho fadu je piedkladdn strandm k nahlédnuti, pokud je pofizen
audiovizudlni zdznam o provérce vypovédi na misté, je také prehravan.

Celkové bych tedy shrnula, ze zakonné vymezeni provérky vypovédi na misté je velice
slozit¢ — ostatné jako ukon sdm. Proto se budu dile zabyvat zasadami jejiho provedeni,

ptipravou, taktikou a podobné.

 Konrad, Zdengk. K teoretickym otazkdm pojmu, podstaty a vyznamu provérky vypovédi na
misté. Kriminalistika. 2007, ro¢. XXXX, 4, s. 257-267.

% Jelinek, Jifi, et al. Trestni pravo procesni. Vyd.1. Praha: Linde Praha a.s., 2007.
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2.3 Podstata a cil provérky vypovédi na misté z

pohledu kriminalistiky

, V praxi se tento ukon provddi. Nemd ale ndzev, neni vymezen jako zvldastni,
samostatny procesni vikon a nemd svou urcenou taktiku. Jednou byl nazyvan eskortou za

1.“?® Toto je prvni popis terminu

ucelem ukazani mist, kde obvinény trestny cin spacha
provérka vypoveédi na misté. Pokusim se v dal$im textu uvést pozdé¢jsi a i1 logiCtéjsi a
predevsim podrobné&jsi vymezeni tohoto kriminalistického tikonu.

Provérka vypovédi na misté je vramci kriminalistické praxe velmi
specifickou metodou, kterd je zalozena na tom, ze vyslychand osoba zcela dobrovolné
ukéaze objekty a mista, ktera souviseji s udalosti, kterd je pfedmétem vySetfovani a popise
veskeré okolnosti, které jsou zapotiebi k tomu, aby byl ptipad objasnén, dale tato osoba
demonstruje potiebné aktivity, ¢innosti. Ukolem vysetiovatele je zkoumat objekty a misto,
které vyslychand osoba ukazala. VySetfovatel srovnava uvedenou vypovéd s realnym,
aktudlnim stavem dané¢ho mista, dale je jeho ukolem dokumentovat pribéh a predev§im
vysledky vypovédi na misté. Provérka vypovédi na misté je tedy kombinaci nasledujicich
ukonti:

e ohledani
e vyslech
e vySetfovaci experiment
e rekognice
o rekonstrukce
Cilem provérky na misté je predevSim:
e ziskat novy diikazni material
e objektivizovat vypovéd’

Je tteba odliSit vyslech na misté ¢inu — cilem, respektive ucelem tohoto ukonu je
sudalosti je jiz dfive vyslechnutd osoba vySetfovatelem znovu vyslychéna, pficemz
vySetiovatel demonstruje dikazni material zajisStény na daném misté. K takto
demonstrovanym diikazim se osoba, kterd je vyslychana, vyjadiuje, dale poskytuje

vyjasnéni piipadnych rozport a také pozménuje svou vypoveéd'.

% Jelinek, Jifi, et al. Trestni pravo procesni. Vyd.1. Praha: Linde Praha a.s., 2007.
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Kdyz je provérka vypovédi na misté¢ pFipravovana, je zapotitebi dodrzeni né¢kolika
zasadnich zasad.

e PiedevSim je tu zdsada dobrovolné ucasti vyslychané osoby. Je zakédzano ji
k tomuto jakkoli nutit. A to ani na zakladé potadkové pokuty.

e Se zminénou dobrovolnosti pak souvisi pozadavek iniciativy vyslychané osoby.

e Dile je tu pak zasada aktivniho postupu vySetfovatele — jeho ukolem je:

o oOrganizace proverky

o Objasnéni otazek, které v pribchu provérky vyvstavaji
o hodnoceni provérky

o dokumentace provérky

e Zaisada ostraZitosti spoCiva v tom, Ze je zapotiebi zamezit naruSovani provérky
vypovédi na miste.

e Zaisada pfitomnosti nezavislé osoby ma zarucit objektivitu a kontrolu celého
ukonu.

e Vneposledni fadé je tu pak zasada provést provérku na misté s jednotlivymi
vyslychanymi osobami samostatné. (pokud je tedy zapotiebi takto ovétit vypoved
vice osob)

Dale jsou tu takticka doporuceni, kterd slouzi k tomu, aby provérka vypovédi na
misté pfinesla smysluplné vysledky.

Provérka vypovédi na misté ma sviij pocatek u vySetirovatele, respektive v utvaru
policie — v jeho matefské zakladn€. Je totiz zapotiebi nejdiive splnit jisté formalni
zalezitosti — napiiklad se jedna o protokol o dobrovolnosti Gcasti vyslychané osoby.

Vyslychana osoba nejprve popisuje piichodovou cestu k danému mistu, postupuje
od mista, kde se dobfe orientuje, jedna se napiiklad o:

e utvar policie (vyslychana osoba zna cestu k danému mistu od budovy policie)

e Mmisto od mista udélosti vzdalené (naptiklad vlakové nadrazi)

e misto piimo v blizkosti mista udalosti
Zminéna takticka doporuCeni je zapotiebi dodrzet, aby nedochazelo ke ztraté

dikazniho materialu podstatného jak pro vySetfovani, tak pro nasledné soudni jednani.

Poté, co je vymezen takovyto vychozi orientaéni bod pro provérku, urcuje dalsi
smér pohybu vyhradné vyslychand osoba. Tato osoba si obhlédne misto a pokousi se
V ném zorientovat. Poté urcuje zmény, které od doby, kdy na daném mist¢ byla naposledy,
probéhly. Oznacuje stopy, orientacni a opérmé body. Opérnymi body jsou piesné
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vymezena mista vztahujici se k proSetfované udélosti — prikladem mutze byt misto, kde
byla zakopana mrtvola. Orienta¢nimi body jsou pak objekty, podle kterych se vyslychana
osoba na misté provérky lépe orientuje, piikladem mohou byt budovy, silni¢ni ukazatele a
podobné.

Na misté provérky postup zapocne na zdkladé¢ vypravéni vyslychané osoby. Az
potom nasleduje oznaceni objektii a mist, které se k udélosti, ktera je vySetiovana,
vztahuji. Dopliiujici otazky jsou poloZeny az poté, co jsou vSechna mista a objekty
oznaceny. Pokud se provérka vypoveédi na misté tykd vice osob, je provadéna s kazdym
z nich samostatné.

Ukol vySetiovatele za¢ind samoziejmé uz v prabéhu provérky vypovédi na misté,
kdy vysetfovatel porovnava jeji vysledky s pivodni vypovédi vyslychané osoby, dale
vySetiovatel zajiStuje dokumentaci provérky vypovédi na misté. Jeho pravomoci je 1
provérku neodkladné ukoncit — a to v pfipadé, ze vyslychana osoba odmitd aktivné se
provérky vypoveédi na misté ucastnit. Dal$Sim divodem k ukonceni je, ze hrozi situace
zmareni ¢i ztizeni procesu celého vySetfovani.

Podle mého nazoru je tedy cely prubéh provérky vypoveédi na misté velice slozity,
komplikovany, je tfeba vymezit ulohy jednotlivych osob, jejich povinnosti, prava. Jeding tak

mize provérka vypovédi na misté splnit pozadovany cil.

2.4 Podrobnéji k provadéni provérky na misté

Konrad upfesiiuje obecnou definici proveérky na misté (naptfiklad J. Hefmének).
Jeho upfesnéni je v tom smyslu, Ze pokud vyslychana osoba demonstruje a popise dané
aktivity uvedené pii vyslechu, Slo by v podstaté spiSe o rekonstrukci jeho vypovédi.
Konrad a dal$i nesouhlasi stim, Ze vyslychany pouze ,,ukdze, demonstruje, popiée“.27
Aktivita vyslychaného je sice vyznamnou slozkou provérky vypovédi na miste, je tieba ji
omezit, aby nedochédzelo k ohroZeni sbéru dikazi, znaleckého hodnoceni objektu ¢i

fotodokumentace.

%7 Viz &lanek K teoretickym otizkam pojmu, podstaty a vyznamu provérky vypovédi na mistd
Zdenka Konrada (viz vySe) nebo definice provérky na misté v ucebnici autortt Musila, J., Konrada, Z.,

Suchanka, J. Kriminalistika. 1. Vydani. Praha: nakladatelstvi C. H. Beck, 2001, str. 316
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Provérkou vypovédi na misté je ukon, ktery je proveden za shodnych podminek,
shodnym zptisobem, na shodném misté, jak aktivita prob&hla pivodné. Toto je zapotiebi
nejen Kk presvédCivosti, respektive dikazni hodnoté ukonu a také taktiky provedeni
provérky vypovédi na misté, ale i k tomu, aby se vyslychany 1épe orientoval.

Umyslna zaména podminek ¢i okolnosti ve smyslu experimentu je vylougena, coz
plyne z vyse uvedeného ,,ukaze, demonstruje, popise. Dale je zapotiebi odliSeni provérky
na mist¢ od rekonstrukce - nejednd se totiz o obnovu dané situace, ale o upiesnéni,
respektive ovéfeni V}'/povédi.28

Experimentalni metoda muze sice nasledné modifikovat pribéh na zakladée
dikazniho materialu ziskaného provérkou vypovédi na misté, nesmi vSak dojit ke zméné
podminek, které byly v dé€ji plivodnim. Je zde ovSem varianta, Ze podminky se zméni zcela
nezavisle na ucastnicich — naptiklad diky vystavbé. Neznamend to, ze je ukon
neproveditelny, ale je jisté zapotfebi toto zanést do piislusného protokolu.?® Jedna se o
zaneseni zmén a také nasledné zhodnoceni téchto zmén v ramci hodnoceni tkonu. Svédek,
ktery je schopen rozeznat misto ¢inu a popsat okolnosti i po del§im ¢ase a ve zménénych
podminkach, velmi pravdépodobné je schopen poskytovat i dal§i hodnovérna data. Naproti
tomu hufe se orientujici svédek, ktery poukazuje na nepodstatné objekty, ztraci smér, si
s nejvetsi pravdépodobnosti déj nepamatuje a je tedy tieba, aby policie a organy ¢inné v
trestném fizeni provéfily vSechny okolnosti takovym svédkem vypovézené.

Néazev ,,provérka vypoveédi na misté sice napovidd, Ze se jednd o tkon spjaty
S jistym mistem, ale neni omezena pouze na zkoumani tohoto konkrétniho mista. Policie na
jejim zakladé ziska rizné informace vyuzitelné k dal§imu vysetfovani — jedna se napiiklad

o ¢as nutny k prekonani jisté vzdalenosti, vybaveni k manipulaci s predméty, a podobng.®

%8 Samal, P. a kol. Trestni fad. Komentaf. I dil. 6. Vydani. Praha: nakladatelstvi C. H. Beck 2008,
str. 934

9 7akon 141/1961 Sb. O soudnim fizeni trestnim (trestni ¥ad) ve znéni pozd&jsich predpist, § 55
odst. 3

%0 Viz. Napf usneseni Nejvyssiho soudu CR, sp. Zn. 8 Tdo 809/2009 ze dne 12. 8. 2009, kde soud
o provérce na misté konstatuje: ,,Ackoliv je zde dovozovana vazanost na misto, jak plyne z nazvu tohoto
procesniho tkonu, nebrani to organtim ¢innym v trestnim fizeni ovétovat timto postupem téz casové udaje.,,
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3 ZAKLADNI ZASADY PROVERKY
VYPOVEDI NA MISTE

Na zaklad¢ zobecnéni kriminalistické praxe bylo zformulovano nékolik zasad. Jsou
zakladnim navodem pro volbu taktik, aby nedoSlo ke zmafeni 0celu aplikované
kriminalistické metody, a proto je potieba dodrzovat pii piipravé a provadéni provérky

vypovédi na misté zékladni zasady.

3.1 Z.asada dobrovolnosti

Osoba, jejiz vypoveéd’ se provétuje, musi na provérku vypoveédi na misté piistoupit
dobrovolné bez jakéhokoli ptinuceni, napiiklad potadkovou pokutou, ze své vile ukazat
mista a objekty 0 kterych hovofila ve své vypovedi.®

Zcela zasadni podminka provérky vypovédi na misté je, aby se ji vyslychany
zucastnil zcela dobrovolné. Toto zdiraziluje naptfiklad R. Vehnag, ktery ve své definici
provérky na misté uvadi, Ze jde o Ukon vySetfovani, kdy jiz vyslechnutd osoba na misté
¢inu dobrovolné poukaZze na jisté objekty, objasni ¢i demonstruje jednani téch, kdo se
trestného ¢inu zucastnili a na zaklad¢ tohoto tedy doplni, upfesni svou ptivodni vypoved —
tim dojde k provéfeni jiz existujicich dukazi, popiipadé jsou zjisténa dalsi dulezita data.®?
Zminénou dobrovolnost zmifuje 1 platnd pravni Uprava v § 104e, ktery stanovuje, Ze ,, K
ukonuim, souvisejicim s vysSetrovacim pokusem, nesmi byt obvinény, podeziely, svédek ci
poskozeny nijak donucovan. “*

Dal§i pozadavkem zdkonem piimo stanovenym je osobni pf'l’tomnost34
vyslychaného na daném provéteni. Vyvstava zde otdzka, jestli je tato pfitomnost nutna.

Komentaf k trestnimu fadu uvadi: ,, Typické pro provérku na misté je povinnost osobni

*! Konrad, Z., Porada, V., Straus, J., Suchanek, J.: Kriminalistika: kriminalistické taktika a
metodiky vySetfovani. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2015.

%2 Venhag, R.: Provérka vypovédi na misté. Praha: Kriminalisticky tstav FS VB 1987, str. 1.

8§ 104c odst. 4 trestniho Fadu

% § 104e odst. 1 trestniho Fadu
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pritomnosti svédka, podezrelého, ¢i obvinéného, jehoz vypoved' je predmetem ovéreni.

Podobné¢ vyznivaji i texty ucebnic kriminalistiky, naptiklad u€ebnice V. Porady a kolektivu
vyjmenovava ,,zakladni zasady proverky vypovedi“ a na prvnim miste uvadi ,,zasada
dobrovolnosti ucasti osoby, jejiz vypoved se provéruje “3¢ 7 uvedeného tedy jasné plyne, Ze
ucast vyslychaného je podminkou. V uéebnici trestniho prava profesort Cisafové, Fenyka,
JUDr. Giivny a kolektivu se naproti tomu docteme, zZe: ,, Provérka na misté je prostredek
ditkazii, ktery spociva v upresnéni informaci podstatnych pro trestni rizeni, které se vizou K
urcitéemu mistu, a to zpravidla za pritomnosti obvinéného, podezielého, svédka,
poskozeného.“*" Zde je dulezité slovo zpravidla, které miZe znamenat, Ze nejde o
podminku ,,sine quo non“ a piesto autoii dale v textu oznacuji pfitomnost vypovidajici
osoby za nutnou: ,, Pii provérce na misté vyslychany na misté demonstruje svoji cinnost,
jak o ni diiive vypovédel, ukazuje mista a situace. ... Ucast téchto osob se zde predpoklada
(a je nezastupitelnd, ...)” ZucCastnéni se vyslychaného je tedy nutné, a to bezpodminec¢né.
Prestoze je zde predpoklad, Ze organy trestniho fizeni si veskeré vypovédi ovétuji i na
misté, které vyslychany oznacil, aniz by se pfimo ucastnil. V takovém piipad¢ se vSak
podle ustanoveni § 104e trestniho fadu nejednd o provérku vypovédi na miste.

Podle mého nazoru pozadavek dobrovolnosti povazuji za zcela pfirozeny — nelze

svédka samoziejme nutit.

3.2 Zasada iniciativy

Zasada iniciativy osoby, jejiz vypovéd’ se provéfuje, je uzce spjatd se zasadou
dobrovolnosti, je jejim logickym disledkem. Bez ponechani iniciativy osobé, by nemohla
byt provedena zadna provérka vypovédi na misté, nebylo by mozné objektivizovat jeji

vypovéd, protoze by nebylo mozné posoudit naptiklad, zda se na tomto misté orientuje,

% Samal, P. a kol. Trestni fad. Komentat. I dil. 6. Vydéni. Praha: nakladatelstvi C. H. Beck 2008,
str. 943, odst. 5.

% Pporada, V. a kol. Kriminalistika (tvod, technika, taktika). Plzefi: nakladatelstvi Ale§ Cengk,
2007, str. 262

s Cisarova, D. Fenyk, J., Gfivna, T. a kol. Trestni pravo procesni. 5. Vyd. Praha: nakladatelstvi

ASPI, 2008, str. 370
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zda znd cestu na misto atp. Kazdé jiné vedeni by deformovalo objektivnost postupu,

nevyjadfovalo by mysleni, znalosti a villi vyslychané osoby.®

3.3 Zasada aktivniho pasobeni vySetirovatele

Zasada aktivniho piisobeni vysetfovatele spociva v tom, ze v prubchu provérky
vypovédi na misté srovnava vypoveéd s faktickou situaci mista a objekty demonstrovanymi
diive vyslechnutou osobou, pozaduje objasnéni vyvstalych otazek ¢i problémil, stanovi
nové prameny dikazi, zajiStuje ohledani mist a oznacenych obj ekti.*®

Podminkou je zcela samoziejmé i protokolace a dokumentace provérky vypovédi
na misté. Potiebna je, aby zachytila presn¢ jeji priabeh. Protokol, upraveny v ustanovenich
§ 55 a nasl. trestniho fadu je zakladnim dokumentem o provedeném ukonu, stejné jako u
ostatnich zvlastnich zplsobl dokazovani. Soucasti protokolu jsou odkazy na dalsi tkony,
které jsou s provérkou spojeny ¢i na ni navazuji. Jedna se naptiklad o protokolaci ohledani
mista ¢inu.

Protokol o provérce na misté obsahuje alespofi v minimalni mife data o vSech
udajich pro takovy tkon typickych. Jedna se o:

e promény mista uvedené vyslychanou osobou
e chovani vyslychaného
e smér jeho postupu
e 0znaceni podstatnych objektl
e udaje 0 oznacenych objektech
e charakteristika demonstrovanych aktivit a ¢innosti
e 0tazky, které jsou behem proverky vyslychanému polozeny
e odpoveédi Vysl}'/chaného40
Obdobné jako v pfipadé rekognice je velice vhodné zaznamenat cely pribch

provérky vypovédi na misté na videonahravku, doplnit ji o topograficky nacrtek a také

% Konrad, Zdengk. Provérka vypovédi na misté. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2006.
% Porada, Viktor. Kriminalistika: (vod, technika, taktika). Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cengk, 2007.
** Musil, J., Konréad, Z., Suchéanek, J. Kriminalistika. 1. Vydani. Praha: nakladatelstvi C.H.Beck,
2001, str. 319
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fotodokumentaci.** Na jejich zakladg je pak umoZnéno uginit si o celém pribshu provérky
vypoveédi na misté presnéjsi obrazek.

Z uvedeného plyne, ze provérka vypoveédi na misté je tkonem velice detailné
zpracovanym. Na tom se samoziejm¢ podili jak odborna literatura, tak soudni praxe, a a¢
je provérka vypovédi na misté zcela nova je dnes upravena velice detailn€, provedeni
nebylo problematické. Nedostatky jsou zalozeny spiSe na nekvalitnim provedeni, nez na
mezete v pravu.

Aktivitu vySetfovatele bych oznacila za velmi dilezitou, budu se ji tedy vénovat jesté

v ramci prikladu v praktické ¢asti prace.

3.4 Z.asada ostrazitosti

Zasada ostrazitosti znamena ucinit opatfeni k zamezeni naruseni ukonu. Ze
zkuSenosti kriminalistické praxe, ne vzdy je dani souhlasu k provedeni provérky vypovéedi
na misté motivovano snahou pomoci zjistit skutkovy stav véci, o némz nejsou divodné
pochybnosti. Takovymi motivy mohou byt napt. snaha o uték pachatele (obvinéného) na
misté, které si sam zvoli, zni¢eni dikazli nebo pokus o sebevrazdu, napadeni 0sob
ucastnicich se na tkonu. Aby nedoSlo k takovym udéalostem pravé, proto slouzi zasada

v: . 42
ostrazitosti.

3.5 Zasada ucasti svédka ukonu

Zasada ucasti svédka ukonu neboli nezucastnéné osoby jako garanta objektivity
prabéhu a vysledku provérky vypoveédi na misté. Zajisténi pfitomnosti nezicastnéné osoby
je predpokladem kontroly zakonnosti a objektivnosti tohoto tikonu.*®

Dalsi podminkou je tedy pritomnost nezicastnéné osoby (odkaz § 104e odst. 2 na
obdobné pouziti ustanoveni o vysetfovacim pokusu), v ptfipadé, ze je zapotiebi Ucast

znalce, je jist€ nutné zajistit i toho. Naproti tomu nevhodna je zde Ucast osob dalSich,

* Musil, J., Konrad, Z., Suchanek, J. Kriminalistika. 1. Vydéani. Praha: nakladatelstvi C.H.Beck,
2001, str. 319

“2 Konrad, Zdengk. Provérka vypovédi na misté. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2006.

*® Konrad, Zdengk, Viktor Porada, Jifi Straus a Jaroslav Suchanek. Kriminalistika: kriminalisticka

taktika a metodiky vySetfovani. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2015.
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respektive civilnich, jako jsou napifiklad novinafi a obecné vefejnost, dale se jedna i o
blizké ¢i pribuzné obéti trestného Cinu, ktery je vySetfovan. Takové osoby by svou
pritomnosti mohly pribéh tkonu narusit, zpomalit ho, poptipadé i poskodit dikazni
materidl. Déle by jejich pfitomnost mohla uvést vyslychaného do trémy a nervozity — na
zaklad¢ toho by mohl od vypovédi ustoupit nebo ztratit smér a zapomenout tak naptiklad
zminit podstatna fakta. Vefejnost by tedy zcela jisté méla byt upln€ vyloucena.
Vhodna je naproti tomu naptiklad 0UcCast hasi¢i, zachranné sluzby, potapéct a
dalsich kvalifikovanych osob, pokud to dana situace vyzaduje.
Utasti dalSich osob budu vénovat pozornost v ramci praktické ¢asti prace — povazuji

totiZ toto téma za dalezité.
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4 VZTAH PROVERKY VYPOVEDI NA
MISTE K JINYM METODAM
KRIMINALISTICKE PRAXE

Provérka vypovédi na misté je jako jeden ze zvlastnich zptsobi dokazovani. V
kriminalistické praxi Ize provétovat vypoveéd riiznymi zpisoby, ale Casto se provéiuji
porovnanim vypovédi s vysledky druhych Ukonii a to s dal§imi zvla$tnimi zplsoby
dokazovani, kterymi jsou rekonstrukce, rekognice, vyslech, ohledani a experiment.
Takovéto provétovani vypoveédi avsak mnohdy nespliuje urcité pozadavky, a proto jejich
propojeni a kombinaci prvki do jediného celku vedlo k vytvofeni samostatné metody
kriminalistické praxe, ale zaroven nékteré znaky ma shodné s t€émito metodami a nckteré
odli$né, a tudiz je vhodné ukazat na rozdilnosti mezi jednotlivymi metodami. V soucasné
dob¢ provérka vypoveédi na misté je povazovana za samostatny vysetiovaci ukon a je
upravena trestnim fadem. Zvlastni zplsoby dokazovani jsou upraveny Vv § 104a-

104e trestniho fadu.

4.1 Provérka vypovédi na misté a vyslech

Vyslech a vypovéd jsou zdkladni a ptfedpoklddané nejstarSi postupy ziskani
informaci nezbytnych pro objasiiovani zlo¢ini. Vyslech je jednou z kriminalistickych
metod, kterou kriminalisté ziskavaji formou vypovédi kriminalisticky a pravné relevantni
informace, které jsou uloZené ve védomi clovéka. Podstatou vyslechu je ziskani verbalniho
sd€leni vyd€lenim informace z pamétové stopy reprodukei vnimaného. Pii provérce na
misté také ziskdvaji relevantni informace, ale podstatou je srovnavanim diive ucinénou
vypoveédi S momentalni objektivni situaci mista a na ném se nachazejicich objekta.
Elementy vyslechu nalezneme v rekognici, konfrontaci, rekonstrukci a i v provérce

, v 17 , v A4
vypovédi na misté.

“ Konrad, Zdengk. Provérka vypovédi na misté. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2006.
28



4.2 Provérka vypovédi na misté a rekognice

Provérku vypovédi na misté upravuje ustanoveni § 104d TR. Provérka vypovédi na
misté predstavuje mnohotvarné strukturovanou kriminalistickou metodu, nebot’ v sobé
obsahuje prvky ohledani, rekognice, vyslechu, kriminalistického experimentu a dalSich.
Provérka vypoveédi na misté byla n€kterymi kriminalisty povazovana za druh rekognice,
nebo jen v nekterych znacich identicka.

Provérka vypovédi na misté podle trestniho fadu §104e se kona, je-li nutné za pfimé
pritomnosti svédka, obvinéného ¢i podezielého nebo upfesnit informace podstatné pro
trestni fizeni, které se vztahuji k uritému mistu. Na postup provérky je mozné uzit
ustanoveni o vyietfovacim pokusu.* Ke spoleénym elementim provérky vypovédi na
misté a rekognice bych zaclenila, Ze podstata rekognice i provérky vypovédi na misté
vyuzivé srovnavaci metodu.

Rozdil mezi rekognici a provérkou vypoveédi na misté spoc¢iva v tom, ze pii rekognici
poznavajici osoba srovnava pamétovou stopu S momentidlnim vjemem piredvadénych
objektl a také, Ze rekognice je identifika¢ni proces. A v pifipad¢ provérky vypovédi na
misté se provadi srovnani dfive ucinéné vypovédi s faktickym stavem realného mista a
objektu.

Podstatnéjsi rozdily jsou v piipravé a taktice metod. Jiz ze samotného nazvu plyne,
ze provérka vypoveédi na misté je vdzana na misto, 0 Kterém obvinény, podeziely nebo
svédek vypovidali v trestnim fizeni, a tudiZ provérka vypovédi na misté se zpravidla kona
na misté spachani trestného ¢inu, na misté nalezu ur&ité véci a jingch véenych dikaza.*®

Co se tyce rekognice obvykle se provadi v kancelafi organti ¢innych Vv trestnim fizeni.

% Jelinek, Jifi. Trestni zdkonik a trestni #4d: s poznamkami a judikaturou. Praha: Leges, 2009.
Glosator. ISBN 978-80-87212-99-8.
“® Chmelik, Jan. Rukovét kriminalistiky. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2005.
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4.3 Provérka vypovédi na misté a vySetrovaci

experiment

Na rozdil od rekonstrukce ¢i vySetfovaciho pokusu nebyla provérka vypovédi na
misté pred novelou z roku 2001 vymezena ani judikaturou a byla oznac¢ena za kombinaci
vyslechu, ohledani, vysetfovaciho pokusu, rekognice a rekonstrukce a za specifickou
metodu kriminalistické &innosti.*’ Provérka vypovédi na misté byla kdysi zaménovana
v kriminalistické praxi za vySetfovaci experiment a to ndm ftikd, Ze provérka vypovédi a

vySetfovaci experiment maji dost spole¢ného.

" Viz Pavel Samal, Ph.D., a kolektiv Komentaf, 6. vydani. Praha: nakladatelstvi C. H. Beck, 2008,
str. 942 marg. 1
30



5

5.1

PRIPRAVA PROVERKY

Taktika

Hlavni podminkou spravného provedeni provérky vypovédi na misté je jeji

dikladna ptiprava. Ptiprava provérky vypoveédi na misté zacind po ziskani dobrovolného

souhlasu dfive vyslechnuté osoby kucasti na tomto tkonu. Aby pfiprava provérky

vypovédi na misté byla co nejucengjsi, doporucuje se ptipravu rozdélit nejdiive pied

vyjezdem a po vyjezdu na misto provérky.

Ptiprava provérky za¢ina vSestrannou analyzou podané vypovédi a ostatnich, dosud

shromazdénych materiald. Na tomto zakladé je zpravidla potieba:

Stanovit cil provérky a ilohy, které ma splnit (nejCastéji napiiklad zdali
existuje misto o kterém vyslychany vypovidal a zdali se na tomto misté
nachdzeji objekty, které ve své vypovédi uvedl).

Specifikovat prostor, ve kterém se bude provérka vypovédi na misté
provadét, divodem muize byt pravni rezim ochrany tohoto mista a bude
potieba k provedeni provérky vypovédi na misté napiiklad ziskat pisemny
souhlas uzivatele napiiklad kancelafe, bytd, pozemki k provedeni tohoto
ukonu. Ale v pfipadé, Ze takového souhlasu nelze nedosahnout je potieba
obstarat pfislusny piikaz k domovni prohlidce, jinych prostort nebo
pozemkil.

Stanovit dobu provedeni, provérku vypovédi na misté se doporucuje
realizovat bezprostiedn€¢ po vyslechu nebo co nejdiive po vyslechu, také
jestlize je nutné provést provérku vypovédi vice osob na jednom misté, je
nutno pripravovat provedeni téchto tkond oddélené neboli zvIast).

Stanovit vychozi bod provérky, orientaéni a wuzlové body provérky
vypoveédi na misté. Vychozim bodem provérky vypoveédi na misté je misto, ze
kterého zna vyslechnutd osoba cestu na misto, o némz vypovidala naptiklad

nadrazi, utvar policie atp.
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Orientacnim bodem jsou vyrazné objekty, podle nichz se mize urCovat
pohyb, orientovat se Vv prostoru a vymezit prostor, ve kterém se bude

provérka provadét. Uzlovym bodem je misto kde se odehrala

kriminalisticky relevantni ¢innost ve kterém nebo u kterého jsou k naleznuti
stopy a jiné dikazy. Jestlize vypoveéd’ vyslechnuté osoby, nedovoluje stanovit
vychozi, orienta¢ni nebo uzlovy bod a specifikovat konkrétni objekty,
doporucuje se pred provérkou vypovédi na misté opétovnym vyslechem
vypoved konkretizovat.

Stanovit ucastniky provérky a jejich ukoly

Ugastnici provérky vypovédi na mistd se bézné t¥idi do dvou skupin.

Za obligatorni ucastniky povazujeme vysetiovatele, policejni organ,
kriminalistického technika, osobu, jejiz vypoveéd se provéfuje i
nezucastnénou 0S0bu.

Za fakultativni ucastniky povazujeme napiiklad tlumocnika, specialistu-
znalce, statni zastupce, pomocné osoby napi. osoby provadéjici uzavéru
prostoru, stiezici nebo eskortujici obvinéného.

Urcit zpisob a metody dokumentace pribéhu a vysledkii provérky
Obligatorni formou dokumentace je protokol o provérce vypoveédi na misté.
K protokolu se dopliiuje fotodokumentace, video dokumentace, planek mista
provérky. Zaroveil je vhodné rozhodnout, zda po provérce vypoveédi na misté
bude nutné provést ohledani ozna¢enych mist nebo urcitych objekti.

Zajistit prostfedky dokumentace, spojeni a dopravni prostiedky

Zajisténi a piiprava prostfedkli dokumentace, spojeni a dopravnich prostredkt
obsahuje 1 ovéfeni jejich funkcnosti bezprostiedné pied vyjezdem na misto
uskute¢néni provérky vypovédi.

Provést instruktaz acastniki provérky

Instruktdz ucastnikli vypoveédi se kona bezprostiedné pied odjezdem na misto
provérky, ale doporucuje se také provést instruktaz ucastniki i po ptijezdu na
misto provérky vzhledem k specifickym podminkdm mista kde bude ukon

realizovan.
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e Provést uzavieni mista konani provérky vypovédi na mist¢ a dalsi
organizani opatieni na mist¢ samém k zajiSténi nerusené¢ho prubéhu
provérky napiiklad vykazéani osob z urcitého prostoru, uzavieni dopravy atp.

e Rozhodnout o piredbézné obhlidce mista provérky vypovédi na misté a
jeho okoli
Po pfijezdu na misto provérky se radi provést orientacni prohlidku mista,
predevsim za ucelem doplnéni sil a prostiedkli k zabezpeceni mista tkonu
pfed vstup nepovolanych osob atp.*®

V zavéru provérky vypovédi na misté se doporucuje zpracovat plan. Forma a obsah
se odviji od slozitosti ptipadu. Pro kazdou provérku vypovédi na misté forma 1 obsah planu
je individudlni, ale zakladni otdzky, které by m¢l plan obsahovat, jsou nésledujici:

e Vvymezeni mist kde se provérka vypovédi uskutecni,

e Casovy rozvrh provérky vypovédi na misté

e urceni ucastniki provérky vypovédi na misté

e stanoveni konkrétnich tkold, které budou jednotlivi ucastnici plnit

e Urceni materialné technickych prostredkl (prostfedky dokumentace, dopravni

prostiedky atp.) 49

5.2 Protokol

Dokumentem o provérce vypovédi na misté je protokol. Protokol se sklada ze tii Casti.
V uvodu protokolu jsou informace spiSe obecné:

e datum a misto konani provérky vypovédi na misté

e (as zapoceti a ukonceni

e Jména — pfislusnik policie, ktery ji provedl

e jména — osoba a procesni postaveni osoby, jejiz vypoveéd se provetuje

*® Konrad, Zdengk. Provérka vypovédi na misté. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2006. ISBN
8072512218.

* Kriminalisticky sbornik & 3/2001 s. 7 ;PLESAK, J., BELKIN, R. S. a kol. kriminalistika 1.
Praha: FMW 1984, 5..97 ; NEMEC, M. Kriminalistikca taktika. Praha: PA CR 1995 s. 104 a jini.
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e o0dkaz na dobrovolnost ucasti osoby, jejiz vypovéd’ se proveiuje

e 0sobni udaje

e (as

e 1udaje o pocasi a dal$i podrobnosti

e cil aucel provérky
Druhou casti je ¢ast popisna. Ta li¢i prabéh a dosazené vysledky.
Soucéasti druhé ¢asti protokolu je tedy:

e vypovéd osoby, jejiz vypoveéd’ je provérovana

e 1udaje o cesté — naptiklad vychozi bod

e popis mista, kde je provérka vypoveédi na misté uskutecnéna

e chovani osoby, jejiz vypovéd’ je provéfovana na misté

e sSm¢r postupu, mista zastaveni, ukazani jednotlivych objektt

e 1udaje o oznacenych objektech

e popis demonstrovanych ¢innosti

e otazky polozené vySetfovatelem a odpovédi na né
Popis provérky vypovédi na misté¢ se uvadi ve tieti osobé jednotného Cisla, vypovedi
osoby, jejiz vypoved’ je oveéfovana, se vSak zaznamenaji v osobé prvni — tak, jak je osoba
pronesla.

ZavéreCna Cast obsahuje udaje doplnujici — odkazy na protokoly a dokumentaci
jednotlivych tkoni. Protokol podepisuji vSechny osoby na provérce zucastnéné. Vedle
protokolu je tu jest€ moznost fotodokumentace a videozdznamu.

Pro dokumentaci provérky vypovédi na misté je dilezité v&édét, zda protokol bude

slouzit jako dikazni materidl ¢i jen jako informace nedikazniho charakteru.

5.3 Vyhodnonceni

Vyhodnoceni provérky vypovédi na misté je vyznamnym pifedpokladem relevantnosti
ukonu jako celku. Hodnoceno je:

e prub¢h postupu,

e vysledky postupu,

e jeho taktika,
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e dosazené cile,

e dosazené vysledky,

e dokumentace — kvalita, objektivita, obsah dokumentace
Hlavnim cilem hodnoceni provérky vypovédi na misté je jeji objektivizace. Jedna se o
oveéfeni, zda jsou uvedena fakta v redlném vztahu ke skutecnosti.
Hodnoceni provérky vypoveédi na misté miize mit nasledujici podoby:

e misto, objekty a situace odpovidaji faktim uvedenym ve vypovéedi

e misto, objekty a situace neodpovidaji faktiim uvedenym ve vypoveédi

e misto, objekty a situace odpovidaji faktim uvedenym ve vypovédi jen Castecné
V prvnim pfipadé se osoba na daném misté orientovala, oznacila uzlové body, na
oznacenych mistech se podafilo zjistit véci podstatné pro trestni fizeni.
V druhém ptipadé se osoba na misté nebyla schopna zorientovat a mista, o kterych
vypovidala, nebyla schopna oznacit.
Ve tfetim piipad¢ se osoba na misté orientovala, podstatna mista urcila, nepodatilo se vSak
na daném mist¢ identifikovat vSechno potifebné, co bylo ve vypovédi uvedeno.
UcCinit jednoznacny zavér o objektivité provérky vypovédi na misté je nesnadné,
doporucuje se tedy:

e hodnotit miru jistoty osoby, jejiz vypoveéd’ je ovéfovana

e zjistit miru shody vypovédi s realitou

e srovnat vysledky vypovedi na misté se vSemi dosud ziskanymi fakty

e provést dalsi Setfeni — naptiklad expertizy

e vyhodnotit, zda provérka vypovédi na misté splnila cil, zda ma pro trestni fizeni

vyznam
e vyhodnotit, zda byla provérka vypovédi na misté néjak naruSena

¢ vyhodnotit pfipadné pochybeni vySetfovatele

Celkové bych ptipravu, dokumentaci 1 vyhodnoceni provérky na misté oznacila za

vvvvv

Respektive jediné spravné pfipraveny tkon miize i spravné probéhnout, jediné spravne

zaznamenané a vyhodnocené vysledky se mohou stat diikazem v trestnim fizeni.
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6 JUDIKATURAAPRAXE

Uvadim prakticky piiklad ¢islo 1 — pachatel dovedl organy trestného fizeni k
odcizenym pfedmétim.

Pfislusnici bezpecnosti vySetfovali v malém meésté na Morave relativné bézny
piipad. Jednalo se o vloupani do bytu sbératele cennych predméti. Jeden z vySetfovatelt
podlehl pokuseni a do bytu tohoto sbératele se pozdé€ji vloupal, aby odtud odcizil cenné
misy, kalichy a Salky. Po ¢ase v pfesvédceni, ze se jiz na tento pfipad zapomnélo, rozhodl
se tyto véci prodat. Na to ovSem zareagovala policie. Tento pfislusnik policie byl tedy
zadrzen a vyslychan. Na zdvér se k odcizeni téchto pfedmétii ptiznal. Policisty vodil na
nejriznéjsi mista, o kterych tvrdil, Ze tam odcizené pfedméty zahodil — v lese, v traveé a
podobné. Jednalo se i o vefejné piistupnd mista, jako napiiklad skladka. Pfislusnik
vypovidal v tom smyslu, Ze tyto odcizené predméty nejspise nékdo nasel a vzal si je.
Pachatel spoléhal na to, Ze si odpyka sviij trest a nasledné si predméty, které odcizil, sdm
vyzvedne. VySetfovaci verze v tomto smyslu se jevila jako podstatna. Jeden z kriminalistq,
ktery se ptipadem zabyval, si ve spisovych materidlech povsiml, ze pokazdé, kdyz si
obvinény vymyslel dal§i misto, kde odcizené predméty tidajn€ vyhodil, jelo se na toto
misto z mésta vzdy po stejné silnicce, tedy pres most pres mistni feku. Kriminalista se na
tuto skutecnost pachatele zeptal pti dal§$im vyslechu. Jiz pti zminéni mostu, feky a zminéné
silnicky byl pachatel velice nejisty, koktal, potil se, dale si vymyslel nové skutecnosti. Ve
chvili, kdy policejni viiz zastavil na zminéném mosté, se pachatel psychicky slozil a ke
svému Cinu se pfiznal. Pod mostem poté potapeci nalezli vSechny odcizené predméty,

jejichz hodnota ptesahla sto tisic korun.

KOMENTAR
Tento ptiklad poukazuje na dulleZitost toho, aby si vySetfovatel dobie vSimal
chovani a projevil osoby, ktera je vySetfovana — a to i neverbalnich projevi. Odkazuji zde

tedy pfedevsim k zasadé aktivniho piistupu vySetiovatele.
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Judikatura - Z usneseni Nejvyssiho soudu (7 Tdo 1389/2004) - souvisi s pravem na
obhajobu:

Obvinény D. M. byl uznan vinnym z trestného ¢inu mateni vykonu ufedniho
rozhodnuti. Toto obvinéni se zaklddalo na tom, Ze vykonaval ¢innost spojenou s
podnikdnim 1 pfes to, Ze mu tato ¢innost byla zakdzana. Dovolacim divodem byl mimo
jiné i fakt, e jeho obhajce se neGiastnil provérky vypovédi na misté dvou svédka Z. P. a
L. P.. V ramci této provérky vypoveédi na misté byla jako misto spachani trestného ¢inu
identifikovana obec C.

Podstatné je, ze Z. P. a L. P. neméli postaveni svédki, ale postaveni osob, které
podavaly sva vysvétleni vedouci k provéteni a objasnéni skutecnosti, které nasvédcovaly k
tomu, ze se jednd o spachani trestného Cinu, jak to stanovi § 158 odst. 3 pism. a) trestniho
radu. Policie sepsala o jejich vysvétleni ifedni zdznam.

Druhy den probéhlo pod vedenim policejniho organu Setfeni na miste, kterého se
Gcastnilii Z. P.a L. P. ai o tomto byl sepsan tiedni zaznam, respektive zdznam o zahajeni
trestniho fizeni. Jako misto &inu byla v tomto zdznamu na zakladé vysvétleni ze strany Z.
P. a L. P. uvedena zminéna obec C. Doslo tedy k zahajeni trestniho stihani obvinéného na
zéklad¢ usneseni policejniho organu, byl mu také ptidélen obhdjce. Z uvedenych
souvislosti plyne nepiitomnost obhajce pii tkonu (provérky vypovédi na misté Z. P. a L.
P.), ktery byl v ramci postupu podle § 158 odst. 1 trestniho fadu proveden jeSté pied
zahajenim trestniho stihani.

Ustanoveni § 158 odst. 4 trestniho fadu ovSem stanovi, Ze pfi podani vysvétleni ma
kazdy pravo na pomoc advokata, avSak toto ustanoveni sleduje ochranu zajmu téch osob,
které podavaji vysvétleni, a nikoli zajmy osoby podezielé ze spachani trestného Cinu.
Kone¢ny vyrok o viné D. M. nemohl tedy byt za zddnych okolnosti vyvracen na zaklade¢
namitek, které by se tykaly toho, Ze obhdjce nebyl pfitomen béhem ukonu provérky

vypovédi na misté uskutecnéného jeste pred tim, nez bylo zahajeno trestni stihani.

KOMENTAR
Druhy ptiklad se vaze ke zminéné zasad¢ ucasti dalSich osob pii provérce vypovedi
na misté. Uvedla jsem, Ze se jednd o osobu nezucastnénou, respektive svédka. Prikladem z

praxe dokladam, Ze se nejedna o obhdjce obvinéné osoby.
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7 ZAVER

Tématem prace byla provérka vypovedi na misté. Toto téma jsem se pokusila zpracovat
z pohledu prava trestniho procesniho i kriminalistického.

Cilem cel¢ prace pak bylo vysvétleni zvlaStniho zplisobu dokazovani, pfedevsim pak
provérky vypoveédi na misté, poukazat také na jeji vyznam, vymezit jeji specifika,
charakterizovat jak probihd, ale i upozornit na jeji ptipadna tskali v rdmci jejiho provedeni.

Jeji charakteristika je obsazena v oddilu tfetim hlavy paté trestniho fadu, a to pokud
mozno ,komentafovym® a vysvétlujicim zptisobem. Jednd se o ukon takftikajic staronovy,
trestni fad proveérku na misté upravoval jiz diive, zakonem pojmenovana a vymezena vsak byla
az na zaklad¢ novely zédkona 265/2001 Sb. Jeji obsah byl tedy ,,vypilovan*“ az na zékladé
konkrétnich situaci v moderni judikature.

Pro piehlednost jsem praci roz¢lenila do nékolika kapitol. Nejprve jsem zminila vztah
kriminalistiky a zvlastnich zpsobu dokazovani. Pokusila jsem se i 0 vymezeni zvlastnich
zpusobt dokazovani i textu jejich zakonné upravy podle prava i kriminalistiky.

Nasledné jsem se vénovala konkrétné problematice proveérky vypovédi na miste.
Kjejimu vymezeni jsem vyuzila dostupnou odbornou literaturu. Jednalo se napiiklad o
publikace J. Hefmanka, J. Jelinka, Z. Konrada, J. Skacela, P. Samala, R. Vehnate a mnoha
dalsich. Informace jsem Cerpala také z aktudlné platnych zakond, stejné tak jako z odbornych
Casopisu na toto téma. Jednalo se piedevsim o trestni fad a Kriminalisticky sbornik.

Stézejni ¢ast prace vénovana proveérce vypovedi na misté byla rozdélena do nékolika
kapitol. Cilem prvni z nich bylo objasnit podstatu, vyznam a cil provérky vypovédi na miste.
V ramci objasnéni tohoto specifického zptisobu dokazovani jsme vysli z jeho definic. Ze
shodnych vymezeni jsem vyvodila objasnéni pojmu provérka vypovédi na miste.

Dale jsem se vénovala zakonné upravé provérky vypovédi na misté. V rdmci této
podkapitoly bylo vyuzito znéni zminéného trestniho fadu. Cilem bylo vymezit, kdo je
vyslychanym v procesu provérky vypovédi na misté, co konkrétné takova osoba béhem tohoto
procesu ¢ini, kde se provérka odehrava, kdy se k této metodé dokazovani na zaklad¢ trestniho
fadu nesmi pfistoupit, co je jejim ucelem, jak probiha dokumentace o prubéhu provérky na
misté.

Treti podkapitola byla vénovana pohledu kriminalistiky na provérku vypovédi na

misté. Struéné jsem zminila hlavni zésady jejiho priitbéhu a také taktickd doporuceni.
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Nasledujici kapitola byla vénovana zékladnim zésaddm provedeni provérky vypovédi
na misté. Jedna se predevSim o zéasady dobrovolnosti, iniciativy, aktivniho pusobeni
vysetiovatele, ostrazitosti a ucasti svédka.

Ctvrta kapitola prace byla zaméfena na vztah provérky na misté k jingm metoddm
kriminalistické praxe, respektive ostatnim specifickym zptsobim dokazovani.

Predposledni kapitola pojednavala o ptipravé provérky vypovédi na misté. Definovala
jsem zde naptiklad jeji cil a ulohy, misto, kde probiha, ¢as, ktery je potieba provérce vénovat,
jeji vychozi body, ucastniky a jejich instruktaz, proces dokumentace, a podobné¢.

Posledni casti prace pak byla ¢ast prakticka. V této kapitole jsem uvedla ptiklady
z praxe — jak provérka vypovédi na misté probéhla, k ¢emu dopomohla. V ramci této posledni
Casti prace jsem vychazela z konkrétni judikatury.

Jak jsem uvedla, cilem prace byl a charakteristika zvlastniho zptisobu dokazovani,
predevsim pak provérky vypovédi na misté, poukazat také na jeji vyznam, vymezit jeji
specifika, charakterizovat jak probihd, ale i upozornit na jeji pfipadna tuskali v ramci jejiho
provedeni. Povazuji tento vymezeny cil za splnény.

Jak jsem vSak naznacila, vymezena je provérka vypovédi na misté teprve kratce, je zde

tedy jisté prostor i pro dalsi badani a vyzkumy v této oblasti.
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Anotace CZ:

Nésledujici prace je zamétfena na jednu ze specifickych metod dokazovéni, tedy na
provérku vypovédi na misté. Nejprve jsou zminény informace o kriminalistické védé a
procesu dokazovani obecné. Déle je objasnéna podstata, vyznam a cil provérky
vypovédi na misté, jeji zdkonnd uprava, zasady jeji pfipravy i pribéhu. Zminén je i
vztah provérky na misté k jinym metoddm kriminalistické praxe, respektive ostatnim
specifickym zptisobim dokazovani. Posledni ¢ast prace je prakticka. V této kapitole je
uvedeno nékolik ptikladi z praxe — jak provérka vypovédi na misté probéhla, k cemu
dopomohla, co bylo na jejim zaklad¢ dokazano, jaka byla naptiklad i uskali jejiho

prib&hu a podobné.

Anotace EN: The following work is focused on one of the specific methods of proof, a
testimony to the inspection on the spot. First mentions about forensic science evidence
and the process in general. It is also explained the nature, scope and objective review of
the notice on the site's legal rights, the principles of its preparation and course. Also
mentioned is the relationship of checks on the spot to other methods of forensic
practice, or other specific modes of inquiry. The last part is practical. This chapter
provides some examples from practice - how to review testimony on the spot was what
helped, what was under it proved what was the example and pitfalls of the course, and
the like
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