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Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cilii prace

Zhodnoceni tématu prdce:
(aktudlnost, praktické vyuZiti, ndzor autora posudku, slovné cca 5-10 radki)

Téma prace Ize hodnotit jako aktualni, ve specidlni pedagogice malo publikaéné i vyzkumné
zpracované. Zvolené téma autorka zpracovala precizné, dostatecné podrobné, vyuzila
zasadni odborné zdroje. Pfinos prace podpofila vlastnim autorskym pocinem — zpracovanim
didaktické pomlcky pro rozvoj dovednosti potrfebnych pro vyuku Braillova pisma. Praci
hodnotim jako prakticky vyuzitelnou a vyznamnou.

Zhodnoceni cilt prdce:
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné cca 5 — 10 Fdadk)

Cile prace jsou jednoznacné stanoveny v zadani prace. Jedna se o vytvoreni prehledu bézné
pouzivanych didaktickych pomlcek pro rozvoj hmatu v predslabikafovém obdobi vyuky
Braillova pisma, dale vytvoreni autorské pomucky a ovéreni jejiho ptinosu. Cile byly v praci
dostatecné podporeny teorii a Ize je povaZovat za splnéné.

b) zhodnoceni metodologické stranky prdce

Komparativni zpracovadni tématu prdce ane ne svyyhradami
UZiti zasadni odborné literatury a zdroju ano ne swyhradami
UZiti zahranicni literatury a zdroju ano ne swhradami
Primérend odbornd terminologie prdce ano Re swyhradami
Uziti kvalitativnich metod vyzkumného ano Re swyhradami
setfeni

UZiti kvantitativnich metod vyzkumného ane ne svyyhradami
Setreni

Realizace origindiniho metodického ano Ae svyyhradami
postupu




Zaméreni na komparativni historicky ane ne svyhradami
ndhled

Splnéni deklarovanych cili prace | ano | Re | swyhradami
*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Hodnoceni formalnich kritérii prace:

UZiti predepsaného rozsahu prdce ano ne swyhradami
Vhodnd graficka uprava strankovani a ano Re swyhradami
textu

UzZiti akceptované formy citaci ano ne swyhradami
Vhodnd jazykova uroveri prdce ano Ae svyyhradami
Priméreny rozsah literatury a zdroji ano Ae svyyhradami
Primérenad forma priloh ano Ae svyyhradami

*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.
Zasadni pripominky k obsahové trovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)
Obsah prace lIze povaZovat za vyvazeny, jsou zde uvedeny zasadni informace potiebné pro
kvalitni zpracovani cili prace. Prinosy prace lze spatfovat zejména v praktickém zaméreni a
vyuzitelnosti prace. Zvolena metodika je odpovidajici a umoziiuje ovéreni pfinosu vyrobené
didaktické pomcky.
Dale jsou uvedeny konkrétni pozndmky k obsahu prace:
- V préci se objevily chyby v pouZité terminologii: v nazvu kap. 1.3.1 nelze psat ...“zrakovych
postizeni” — pouZziva se j.C.; nepouziva se ,osoby se zbytkem zraku”, ale ,, ... se zbytky zraku“
(s. 27); nejednotna terminologie: zrakové postizeny (s. 26).
V kap. 1.3.1 autorka uvadi vice nejednotnych klasifikaci, avSak autorsky se k nim nevyjadfuje
- neuvadi dlvody, proc si pro dalsi oddil zvolila jednu z nich.
-V kap. 1.3.3 vétsi oddily cituje pouze z jediného zdroje Hamadové. Bylo vhodné komparovat
vice zdroja.
- Ve stejné kap. chybi téma ,rozvoj hmatovych schopnosti“ — mélo byt alespon odkazano do
pfisl. Kapitoly 2.2.2.
- Problém ve strukture kapitol pfedstavuje zafazeni kap. 3.3 — téma do kap. 3 obsahové
nepatii. Obdobné i charakteristika vyzkumného vzorku je zafazena v praci nelogicky.
- Zasadnéjsim negativem je absence shrnuti teoretické ¢asti — vymezeni zdsadnich vztah
k nasledujici praktické ¢asti prace.
- Pouzité metody nejsou popsany zcela dostacujicim zplsobem.
- Do kap. Interpretace dat byly zafazeny i vysledky Setfeni. Kap. tedy méla nést nazev:
Interpretace dat a vysledky vyzkumného Setreni.

Zasadni pripominky k formalni drovni prace:

(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

Bakalarska prace je zpracovédna na odpovidajici formalni Urovni. Text je aZz na vyjimky
roz€lenén do logicky navazujicich mensich celk(. Autorka pfi interpretaci informaci dodrzuje
formalni literarni styl. Text je pfehledné zpracovan. Citace jsou v praci prevazné dostate¢né a
spravné pouzivany. V praci se vyjimecné vyskytu;ji stylistické nepresnosti — napf. styl vytyceni
cilG praktické ¢asti prace (s. 46).



Otazky k obhajobé prace:

(konkrétni otdzky, prip. s vyjddreni vahy ddleZitosti jejich zodpovézeni pro obhajobu)

a) Seznamte komisi se zasadnimi vysledky a zavéry empirické ¢asti BP.
b) Zhodnotte miru zazitkovosti vytvofené hry pro danou cilovou skupinu.
c) Jak bude vytvorena pomucka dale vyuZita?

Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:
PredlozZend prdce spliiuje podminky a ndroky kladené na BP.

6. 4. 2015 v Hradci Kralové PhDr. Kamila Ruzickova, Ph.D.

datum a misto podpis autora posouzeni
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