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Lokalni a regionalni stranické systémy v okrese

Strakonice (komparativni studie)

Souhrn

Prace hled4d hlavni faktory ovlivitujici mistni stranické systémy v okrese Strakonice,
zkouma mistni miru politické participace, politické plurality, pocty volebnich stran
a uroven zapojeni nestranikii v lokalnim politickém procesu. Jejim sekundarnim cilem je
odhalit, do jaké miry se na lokalni urovni projevily zmény politickych preferenci, k nimz
doslo na narodni urovni v roce 2010. V roce 2010 doslo ke zméné politického vyvoje,
tradi¢ni nejsilnéjsi strany byly odsunuty novymi a doslo i ke zméndm v postojich ob¢ant
k politickym strandm. Tato zména volebnich preferenci se nejvice promitla na narodni
urovni, v Parlamentu, kde zcela zménila rozlozeni politickych sil. Prace objevila podobnou
zménu 1 na lokalni urovni, ukdzala, Zze hlavnim faktorem ovliviiujicim mistni stranické
systémy je pocet obyvatel obce. Podle poctu obyvatel se méni mistni stranické systémy

i reakce obci na zmény v parlamentni politice.

Kli¢ova slova: lokalni demokracie, stranické systémy, komunalni volby, politicka

participace ob¢anti



Local and Regional Party Systems in the District of
Strakonice (Comparative Study)

Summary

The work searches for the main factors influencing local party systems in the District of
Strakonice, it examines the rate of the political participation, the rate of the political
plurality, the number of election parties and the ratio of the independents. Its secondary
goal is exploring election change impacts from the year 2010. The political process was
changed in 2010, the traditionally strongest parties were displaced by the new ones and the
voter’s attitude to the political parties was changed too. The election change impacts
influenced mainly the national politics, in the Parliament, where it changed the
arrangement of the political powers. The work founded a similar change in the local level,
it showed, that the main factor influencing the local party systems is the number of town
inhabitants. According to the number of inhabitants it changes the local party systems and

town reactions on the changes in the parliament politics.

Keywords: local democracy, party systems, municipal election, citizen political

participation
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1 Uvod

Do roku 2010 byly nejsiln&j§imi stranami v &eské politice strany ODS a CSSD. Ag&koliv
Dominantni pozici si udrzely jak ve vysoké politice, v Parlamentu, tak i na lokalni trovni,

v méstech a obcich.

V roce 2010 doslo na ¢eské politické scéné k radikalni zméné volebnich preferenci. Volic¢i
se odklonili od dosavadnich vedoucich politickych stran a podpofili nové politické
subjekty. Volebni revoluce se nejvice projevila ve vysoké politice, kdyz prvné kandidujici
strany ziskaly v Poslanecké snémovné aZ desetinu mandati. Oproti tomu do této doby
nejsilngj§i strany v Ceské republice, ODS a CSSD, ztratily velkou &ast svych volié
a jejich postaveni v politice bylo znacné oslabeno. Z jejich dominantni pozice je odsunuly
nove zalozené politické subjekty, které ve volbach kandidovaly poprvé a ihned
triumfovaly. Do této doby vid¢i strany byly, proto odsunuty do Ustrani a nadale se jejich

pozice v politice oslabuje.

Tato zména nejvice ovlivnila déni ve vysoké politice, ptesto 1ze vysledovat jeji dopady i na
komundlni drovni. Nejsilnéjsi strany v Parlamentu maji casto zastoupeni i na lokdlni
urovni, ale po volebni revoluci v roce 2010 se jejich postaveni v obecnich zastupitelstvech
zménilo. Diplomovéa prace se zaméfuje na prozkoumani volebnich preferenci volich
a stranickych systémil v okrese Strakonice, provadi komparaci vyvoje stranickych systému
pred rokem 2010 a po ném a srovnava dopady volebnich zmén z roku 2010 na narodni

a lokalni Grovni.
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2 Cil prace a metodika

Diplomové prace se zamétuje na lokalni stranické systémy a jejich vyvojové tendence
v ramci vybraného regionu. Cilem diplomové prace je objasnit, jaké faktory nejvice
ovliviiuji podobu lokalniho a regionalniho stranictvi. Nemén¢ dilezité bude ukazat, do jaké
miry se ve vybraném regionu a méstech projevuji otfesy, k nimz od roku 2010 dochazi

v stranickém systému na narodni arovni.

Prace se zkoumd mistni stranické systémy a dopady zmény zroku 2010 na lokalni
a regionalni urovni, sleduje, jak se zmeénilo postaveni jednotlivych politickych subjekta
v obcich a jaké dal§i zmény ji doprovézi. Pro sledovani novych trendl a dopadli zmén byl
vybran okres Strakonice, nalézajici se v jiznich Cechach. Okres se vyznacuje rozvinutym
politickym zivotem a vysokou participaci mistnich obyvatel. V okrese byla zkoumana 4
mésta, vybrand podle jejich velikostnich kategorii, Strakonice, Vodiany, Volyné a Sedlice.
Strakonice a Vodinany patii k ¢eskym stitednim aZ velkym obcim, naopak mésta Volyné a
Sedlice jsou mala. Ve vybranych obcich byly zkoumany pocty kandidujicich volebnich
stran, podil parlamentnich a neparlamentnich stran, celkové pocty volebnich stran,
politické stranictvi kandidatl a zastupiteli, index efektivniho poctu stran, jednoduchy
index plurality a bylo porovndno rozloZeni politickych sil v Poslanecké snémovné a ve

vybrané obci.

Diplomovéa prace ma charakter komparativni studie. Je zaloZena na studiu hlavnich
teoretickych koncepci vztahujicich se k lokalni demokracii, volebnimu chovani obyvatel,
stranickym systémiim, volebnimu chovani ob¢anti a participaci obcanll na vefejném Zivote.
Metodicky je diplomova prace zaloZena na srovnavani volebnich dat Ceského statistického
ufadu a jeho webu volby.cz, na studiu dokumentd samospravnych organt

a mistnich politickych aktéra.

Prace je rozdélena do tfi Casti, prvni Cast je zaméfena na zkoumdni teoretickych
vychodisek problematiky voleb, vcetné¢ jejich legislativniho vymezeni, stranickych
systémt, volebnich stran, politické pluralité, obCanské participaci a zméné, k niz doslo

v roce 2010 na narodni urovni. Druha Cast popisuje zkoumany region a jednotlivda mésta,
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z hlediska historie, demografie, hospodarstvi a jejich unikatnosti v daném regionu. Tieti
¢ast se veénuje popisu a ndslednému komparativnimu zhodnoceni politického zivota
obyvatel. Zkouma mistni volebni ucast, podil parlamentnich a neparlamentnich stran,
Clenstvi kandidati do zastupitelstva a samotnych zastupiteli v politickych stranach a miru

politické plurality v obcich.
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3 Prehled reSené problematiky

3.1 Volebni systémy

Volby jsou jednim ze zakladnich kamenti demokracie. V Ceské republice jsou volby
uzakonény v Ustavé Ceské republiky a v Listind zékladnich prav a svobod, Listina
zékladnich prav a svobod rozebira prava volict a zékladni demokratické principy voleb,
naopak Ustava uréuje podminky a pravidla pro jejich pofadani. Zdkladnim kamenem voleb
jsou periodické volby, frekvence voleb je dana volebnim obdobim. Volebni obdobi je
stanoveno v Ustavé, ¢lenové Poslanecké snémovny jsou voleni na dobu &tyf let, Glenové
Senatu na dobu Sesti let, zastupitelé obci a kraji jsou voleni na ¢tyfi roky a prezident je
volen na pét let. Specifikem prezidentské funkce je zdkonem stanoveny pocet obdobi, za
néZ mize byt prezident ve funkci. V Ceské republice je limit stanoven na dvé po sobé
jdouci volebni obdobi. Stejné omezeni miiZeme nalézt ve vétsiné vyspélych stath naptiklad
ve Francii, Rakousku piipadné jeho modifikaci v USA, kde je podminka, Ze prezident
muze kandidovat pouze dvakrat. Omezenim participace na volbach je vékova hranice.
Aktivni volebni pravo, pravo jit volit, je dano vSem ob¢antiim, kteti dosahli 18 let. Naopak
vekova hranice pro pasivni volebni pravo, pravo byt volen, se rizni podle funkce, o kterou
kandidat usiluje. V€kova hranice pro kandidaturu do zastupitelstva obce nebo kraje je 18
let, do Poslanecké snémovny 21 let a do Senatu i na post prezidenta republiky 40 let.
Podobn¢ jako je Clenéna vékova hranice pro kandidaturu do voleb, lisi se 1 podminky
volebnich stran' pro vstup do voleb. Piipustnost jednotlivych volebnich stran ve volbach
uz Ustava neprojednava, ale nalezneme ji v jednotlivych volebnich zdkonech, jedni se
o zakony &. 247/1995 Sb., Zakon o volbach do Parlamentu Ceské republiky a o zméné
a doplnéni nékterych dalSich zdkontli, zdkon &. 130/2000 Sb., Zidkon o volbach do
zastupitelstev krajii a o zméné nékterych zadkont, zakon ¢. 491/2001 Sb., Zakon o volbach
do zastupitelstev obci a o zméné nékterych zakonl, €.275/2012 Sb., Zakon o volbé

prezidenta republiky a o zméné né&kterych zakonli. Nejmensi omezeni pro tcast volebni

! Volebni strana je jakykoliv volebni subjekt vstupujici do volebniho kléni, miize se jednat o politickou
stranu, politické hnuti, nezavislého kandidata, sdruzeni nezavislych kandidati nebo sdruzeni politickych stran
apod.
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strany je ve volbach do zastupitelstev obci, kde mohou kandidovat vSechny druhy
volebnich stran. VEtsi omezeni nalezneme u voleb do zastupitelstev krajii, Poslanecké
snémovny a Senatu, kam mohou kandidovat pouze politické strany, politicka hnuti a jejich
koalice. Podminky pro kandidaturu na prezidenta republiky se od ptfedeslych funkci lisi,
,navrhovat kandidéta je opravnén kazdy ob¢an Ceské republiky, ktery dosahl véku 18 let,
podpofi-li jeho navrh petice podepsania nejménd 50000 obcany Ceské republiky
opravnénymi volit prezidenta republiky. Navrhovat kandidata je opravnéno nejméné

dvacet poslanci nebo nejméné deset senatori™ (Ustava CR, Clanek 56).

Podminky pro spravny chod voleb také rozebira Listina zékladnich prav a svobod (LSZP),
jeji ¢lanek 21 garantuje obCaniim pravo podilet se na vécech vetejnych, pravidelné
pofadani voleb v obdobi daném zékonem, pravo obcanl vstoupit do volené nebo jiné
vetejné funkce a zarucuje, ze hlasovani bude rovné, tajné a v§eobecné (LSZP). Rovnost je
v LZPS spatfovana ve stejném poctu hlast a jejich vaze. Neni mozné, aby hlas jednoho
voli¢e mél vétsi vahu nez druhého. Podminka tajného hlasovani zarucuje voli¢i bezpeci
pred perzekuci vyplyvajici z jeho hlasovani. Garance vSeobecného hlasovani zarucuje
moznost volit vSem ob¢antim, ktefi prekro¢i vékovou hranici pro tcast ve volbach. Piesto
jsou v zakonech uvedena omezeni volebniho prava. Jednd se o situace, kdy byla voli¢i
omezena svépravnost, voli¢ nastoupil do vykonu trestu, byla mu omezena osobni svoboda
z divodu ochrany zdravi lidu, naptiklad pokud je doty¢nd osoba drzena v detencnim
ustavu, pokud voli¢ nastoupil do vykonu vojenské sluzby, tato piekazka se uplatiiuje
v pfipad€ ohroZeni statu, nebo v situaci kdy by mohlo dojit ke kiiZzeni z4jmu, napiiklad

pokud by kandidat do zastupitelstva obce pracoval na obecnim ufad¢.

Podle autorského kolektivu J. Cmejrka a dalsich (Cmejrek a kol., 2010) maji volby pét
zakladnich funkci, jedna se o funkce kontrolni, integracni, legitimizacni, vybéru vedeni
a zjisténi aktudlniho rozloZeni politickych sil. Cilem legitimizacni funkce je ziskani
problémy, které si voli¢i preji predné fesit. Uéelem funkce kontrolni uéelem je vyjadfeni
nazorit volicl na politickou reprezentaci. Voli¢i davaji svlij hlas kandidatim, kterym
davetuji, a kandidati, ktefi ztratili nebo neziskali divéru voli¢li, nebudou zvoleni. Funkce

vybéru vedeni ma za ukol vybrat kandidaty pro obsazeni klicovych politickych
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a exekutivnich pozic. Posledni funkce zjist'uje aktudlni rozlozeni politickych sil, zajistuje
zobrazeni souCasné¢ho postoje voli¢l k jednotlivym politickym strandm, jejich Clenim
a programim. Nicméné pocet funkci se miize liSit, protoze odbornd literatura v tomto
ohledu neni jednotna. Napiiklad Georg Brunner rozliSuje 4 zakladni funkce — integracni,
vybéru vedeni, vykonu panstvi a kontroly panstvi (Fiala a kol., 1998). Funkce integra¢ni
1 vybéru vedeni je u G. Brunnera shodna s integracni funkci od autorského kolektivu
J. Cmejrka a dalsich (Cmejrek a kol., 2010), ale ostatni jsou odligné. Funkce kontroly
panstvi je podobna kontrolni funkci, rozdil spoc¢iva v jejim vykonavateli. U kontrolni
funkce se o jeji vykon staraji voli€i, ale u funkce kontroly panstvi je realizatorem opozice
politickych stran. Zbylé funkce jsou také odlisné, funkce vybéru vedeni zajistuje obsazeni

vedoucich pozic kandidaty a funkce vykonu panstvi mé za kol sestavit exekutivu.

Volby jsou vyrazn& ovlivnény volebnim systémem. Volebni systém lze definovat jako
»komplexni podobu volebniho mechanismu a zahrnuje jeho zdkladni komponenty jako
volebni obvod, formu kandidatury, strukturu hlasu® (Cmejrek a kol., 2010, s 52). Volebni
systémy se rozliduji do dvou hlavnich typti, proporcionalnich a vétsinovych. V Ceské
republice se uzivaji oba systémy. Proporciondlni systém se uziva pii volbé do Evropského
Parlamentu, Poslanecké snémovny CR, zastupitelstev obci a krajii, vét§inovy volebni
systém se uplatiiuje u voleb do Senatu a od roku 2012 i u volby prezidenta. Oba systémy
maji své klady i1 zépory. Mezi klady vétSinového systému fadime jednoduchost, vyssi
personalitu, Uzké sepjeti kandidata s jeho obvodem a voli¢i. Naopak zaporem je jeho
nespravedlnost a zkresleni volebnich vysledki. Casto se stava, Ze volby ve vétiinovém
systému vyhrava strana s vétSinovym poétem hlasti’, coz zkresluje aktudlni rozloZeni
politickych sil, protoze neodrazi podporu malych politickych stran. Opakem je
proporcionalni systém nebo systém pomérného zastoupeni. Jeho hlavnim kladem je
pfesnost pii rozlozeni aktudlnich politickych sil. Proporcionalni systém omezuje moc
velkych stran a dava Sanci 1 malym stranam. Hlavnimi zapory proporcionalniho systému je

jeho slozitost a nadroc¢nost. Zatimco u vétSinového systému Ize snadno a rychle urcit vitéze

? Vétsinovy volebni systém uziva 4 druhy vétsin, absolutni vétsinu, prostou vétsinu, relativni vétsinu
a kvalifikovanou vétSinu.
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(Cmejrek a kol., 2010). Pro prepodet hlasii se pouzivaji metody volebnich kvét a volebnich
délitelt. V Ceské republice se pro piepoéty hlasti u systému pomérného zastoupeni uZivaji
volebni d¢litelé. V nasi zemi se pouzivaji dvé sady déliteld, jedna se o d’Hondtovu metodu
a upravenou d’Hondtovu metodu. Pfed rokem 2001 se v Ceské republice pouzivala ve
volbach do zastupitelstev obci misto upravené d’Hondtovy metody metoda Sainte-Lagué.
Rozdil mezi t€émito metodami je v posloupnosti délitelti. Metoda Sainte-Lagué ma véEtsi
rozestupy mezi dé€liteli a zvyhodnuje stfedni a malé strany. Naopak metoda upravené¢ho
d’Hondta mé krats$i rozestupy mezi déliteli a je vyhodnéjsi pro velké strany. Upravena
d’Hondtova metoda se v Ceské republice pouziva pouze ve volbach do zastupitelstva kraje,
naopak d’Hondtova metoda se uziva ve volbach do obecniho zastupitelstva a Poslanecké
snémovny. Odlisnost téchto dvou metod spociva v jejich prvnich délitelich, d’Hondtova
metoda za¢in4 &islem 1 a upraveny d’Hondt za&ina &islem 1,42°. Upravena d’Hondtova
metoda vice upfednostiiuje vétsi strany oproti d’Hondtové metodé. Metody volebnich
déliteltt maji nejvétsi vliv v malych obvodech, naopak s velikosti volebniho obvodu roste

proporcionalita a klesa vliv délitelti (Cmejrek a kol., 2010).

Nutnosti proporcionalniho systému je omezeni pro pfili§ malé volebni strany, které by
zpusobily tfisténi moci. Z tohoto diivodu byly vytvofeny volebni klauzule, které tvofi
umély préah pro ziskani mandatu. V Ceské republice je volebni kvéta pro jednotlivou stranu
stanovena na 5 % hlasi, v pfipad¢ koalic se podle typu voleb mize kvota zvySovat. Ve
volbach do Parlamentu se volebni klauzule pro koalici 2 stran zvySuje na 10 %, pro koalici
3 stran zvySuje na 15 % a pro koalice 4 a vice stran je volebni klauzule 20 %. Volebni
strany, které nedosdhnou této minimalni vySe hlasl, jsou vyfazeny. Nevyhodou volebni
klauzule je jeji konzervacni funkce, ktera brani vstupu novym malym politickym strandm

ziskat mandat a prosadit se.

Neopomenutelnou soucasti voleb jsou seznamy kandidatd, kandidatni listiny.

V proporciondlnich systémech existuji tii druhy kandidétnich listin, pfisn¢ vazané volebni

? Ostatni délitelé jsou stejni, fada délitelti u obou metod pokraduje &isly: 2,3,4 ..., n, kde n je celkovy pocet
rozdavanych mandati
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listiny, vazané kandidatni listiny a oteviené kandidatni listiny. Jednotlivé druhy
kandidatnich listin se 1i§$1 moznosti upfednostnit konkrétniho kandidata, moznost rozdat
preferencni hlasy se nazyva panaSovani. Voli¢ si diky tomu muze vybrat nejen jemu
sympatickou stranu, ale i kandidata. U ptisn¢ vazanych listin voli¢ mize dat hlas pouze
konkrétni volebni listin€, nemiize upfednostnit zddného kandidata ani dat hlas jiné stran¢.
V Ceské republice se uzivaly pfisné vazané volebni listiny v dob& prvni republiky.
V soudasnosti je pouzivaji v napiiklad v Némecké spolkové republice, Spanélsku
a Rakousku. Diky tomu miize strana velmi pevné rozhodovat o moznostech zvoleni
jednotlivych kandidatl. Vézané kandidatni listiny umoziuji voli¢i rozdat preferen¢ni hlasy
svym favoritim. Voli¢ proto muize vybrat nejen volebni stranu, ale i konkrétniho
kandidéta. Kandidati, kteti ziskaji ve volbach pfedem stanoveny limit preferen¢nich hlasi,
jsou na kandidétni listind prefazeni do prvnich, volitelnych pozic' a diky tomu muize
i kandidat umistény na nevolitelném misté ziskat mandat. V Ceské republice se miize
kandidat presunut do volitelnych pozic, pokud ziskd aspon o 10 % vice hlasi, nez ¢ini
primérny pocet obdrZenych hlasi na jeho kandidatni listing. Oteviené kandidatni listiny
nabizeji voli¢i stejnou volnost jako vdzané kandidatni listiny, ale navic mu davaji mozZnost
vybirat kandidaty z riznych stran a davat jim preferencni hlasy (Balik, 2009). Oteviené
kandidatni listiny jsou podle P. Kohouta (Kohout, 2012) i autorského kolektivu J. Cmejrka,
V. Bubenicka a J. Copika (Cmejrek a kol., 2010) nejvyhodnéjsi, protoze podporuji sepéti
zvoleného kandidata s jeho obvodem a omezuji vliv viidet politickych stran. V Ceské
republice se pouziva vazand kandidéatni listina do voleb do Poslanecké snémovny
a oteviena kandidatni listina se pouzivd u voleb do zastupitelstva obci

(Cmejrek a kol., 2010).

* Volebni pozice jsou na kandidatni listiné oznaceny jako volitelné a nevolitelné. Volitelné pozice jsou v Gele
kandidatni listiny, protoze mandaty se rozdéluji od zacatku seznamu kandidatti. Naopak nevolitelné pozice
jsou na konci kandidatni listiny.
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3.2 Obecni volby

Volby do zastupitelstva obce se Fidi zdkony & 491/2001 Sb.” a zakonem 128/2000 Sb.°
Zakon €. 491/2001 Sb. urcuje obecné organizacni regule voleb a zakon ¢. 128/2000 Sb. ho
doplituje z hlediska poctu a funkci jednotlivych volenych organti. Pocet volenych
zastupiteld je odvozen od poctu obyvatel obce v zdkoné €. 128/2000 Sb. Zakon dava obcim
jistou volnost v poctu zastupitell, pro kazdou velikostni kategorii obce stanovi interval
poctu zastupiteld a obce si v ném mohou sami rozhodnout, kolik zastupitelii chtéji mit.
Podminkou pfi stanoveni poctu zastupitell je, ze jejich pocet musi byt stanoven nejméné
85 dnli pfed dnem voleb do zastupitelstva. Diivodem je zajisténi dostatku podkladovych
materiald a informovanost voli¢l. Pokud by bylo mozné ménit pocet zastupitell tésné pred
volbami, dochéazelo by ke zbyte¢nym zmatkiim. VSechny volebni strany museji sestavit
a odevzdat kandidatni listiny, které maji nejvyse tolik kandidati, kolik zastupitelli bude
voleno na nasledujici volebni obdobi a zména poctu zastupitelll by narusSila organizaci
voleb. Vyjimkou jsou nejmensi obce, se 7 a mén¢é zastupiteli, kde mohou volebni strany
navrhnout o tfetinu vice kandidatd, nez kolik se bude volit zastupitel. Divodem je
zajisténi dostatecného poctu nahradnikii pro pfipad odstoupeni nckterého ze zvolenych

zastupitelq.

> Zakon o volbach do zastupitelstev obci a 0 zméné nékterych zakont
6 Zakon o obcich (obecni ziizeni)
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Tabulka 1 Pocet volenych zastupitelit podle velikosti obce

Pocet obyvatel obce Pocet volenych zastupitelil
do 500 obyvatel 5-15 ¢lent

501 - 3000 obyvatel 7 - 15 ¢lent

3001 - 10000 obyvatel 11 - 25 ¢lent

10001 - 50000 obyvatel 15 - 35 ¢lent

50001 - 150000 obyvatel 25 - 45 ¢lent

nad 150000 obyvatel 35 - 55 Clenu

Zdroj: zakon ¢. 128/2000 Sb., upraveno
Poznamka: Pocet zastupiteld hl. m. Prahy je stanoven v zdkoné 131/2000 Sb., Zakon¢ o hlavnim mésté Praze, podle

tohoto zékona je velikost zastupitelstva hlavniho mésta stanovena na 55 — 70 ¢lentl

Volby do zastupitelstev obci se v Ceské republice poradaji kazdé &tyfi roky. Hlasovéni se
kona v poslednim mésici konc¢iciho volebniho obdobi a trva dva dny, vétSinou se jedna
o patky a soboty. Voli¢ si vybird z otevienych kandidatnich listin, kde mize udé€lit hlas
vice nez jedné politické strané a miiZze si i vybirat konkrétni kandidaty, které by chtél
zvolit. Pro hlasovani se pouziva tzv. vicenasobny hlas, ktery voli¢i umoziiuje hlasovat pro
tolik kandidatt, kolik je voleno zastupitelii. Z tohoto diivodu je pro vSechny volebni strany
vyhodné&j$i mit plnou kandidatni listinu, protoze od kazdého voli¢e mize dostat nejvyse
tolik hlast, kolik ma kandidatii (Cmejrek a kol., 2010). Ugastnit se voleb do zastupitelstva
obci mohou vSechny druhy volebnich stran, tzn. politické strany, nezavisli kandidati,
sdruzeni nezavislych kandidatt, politickd hnuti, pfipadné jejich koalice. Pro upfesnéni

budou jednotlivé druhy volebnich stran rozebrany blize.

Nejznaméjsi volebni stranou je politickd strana. Jeji naznaky lze vysledovat az do
staroveku, kdy nelze mluvit o politické strané, ale o frakei (Sartori, 2005). Frakce na rozdil
od strany nema jasn¢ vymezené Cleny ani cile. Termin strana se zafind pouzivat az v dobé
novoveéku. V dob€ vzniku toho terminu nebyly pojmy frakce a strana jasné definovany,
a proto se mohou v odborné¢ literature objevit neptesnosti. Na obranu jednotlivych autorti je

nutné dodat, ze termin strana déld problémy i soucasnym badatelim. Problém spociva
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v proménlivosti stran, jednotlivé strany se li§i podle spole¢nosti a doby, v niz vznikly
(Fiala a kol., 1998). Problematické je i odliSeni strany od jinych subjekti zapojujicich se
do vlady, piipadné jejich oddéleni od stran a natlakovych skupin, které nerespektuji
demokratické principy. Definic politickych stran je cela fada, nejcastéji uzivana je tzv.
minimalni definice od Giovanni Sartoriho: ,,Strana je jakéakoli politickd skupina, ktera se
predstavuje ve volbach a je schopna prostiednictvim voleb umistit kandidaty do vetejnych
ufadi* (Sartori, 2005, s.74). Tato definice neni zcela pfesnd, jak i sdm autor piipousti,
a slouzi pouze k vymezeni zdkladniho kritéria pro politickou stranu. Politické strany jsou
v deském pravu zaneseny v zdkond & 424/1991 Sb.” Ceska legislativa se problému
s definici vyhyba a dokonce neshledava rozdil ani mezi politickou stranou a politickym
hnutim. Rozdil z hlediska politologie spocivd v cilech a programech téchto skupin.
naopak politicka hnuti se orientuji pouze na feSeni konkrétnich problémi. Ceské pravo
popisuje politické strany a hnuti jako sdruzeni ob¢anti majici cil podilet se na politickém
zivoté spolecnosti. Podminkou jejich vzniku je registrace na ministerstvu vnitra.
K registraci je nezbytné ptedlozit petici s minimalné 1000 podpisy obcanli véetné jejich
jména, piijmeni, bydli§t¢ a datem narozeni, a ptfedlozeni organiza¢niho fadu ve dvou
vyhotovenich. Navrh na registraci s petici a organizacnim fadem piredklada ptipravny
vybor, ktery musi mit alesponi tii ¢leny. Pfipravny vybor po predloZzeni ndvrhu registrace
jej podepiSe a pfidd jména, pfijmeni, data narozeni a bydlisté¢ vSech svych ¢lenti. Pokud
ministerstvo neupozorni na nedostatky v dokumentu do 10 dnid, ma se za to, Ze v ném
nebyly nedostatky a do 15 dnli ministerstvo danou politickou stranu nebo hnuti registruje.
Registrace je zavrSena zanesenim dané politické strany nebo hnuti do rejsttiku stran a hnuti
vedeného ministerstvem vnitra. V pifipad€ zrusSeni politické strany nebo hnuti je jejich
zanik datovan ke dni provedeni vymazu z tohoto rejstiiku. Nejvetsi pocet politickych stran,
zvla§té parlamentnich, nalezneme ve velkych méstech (Cmejrek, 2008). Pro politické

strany je vyhodnéjSi kandidovat ve velkych obcich, kde maji rozvinutou clenskou

7 Zakon o sdruzovéni v politickych stranach a v politickych hnutich
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zakladnu, naopak ve stfedné velkych obcich se jejich vyskyt snizuje a v malych témér

nekandiduji.

Krome¢ politickych stran a hnuti mohou byt volebnimi stranami nezavisly a jejich sdruzeni.
Podminky pro jejich kandidaturu ve volbach upravuje zdkon ¢.491/2001 Sb. Zékon
nezavislého kandidata nedefinuje, pouze uréuje podminky pro jeho vstup do voleb.
Podminkou pro jejich vstup do voleb je ziskani dostate¢ného poctu podpist, ktery je

odvozen od velikosti obce.

Tabulka 2 Potrebny pocet podpisii pro kandidaturu nezavislého kandidata a sdruzeni nezavislych kandidatii

Velikost obce Nezavisly kandidat SdruZeni nezavislych kandidati

Do 500 obyvatel 5% 7%
500 - 3000 obyvatel 4 %, nejmén¢ 25 7%
3001 — 10000 obyvatel 3 %, neméné 120 7%
10001 - 50000 obyvatel 2 %, nejmén¢ 600 7%
50001 - 150000 obyvatel 1 %, nejméne 1000 7%
150001 a vice obyvatel 0,5 %, nejméné 1500 7%

Zdroj: zakon €. 491/2001 Sb., upraveno
Poznamka: Udaje v relativni hodnoté vyjadiuji pocet podpist kalkulovanych z poétu obyvatel obce, v niZ se nezavisly
kandidat nebo sdruzeni nezavislych kandidatd uchézi o post zastupitele

Z tabulky je vidét, Ze pro kandidaturu do vétSich obci je pro nezédvislého kandidata vyrazné
lepsi kandidovat ve sdruzeni nezavislych kandidati. Ptikladem mize byt fiktivni obec X
s 15 000 obyvateli a 15 ¢lennym obecnim zastupitelstvem. Nezavisly kandidat by v tomto
mésté¢ musel ziskat nejméné 600 podpisi, aby mohl kandidovat, oproti tomu sdruZeni
nezavislych kandidath bude pottebovat 1050 podpisti. Vyhodnost kandidatury ve sdruzeni
spatfime pfi piepoctu potfebnych podpisti na jednotlivé kandidaty. Samostatny nezavisly
kandidat musi ziskat sdm 600 podpisl, ale clen sdruzeni musi ziskat méné. Poclty
pottebnych podpisti pro sdruzeni se lisi podle poctu ¢lent, sdruzeni se 2 Cleny musi
Clenové ziskat 525 podpist, ovSem v ptipadé, ze sdruzeni ma vSech 15 clent, staci
jednotlivym cClentim ziskat jen 70 hlasi. Nevyhodou kandidatury ve sdruzeni je slozité

vyjednavani pii rozhodovani o poradi na kandidéatni listin€, protoze ncktefi kandidati
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budou muset byt uvedeni na nevolitelnych mistech, a proto budou znevyhodnéni. Tieti
moznosti pro nezavislého kandidata pro vstup do voleb je kandidatura za politickou stranu
(Cmejrek a kol., 2010). Kandidat diky tomu nemusi sbirat zadné podpisy, ale musi se
dohodnout s danou politickou stranou, aby byl zatazen na jeji kandidatni listinu. Politické
strany se této formé spoluprace nebrani, zvIasté v malych obcich. Ceské politické strany,
stejné¢ jako vétSina evropskych politickych stran, maji nedostatek vlastnich ¢lenti
a v mensich obcich nemaji ¢asto zadné zastoupeni (Cmejrek a kol., 2010). Jedna se o trend
moderni doby, ktery se objevil ve druhé poloviné¢ 20. stoleti. Na zacatku 20. stoleti
vznikaly tzv. masové strany, které mély vyrazné Clenské zékladny a Casto spojovaly cela
odvétvi. Piikladem je Ceské agrarni strana, ktera pusobila v Ceské republice v dobé prvni
republiky. Ve druhé poloviné 20. stoleti se za¢aly masové strany meénit na elitni, které
m¢ély relativné malou ¢lenskou zdkladnu, ale velkou podporu volict. Jednou z pfi¢in tohoto
trendu byla zména role voli¢i a Clent stran. Masové strany pifi volbach spoléhaly
predevsim na své vlastni ¢leny, naopak strany elitni se zaméfuji na volice bez stranické
ptislusnosti, nebo premlouvaji Cleny jinych politickych stran, aby je volili. Jednim
z ditvodi nedostatku ¢lenil politickych stran je 1 pferuSeni politického vyvoje jednotlivych
stran v dob& komunismu. Jedinou vyjimkou, ze sou¢asnych stran, jsou strany KDU-CSL
a KSCM, které nebyly v dobé komunismu zakazany a uchovaly si svou &lenskou zékladnu.
(Strniska a kol., 2005). Nezavisli kandidati proto pomahaji politickym stranam zaplnit
jejich kandidatni listiny a politické strany jim na oplatku pomahaji s kandidaturou. Zména
volebni strategie s sebou pifinesla i zmé&nu v rozvoji a kandidatufe politickych stran.
M. Klima (Klima, 2015) uvadi, Ze pfechod od masovych stran k elitnim zrychlil vyvoj
politickych stran. Strany proto od svého zaloZeni travi méné Casu ziskavanim volici
a diive kandiduji ve volbach a Casto i uspésné. ,,Ackoliv tento jev se tyka i zdpadnich
demokracii, stava se typickym zejména pro postkomunisticky region stfedni a vychodni
Evropy. V Ceské republice takto ve volbach uspély nové politické subjekty Véci vefejné,
TOP 09, ANO 2011 a Usvit piimé demokracie Tomia Okamury* (Klima, 2015, s. 49).
Podle M. Klimy vdé¢i nové strany za svilj Uspéch pifedevsim svému zaméfeni, nové strany
se zaméfily na volice z politického stfedu a jeho oba okraje. Diky tomu dokézaly oslovit
mnohem S$irSi spektrum voli€l nez ,,staré” strany, které se orientovaly na volie vice

vzdalené od politického stfedu. Druhym divodem jejich uspéchu je vhodné nacasovani,
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voli¢i uz nevéii zavedenym strandm a hledaji nové, dosud neokoukané strany, které jim
dominantni strany, ODS a CSSD, kterym ptebraly nové strany markantni pocet volicu,

a jejich pozice na politické scéné vyrazné zeslabla. Prikladem jsou volby do Poslanecké

vvvvvv

z voleb 2010. ,,ANO &erpalo nejvice svych voliét z pravé z ODS (16 %) a CSSD (16 %),
dale od Véci verejnych (14 %) a od TOP 09 (12 %) (Klima, 2015, s. 51).

Volby do zastupitelstev obci nejsou specifické pouze druhy volebnich stran, které se
ucastni volebniho klani, ale i jejich postavenim. Politické strany a jejich ideologie na
volebnich listin (Cmejrek a kol., 2010). Tendence k vybéru kandidatd do zastupitelstva
podle politické strany klesa spoleéné s velikosti obce a stim naopak roste sklon
k osobnostnimu vybéru. Politické strany si proto ¢asto umist'uji na své kandidatni listiny
1 osoby, které jsou cCleny jinych stran nebo bez politické ptisluSnosti, ale jsou ve svém
volebnim obvodu znamé a voli¢i uznavané. Muze se proto stat, ze se na kandidatni listiné
politické strany objevi osoby z jiné politické strany, kterd je jejim ideologickym opakem.
Z pohledu volie, zvlast¢ v malych obcich, se nejednd o vazny piecin. Politické
prebéhlictvi nebo politicka ,,kolaborace* sideové opacnou stranou je c¢astym jevem.
Ptebehlictvi nebo ideova ,kolaborace® nepoSkozuje prestiz kandidata, pro kandidata je
kandidatura za politickou stranu jednodussi a volic ho bude posuzovat podle jeho
dosazenych vysledki ve funkci. Z podobného divodu kandiduji osoby bez politické
pfisluSnosti na kandidatce politickych stran. Jejich ne€lenstvi v zddné politické strané si l1ze
vysvétlovat dvéma zpusoby. Bud’® dana osoba neni ¢lenem Zadné strany, protoZe sama
nechce, nebo se jedna o strategické rozhodnuti. Pokud osoby bez politické ptislusnosti
nebo c¢lenové politickych stran chtéji kandidovat za jinou politickou stranu, museji se s ni
vzdy domluvit na podminkach. Osoby bez politické ptisluSnosti maji v tomto ptipade
vyhodu, Ze nemuseji hledat kompromis mezi programem své politické strany a strany, za
kterou kandiduji. Zarovenl jim tato vyhoda usnadiiuje povolebni jednani s ostatnimi
zastupiteli a usnadiiuje vytvafeni koalic (Cmejrek a kol., 2010). V nésledujici tabulce je

vidét nariist poctu osob bez politické prislusnosti, které kandidovaly do zastupitelstva obci.
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Pti srovnéni let 1994 a 2010 zjistime, Ze u bezpartijnich kandidati doslo k nartistu o téméf
80 %. Rist v téchto krajnich obdobich zaznamenaly témét vSechny politické strany,
vyjimkou jsou KSCM, KDU a zbylé neparlamentni strany, které naopak ve volbach

umist'uji stale méné svych clent.

Tabulka 3 Pocty kandidatii do zastupitelstev podle stranické prislusnosti v letech 1994 - 2010

Rok 1994 1998 2002 2006 2010
Bezpartijni 93 939 114 905 136 720 148 522 168 913
KSCM 16 105 15052 13 682 11451 9 699
Jina strana 12 707 9975 5085 2911 2 449
KDU 10 270 8914 7 499 6 847 5349
ODS 8 640 7 351 7261 9144 8 884
CSSD 3370 7113 6713 6 223 7 556
Sz 548 349 332 877 799
\'AY% 0 0 0 19 1012
TOP09 0 0 0 0 2309
Zemanovci 0 0 0 0 915
Celkem 145 579 163 659 177 292 185 994 207885

Zdroj: CSU, pievzato z (Bernard, 2013)

rrrrrr

Zemanovci byly zalozeny v roce 2009 a Véci vetejné v roce 2001

3.3 Politicka pluralita a participace

Pluralismus lze v obecné rovin¢ definovat jako odliSnost nézort nebo postoji. Pro
demokracii je pluralita nezbytnd, protoze ji pomaha dale se vyvijet a rozvijet. Giovanni
Sartori umist'uje pluralismus do stfedni vzdalenosti mezi konflikt a konsenzus (Sartori,
2005). Odivodnéni tohoto uspotfadani spatiuje Sartori ve faktu, Ze pluralismus vyuZziva
jednotlivé prvky obou extrémd, jak konsenzu, tak i konfliktu, a pfesto se s zZadnym z pojmt
nespojuje. Odstup pluralismu od obou krajnosti je pro existenci demokracie klicovy.
Konsenzus vede k bezproblémovému chodu spolecnosti, ale v jeho nadmérném mnozstvi

vede spole¢nost ke stagnaci a nepodporuje jeji dalsi vyvoj. Naopak konflikt dava podnéty
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k rozvoji, nuti spolecnost se vyvijet, ale zaroven se v ném projevuji jeho destruktivni
tendence. Pluralismus na rozdil od konsenzu neukazuje jednu jasnou cestu k cili, ukazuje

jich vice, piesto existence vice feSeni nebo nazori nemusi znamenat konflikt.

Politicky pluralismus je v malych obcich vniman jako forma buficstvi. Jeho vyskyt neni
Casty, presto nelze fict, Ze by neexistoval (Bubenicek a kol, 2010). Divodem jeho vzniku
je nejcastéji odliSny ndzor na fungovani obce. Bézné se vyskytuje napiiklad v situacich,
kdy se obec rozhoduje, zda ma prodat obecni majetek nebo pronajmout. Ideologické spory
se v malych obcich objevuji jen velmi vzacné€, protoze v malych obcich ¢asto nejsou ani
zadné politické strany, které by je prosazovaly. Pluralismus se projevuje nariistem poctu
volebnich stran. Obcané, ktefi maji odliSny nazor na fungovéani obce, se rozhodnou
vstoupit do obecni politiky a zménit ji. Podobné situace jsou Zivnou pidou pro vznik
ruznych politickych uskupeni, ktera si kladou za cil odstranit chyby starého zastupitelstva.
Jejich vyhodou je velky ohlas v dobé vzniku, ale po ném nasleduje jejich rychly tipadek.
Problém téchto uskupeni spociva v jejich zaméteni, vzdy jsou orientovana na konkrétni
problém a po jeho vyieSeni uz nejsou pro volice potiebnd. Podobné volebni vykyvy
naru$uji volebni kontinuitu. V obecné roviné jsou jedinymi stabilnimi politickymi subjekty
politické strany, zvlast¢ velké politické strany, ty ale ¢asto nemaji v malych obcich
zastoupeni. Nutno dodat, Ze v nejmensich obcich se volebni kontinuita urcuje spise podle
personalniho obsazeni zastupitelstva nez podle prislusnosti ke konkrétni strané. Diivodi je
n¢kolik. V malych obcich do 2000 obyvatel se politické strany vyskytuji jen vzacné,
a proto museji jejich tlohu pfevzit nezavisli kandidati, pfipadné jejich sdruZeni. Pokud se
v obci vyskytuji politické strany, jejich kandidati vétSinou nepatii mezi jejich Cleny. Pii
posuzovani kontinuity je proto vhodné, zvlasté¢ u malych obci, sledovat kontinuitu nejen
podle vyskytu konkrétnich volebnich stran, ale i podle samotnych uchazeci o mandat

(Cmejrek a kol., 2010).
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Miru plurality lze sledovat podle celé fady ukazatelti, ovSem problém nastava pii jejich
aplikaci na malé obce. Piikladem miiZe byt index efektivniho podtu stran®, ktery ukazuje
miru fragmentace a zobrazuje pravdépodobnostni rozdéleni politické moci mezi vitéze
voleb. Jeho nevyhodou je Spatna aplikovatelnost na malé obce, kdy se ukazuje jeho
nepiesnost. Tento ukazatel se hodi k prizkumu velkych obci, protoze pracuje
s jednotlivymi volebnimi stranami a hiife pracuje s nezavislymi kandidaty a netplnymi
kandidatnimi listinami. Mlze se proto stat, ze v pfipad¢ kandidatury jediné strany bude
politicky systém vyhodnocen jako nepluralitni. V pfipad¢ kandidatni listiny s jedinym
¢lenem naopak dojde k nadhodnoceni plurality. Prevenci tohoto zkresleni je dikladna
znalost zkoumaného volebniho systému, coz mtize byt pii zkoumani vétsiho poctu obci
naroéné (Cmejrek a kol., 2010). Mnohem lepsim ukazatelem se jevi jednoduchy index
plurality, ktery se vypocitd podilem celkového poctu kandidéatii a poctu rozdélovanych
mandatt. Za pluralitni systém podle jednoduchého indexu plurality Ize povazovat vSechny
systémy, u nichz je vyslednd hodnota vétsi nebo rovna dvéma. (Bubenicek a kol, 2010).
Vyhodou jednoduchého indexu plurality je jeho univerzalnost, pomoci jednoho vzorce 1ze
zkoumat miru plurality v obci, bez ohledu na jeji velikost. Pomoci tohoto indexu je mozné
poméiovat pomér osob usilujicich o jeden mandat vobci a nepfimo sledovat

1 angazovanost obyvatel.

Ucast obyvatelstva ve volbach je zékladni podminkou pro jejich zdarny prabéh. Pokud
maji volby pfili§ nizkou ucast voli¢l, ztraci svilj smysl a jsou zbytecné. Tato podminka se
ale stale hife napliiuje. VSechny vyspélé stity véetné Ceské republiky se potykaji
s klesajici mirou participace obyvatel na volbach. Vysvétleni, pro¢ k tomu dochazi, je
mnoho. Nejfrekventovanéji se uzivaji dvé protichtidné teorie. Prvni teorie tika, Ze pokles

participace je prirozenym jevem signalizujicim ustdleni politické situace v zemi

¥ Vzorec efektivniho podtu stran je Leps = (Xp?)", piicemz za hodnotu p; Ize dosadit bud’ druhou mocninu
podilti jednotlivych stran na celkovém poctu kiesel v zastupitelstvu nebo soucet druhych mocnin podilu

volebnich zikl jednotlivych stran na celkovém poctu odevzdanych hlast
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a spokojenosti obyvatel s jejim vyvojem. Druha teorie je vici prvni zcela opacna. Podle ni
je klesajici troven participace na volbach negativnim jevem, kterym dévaji voli¢i najevo
sviij nesouhlas s aktualni politickou situaci (Cmejrek a kol., 2010). ReSenim problému
klesajici participace se zabyvaji vSechny vyspélé staty vcetné nadnarodnich politickych
uskupeni, napiiklad EU, Rada Evropy apod. Piesto je hledani feSeni velmi slozité. Pro
obtiznost feseni tohoto problému vypovidd i fakt, ze slovo participace se uziva pro
oznaceni vice Cinnosti. JelikoZ se tato prace zabyva politickym stranictvim, bude blize
rozebréana jen politicka participace’ (Analyza participace v CR, 2015). Politické participace
se sklada ze tfi slozek - wvolebni participace, clenstvi v politickych spolcich
a zapojeni ob&antl do vefejného Zivota v obci (Cmejrek a kol., 2010). Volebni participaci
muzeme definovat jako uc€ast obfani ve volbach. Jednd se o nejviditelnéjsi slozku
participace. Jeji jednotlivé hodnoty pro volby do zastupitelstva obci miizeme vidét
v Tabulce 4. Nejvétsi tcast ve volbach do zastupitelstev obci zazila Ceské republika v roce
1994, v prvnich volbach po osamostatnéni, nacez doslo k prudkému poklesu, ktery se
v roce 2014 mirné€ prohloubil. Pfesto volby do zastupitelstev obci vykazuji obecné vyssi

volebni ucast. Pro srovnani s jinymi druhy voleb poslouzi Tabulky 5 a 6.

Tabulka 4 Participace obcanii ve volbach do zastupitelstva obci

Rok 1994 1998 2002 2006 2010 2014

Volebni Gi¢ast 60,68% 45,02% 45,54% 46,32% 48,48% 44,43%

Zdroj: volby.cz

A4

Volebni ucast do zastupitelstev obci je vyrazné vyssi nez u voleb do zastupitelstev kraji,
naopak niz$i nez u voleb do Poslanecké snémovny. Podle J. Cmejrka (Cmejrek, 2008)

ukazuje volebni ucast dilezitost voleb pro volice. ,,Obcané se identifikuji predevSim se

? V obecné roving znamena termin participace i¢ast nebo ti¢astnéni, piesto se toto slovo podle kontextu miize
menit. Participaci lze chapat, kromé jeji politické dimenze také, jako podileni se na déni v komunité, moznost
redistribuce moci umoziujici chud$im obyvateliim zapojit se do déni spolecnosti.
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svym statem a Poslaneckd snémovna reprezentuje jeho zdkonodarnou moc. Dale se obcan
identifikuje se svou obci, kterd predstavuje jeho socidlni a politicky prostor
(Cmejrek a kol., 2010, s. 70). Zbylé volby, volby do Evropského parlamentu a Senatu,
vykazuji vyrazné nizS§i hodnoty ucasti volict. Jedinou vyjimkou je volba prezidenta

republiky, kterd v priméru obou kol méla voli¢skou ucast 60,21 % (volby.cz).

Tabulka 5 Volebni ucast ve volbach do zastupitelstev krajii

Rok 2000 2004 2008 2012

Volebni Gi¢ast 33,64% 29,62% 40,30% 36,89%

Zdroj: volby.cz

Tabulka 6 Volebni iicast ve volbdach do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky

Rok 1996 1998 2002 2006 2010 2013

Volebni ucast 76,41% 74,03% 58,00% 64,47% 62,60% 59,48%

Zdroj: volby.cz

Druhou slozkou politické participace je €lenstvi v politickych organizacich a podileni se na
jejich akcich. Clenstvi v politickych uskupenich, stejné jako predesld forma participace,
prochazi ipadkem. V Ceské republice je ¢lenstvi v politickych stranach silné poznamenano
dobou komunismu, kdy doSlo k zruSeni mnohych stran a strany, které nebyly zakazany,
pisly o velkou &ast své ¢lenské zakladny. Zaroven se v Ceské republice zadala projevovat
snaha vytvofit rychle politické strany, které nemély dostatek ¢asu na vytvotfeni Clenské
zakladny. Strany proto vznikaly tzv. shora. Strany se nejdiive snaZily ziskat politickou moc
a teprve az potom si vytvafely vlastni organizacni strukturu. Piikladem je Obcanska
demokratickd aliance, kterda méla v roce 1996 pouze 2 755 clenll, piesto ziskala 13
mandati v Poslanecké snémovné (volby.cz). Velky ubytek ¢lenti zaznamenaly v dobé
komunismu i strany, které nebyly zrudeny. Pfikladem muze byt Ceskd socialné
demokratickd strana, kterd méla v povale¢ném obdobi kolem 370 tisic ¢lend, ale v roce

1948, s nastupem komunismu, se od ni odpojilo 350 tisic ¢lend. Po osamostatnéni Ceské
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zékladnu vroce 1993 mély strany Komunisticka strana Cech a Moravy a Kiestanska
demokraticka unie — Ceskoslovenska strana lidova, které v nasledujicich 10 letech piisly

o polovinu az dv¢ tietiny svych ¢lent.

Tabulka 7 Clenské zdakladny politickych stran v roce 1993

Nazev strany CSSD KDU-CSL |KSCM ODS ODA

Pocet ¢lenli 11 031 100 000 317 104 23 269 1350

Zdroj: Ustfedni kancelate ¢i sekretariaty jednotlivych stran (CSSD, KSCM, ODA, ODS, US--DEU); v piipadé KDU-
CSL tdaje pro obdobi 1998-2003, pievzato z (Ceské politické strany a jejich &lenové, 2004)

Posledni slozkou participace je zapojeni ob¢anti do vetejného zivota v obci. Tato slozka
participace je nejhtiife méfitelna, protoze zahrnuje nejen ¢innost souvisejici s politikou, ale
i s obéanskou spole¢nosti. J. Cmejrek (Cmejrek, 2008) uvadi, ze se da nejsnéze sledovat
podle volebni ucasti, protoZe je zaznamendvana béhem kazdych voleb. Druhou mozZnosti,
jak sledovat zapojeni obcanii do vefejného zivota, je zkoumani poctu kandidati do
zastupitelstva. J. Bernard (Bernard, 2013) v roce 2013 provedl zkoumani poctu kandidati
do zastupitelstev obci a méstskych Casti a zjistil piekvapivé vysledky - pocet osob
usilujicich o post v obecnim zastupitelstvu roste. Podle J. Bernarda roste pocet mladych
zastupiteld, ktefi nové usiluji o funkci zastupitele. V priméru tvoii novi kandidati, ktefi
dosud nekandidovali, kolem 55 %. Podobné je tomu i u osob, které byly v minulych
volbach nelspéSné, tvoii primérné 22,5 % kandidatd. Pocet osob, které dlouhodobé
ziskavaji funkci zastupitele, se vyrazné neméni a pohybuje se kolem 22,5 %. Zbylé ¢asti
této slozky participace se méti hif, protoze neexistuji zadné ucelené databaze o jejich
poctu ani o intenzité jejich Cinnosti. Problém spociva v jejich neformalnosti a slozité
definici ¢lenstvi. U skupin, které naptiklad plati ¢lenské ptispevky, je mozné podle tohoto
kritéria urcit pocet Clend, ale nelze ho uplatnit na vSechny typy dobrovolnych sdruzeni.
Tyto subjekty obCanské spolecnosti se obvykle netcastni voleb, ale maji vliv na budouci

rozvoj dané spole¢nosti. Vyznam dobrovolnych druzeni vzriista v malych obcich, kde diky
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setkavani obcCanii funguje podobné jako stranické srazy politickych stran

(Cmejrek a kol., 2010).

Tabulka 8 Pocty kandidatii do obecnich zastupitelstev v letech 1994 - 2010

Rok 1994 1998 2002 2006 2010

Pocet kandidati 145 579 163 659 177 292 185 994 207 885

Zdroj: CSU, pievzato z (Bernard, 2013)

Mira participace je ovlivnéna nékolika faktory. Podle autorského kolektivu J. Cmejrka
a dalsich (Cmejrek a kol., 2010) zavisi participace na velikosti obce, mife soutZivosti
stranického systému a ucasti obyvatel na akcich politickych stran a zdjmovych sdruZeni.
Podle zminénych autor se participace zvySuje u neméstskych obci. ,,V roce 2002 se
volebni i¢ast v obecnich volbach v neméstskych obcich dostala s 63,1 % o 17,6 % nad
republikovy prumér, a poprvé od pocatku devadesatych let dokonce o 5 % prekrocila
primérnou volebni ucast ve volbach do Poslanecké snémovny“ (Cmejrek a kol., 2010,
s. 80). Tento zavér podporuje i prace P. Saradina (Saradin, 2004), ktery v roce 2004
provedl celorepublikovy priizkum participace a potvrdil, Zze obyvatelé krajskych meést
chodi k volbAm méné nez naptiklad obyvatelé okresnich mést. Soutézivost stranického
systému se v obcich odviji od dané situace v obci. Pokud se v obci nic zavazného nedéje,
soutéZivost systému je nizka. Dojde-li v8ak k dulezité udalosti, naptiklad pii nakladani
s obecnim majetkem nebo pii rozhodovani o investicich, okamzité¢ naroste mira plurality
a 1 soutézivost systému. Poslednim zminénym faktorem je i€ast na ¢innostech politickych
stran a hnuti, kde se podle autord nachazi velky potencial v informac¢nich a komunika¢nich
technologiich. Obcané se diky tomu mohou snaze dozvédét o aktualnim politickém déni
1 o Cinnosti politickych stran nebo zdjmovych skupin. Informovanost obfanit vyrazné
souvisi s ochotou participovat se na déni v obci, jak dokazuje prizkum J. Nejdla, D.
Cermaka a dal3ich (Bernard a kol, 2007). Obyvatelé, ktefi védi o ¢innosti zastupitelstva
a mistnich politickych skupin, jsou vice ochotni se zapojit do déni v obci a maji 1 vétsi

sklon k n¢asti ve volbach.
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4 Charakteristika okresu a vybranych mést

Okres Strakonice se naléza v jiznich Cechach, v jejich severozapadni ¢asti. K 31. 12. 2014
bylo v okrese evidovano 70 653 obyvatel (czso.cz). PocCet obyvatel se v okrese vyrazné
neméni, bazicky index rdstu obyvatel mezi roky 2000 a 2014 vykazuje narGst poctu
obyvatel pouze o 1,2 %. Okres Strakonice lze charakterizovat jako venkovskou oblast
s nizkou hustotou zalidnéni, hustota zalidnéni je v okrese 68,46 obyvatel/km® (czso.cz).
Znami je piedevsim diky bohaté ptirodé, historickym pamatkdm a bohatému kulturnimu
zivotu. K nejznaméjSim pamatkam v okrese patii hrad Helfenburk u Bavorova, zamek
Lnafe, naopak k nejzndméjSim kulturnim akcim patii Strakonicky dudéacky festival
a Mezinarodni kontrabasova soutéZ FrantiSka Simandla. Tyto faktory vyznamné ovliviiuji
mistni turisticky ruch. Ptikladem je rok 2014, kdy se v okrese ubytovalo 41 626 turistd

(czso.cz).

Okres se sklada z 3 administrativnich oblasti rozdélenych podle ptislusné obce s rozsitenou
pusobnosti na spravni obvody Strakonice, Vodiany a Blatna. K 21. 5. 2014 se zde nalézalo
112 obci (uir.cz). VEtSina obci je velmi mald, 94 obci v okrese md méné nez 500 obyvatel
a pouze 9 obci ma vice nez 1 000 obyvatel. Pro porovnani politického Zivota byly vybrany
4 obce, vybrané podle poctu obyvatel, Strakonice, Vodnany, Volyné a Sedlice. VSechny

vybrané obce maji vice nez 1 000 obyvatel a patii k ,,vétSim* méstim v okrese.
4.1 Strakonice

Strakonice jsou od roku 2003 obci s rozsifenou pisobnosti, je na ni pfevedeno vice tkola
z oblasti statni spravy. Obec toto pieneseni povinnosti zvladla bez problém, jelikoz
v minulosti uZ byla spravnim centrem a ve mésté byl okresni Gfad. Z hlediska poctu
obyvatel jsou Strakonice nejvétsi obcei v okrese, zije v ni 23 020 obyvatel (czso.cz). Naléza

se ve stfedni ¢asti okresu a je jednim z jeho spadovych center.

Prvni zminky o obci pochazeji z roku 1243, kdy Bolemila, manZelka Bavora I., vlastnika
Strakonic, sepsala darovaci listinu, v niz darovala okolni vsi fadu johanitii. Rad je téZ zndm
pod nazvem Maltézsti rytifi. Do Cech se dostali ve 12. stoleti, za vlady Vladislava II.

Jejich vliv v Cechach rostl az do obdobi husitskych valek, kdy se postavili na stranu
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katolikil a byli porazeni (Skvriidk, 2005). Rad johanitd mél na rozvoj mésta velky vliv,
strakonickd komenda johaniti byla v Ceskych zemich druhou nejvétsi komendou po
prazské. Rad vlastnil ve mésté a okoli rozsahlé pozemky a t&sil se i velké oblib& obyvatel
1 Slechty. V 15. stoleti, po vymieni rodu Bavort, byly v roce 1402 Strakonice koupeny
johanity od Vikéfe z JeniSovic, purkrabiho Prazského hradu. Nasledujici roky byly silné
ovlivnény reformaci a husitskymi valkami. Béhem valek byl do Strakonic piest¢hovan
fadovy archiv a Strakonice se staly hlavnim méstem pievorstvi. Strakonice se pod vlivem
johanita piidaly na stranu katolikii a staly se zadkladnou pro budouci protireformni hnuti.
Spory mezi katoliky a kaliSniky mésto provazely az do novovéku, kdy se situace uklidnila.
Strakonice na pocatku novovéku prosly velkym hospodarskym rozkvétem a meésto se
proslavilo vyrobou odévil. Rozvoj mésta je zastaven v 17. stoleti, v dobé¢ ticetileté valky,
kdy bylo mésto vyplenéno a zaalo upadat. Opétovny rozvoj mésta nastal az v 19. stoleti,
kdy doslo krozvoji primyslu, ve mésté byly zakladany tovarny na vyrobu fezu'’,
a dopravy, od 60. let je mésto napojeno na zeleznici. Ve 20. stoleti, vznikem
Ceskoslovenska, fad Maltézskych rytifi prisel o sviij majetek a ze Strakonic odesel. Doba
prvni republiky byla pro mésto pfizniva, byla oteviena nova tovarna - Ceska zbrojovka
(CZ), ktera se v této dobé orientovala na vyrobu zbrani. Po II. svétové vélce se vyroba
preorientovala na vyrobu motocykld. Doba II. svétové valky byla pro Strakonice dobou
vzdoru, ve mésté vznikly dvé odbojové skupiny, Prokop Holy a Niva. Koncem valky byly
ob¢ skupiny slouceny pod Nivu, kterd ptipravila ve mésté GspéSné protinémecké povstani.
Po skonceni valky a nastupu komunismu doSlo ve mésté k velkému hospodaiskému
1 socidlnimu rozvoji. Podpora primyslu ptildkala do mésta mnoho lidi z okolnich obci

a pomohla méstu k vétsimu rastu (strakonice.eu).

Strakonice jsou ¢tvrtym nejvétsim méstem JihoCeského kraje. NejvEtsi rliist obyvatel mésta
zacal v 60. letech, v obci doSlo k velkému hospodaiskému rozvoji, ktery ptilakal nové
obyvatele. V roce 1950 Zilo v obci 12 056 obyvatel, o 11 let pozdéji stoupl pocet obyvatel
na 14 297 a v roce 1970 bylo v obci 17 478 obyvatel (vdvb.czso.cz). Rist poctu obyvatel

"°Fez je druh pokryvky hlavy podobna klobouku. Fez v Cechach nemél velkou oblibu, proto byl exportovan
do zahranici.
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se zastavil az v 90. letech vlivem zmény Zzivotniho stylu a socidlni politiky. Rist
obyvatelstva je od této doby nizky a nevykazuje prudké zmény. Jak je vidét v Tabulce 9,
narast obyvatel mezi roky 1996 a 2014 byl nizky a dlouhodobé mirn¢ klesa. Nizky riist
populace je v soucasnosti ovlivnén emigraci obyvatel z mésta, nedostateCnou bytovou

kapacitou a nevyhovujicim vefejnym prostranstvim.

Tabulka 9 Pocet obyvatel Strakonic v letech 1996 - 2014

Rok 1996 1998 | 2000| 2002| 2004| 2006| 2008| 2010| 2012| 2014

Pocet obyvatel | 24 804 | 24 526 |24 290 | 23 51223 347|23 325123 278 |22 95122 96123 020

Zdroj: CSU

Strakonice jsou méstem s rozvinutym priamyslem, od 16. stoleti se ve mésté rozviji textilni
primysl a ve 20. stoleti se k nému pftidal i1 strojni priimysl. Nejvice je v obci zastoupen
sekundarni ekonomicky sektor, ktery se v obci specializuje pfedev§im na vyrobu pro
automobilovy primysl. Piikladem jsou firmy CZ a Dura Automotive, které vyrabéji
autodily nebo firma Fezko THIERRY vyrabéjici autotextilie. Nejvét§imi zaméstnavateli ve
mesté jsou firmy CZ, a. s., Dura Automotive CZ, s. r. 0. a Nemocnice Strakonice, a. s.
Firmy CZ i Dura Automotive CZ zaméstnavaji vice nez 1 000 zamé&stnancti a Nemocnice
Strakonice zaméstnava pres 500 obyvatel. Ackoliv nejvétsi firmy v obci jsou hospodarsky
stabilni, v ptipad¢ krachu mohou ve mésté vyrazné zvysit nezaméstnanost. Strakonice pied
rokem 2008 nemély s nezaméstnanosti problémy, mistni nezaméstnanost byla pod
republikovym primérem, ale v roce 2008 jej ptekrocila a pod republikovy primér se
dostala az v roce 2014. Jedna se o disledek hospodaiské krize, ktera nastala v roce 2008
a nasledujici rok se dostala do Evropy. Vzhledem k tomu, Ze mnoho mistnich firem se

orientuje na zahrani¢ni trhy, jsou podobné vykyvy trhu pro mésto velkym rizikem

(rysy.cz).
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Tabulka 10 Mira nezaméstnanosti v obci a v Ceské republice v letech 2000 - 2014

Rok 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010| 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Mira nezaméstnanosti 7,30 7,30| 6,60| 5,30| 5,80 8,46| 7,93| 6,88 | 7,37| 8,20| 7,05
v obci % % % % % % % % % % %
Mira nezaméstnanosti 8,30 790| 7,10| 5,30| 4,40| 6,70| 7,30| 6,77| 7,49| 8,17| 7,46
vCR % % % % % % % % % % %

Zdroj: vdb.czso.cz

4.2 Vodiany

M¢ésto Vodnany se nalézd v jihovychodni Casti okresu Strakonice. Se svymi 6 870
obyvateli je druhou nejvétsi obei v okrese a stejné jako Strakonice je obci s rozsifenou

pusobnosti a ma 21 - ¢lenné zastupitelstvo.

Pocatky vzniku mésta nejsou zcela znamy. Pivodné byly Vodinany malou osadou zvana
Vodn4, zaloZenou pravdépodobné b&hem vnitini kolonizace za vlady Pfemysla Otakara II.
Prvni pisemné zminky o obci pochézeji z roku 1318, kdyz byl jako rozhod¢i mistniho
sporu ur¢en komornik z Vodnan. Vodiany byly zalozeny v oblasti obchodni stezky, ktera
byla obklopena bazinami. Ukolem jejich obyvatel bylo z po¢atku pouze udrZovani této
obchodni stezky, ale postupem casu se mistni osidleni zacalo rozrastat. Ve 14. stoleti se
Vodnany staly méstem kralovskym a obdrzely od krale Jana Lucemburského nova
privilegia souvisejici pfedevsim s rozvojem mistniho obchodu. Nasledujici stoleti a zacatek
husitskych vélek byly pro mésto dobou upadku. Na zacatku valek se mésto priklonilo
k husitiim, ale nasledné bylo dobito katoliky a pozdéji osvobozeno husity, ktefi uz mésto
nakonec udrZeli. ZlepSeni pfiSlo koncem 15. stoleti, kdy byly v okoli mésta stavény
rybniky a mésto se zaCalo znovu rozrastat. Konec rozvoje nastal v 17. stoleti, kdy se mésto
béhem ftricetileté valky pfidalo na stranu Ceskych stavli a po jejich pordzce bylo piisné
potrestano. Méstu byl zabaven majetek a pfislo o mnoha prava. Upadek mésta trval az do
roku 1710, kdy se mésto vykoupilo ze zéastavy a stalo se opét svobodnym. Piesto
k vyznamné&j$imu rozvoji doslo az v dalSim stoleti, kdy doslo k rozvoji femesel, napojenim
na zeleznicni sit, méstské vystavbé a predevsim k rozvoji mistniho rybnikarstvi. Vyznam
rybnikaistvi se v mésté projevil i ve 20. Stoleti - vroce 1920 byla ve mésté¢ zalozena

Stfedni rybaiskd Skola s Vys§i odbornou skolou vodniho hospodafstvi a ekologie
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a Vyzkumnym ustavem rybafskym a hydrobiologickym Jihoceské univerzity. Od roku

1953 je jedinym institutem podobného zaméteni v Ceské republice (vodnany.eu).

V obci zije 6 870 obyvatel, coz fadi obec k ¢eskym stiedné velkym obcim. Pocet obyvatel
v obci mirné roste, nejedna se ale o vysoka cisla. Pocet obyvatel se v letech 1996 a 2014
zvysil pouze o 6,5 % a nedad se ocekéavat rychlejsi rist. V obci se nevyskytuje mnoho
velkych firem, které by pfildkaly do obce nové obyvatele a panuje zde i vyssi
nezaméstnanost. Problémem je i nedostatek zatizeni pro volnocasové aktivity (Program

rozvoje mesta Vodnany).

Tabulka 11 Pocet obyvatel mésta Vodnany v letech 1996 - 2014

Rok 1996| 1998 | 2000| 2002| 2004| 2006| 2008| 2010 2012| 2014

Pocet obyvatel | 6449| 6527 6519| 6651| 6687| 6735| 7028| 7086| 6976| 6870

Zdroj: czso.cz

V obci bylo k 31. 12. 2014 registrovano 1 779 podnikt (vdb.czso.cz), pti¢emz aktivita byla
zjisténa pouze u 899 z nich. VétSina podnikil se v obci orientuje na obchod, stavebnictvi
a prumysl. Nejvétsimi zaméstnavateli v obci jsou firmy Vodinanska dribez a.s., firma
zamé&fena na zpracovani a konzervovani driibeZiho masa, A. Pottinger, podnik zamé&feny na
vyrobu zemédélskych a lesnich stroji, a Doprava Zaruba M & K s.r.0., podnik zaméfeny
na vyrobu zemédélskych a lesnich stroji. Vodianskéd dribez je, ze zminénych podnikd,
jediny podnik, ktery zaméstnava vice nez 1500 obyvatel, ostatni jmenované podniky
zamé&stnavaji 100 — 249 obyvatel. Zbylé podniky v obci zaméstnavaji do 100 obyvatel.
Zaporem mistniho podnikani je horSi komunikace mezi podnikateli a vefejnou spravou
(Program rozvoje mésta Vodiany). Podnikateliim se nelibi pfedevSim ptistup samospravy,
kterd je podle nich nedostate¢né informuje o svych zadmérech, ¢innostech a omezuje
nabidku prostorti pro podnikani. Pfikladem je firma Schweighofer, dievozpracujici firma,
ktera se dlouhodobé snazi zalozit v obci vyrobnu, ale zastupitelstvo bylo proti vystavbe.
Spor vyvrcholil mistnim referendem, ve kterém se sice vétSina obyvatel obce vyjadrila

proti vystavbé, ale pro nizkou ucast obyvatel bylo referendum neplatné. Problémy
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podnikatelli se v obci promitaji i do zivota obyvatel. Od roku 2008 je mistni mira

nezameéstnanosti vyssi nez statni praimeér a nadale roste.

Tabulka 12 Mira nezaméstnanosti v obci Vodnany v letech 2004 - 2014

Rok 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012|2013 | 2014
Mira nezaméstnanosti 5,32| 5,56| 5,07| 4,54| 486 7,14| 8,33| 8,26| 8,23 | 8,55| §,86
v obci % % % % % % % % % % %

Zdroj: vdb.czso.cz

4.3 Volyné

Volyné€ se naléza v jizni ¢asti okresu Strakonice, ve spravnim obvod¢ Strakonice. Jedna se
o malé mésto s 3 039 obyvateli (czso.cz). Volyné je obci s povéfenym obecnim uradem

ama 15 ¢lenné zastupitelstvo.

Podle archeologickych nalezli 1ze datovat vznik mésta do obdobi kolem 7. stoleti, kdyz
slovanské kmeny osidlily levy bifeh teky Volyilky. Naopak prvni pisemnou zminku
o méste nalezneme az v 13. stoleti, konkrétné v roce 1271, kdy je mésto zaznamenano jako
soucast majetku prazské kapituly. Prvni velky rozmach mésta nastal v 15. a 16. stoleti. Ve
mésté¢ doslo k rozvoji femesel, pfedev§im soukenictvi a pekafstvi. Byla také postavena
novd meéstskd radnice v renesannim stylu. Rist mésta byl doCasné pozastaven béhem
husitskych valek, kdy mésto dobili husit¢ a ovladli ho. Pozd¢jsi rozvoj meésta byl
pozastaven v 17. stoleti tficetiletou valkou. ZlepSeni ptiSlo az v 19. stoleti, kdy byla v obci
vybudovana kanalizace, postavena posta, berni ufad, soud, nemocnice a meésto bylo
napojeno na Zzelezni¢ni sit. Zacatkem 20. stoleti bylo v obci zaloZeno né¢kolik stfednich
a vySSich odbornych $kol a rekreacnich stfedisek. Ve mésté sice neni rozvinuty primysl,
ale je obklopeno bohatou ptirodou, proto se Volyné rad¢ji orientuje na rozvoj cestovniho
ruchu. Mésto je od doby prvni republiky vyhledavanym cilem turistl a Skoly sem jezdi na

tzv. Skoly v ptirodé¢ (volyne.eu).
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Ve Volyni zije ptes 3 000 obyvatel, ale jejich pocet se dlouhodobé snizuje. Pokles poctu
obyvatel obce neni prudky, mezi roky 2004 a 2015 doslo k poklesu obyvatel jen o 5 %
(obyvateleceska.cz), ale je staly a v budoucnu se stane pro mésto velkym problémem. Rust
obce je mozné zvysit pouze migraci obyvatel z okoli do mésta, protoZe ptirozeny piirastek
obyvatel je v obci velmi nizky. Pfilakat nové lidi, aby se do mésta ptistéhovali je, ale
obtizné, obec nemé rozvinuté hospodaiské zazemi, a proto neni pro potenciondlni

prist¢hované obyvatele dostatecn¢ lakava.

Tabulka 13 Pocet obyvatel mésta Volyné v letech 1996 - 2014

Rok 1996 1998| 2000| 2002| 2004| 2006| 2008| 2010| 2012| 2014

Polet obyvatel | 3196| 3189| 3238| 3209| 3190| 3133| 3174| 3109| 3032| 3013

Zdroj: czso.cz

Nizky pocet obyvatel je ovlivnén malou hospodarskou zédkladnou mésta. Ve mésté je velmi
malo podnikii a neni zde mnoho pracovnich mist. VétSina podnikdi v obci je mald, 54
podnikli zaméstnava do 49 zaméstnanci a jen 6 podnikli zaméstnava nad 50 zaméstnanci,
z toho jediny podnik ma vice nez 250 zaméstnanci (risy.cz). Hlavni zaméstnavatelé ve
Volyni jsou Jednota, spotfebni druzstvo ve Volyni, druZstevni podnik zaméfeny na prode;j
zbozi, a Ing. Vaclav Racha¢ — WARA, podnik zaméfeny na vyrobu pryZovych vyrobkd.
NiZz8i pocet pracovnich mist je kompenzovan niz§im poctem obyvatel obce, diky tomu je
ve Volyni nizkd mira nezamé&stnanosti. Nezamé&stnanost v obci byla vyS$§i pouze v letech
2008, 2009 a 2010, jinak se drzi pod republikovym primérem. Divodem vyssi
nezameéstnanosti v roce 2008 je vyssi nartst obyvatel obce, kteti nedokdzali ziskat v obci
praci. V nasledujicim roce 2009 se pocet obyvatel snizil, ale do Ceské republiky se dostala
svétova hospodaiska krize, kterd ochromila mistni podniky, zvySila nezamé&stnanost a jeji

dopady se promitly i do nezaméstnanosti v roce 2010.
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Tabulka 14 Mira nezaméstnanosti v obci Volyné v letech 2004 - 2014

Rok 2004 | 2005 2006] 2007] 2008] 2009 2010] 2011 2012] 2013] 2014
Mira C | 410] 412] 442 3,83 474| 6,77| 739| 5,58| 5,34 5.48| 534
nle)zgmestnanostl \Y% % % % % % % % % % % %
0oDC1

Zdroj: vdb.czso.cz

4.4 Sedlice

Sedlice je malé mésto v severni ¢asti okresu, ve spravnim obvodu obce Blatna. V soucasné

dobé¢ v obci zije kolem 1 290 obyvatel a jeho pocet se vyrazné¢ neméni.

Okoli mésta Sedlice bylo prvn¢ osidleno v dobé neolitu, mladsi dobé kamenné, ptiblizné
8 000 az 5 000 pted naSim letopoctem. Blize urcit dobu prvniho osidleni neni mozné, doba
prvniho osidleni je odhadovéana pouze podle archeologickych artefaktii nalezenych v okoli
mésta, v okoli Sedlice bylo nalezeno velké mnozstvi keramiky, hroti Sipd, koniskych
udidel a dokonce zarové hroby. Prvni pisemna zminka o Sedlici pochazi ze 14. stoleti, kdy
byla obec vedena jako majetek rodu Bavori ze Strakonic''. Od této doby se zadala obec
rozristat. Rozvoj Sedlice nebyl vyrazné ovlivnén husitskymi valkami, vétSina bojl
probéhla ve velkych méstech a obec byla uSetiena. V 15. stoleti ziskala Sedlice statut
méstedka'>. Novy statut a rozvoj obce pomohl mdstetku ziskat roku 1539, od krale
Ferdinanda 1. Habsburského, trhové pravo a pravo pecetit zelenym voskem"’. Rozvoj
méstecka byl podpofen rozvojem femesel a vyroby, v okoli obce staly 3 velkostatky,
reZzijni, rytitsky a méstsky pivovar a hospoda (mestosedlice.cz). V 17. stoleti byl rozvoj
méstecka zastaven tficetiletou valkou a morem, ktery zahubil pétinu obyvatel. Rozvoj
mésta se obnovil az v 18. stoleti, ztéto doby pochazi zdklady mistniho krajkafstvi.
Majitelka Sedlice, pani Marie Cerninova z Chudenic, si velmi cenila krajek, a proto

nahradila robotu Zen krajkatstvim. Vyroba krajek siln€ ovlivnila vyvoj obce v nasledujicim

"'V pozdgjsich dobach se obec stala majetkem fady $lechtickych rodi, z vyznamngjsich lze jmenovat rod
Sternberki, ktery mistnim obyvateliim zrusil robotu a piestavél mistni tvrz na renesanéni zamek.

"2 Diky tomu ziskala obec v roce 2006 statut mésta.

" Zelenym voskem pecetila pouze poddanska mésta, naopak mésta kralovska pecetila Eervenym voskem.
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19. 1 20. stoleti. V obci byla postavena krajkarska skola a od roku 1848, po zruseni roboty,
se krajkatstvi stava hlavni formou obzivy pro vétSinu sedlickych rodin (krajky-sedlice.cz).
20. stoleti mélo na Sedlici rozporuplny vliv. Rozvoj obce podpoftila elektrifikace, ale

zaroven doslo k vyraznému ubytku obyvatel béhem prvni a druhé svétové valky.

Pocet obyvatel obce se od roku 1996 vyrazn€ nezménil, coz ji odliSuje od ostatnich obci.
Mnohé obce v okrese své obyvatele spiSe ztraceji, kdezto Sedlice vykazuje stabilni pocet
obyvatel a jeho mirny rist, mezi roky 1996 a 2014 narost pocet obyvatel o 3,6 %. Rist
obyvatel podporuje vystavba novych domua a byti. Piikladem je rok 2010, kdy bylo
postaveno rekordnich 8 rodinnych domt a 9 byti a pocet obyvatel poprvé piekrocil hranici

1 300 lidi.

Tabulka 15 Pocet obyvatel obce Sedlice v letech 1996 - 2014

Rok 1996 1998| 2000| 2002| 2004| 2006| 2008| 2010| 2012| 2014

Pocet obyvatel | 1245] 1221| 1227 1210] 1219| 1257| 1292] 1319| 1314| 1290

Zdroj: czso.cz

Nevyhodou Sedlice je oproti pfedeslym obcim nejslabsi hospodarské zdzemi. V roce 2014
bylo v obci registrovano 19 podnikd, z nichz 11 zaméstndva do 9 zaméstnanct, 7 do 49
zaméstnancll a 1 podnik zaméstnava do 99 zameéstnanci (rysy.cz, mfcr.cz). Nejvetsim
zam¢stnavatelem v obci je Agro Sedlice, a.s., podnik zaméfeny na zemédé€lskou vyrobu,
ostatni zaméstnavatelé jsou malé obchody, femeslné dilny a piispévkové organizace
zalozené obci. Mald ekonomické zakladna obce je kompenzovana blizkosti mésta Blatna,
které je mistnim hospodarskym centrem a zajist'uje praci mistnim obyvatelim. Diky tomu
je mistni nezaméstnanost nizka a v letech 2004 — 2014 nepiekrocila republikovy prumér.
Vyhodou mésta Sedlice je velmi dobré dopravni spojeni, obec protind silnice I. tfidy,
s pfimim spojenim do obce Blatnd, jsou zde zastavky autobusu i vlakové nadrazi, které
vyrazn¢ napomahaji mistnim obyvatelim cestou do prace. Dobrd dopravni dostupnost

odliSuje Sedlici od zbylych obci na Blatensku, vétSina obci je velmi mald, ptipadné
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nevhodné umisténa, a maji vyrazné horsi dopravni spojeni. Pro mnohé obyvatele v okoli je

proto Casto jedinym moznym zplsobem cestovani osobni automobilové doprava.

Tabulka 16 Mira nezaméstnanosti v obci Sedlice v letech 2004 - 2014

Rok 2004 | 2005 | 2006 [ 2007 [ 2008 | 2009 [ 2010 [ 2011 | 2012 [ 2013 | 2014
Mira . G| 430) 417| 444] 386| 3,07| 552 560| 633| 597| 575| 552
gﬁi?mes Manostt vl ol onl ol %l % % %l %] %| % %

Zdroj: vdb.czso.cz
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5 Vyvoj mistniho politického Zivota
5.1 Politicky Zivot v obci Strakonice

V obci nyni zije ptes 23 tisic obyvatel, proto mlize byt v mésté voleno 15 — 35 zastupiteld.
Meésto v tomto piipadé zvolilo stfedni cestu a od roku 1994 voli 21 zastupiteli a jejich
pocet dosud nezménilo. Politicky Zivot v obci Ize, podle volebni casti, oznacit za slabsi.
Volebni Gcast je v obci mald a je pod republikovym primérem. Republikovy praimér mistni
participace nepiedCila ani vroce 1994, kdy byla nejvyssi volebni ucast. Primérna
participace obyvatel na volbach ve mésté€ je 42,18 %, piesto je tento idaj mirné zavadgjici.
Rok 1994 byl pro méfeni mistni participace vysoce nadprimérny a zkreslil celkovy
pramér. Pokud bychom vyftadili tento rok, bude vysledna participace nizsi, 38,33 %.
Dlouhodobé Ize vyvoj mistni volebni ucast rozdélit na dvé obdobi. V prvnim obdobi od
roku 1994 do roku 2006 participace klesala a v druhém obdobi od roku 2010 do roku 2014

naopak volebni participace stoupa.

V obci se od roku 2006 objevuje vétsi podet lokalnich politickych subjekta'®. Z hlediska
z téchto stran ziskala aspon jeden mandat. Naopak nasledujici volby t€émto stranam tolik
nepialy a nckteré strany neziskaly Zadny post v zastupitelstvu. Rok 2014 byl pro lokalni
strany téZ nelspeéSny. Tretinu hlasii sice ziskala mistni strana, ale celkové se do
zastupitelstva dostala pouze polovina z kandidujicich lokalnich stran. Zbytek hlasii ziskaly

narodni strany piipadné strany pusobici v jitho¢eském kraji.

Tabulka 17 Volebni participace ve Strakonicich a na republikové uirovni

Rok 1994 1998 2002 2006 2010 2014 | Primér

Volebni ticast 56,75 % | 38,19 % | 37,74 %| 36,53 %| 40,87 % 43 % | 42,18%

Republikovd ticast 60,86 % | 45,02 % | 45,54 % | 46,19 %| 48,48 % | 44,43 % | 48,42 %

Zdroj: volby.cz

'V tomto roce a v roce 2010 je polovina volebnich stran sloZena z mistnich politickych subjektt
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Vyrazné linearnéjSim vyvojem prochdzi pomér mezi ¢leny politickych stran a nestraniky.
Vyvoj vykazuje celkovy pokles poctu osob s politickou piislusnosti na kandidatnich
listinach. Vyjimkou jsou roky 1998 a 2014, kdy doslo k zvySeni poctu kandidath
s Clenstvim v politické strané. Naopak v roce 2002 byly kandidatni listiny volebnich stran
tvofeny pouze nestraniky. Jedna se pfedev$im o mala lokélni politicka hnuti, ktera slavila
zpocatku u volict velky tuspéch, ale pfesto nebyla tato hnuti schopna se dlouhodobé¢
v zastupitelstvu udrzet. Tato hnuti vyrazné¢ zménila dosavadni pramérny pocet nestraniki.
Do této roby v obci kandidovaly pouze politické strany, které umist'ovaly na kandidatni
listiny predevsim své vlastni ¢leny a nestraniky pouzivaly pouze pro ,,doplnéni* kandidatni
listiny. Volebni strany tvofené pouze nestraniky zkresluji celkovy pomér mezi straniky
a nestraniky ve volebnich stranach. Politické strany vétSinou maji ve volbach majoritu
kandidati vybranou z fad svych ¢lent a strany tvofené pouze nestraniky celkovy pramér
meéni. Tento fakt se projevil v roce 2014. V tomto roce byl témét stejny pocet kandidati
1 politickych stran jako v pfedeslém roce, pouze kandidovalo méné stran tvofenych

nezavislymi kandidaty a doslo ke zvySeni podilu stranik.

Tabulka 18 Podil nestranikii z celkového poctu kandidatii ve Strakonicich v letech 1994 - 2014

Rok 1994 1998 2002 2006 2010 2014
Podil nestranikd: 42,7 % 30,1 % 50 % 65,8% 67,4 % 61,5 %
Pocet kandidati: 133 143 172 140 230 226

Zdroj: volby.cz, vlastni zpracovani

Dlouhodobé do zastupitelstva kandiduje pouze 5 stran, ODS, KSCM, CSSD, KDU-CSL
a Volba pro mésto. Krom& KDU-CSL ziskavaji vSechny tyto strany ve volbach post
v zastupitelstvu. KDU-CSL sice kandiduje do obecnich voleb nepfetrité od roku 1994, ale
od roku 2010 neziskala Zadny mandat. Rok 2010 byl pro vSechny politické strany
zlomovy, jelikoZz doSlo ke zméné dosavadniho trendu rozdéleni moci. V letech 1998 —
2006 byly dominantnimi stranami v obci ODS, KSCM, CSSD a KDU-CSL, ale od roku

2010 se v obci objevuji nové strany a ziskavaji vétSinu mandati. Nejvétsi pokles poctu
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ziskanych mandati prodélala ODS, ktera do roku 2006 ziskavala 6 — 8 mandati, ale po
roce 2010 ziskava pouze 2 — 3 mandaty. Ostatni strany, kromé KSCM, ktera si obhéjila své
mandaty, také zaznamenaly ubytek mandatt, ale tento propad byl pozvolny a vétSinou se
projevil az v roce 2014. Tuto zménu lze piipsat novym parlamentnim i lokalnim stranam.
V obci nové kandidovalo o 10 novych stran vice, 2 z nich byly parlamentni strany a zbylé
lokalni. Nejsilngj$i postaveni ziskdvaji v obci nové mistni strany, které ve druhé
kandidatufe zaznamenaly jeSté¢ vétSi ohlas u voli¢h a naopak parlamentni strany, které

vetsinou ziskavaly misto v zastupitelstvu, jsou v celkovém tupadku.

Urcitd mira zkresleni, podobné jako u poméru mezi straniky a nestraniky, se projevuje
1 vméfeni politické plurality. Pluralitu v obci lze zkoumat pomoci indexu efektivniho
poctu stran, poctu volebnich stran a jednoduchého indexu plurality. VSechny ukazatele se
v oblasti ristu a poklesu plurality ve vét§in€ volebnich obdobi shoduji. Vyjimkou je rok
1998, kdy jednoduchy index plurality ukazuje stejné hodnoty jako v predeslém roce
a ostatni ukazatele naopak zobrazuji navySeni. V tomto pfipadé se projevuje problém
s nezaplnénymi kandidatnimi listinami. Volebni listiny nejsou v pfedeSlém roce, v roce
1994, casto zaplnény ani z poloviny a vyrazné zkresluji vyslednou pluralitu v tomto roce.
Problém s nezaplnénou kandidatni listinou se objevuje 1 v pozdé€jSich letech, ale tyto
odchylky nejsou tak markantni jako v roce 1994. Posledni dvé volebni obdobi lze
konstatovat, Zze obfané se o déni vobci zaCinaji vice zajimat. V roce 2010 doSlo
k vyraznému nartstu politické plurality, obyvatelé maji vice nazorti jak vést obec
a aktivné&ji se zapojuji do politického déni. Tento fakt podporuji vSechny pouzité ukazatele

politické plurality a podporuje ho i riist volebni ucasti.

Tabulka 19 Jednoduchy index plurality index efektivniho poctu stran a pocet volebnich stran v obci Strakonice v letech
1994 - 2014

Rok 1994 1998 2002 2006 2010 2014
Jednoduchy index plurality 6,81 6,81 8,19 6,67 10,95 10,76
Index efektivniho poétu stran 5,58 4,95 5,31 4,64 6,21 5,58
Pocet volebnich stran 10 7 9 8 12 11

Zdroj: volby.cz, vlastni zpracovani
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5.2 Politicky Zivot v obci Vodiiany

Obec Vodinany se mize pochlubit rozvinutym politickym Zivotem. Ve mésté¢ se o déni
v obci zajima vyrazné vétsi podil obyvatel nez ve Strakonicich. Svédci o tom vyssi volebni
ucast. Volebni participace obyvatel je ve mésté vyssi nez republikovy primér a oproti
republikovému trendu mistni volebni ucast od roku 2002 roste. Politicky Zivot je v obci
siln¢ ovlivnén hospodaiskymi otdzkami, protoze je zde vysSi nezaméstnanost. Dokladem
této vazby jsou obecni volby v roce 2010, kdy vyeskalovala dlouhodoba debata o tom, zda
ma byt v obci postavena nova tovarna na zpracovani dieva, ¢imz by obec ziskala nova

pracovni mista, nebo ne.

Tabulka 20 Volebni participace obyvatel obce Vodnany v letech 1994 - 2014

Rok 1994 1998 2002 2006 2010 2014 | Primér
Republikovd ticast 60,86 % | 45,02% | 45,54 % | 46,19% | 48,48 % | 44,43 % | 48,42 %
Mistni Gi¢ast 68,51% | 52,73%| 47,44% | 48,95%| 48,43%| 49,60%| 52,61%

Zdroj: volby.cz

V obci hraji dilezitou roli neparlamentni politické subjekty, protoZe vétSina volebnich
stran patii k lokalnim sdruzenim. V obci kandidovalo od roku 1994 celkem 23 volebnich
stran, z nichz 16 bylo neparlamentnich. Z parlamentnich stran ve mésté usilovalo o post
zastupitele celkem 7 parlamentnich stran, ale pouze tfi strany v obci kandiduji periodicky,
CSSD, KSCM a ODS. Politické strany pravdépodobné nepovazuji Vodiiany za natolik
vyznamné, aby v obci kandidovaly. Neopomenutelnym faktem je i nezdjem mistnich
obyvatel volit parlamentni strany. Ptikladem je ODS, kterd byla v prvnich volebnich
obdobich nejsilngj$i stranou, ale postupem casu ziskavala stdle méné hlasti a v soucasné
dobé patii k nejméné zastoupenym stranam. Z tohoto divodu neni zména v roce 2010
ptilis viditelna. Podobné jako ve Strakonicich lze i zde nalézt rozdil mezi volebnimi
preferencemi obyvatel mezi obdobimi 1998 — 2006 a 2010 — 2014, kdy v prvnim obdobi
byly ve mésté dominantni parlamentni strany, ale od roku 2010 je vytlacuji mistni politicka

seskupeni. Piikladem je ODS, ktera v obci v letech 1998 — 2006 ziskavala 4 - 5 mandatd,
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ale od roku 2010 mé pouze 2 — 3 mandaty. Oproti tomu mistni volebni strany naptiklad
Strana venkova, Vodnany pro zménu nebo Mésto a venkov maji velky Gspéch a ziskavaji

ve volbach tfetinu vSech mandatt.

Vysoky pocet lokalnich politickych sdruzeni se promita 1 do poméru stranikii a nestranik.
V obci je podil stranikli nizky, nejvyssi hodnoty dosahoval v roce 1994, ale piesto ani
polovina kandidat nebyla ¢lenem zadné politické strany. Celkové se podil stranikli snizuje
a neda se ocekavat jeho zvyseni. Velké politické strany v obci kandiduji jen vzacné a Casto
si vybiraji mistni nestraniky, aby mohly kandidovat se zaplnénou kandidatni listinou.
Oproti tomu mistni politickd sdruzeni umistuji na své kandidatni listiny straniky jen

, 1 v .. o , .
vzacnd' a vétsina jejich kandidati jsou nestranici.

Tabulka 21 Podil nestranikii na celkovém poctu kandidatii v obci Vodnany v letech 1994 - 2014

Rok 1994 1998 2002 2006 2010 2014
Podil nestraniki 53,5 % 66,5 % 73,47 % 81,73 % 73,47 % 81,94 %
Pocet kandidath 157 197 147 208 168 144

Zdroj: volby.cz, vlastni zpracovani

Politicka pluralita je v obci na podobné vysi, ptipadné je dokonce v neékterych letech vyssi
neZ v obci Strakonice. Obyvatelé Vodnan se vice zajimaji o déni v obci a maji vice navrhd,
jak by se obec méla spravovat. Ve vétsiné métenych let se zvolené indikatory politické
plurality shoduji, vyjimkou jsou roky 2006 a 2010, kdy index efektivniho poctu stran
ukazuje opacny vyvoj nez jednoduchy index plurality a pocet volebnich stran. Divodem je
vysokd nerovnomeérnost rozloZeni politické moci. Zatimco jedna strana v obou téchto

volebnich obdobich ziskala témé&f tfetinu mandat, velky pocet zbylych stran ziskal

'3 Zvlastnosti mistnich voleb je ob¢asna kandidatura ¢lena politické strany proti strang, které je &lenem.
Piikladem je rok 2006, kdy ¢len ODS kandidoval za mistni sdruzeni Unie Vodiany, ackoliv jeho ¢lenska
strana ve volbach také kandidovala a pro zaplnéni kandidatni listiny musela pfizvat i nestraniky.
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' Index efektivniho podtu stran proto doporuduje sniZeni po&tu stran

minimum
v zastupitelstvu a omezeni fragmentace moci. Vysvétlovat tuto zménu pouze jako pokles
plurality v obci proto neni zcela piesné. Porovname-li vyvoj mistni politické plurality,
zjistime, ze je mozné ho rozdélit na dvé Casti. Do roku 2006 dochazelo mezi dvéma
volebnimi obdobimi k ristu a v nasledujicim obdobi k poklesu. V roce 2010 doslo ke

zméné. Politické pluralita zacala klesat az do soucasnosti a neni mozné predikovat budouci

Vyvoj.

Tabulka 22 Indikatory politické plurality v obci Vodnany v letech 1994 - 2014

Rok 1994 1998 2002 2006 2010 2014
Jednoduchy index plurality 7,48 9,38 7 9,9 8 6,86
Pocet volebnich stran 8 10 7 10 8 7
Index efektivniho poctu stran 5,58 7,74 5,58 4,74 5,19 428

Zdroj: volby.cz, vlastni zpracovani

5.3 Politicky Zivot v obci Volyné

Meésto Volyné se miize pochlubit vysokou volebni ucasti, ktera je v obci od roku 1994 az
do soucasnosti vyssi nez republikovy primeér. Piesto zde mistni volebni ti¢ast dlouhodobé
klesa. V letech 1998 — 2006 mistni volebni ucast pozvolna klesala, zména pfisla v roce
2010, kdy doslo k jejimu prudkému zvySeni, ale nadSeni voli¢l v nasledujicim volebnim

obdobi 2014 citeln¢ ochladlo a volebni ucast se propadla na svou nejnizsi troven v historii.

1 Ve vétsing piipadi ziskaly tyto strany do 3 mandati.
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Tabulka 23 Volebni ucast v obci Volyné

Rok 1994 1998 2002 2006 2010 2014
Mistni volebni cast 70,06 % | 55,17 % | 51,73 % | 49,35 % | 52,56 % | 47,90 %
Republikové volebni Gicast 60,86 % | 45,02 % | 45,54 % | 46,19 % | 48,48 % | 44,43 %

Zdroj: volby.cz

V obci celkem kandidovalo do soucasnosti 19 volebnich stran, 7 z nich bylo parlamentnich

nebo kandidovalo ve sdruzeni s parlamentni stranou. Nizky pocet kandidujicich
parlamentnich stran se projevuje v obci i vysokym poctem nestranikli na kandidatnich
listinach. Parlamentni strany nemaji ve Volyni dostate¢nou ¢lenskou zakladnu, nedokazou
zcela naplnit kandidatni listiny, a proto je vétSina kandidatd tvofena nestraniky. Podil
nestranikll na kandidatnich listinach se dlouhodobé zvySuje. Z nésledujici tabulky je vidét
vyvoj rustu podilu nestranikd od roku 1998 az do roku 2010, kdy doslo k jejich do¢asnému
ubytku diky vstupu novych politickych stran do voleb. V nasledném volebnim obdobi,

v roce 2014, se jejich podil opét navysil.

Tabulka 24 Podil nestranikii na celkovém poctu kandidatii v obci Volyné v letech 1994 - 2014

Rok 1994 1998 2002 2006 2010 2014
Pocet kandidati 66 86 106 60 105 120
Podil nestraniki: 74,2 % 75,6 % 80,2 % 81,7 % 78,1 % 79,2 %

Zdroj: volby.cz, vlastni zpracovani

Dlouhodobé v obci kandiduji 4 strany, ODS, CSSD, KDU-CSL a KSCM. Dominantni
stranou v obci byla do roku 2010 ODS, ktera ve volbach ziskavala 3 — 4 mandaty. Od roku
2010 se jeji postaveni zmeénilo, stala se nejslabsi stranou, a v nasledujicich volbach ani
nekandidovala. Podobny tpadek probéehl 1 u ostatnich stran, které ptiSly o 1 — 2 mandaty
oproti dobé pted rokem 2010. Jejich misto zaujaly nové parlamentni strany, napiiklad
TOP 09, a sdruZeni nestranikii. Z parlamentnich stran si v obci polepsila pouze CSSD,

ktera od roku 2010 ziskdva ve volbach pétinu mandati. Druhd zména piisla ve volbach
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v roce 2014, kdy ziskaly parlamentni strany nejméné mandati a poprvé v historii tvofily

v zastupitelstvu mensinu.

Politickd pluralita je v obci nizsi nez v predeslych méstech. Volyné je malé mésto, proto
jsou zdejSi moznosti rozvoje omezengjsi a stejné tak 1 mnozstvi nazort, jak by se obec
m¢ela dale rozvijet. Jeji vyvoj ukazuje staly vzestup do roku 2002, kdy se jeji rlst zastavil
a zacal stridave klesat a znovu stoupat. Indikatory se ve vétsSin€ roku shoduji, vyjimkou je
rok 2014, kdy index efektivniho poctu stran poukazuje na pokles politické plurality, kdezto
ostatni indikatory vykazuji rast. Divodem, pro¢ index efektivniho poctu stran udava
odlisnou zménu, je velky pocet volebnich stran v zastupitelstvu a markantni rozdily
v ziskanych mandatech. V roce 2014 ziskalo post v zastupitelstvu 8 volebnich stran, coz je
nejvyss$i pocet stran v historii obce. Zarovenl dochazi i1 k velkému nerovnomérnému
rozdéleni moci, 3 strany ziskaly v zastupitelstvu aspoil pétinu mandatl, zatimco zbylé
strany mély pouze po jednom mandatu. Index efektivniho poctu stran proto doporucuje

jejich pocet redukovat a omezit tim fragmentaci moci.

Tabulka 25 Indikatory politické plurality v obci Volyné v letech 1994 - 20014

Rok 1994 1998 2002 2006 2010 2014
Index efektivniho poctu stran 3,7 5,8 6,4 4,6 6,4 5,8
Pocet volebnich stran 5 6 8 5 7 8
Jednoduchy index plurality 4,4 5,7 7,1 4 7 8

Zdroj: volby.cz, vlastni zpracovani

5.4 Politicky Zivot v obci Sedlice

Volebni ucast je celkové v obci nadprimérnd, ackoliv ve dvou letech klesla mirn€ pod
republikovy primér. Jedna se o roky 2002 a 2010, kdy byl zménén pocet zastupitelil
v obci. Kromé téchto dvou rokl ma sedlické zastupitelstvo 11 ¢lent, v roce 2002 byl jejich
pocet snizen na historické minimum, 9 ¢lenli, a naopak vroce 2010 byl navySen na
maximum, na 13 c¢lend. Divodem byly problémy pii sestavovani kandidatnich listin.

V roce 2002 se neocekaval vysoky pocet kandidatl do zastupitelstva a naopak v roce 2010
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bylo zdjemclti mnohem vice. Ob¢ tyto zmény se projevily negativné na volebni ucasti,

obyvatelé mésta nepfijali zménu v dobrém a odmitli jit k volbam.

Tabulka 26 Volebni ucast v obci Sedlice

Rok 1994 1998 2002 2006 2010 2014
Mistni volebni G¢ast 73,87 % | 63,64 % | 42,87 % | 53,68% | 46,31 % | 57,32%
Republikova cast 60,86 % | 45,02% | 45.54% | 46,19 % | 48,48 % | 44,43 %

Zdroj: volby.cz, vlastni zpracovani

V obecnich volbach v Sedlici kandiduji 1 — 3 volebni strany. Pocet volebnich stran neni
velky, celkem v obci kandidovalo 8 volebnich stran, avSak drtivd vétSina z nich byla
neparlamentnich, pouze 2 strany byly parlamentni. Do roku 2006 byla nejsilnéjsi stranou
v obci KDU-CSL', ktera je zarovei jedinou stranou kandidujici v Sedlici periodicky'®.
Zlom nastal v roce 2010, kdyz se voli¢i rozhodli rad¢ji podpofit strany, které v obci jesté
nekandidovaly na Ukor dosavadni strany. Bé&hem téchto voleb kandidovaly pouze dvé
strany, KDU-CSL a TOP 09. Nové strana TOP 09 ve volbach ziskala 12 ze 13 mandati
a KDU-CSL dosahla nejhorsiho volebniho vysledku v historii obce. V nasledujicich
volbach v roce 2014 doslo k druhému zlomu, TOP 09 v téchto volbach nekandidovala
a jeji mandaty prevzaly nové volebni strany. Vitézem voleb se stalo hnuti STAN, které
ziskalo témét 55 % mandath, pficemz lokalni hnuti S.O.V.A. dostalo 27 % mandath

a KDU-CSL jen 18 %.

Podil nestranikti na kandidatnich listindch se dlouhodobé zvySuje. V obci kandiduje trvale
jedina strana a ostatni strany zde kandiduji pouze jednou a nemaji moznost si vytvofit
¢lenskou zakladnu. V roce 1994 bylo 40 % vSech kandidati nestraniky a v nasledujicich
volbach, vroce 1998, se jejich podil zdvojndsobil. Podil nestraniki na celkovém poctu

kandidati je pomérné stabilni a od roku 1998 nikdy nepoklesl pod hranici 83 %. Do

"7V obci ziskavala 45 — 100 % mandata.
' V roce 2002 byla jedinou stranou v zastupitelstvu, protoZe ve volbach nekandidovala zadna jina strana.
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budoucna nelze odekavat snizeni jejich podilu, protoze i KDU-CSL, jedina dlouhodobg
kandidujici strana, umistuje na své kandidatni listiny stale Castéji nestraniky a dokonce

v roce 2014 nebyli na kandidatnich listinach Zadni ¢lenové politickych stran.

Tabulka 27 Podil nestranikii na celkovém poctu kandidatii ve volbach v obci Sedlice v letech 1994 - 2014

Rok 1994 1998 2002 2006 2010 2014

Pocet kandidath 20 20 9 16 18 33

Podil nestranikii 40,00% 85,00% 88,89% 87,50% 83,33% 93,94%

Zdroj: volby.cz, vlastni zpracovani

Vv

pluralita v obci do roku 2002 klesala a od roku 2006 stfidavé rostla a opét klesala.
Nicméné je zde urcité zkresleni, indikatory ukazuji v letech 1998 a 2010 rozdilny vyvoj.
Dtvodem je nezaplnéni kandidatnich listin. V Sedlici kandiduje vétSina stran
s nezapInénou kandidatni listinou, se zaplnénou kandidatni listinou kandidovaly vSechny
strany pouze v roce 2014, véetnd KDU-CSL, ktera byla dlouhou dobu nejsilngjsi stranou.
Tento problém vyrazné zkresluje méteni pro vétSinu indikatort, vyjimkou je jednoduchy
index plurality, ktery je jediny nezavisly na poctu volebnich stran a dokdze zohlednit pocty

kandidatu.

Tabulka 28 Indikatory politické plurality v obci Sedlice v letech 1994 - 2014

Rok 1994 1998 2002 2006 2010 2014
Jednoduchy index plurality 1,82 1,82 1 1,45 1,38 3
Pocet volebnich stran 3 2 1 2 2 3
Index efektivniho poctu stran 2,37 1,66 1 1,20 1,17 2,47

Zdroj: volby.cz, vlastni zpracovani
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5.5 Srovnani obci

Hlavnim faktorem ovliviiujici mistni stranictvi a cely politicky Zivot obce je pocet
obyvatel. Podle poctu obyvatel lze vysledovat mezi jednotlivymi obcemi odlisné chovani
a tendence. Nejlépe je tento faktor viditelny na volebni Gcasti a poctu volebnich stran.
S velikosti obce, roste prumérny pocet kandidujicich volebnich stran ve volbach, ale
zaroven klesa volebni ucast. Dlvod je zjevny, ¢im vétsi obec, tim maji obyvatelé vice
nazort, jak ji spravovat. U malych obci je tomu naopak, obyvatelé malych obci se dokazi
snaze shodnout, jakym smérem by se rozvoj obce m¢l ubirat. Nutno dodat, ze v piipadé
malych obci je ¢asto problém sestavit zastupitelstvo, protoze obyvatelé nemaji velky zajem
o post v zastupitelstvu. Problém pii sestavovani obecniho  zastupitelstva
u mensSich obci je jasné viditelny na primérném poctu volebnich stran a primérném poctu
kandidat. Z vybranych obci je tento problém nejviditelnéjsi u obce Sedlice, ktera v roce
2002 méla problémy s vytvorenim zastupitelstva. V obci kandidovala jedina volebni strana
a dokonce bylo nutné i snizit pocet obecnich zastupitell. U ostatnich primérnych
indikatort politického Zivota nalezneme drobné odlisnosti od predeslé linearity. V piipade
primérného podilu nestranikli u obce Sedlice je odliSnost zplisobena malym poctem
kandidatt, kdy i zména stranickosti kazdého jedince muze vést k vétsi zmeéné celkového
praméru. Presto lze konstatovat, ze podily nestranikii obecné klesaji s riistem obce.
Nezavisli kandidati maji ve vétsich obcich t&€z§i podminky pro kandidaturu, museji ziskat
mnohem vice podpisti obyvatel. Na Tabulce 29 je zobrazen nutny pocet podpist pro
kandidaturu nezavislych kandidath a jejich sdruZeni podle zakona ¢. 128/2000 Sb.
v jednotlivych obcich. Zakon, vtomto pfipad¢, znevyhodiiuje obce lezici v spodnich
velikostnich intervalech urcujicich nutny minimalni pocet ziskanych podpisti pro
kandidaturu. V extrémnim ptipadé¢ museji nezavisli kandidati ziskat stejny pocet podpisit
jako v tfikrat vétsi obci. V pfipadé vybranych obci jsou nezéavisli kandidati nejvice
diskriminovani ve Volyni a Strakonicich. Volyn¢, mé 3039 obyvatel a nalézé se tésn¢ nad
spodnim okrajem intervalu. Kandidati ve Volyni by podle relativniho vymezeni nutnych
podpistt méli ziskat 91 podpisti, ale jelikoz zdkon stanovuje pevnou hranici pro minimalni
pocet ziskanych podpisti, museji nezavisly kandidati ziskat 120 podpisti. Pocet obyvatel

Strakonic ve velikostnim intervalu lezi od spodniho okraje dal, pfesto musi ziskat tamni
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nezavisly kandidati vétsi pocet podpist. Nezavisli kandidati ve Strakonicich by podle
relativniho vymezeni méli ziskat jen 461 podpist, ale kvili spodni hranici jsou nuceni
posbirat minimaln¢ 600 podpist. Podminky pro kandidaturu sdruzeni nezavislych
kandidatt jsou mirnéjsi, sdruzeni museji sice vzdy ziskat vétsi pocet podpisii nez nezavisly
kandidati, ale pii pfepoctu nutnych podpisti na jednotlivé kandidaty, jsou podminky

mnohem piiznivéjsi, zdkon navic nestanovuje minimalni nutny pocet podpisti pro sdruzeni

nezavislych kandidatii a zistava jen u relativniho vymezeni.

Tabulka 29 Minimalni pocty podpisii pro kandidaturu nezavislych kandidatii a jejich sdruzenich v obcich

Pocet Nutny pocet podpisti pro Nutny pocet podpisti pro sdruzeni
obyvatel nezavislého kandidata nezavislych kandidatt
Strakonice 23020 600 1611
Vodiiany 6870 206 481
Volyné 3039 120 213
Sedlice 1290 52 90

Zdroj: vlastni zpracovani

V pfipad€¢ zbylych indikatori, zaméfenych na politickou pluralitu, se objevuje druhé
velikostni rozdé¢leni. Predpoklad, Ze politicka pluralita poroste spolecné s velikosti obce,
zde plati jen Castecné. Politicka pluralita roste s poctem obyvatel pouze do urCité miry
a nasledné klesa. V ptipadé€ vybranych obci spociva bod zlomu v obci Vodilany. Budeme-
li sledovat politickou pluralitu podle diive zvolenych indikatordi politické plurality, od
nejmensi obce, Sedlice, po tieti nejvetsi obec, Volyni, az k druhé nejvétsi obei, Vodnantiim,
politickd pluralita poroste. Naopak pii pfechodu od Vodian k nejvétsi obcei, Strakonicim,
nalezneme pokles plurality. Dtvod Ize spatfovat v niz§im z&jmu obyvatel o politické déni.
Zajem obyvatel o politiku obce miZeme sledovat napiiklad pomoci primérné volebni
ucasti. Pfi sledovani obci od nejmensi po nejveétsi opét nalezneme prudkou zménu mezi
primérnou volebni Ucasti ve Vodnhanech a ve Strakonicich. Od Sedlice po Volyni
a Vodiany klesd primérna volebni tUcast pomalu, ale pii pfechodu od Vodian ke

Strakonicim klesne prudce o vice nez 10 %.
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Tabulka 30 Priitmérné indikatory politického zivota ve vybranych obcich

Strakonice Vodiany Volyné Sedlice
Primérna volebni Gcast 42,02% 53,21% 55,77% 56,07%
Primérny podil nestranikii 51,20% 69,73% 77,96% 76,94%
Primérny pocet kandidatl 163,6 175,4 84,6 16,6
Priméry jednoduchy index plurality 7,9 8,4 5,6 1,5
Primérny index efektivniho poctu stran 5,3 5,8 5,4 1,5
Primérny pocet volebnich stran 9,2 8,0 6,2 2,0

Zdroj: volby.cz, vlastni zpracovani

Poznamka: Obce jsou fazeny zleva doprava od nejvétsi po nejmensi

Podobné zlomové body, jako u velikosti obci, 1ze nalézt 1 z Casového hlediska. Zlomové
body pro obce jsou roky 2010 a 2014. Ptikladem je politickd stranickost kandidatti do
zastupitelstva. VéEtSina obei vykazuje staly trend ristu pocétu nestranikt na kandidatnich
listindch, ale od roku 2010 dochazi ke zméndm. V roce 2010 dochazi u vétSiny obci
k ubytku nestranikti a rlstu ¢lent politickych stran. Druhd zména piichdzi v roce 2014, kdy
naopak opé€t roste pocet nestranikii a v nékterych obcich dosahuje svého historického
maxima. Rist po¢tu nestranikti do roku 2006 je mozné si vysvétlit fadou divodi, diivodem
muze byt volebni a koali¢ni strategie, nedostatek politickych stran v obci, nerozvinuta
¢lenska zékladna politickych stran nebo vyssi diivéra volich v nestraniky. V roce 2010 bylo
v§e zméneéno vstupem novych politickych stran a Ubytkem lokdlnich politickych hnuti.
Dosavadni vzory rozdéleni moci byly zruSeny a vytvofily se zcela nové. Strany, které
v minulosti ziskavaly nejvice hlast v zastupitelstvech, pfiSly o vétSinu mandati a dosahly
nejhorsich vysledkl v historii, pfipadné ve volbach ani nezkouSely kandidovat. Naopak
nove vzniklé strany a strany, které dosud neziskavaly velky pocet mandatt, nyni obdrzely
byly nahrazeny novymi parlamentnimi i neparlamentnimi stranami. Dlivod Ize spatfovat
v deziluzi voli¢l, ktefi ve volbach v roce 2010 plné véfili novym stranam, které slibovaly
velké zmény k lepSimu, ale nedokazaly je naplnit. Nejvice zastupitelskych mandatt ziskaly

v roce 2014 neparlamentni strany, ¢asto plisobici jen ve vybrané obci, a zaCaly vytlaCovat
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ze zastupitelstev vSechny parlamentni. Rist neparlamentnich stran s sebou pfinesl i nardst
podilu nestranikti ve volbach. Jedinou vyjimkou bylo mésto Strakonice. Ve Strakonicich se
podil kandidujicich nestranikii zvySoval az do roku 2010 a jejich ubytek nastal opozdéné
az ve volbach vroce 2014. V roce 2014 se snizil pocet kandidujicich neparlamentnich
stran a pocet parlamentnich stran zlstal zachovan, ptesto se dostalo do zastupitelstva obce
vice parlamentnich stran nez v piedeslych volbach a pocet kandidujicich nestranikii
a lokalnich stran se ve volbach snizil. Diivodem delsiho ristu nestranik v obci a jejich
pozdéjsiho ubytku je kandidatura nové parlamentni strany, ANO 2011, ktera v roce 2014
navysila pocet kandidujicich stran a také vétsi snaha politickych stran udrzet se
v zastupitelstvu. Strakonice jsou stfedné velkou obci a také okresnim méstem a pro
politické strany tedy strategicky vyznamnéj$i nez zbyld mens$i mésta. Je proto

pochopitelné, ze si parlamentni strany snazi obhdjit svou pozici v obecnim zastupitelstvu.

Prestoze jsou Strakonice pro parlamentni strany vyznamng&j$Sim méstem, o které by mély
usilovat, neodpovidd obsazeni mistniho zastupitelstva rozlozeni sil v Poslanecké
snémovne. Divod lze spatfovat ve faktu, Ze Strakonice, ve srovnani s ostatnimi mésty
v kraji, nejsou dostatecné velké a pro politické strany vyznamné natolik, aby bylo
zobrazeni presnéj$i. Nejlépe je ,,zrcadleni sil v Poslanecké snémovné a v obecnim
zastupitelstvu viditelné u ODS, CSSD a KSCM v letech 2006 — 2010, potadi nejsilngjsich
stran v obecnim zastupitelstvu odpovida rozloZeni moci mezi témito stranami v Poslanecké
snémovne. U ostatnich obci se toto ,,zrcadleni* hleda htife, jednak protoze v nich kandiduje
dlouhodobé méné parlamentnich stran, a protoZe zdejsi ,,zrcadleni mnohem ménég presné.
Duivodi je né€kolik, prvnim divodem je vstup neparlamentnich stran do voleb.
Neparlamentni politické strany piebiraji parlamentnim strandm zastoupeni, a v nekterych
ptfipadech jsou i dominantnimi stranami v obci. Déle niZsi strategicky vyznam zbylych
malych obci, které nejsou zdaleka tak strategicky vyznamné, strany radéji investuji své
zdroje do kampani ve vétSich méstech. Dilikaz Ize spatfovat ve faktu, Ze ve zbylych tfech
obcich kandiduje méné parlamentnich stran nez ve Strakonicich. Ukazuje se zde pravidlo,
ze ¢im mensi obec, tim méné parlamentnich stran v obci prumérné kandiduje. Miize proto

nastat 1 situace, napfiklad v obci Sedlice v roce 2002, kdy obec nemiiZze nijak odrazet
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rozlozeni sil v Poslanecké snémovné, protoze zastupitelstvo je tvofeno pouze jedinou

stranou.

Tabulka 31 Pocty kandidujicich parlamentnich a neparlamentnich stran ve vybranych obcich

Rok 1994 1998 2002 2006 2010 2014
Par. | Nepar. | Par. | Nepar. | Par.|Nepar. |Par. | Nepar. | Par. | Nepar. | Par. | Nepar.
Strakonice| 7 4, 5§ 2] 5§ 41 4 4| 6 6] 6 5
Vodiany 7 2| 6 4| 4 3] 4 6| 3 5 3 4
Volyné 3 2] 5§ 1 4 4 4 1 5 2] 4 4
Sedlice 1 2 1 1 1 0 1 1 2 0 1 2

Zdroj: volby.cz, vlastni zpracovani
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6 Zavér

Cilem diplomové prace bylo objasnit, jaké faktory nejvice ovliviiuji podobu lokalniho
a regionalniho stranictvi a jak se promitly zmény na politické scéné v roce 2010 v lokélni

politice.

Prace ukazala, Zze hlavnim faktorem ovliviiujici mistni stranicky systém je velikost obce.
Velikost obce ma hlavni vliv na statické i dynamické prvky voleb a stranického systému.
Podle velikosti obce se méni primérné pocty kandidatli do zastupitelstva, volebni ucast,
politicka pluralita, podil nestranikli ve volbach a v obecnim zastupitelstvu. S velikosti obce
roste pocet kandidujicich stran a kandidati do zastupitelstva a naopak klesa volebni ucast.
V piipad¢ politické plurality se objevuje nové velikostni rozdéleni, politicka pluralita roste
s velikosti obce pouze do ur€ité miry a nasledné€ klesa. Tento jev se projevil pii srovnani
obci Vodnany a Strakonice. A¢koliv Strakonice jsou vé&tsi obci nez Vodilany, maji niZsi
miru politické plurality nez mensi Vodiany. Z dynamického hlediska Ize konstatovat, ze
od roku 2010 vzrostl pocet kandidujicich politickych stran, pfi¢emz piibyva novych

politickych subjekti ve volbach a zavedené politické strany ztraci svou pozici.

Rozdil mezi volbami vroce 2010 a 2014 spocivd vpoméru mezi kandidujicimi
parlamentnimi a neparlamentnimi stranami. V roce 2010 tvofily vétSinu volebnich stran
v obcich parlamentni strany, ale v roce 2014 ustoupily do ustrani a nahradily je mistni
politickd hnuti. Tato zména se projevila 1 v politické stranickosti, v roce 2014 ziskali
v obecnich zastupitelstvech mandaty pfedev§im nestranici. Roky 2010 a 2014 pfinesly
zmény 1 v poméru stranikl a nestranikl. Vé&tSina obci zaznamenala ve volbach od roku
1994 do roku 2006 riist podilu nestranikdl, ale v roce 2010 se jejich podil vyrazné snizil
a vnasledujicich volbach prudce vzrostl. Jedinou vyjimkou jsou Strakonice, ktere,
podobné, jako u rozdéleni politické plurality, se chovaji odlisné od ostatnich mést. Ve
Strakonicich podil nestranikli stoupal az do voleb vroce 2010 a naopak vroce 2014
poklesl. Divodem této opozdéné zmény je vySsi snaha politickych stran udrzet si posty
v obecnim zastupitelstvu. Strakonice jsou nejveétsim zkoumanym méstem a pro politické

strany jsou 1 strategicky nejvyznamnéjsi.
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Poslednim zkoumanym jevem bylo srovnani rozlozeni politickych sil v obcich
a v Poslanecké snémovné. Prace zjistila, ze jedinou obci schopnou odrazet potadi
nejsilnéjsich stran v Poslanecké snémovné v zastupitelstvu je mésto Strakonice a to pouze
v nékterych letech. Duvody pro nepiesnosti v odrazu politickych sil spocivaji
v kandidatufe lokdlnich politickych hnuti a v pfipadé mensich mést i v kandidatuie

nedostate¢ného poctu politickych stran.
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8 Prilohy

Priloha 1 Obsazeni obecniho zastupitelstva obce Strakonice v letech 1994 - 2014

1994 1998 2002 2006 2010 2014

Nézev Abs.|Relat.|Abs.[Relat.|Abs.[Relat.|Abs.|Relat.|Abs.|Relat.|Abs.[Relat.
ODS* 7| 33%| 6 [29% | 6 [29% | 8 [38% | 3 [14%| 2 |10%
KSCM* 3] 14%| 3 |14%| 3 [14%| 2 [10%]| 2 |10%| 2 | 10%
CSSD* 1] 5% 5 [24% ] 4 [19%]| 4 [19%]| 4 [19%]| 2 |10%
Strana za Zivotni jistoty - |- 1 5% 0 ]0%]| - - - - - -
Koalice SPR-RSC, SDCR* 1 5% 0]0%| -| - | -] - | -] -1|-| -
ODA* 3] 14%| 3 |14%| 1 | 5% | - - - - - -
KDU-CSL* - |- 3 [14%| 2 [10%]| 2 |10%] 0 [ 0% | O | 0%
'Volba pro mesto - |- - - 14 119%] 2 [10%] 2 |10%] 1 | 5%
Narodni sjednoceni - |- - -1 0]10%| - - - - - -
Nezavisly - |- - -1 ]5% | - -1 0]0%]| - -
4 VIZE -www.4vize.cz - |- - - - - 1 5% | 0]0%]| - -
Nestranici - |- - - - - 1 5% | - - - -
'Volba pro budoucnost - |- - - - - 1 | 5% | - - - -
Strakonicka vefejnost - |- - - - - - - | 2 110%]| 7 |33%
TOP 09* - |- - - - - - - | 3 |14%] 2 | 10%
SZ* - |- - - - - - - 10 10%]| - -
Suverenita - blok J. BoboSikové|- |- - - - - - -1 0]0%]| - -
Slusnost a jistota pro Strakonice|- | - - - - - - - |5 |24%| - -
Vize pro zménu ve Strakonicich|- |- - - - - - - - -1 0] 0%
Zména pro Strakonice - |- - - - - - - - -1 0] 0%
ANO 2011* - |- - - - - - - - - | 2 [10%
Jihocesi 2012 - |- - - - - - - - - | 3 [14%




Demokraticka unie - |- - - - - - - - - -
Koalice KDU-CSL, KDS* 2| 10%| - N
Dichodci za Zivotni jistoty 1 5% - - - - - - - - -
Koalice LSNS, SPZR, SZ* 1 5% - S I [ U (R
Sdruzeni SDL, LB, NK 2| 10%| - - - - - - - - -

Zdroj: volby.cz, vlastni zpracovani

Pozn.: Parlamentni strany, ptipadné strany kandidujici se spole¢né s parlamentni stranou jsou oznaceny hvézdickou

Priloha 2 Obsazeni Poslanecké snemovny v letech 1994 - 2013

1994 1998 2002 2006 2010 2013

Abso | Rela | Abso |Rela | Abso |Rela | Abso | Rela | Abso |Rela | Abso | Rela

Nazev strany | lutné | tivné€ | lutn€ |tivné | lutné | tivné€ | lutné |tivné | lutné | tivné | lutné | tivné

9,0 10,0 6,5 7,0

KDU-CSL 18 % | 20 % - - 13 % - - 14 %

34,0 31,5 29,0 40,5 26,5 8,0

ODS 68 % | 63 % 58 % 81 % 53 % 16 %

30,5 37,0 35,0 37,0 29,5 25,0

CSSD 61 % | 74 % 70 % 74 % 59 % 50 %

11,0 12,0 20,5 13,0 13,0 16,5

KSCM 220 % 24 | % | 41 | % | 26 | % | 26 | % | 33 | %

9,5
UsS - - 19 % - - - - - - - -
Koalice KDU- 15,5
CSL, US-DEU | - - - - 031 | % - - - - - -
3,0
SZ - - - - - - 6 % - - - -
12,0

\AY - - - - - - - - 24 % - -

20,5 13,0

TOP 09 - - - - - - - - 41 % 26 %

7,0

Usvit - - - - - - - - - - 14| %

23,5

ANNO 2011 - - - - - - - - - - 47 %
6,5

ODA 13 % - - - - - - - - - -
9,0

SPR-RSC 18] %| - - - - - - - - - -

Zdroj: volby.cz, vlastni zpracovani




Priloha 3 Obsazeni obecniho zastupitelstva obce Vodnany v letech 1998 — 2014

1994 1998 2002 2006 2010 2014
Abs. |Relat.| Abs. |Relat.| Abs. |Relat.| Abs. |Relat.| Abs. |[Relat.| Abs. |Relat.
4,76
CSSD* 1 %| 2 19,5%| 2 1(9,5%]| 1 |4,8%| 2 [9,5%| 1 |4,8%
Sdruzeni ODA, NK* |- - 1 |4,8%]| - - - - - - - -
33,33 19,0 23,8 23,8 14,3
ODS* 7 %| 4 % 5 % 5 % 3 % 2 19,5%
9,52
KSCM* 2 %| 2 19,5%| 2 (9,5%]| 2 19,5%| 1 [4,8%| 1 |4,8%
9,52 14,3 19,0 14,3
KDU-CSL* 2l % 3| % | 4| % | 3| % | - - - -
Strana  venkova - 14,3 23,8 333 23,8
spojené obcCanskeé sily | - - 3 % 5 % 7 % 5 % - -
Sdruzeni nezavislych
kandidata - - 2 195%| - - - - - - - -
Sdruzeni nezavislych 14,3
kandidat - - 3 % - - - - - - - -
Sdruzeni US, NK* - - 1 |4,8%]| - - - - - - - -




Strana za  Zivotni

jistoty

0,0%

TRADICE

nepolitické  sdruzeni

vodnanskych rodakt - 4,8% - - -
VODNANSKO -

nepolitické sdruzeni - 9,5% - - -
'Volba pro mesto - 0 - - -

Sdruzeni SNK ED,
NK

4,8%

Nestranici

0,0%

'Vodiany - mésto Jana

Lucemburského

9,5%

14,3
%

Sdruzeni  US-DEU,
NK*

0,0%

Vodnany pro zménu

28,6
%

19,0
%

'Vodnansko -
nepolitické sdruzeni a

TRADICE

4,8%

"Strana soukromnikd,

0,0%




~

CRH

SNK - Vodnansko -

nepolitické sdruzeni | - - - - - - - - - - 1 14,8%
19,0
Vodnany 2022 - - - - - - - - - - 4 %

SNK - nepolitické

sdruzeni - Meésto 38,1

a venkov - - - - - - - - - . 8 %

Koalice ~ SPR-RSC, 9,52

SDCR 2l %l - - - - - - - - i -
14,29

Zemédelska strana 3 %| - - - - - - - - - R
9,52

Koalice KDS, KAN 2 %| - - - - - - - - - -

Liberalni str. narodné 9,52

socialni 2 % - - - - - - - - - -

Zdroj: volby.cz, vlastni zpracovani

Poznamka: Parlamentni strany, ptipadné strany kandidujici se spole¢né s parlamentni stranou jsou oznaceny hvézdickou

Priloha 4 Obsazeni obecniho zastupitelstva obce Volyné v letech 1994 - 2014

1994 1998 2002 2006 2010 2014
Abs. | Relat. | Abs. | Relat. | Abs. | Relat. | Abs. | Relat. | Abs. | Relat. | Abs. | Relat.
26,7 20,0 13,3 20,0
KDU-CSL* 4 % 3 % 2 % 3 % 1] 6,7% 1| 6,7%
Sdruzeni 13,3
SDL, LB, 2 %] - - - - - - - - - -




NK

Liberalni
strana
narodné
socialni

1] 6,7%

Sdrgieni
KSCM, NK*

13,3

ODS*

40,0

20,0

20,0

26,7

13,3

Koalice
ODA, US*

20,0

CSSD*

13,3

13,3

13,3

20,0

20,0

Sdruz.
nezav.
kandidata

13,3

KSCM*

13,3

13,3

13,3

13,3

1] 6,7%

Sdruzeni
nezavislych

20,0

Volba pro
mésto

1] 6,7%

US-DEU*

13,3

NK - Jan
Paterna

0] 0,0%

Nestranici

26,7

0 0,0%

0 0,0%

Volyné v
doling

13,3

26,7
4 %

TOP 09*

20,0

1] 6,7%

Sdruzeni
nestraniku

13,3

20,0
3 %

STAN

6,7%

Spravedliva
obcanska
spole¢nost

1] 6,7%

Zdroj: volby.cz, vlastni zpracovani

Poznamka: Parlamentni strany, ptipadné strany kandidujici se spole¢né s parlamentni stranou jsou oznac¢eny hvézdickou

Priloha 5 Obsazeni obecniho zastupitelstva obce Sedlice v letech 1994 - 2014

1994 1998 2002 2006 2010 2014
Relat Relat Relat Relat Relat Relat
Abs. . Abs. Abs. Abs. Abs. Abs.
Zemédélska 45,5
strana 5 % - - - - - - - - - -




Nezavisly
kandidat

9,1%

KDU-CSL*

45,5
%

72,7

10

90,9
%

1 | 7,7%

18,2

Sdruzeni
nezavislych
kandidatt

27,3

9,1%

SNK -
Hasici

TOP 09*

92,3

12 %

STAN

54,5
6 %

S.O.VA. -
Spol.
obcant ver.
akt.

273
3 %

Zdroj: volby.cz, vlastni zpracovani

Poznamka: Parlamentni strany, piipadné strany kandidujici se spole¢n¢ s parlamentni stranou jsou oznaceny hvézdickou

Priloha 6 Pocty kandidatii a nestranikii v obci Strakonice v letech 1994 - 2014

1994 1998 2002 2006 2010 2014
Pocet | Nes | Pocet | Nes | PoCet | Nes | Pocet | Nes | Pocet | Nes | Pocet | Nes
kandi | tran | kandid | tran | kandid | tran | kandid | tran | kandid | tran | kandid | tran
data | ici ata ici ata ici ata ici ata ici ata ici
ODS 21 9 21 14 21 7 13 7 20 2 21 6
KSCM 21 2 21 3 21 3 18 2 21 3
CSSD 10 1 21 2 21 0 17 2 21 4 21 6
Strana za
zivotni - 21 - - - - - R
jistoty 4 21 7
Koalice SPR-
RSC, SDCR 2 17 5 i ) i ) i ) i )
ODA 21 16 21 9 21 13 - - - - - -
KDU-CSL - 21 6 21 14 19 10 21 16 21 11
Volba pro
mésto i ) i 21 [ 20| 19 [ 19| 21 |20| 21 |20
Narodni i i i
sjednoceni 4 1 - - - - - -
Nezavisly - - - 21 21 - - 21 21 - -
4 VIZE -
www.4vize.c - - - - -

z 20 18 17 16 - -
Nestranici - - - - - 14 14 - - - -
Volba pro i ) i i )

budoucnost 20 20 - - - -




Strakonicka
vetejnost

21

21

16

TOP 09 -

21

16

21

17

SZ -

Suverenita —
blok J. -
Bobosikové

21

21

SluSnost a
jistota pro -
Strakonice

21

21

Vize pro
zménu ve -
Strakonicich

17

17

Zména pro
Strakonice

21

21

ANNO 2011 -

20

Jihocesi 2012 -

21

17

DEU 1

Koalice
KDU-CSL,
KDS 21

17

Duchodci za
zivotni
jistoty 7

Koalice
LSNS,
SPZR, SZ 12

Sdruzeni
SDL, LB,
NK 21

7

Zdroj: volby.cz, vlastni zpracovani

Priloha 7 Pocet kandidatii a nestranikii v obci Vodnany v letech 1994 - 2014

1994

1998

2002

2006

2010

2014

Pocet
kandi
data

Nes
tran
ici

Pocet
kandi
data

Nes
tran
ici

Pocet
kandi
data

Nes
tran
ici

Pocet
kandi
data

Nes
tran
ici

Pocet
kandi
data

Nes
tran
ici

Pocet

kandi
data

Nes
tran
ici

CSSD

7

1

21

1

21

9

21

13

21

15

21

17

Koalice SPR-RSC,
SDCR

20

11

ODS

21

10

21

21

11

21

10

21

21

11

KDU-CSL

16

8

21

21

16

21

18

Zemédélska strana

20

KSCM

20

21

21

10

21

11

21

18

Koalice KDS, KAN

11

10

Liberalni strana

21

20




narodné socialni

Sdruzeni ODA, NK

21

Strana venkova

21

20

21

20

21

20

21

21

Sdruzeni
nezavislych
kandidata

21

21 -

Sdruzeni
nezavislych
kandidata

21

21| -

Sdruzeni US, NK

18

18] -

Strana za zivotni
jistoty

11

TRADICE -
nepolitické sdruzeni
vodnanskych
rodaki

21

21| -

VODNANSKO -
nepolitické sdruzeni

21

21 -

Nestranici

21

21 -

Sdruzeni US - DEU,
NK

21

VODNANSKO -
nepolitické sdruzeni
a TRADICE

21

21

21

21

Vodiany - mésto
Jana
Lucemburského

21

21

21

21

Volba pro mesto

19

19] -

§trana soukromniku
Ceské republiky

21

21

Vodnany pro zménu

21

17

21

18

SNK - nepolitické
sdruzeni - Mésto a
venkov

21

21

SNK - Vodnansko -
nepolitické sdruzeni

21

21

Vodnany 2022

21

21

Zdroj: volby.cz, vlastni zpracovani

Priloha 8 Pocty kandidatii a nestranikii v obci Volyné v letech 1994 - 2014

1994

1998

2002

2006

2010

2014

Pocet
kandi
data

Nes
tran
ici

Pocet
kandi
data

Nes
tran
ici

Pocet
kandi
data

Nes
tran
ici

Pocet
kandi
data

ici

Nes | Pocet
tran | kandi

datt

Nes
tran
ici

Pocet
kandi
data

Nes
tran
ici

KDU-CSL 15

13

15

11

15

14

15

13

15

15

15

14

Sdruzeni 15

12




SDL, LB,
NK

Liberalni
strana
narodné
socialni

Sdrgieni
KSCM, NK

12 6

ODS

15| 10

15] 10

15 8

15 6

15 5

Koalice
ODA, US

15| 12

CSSD

11 8

15] 12

11 8

15] 12

15 9

Sdruzeni
nezav.
kandidata

15| 15

KSCM

15 9

15 8

15 7

15 8

15 7

Sdruzeni
nezavislych

15| 15

Volba pro
mesto

15| 15

US-DEU

15| 12

NK - Jan
Paterna

Nestranici

15| 15

Volyné v
dolin¢

15| 15

15 8

TOP 09

15| 12

15| 13

Sdruzeni
nestraniku

15| 15

15| 15

STAN

15] 15

Spravedliva
obcanska
spole¢nost

15| 14

Zdroj: volby.cz, vlastni zpracovani

Priloha 9 Pocty kandidatii a nestranikii v obci Sedlice v letech 1994 - 2014

1994

1998

2002

2006

2010

2014

Pocet | Nes
kandi | tran
data | ici

Pocet | Nes
kandi | tran
data | ici

Pocet | Nes
kandi | tran
data | ici

Pocet | Nes
kandi | tran
data | ici

Pocet | Nes
kandi | tran
data | ici

Pocet | Nes
kandi | tran
data | ici

Zemédelska
strana

8 7

Nezavisly
kandidat

1

KDU-CSL

11 8

11 8

11 9

11 11

Sdruzeni
nezavislych




kandidata

SNK - Hasici - -

TOP 09 - -

13

11

STAN - -

11

S.O.V.A. -
Spol. ob¢anti
vef. akt. - -

11

11

Zdroj: volby.cz, vlastni zpracovani




