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Abstrakt

Sidlatka krouzkovana (Sympecma paedisca) ma na Gzemi Ceské republiky
et al., 2007). Aredl vyskytu se nachazi v zapadni &asti uzemi Ceské republiky,
zejména na Karlovarsku a Sokolovsku, dale pak na Chebsku a nové lokality se
vyskytuji i na Chomutovsku (Hajek et Mocek, 2000). V Ceské republice patfi mezi
kriticky ohroZené druhy a dle NATURA 2000 je celoevropskym ohroZzenym druhem
(Dolny et al., 2016). Zastupcu druhu Sympecma paedisca ve stfedni a zapadni
Evropé znacné ubyva. Tento ubytek ziejmé zapficinuji klimatické zmény a zmény
v hospodareni. Typickym znakem Sidlatky krouzkované je jeji kryptické zbarveni,
které pfipomina uschlou vegetaci. Tento druh ma také zrychleny larvalni vyvoj, ktery
trva 8 az 10 tydna. Prace se zabyva zkoumanim mozaikovosti krajiny okolo vybranych

lokalit. Nasledné se heterogenita porovnava s vyskytem vybraného druhu.

Klicova slova

Odonata, antropogenni stanovisté, pfirodni stanovisté, GIS



Abstract

Siberian Winter Damsel (Sympecma paedisca) can be rarely found in Czech
Republic area, which is caused by ecological aspects as well as biogeography (Dolny
et al., 2007). Its range can be found in western part of Czech Republic, namely in
Karlovy Vary and Sokolov region, further also in Cheb region and new locations can
be found in Chomutov region (Hajek et Mocek, 2000). It is among critical endangered
species in Czech Republic and according to NATURA 2000 it is also pan-European
endangered species (Dolny et al., 2016). Population of species Sympecma paedisca
in Central and Western Europe is rapidly declining. This decline is apparently caused
by climate change as well as changes in agriculture. Typical for Siberian Winter
Damsel is it’s cryptic coloration, which reminds of dried out vegetation. This species
has also accelerated larval stage, which takes 8 to 10 weeks. Thesis reports on
research of landscape diversity around selected areas. Subsequently, heterogeneity

is compared to species range.

Keywords

Odonata, anthropogenic habitat, natural habitat, GIS
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1 Uvod

Vazky Celi pozornosti jak védcl a ochrancl pfirody, tak i laické vefejnosti. Diky
tomu patfi k nejlépe prozkoumanym skupinam bezobratlych na zemi a bylo
nashromazdéno uz docela velké mnozstvi informaci o ekologii a chovani tohoto
hmyzu. Vazky patfi mezi vlajkové a destnikove druhy, spolu napf. s motyli (Moore,
1997). Diky svym neoby&ejnym vlastnostem se zafazuji mezi klenoty hmyzu a zvysuji
tak zajem o bezobratlé zZivocichy. Diky tomu pomahaji i k ochrané dalSim skupinam

¢lenovcu (Kalkman et al., 2008).

Vazky se staly predmétem mnoha védeckych vyzkumu v oblasti ochrany pfirody
a ekologie (Moore, 1997). Zastupuji vyznamnou roli v potravnim fetézci, protoze
pfedstavuji potravu pro obratlovce a jsou predatory pro ostatni Zivo€ichy. Oblibené
jsou i ve vyzkumu diky své znamé diverzité. Vazky obyvaji sladkovodni stanovisté, at
uz se jedna o rybniky, jezera, mokfady, potoky, malé tlriky, Ci velké feky. OvSem i u
tohoto druhu nalezneme rody, které jsou naroéné na specifické podminky a potfebuiji

urc¢ité vhodné podminky pro preziti (Clausnitzer et al., 2009).

Vazky jsou povazovany za indikatory zdravi ekosystémd a zmén v krajiné.
Dospéli jedinci davaji informace o stavu stanovisté okolo vodnich ploch. Larvy, které
se nalézaji ve vodnim prostfedi, poskytuji informace o kvalité a znecisténi vody,
pfevazneé pak zastoupeni tézkych kovl a pesticidu. Celkova diverzita vazek poskytuje
udaje o kvalité ekosystému. Slouzi také jako ukazatelé zmén klimatu a k hodnoceni
uspésnosti ochrany a managementu (Raebel et al., 2012). Diky kratkym Zivotnim
cyklim mohou rychle reagovat na zmény v krajiné a jsou schopné rychlého osidleni
novych vhodnych ploch. Diky tomu davaji zpétnou vazbu ohledné opatfenich ochrany

krajiny (Hanel et Zeleny, 2000).

Pfestoze jsou vazky Casto studovany a vyuzivany v ekologii a ochrané pfirody,
pfi jejich vyzkumech se jeSté objevuji nedostatky. Informace o vazkach se nejcastégji
ziskavaji z terénnich priizkumd a odchytu jedincl v pfirodé a tento proces ovliviiuje
nékolik faktord. Mezi takové faktory se fadi napfiklad pocasi, vlastnosti jednotlivych
lokalit, nebo pocet navstév. Ke sbéru dat existuje také velké mnozstvi zplsobl sbéru

vzorkl a také je Casto otazkou, které vyvojové stadium je nejlepSi zkoumat.

Sidlatka krouzkovana ma na tzemi Ceské republiky omezeny vyskyt. Vyskytuje
se jen v zapadnich Cechach na Karlovarsku, Sokolovsku a Chebsku. To je dano
ekologickymi aspekty (Dolny et al., 2007) a biogeografii, protoze oblast Ceské
republiky lezi na hranici arealu vyskytu této vazky (Harabis, Jiskra, 2008). Od
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ostatnich druhll se Sympecma paedisca liSi hlavné tim, ze pfezimuje ve stadiu
preadultniho imaga, coz neni typické pro fad odonata (Sternberg et Buchwald, 1999).

Toto obdobi s sebou pfinasi vysokou mortalitu.

Druh Sympecma paedisca se fadi mezi ohrozeny druh a patfi na seznam
NATURA 2000. Je to dano omezenym poctem lokalit vyskytu, diky intenzivnimu
zemédélstvi, ubytkem raselinist, vysokych chovem ryb (Brauer, 1877). Proto by se
méla aplikovat opatfeni na ochranu tohoto druhu (Harabi§, Jiskra, 2008). Nejdfive je
vSak dulezité prozkoumat a zjistit ekologické naroky Sidlatky krouzkované. Tato
diplomova prace se zabyva zmapovanim vybranych lokalit, urCenim jejich

heterogenity a nasledné porovnani s vyskytem Sidlatky krouZzkované.

11



2 Cil prace

Cilem prace bude zkoumani vlivu zastoupeni rGznych krajinnych typu na
rozSifeni vazky Sympecma paedisca. Analyza bude provadéna v programu ArcGIS,
kde se na nékolika lokalitach vyhodnoti zastoupeni jednotlivych krajinnych typ(.
Nasledné se pomoci vSeobecného smiSeného modelu s binomickym rozdélenim
porovna krajinna struktura s proménnou pfitomnosti ¢i absence druhu na zajmovych
lokalitach. Celkem bude zvoleno dvacet vodnich stanovist nachazejici se

v Karlovarském a Usteckém kraji.
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3 Literarni reserse
3.1 Pozadavky vazek na prostredi

Pozadavky na stanovisté se lisi v pribéhu zivotniho cyklu, larvy jsou vazany na
vodni prostfedi a vyuZzivaji vody lentické i lotické. Dospélé vazky se vyskytuji
v terestrickych biotopech a pohybuiji se i nékolik kilometri od vodniho prostfedi (Dolny
et al., 2016). Vazba na prostfedi, urCité parametry i tolerance se pak lisi u jednotlivych
druht vazek. Nékteré druhy jsou schopné osidlit rizné vodni biotopy, jsou vice
tolerantni k prostfedi, maji Sirokou ekologickou valenci. Takové druhy nazyvame
biotopovymi generalisty. Jiné druhy maji ovSem specifi¢téjSi naroky na prostfedi a
uzkou ekologickou valenci. Tyto druhy oznacujeme jako biotopové specialisty (Dolny
et al., 2007).

Vazky se vyskytuji ve vodach stojatych i tekoucich. Preference druht ovliviiuje
mimo jiné koncentrace rozpusténeho kysliku ve vodé nebo rozdilné substraty dna
(Dijkstra et Lewington, 2006).

3.2 Uloha hmyzu ve fungovani ekosystém(i a jeho vazba na vodni

prostredi

Hmyz mé& v pfirodé nezastupitelnou roli. Radime ho do kmene &lenovcil
nezbytnou soucast potravniho fetézce a jeho aktivita a pfitomnost v tomto fetézci je
nutna pro fungovani ekosystémd. Ma mnoho moznosti vyuziti a jeho rozSifeni je
rozprostiené po celé Zemi. Nékteré druhy jsou rozSifeny v nejruznéjSich typech

biotopu, jiné jsou Uzce specializované (Hershey et al., 2010).

Rada druhG hmyzu obyva vodni prostfedi a nékteré druhy rovnokfidlych
(Orthoptera) jsou ve spojeni s vodnimi stanovisti (Hershey et al.,, 2010). Spolu
s dalSimi vodnimi bezobratlymi poskytuje vodni hmyz vyuzitelné zdroje pro ryby i lidi,

¢imz hraji dulezitou a nedilnou slozku vodniho hospodafstvi.

Ve stojatych vodach se hmyz nachazi napfi¢ celym vodnim ekosystémem nebo
v blizkosti litoralu. V takové pobfezni oblasti se obvykle nachazi vétSi mnozstvi
vegetace (Lancaster et Downes, 2013). Jsou zde lépe okyslicené a strukturalné

slozitéjSi a bohatSi na zdroje potravy oproti oteviené vodé. To zapfiCifiuje vySSi

diverzitu hmyzu (Hershey et al., 2010).

DalSimi oblastmi, které ve vysoké mife obsahuji vodni hmyz, jsou stanovisté,
jez jsou trvale, nebo pfilezitostné zaplaveny vodou. Jsou to napfiklad mocaly, baziny,

mokfady nebo slatiny, bez ohledu na to, zda je do nich voda pfivadéna pfitokem,
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srazkami nebo za pomoci podzemnich vod (Lancaster et Downes, 2013). Takové
mokrady obsahuji bohata hmyzi spoleCenstva podobné jako litoralni oblasti (Hershey
et al., 2010).

Mezi duvody rozptylu vazek na jinou lokalitu ze svého rodného stanovisté
fadime pfedevsim hledani vhodnéjSich podminek pro pfeziti a rozmnozZovani. Déle
takovou pfic¢inou maze byt zhorSeni zivotnich podminek nebo zanik plvodniho
biotopu. Obecné ma podiad Anisoptera vy33i schopnost rozptylu nez Zygoptera.
Disperzni schopnosti klesaji se vzrustajici specializaci na danou lokalitu (Harabi$ et
Dolny, 2011). Aktivné dispergujici a migrujici druhy jsou pro lety na delSi vzdalenosti
prizplisobené stavbou téla a kfidel. Pro uSetieni energie jsou schopni vyuzit i vzdusné
proudy (Taylor, 1974).

Disperzni schopnost predstavuje pro vazky vyS$si moznost preziti (Andersen et
al., 2016). AvSak objevuje se tu riziko nenalezeni vhodného partnera k reprodukci,
stanovisté k osidleni a disperze pro vazky znamena vysoky vydej energie (Clobert et
al., 2012). U jednotlivych druht i jedincl se pak rozptylova vzdalenost lisi. Nékteré
druhy jsou vérné svému prostfedi, napfiklad Sympetrum depressiusculum se jenv 5
% pfipadu rozptyli do vzdalenosti vétsi nez 1 km (Dolny et al., 2014). Do vzdalenosti
40 km se rozptyli napfiklad Aeshna viridis (Andersen et al., 2016), néktefi zastupci
druhu Anax junius mohou letét az 140 km za den (May, 2013). Existuji i vazky, které
jsou schopny zdolat az nékolik tisic km pfes pevninu nebo i oteviené mofe. Mezi
takové vazky fadime napfiklad Pantala flavescens, ktera je schopna prekonat 14 000
az 18 000 km a z toho je 600 az 1 000 km pfes Indické mofe (Anderson, 2009).
Néktefi zastupci vazek maji migracni tendenci zahrnutou ve svém Zivotnim cyklu a
probiha kromé Antarktidy na vSech kontinentech svéta (Wikelski et al., 2006). Migrace
probiha u zhruba 50 druh( vazek, v Evropé se jedna napfiklad o druh Libellula
guadrimaculata (May, 2013).

3.3 P¥iCiny ohrozeni vazek

PfestoZe jsou vazky druhy, které maji nadpridmérnou rozptylujici schopnost a
Siroké rozSifujici rozpéti, hrozi jednomu z deseti druh vyhynuti (Clausnitzer et al.,
2009). Hrozby se lisi v prabé&hu Casu i regionalné (Kalkman et al., 2010). Mezi hlavni
pFiciny ohroZeni Fadime antropogenni pusobeni na sladkovodni ekosystémy (Harabi$
et Dolny, 2014). V Evropé se pak jedna predevSim o vystavbu piehrad a vodniho
hospodarstvi, které je ovlivnéno prdmyslovym, méstskym a zemédélskym

znecCisténim. Znacny vliv maji i klimatické zmény, vznik lesnich plantazi, urbanizace,
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eutrofizace, acidifikace, rozvoj infrastruktury nebo rozsifovani invazivnich druh
(Kalkman et al., 2010).

Nejvice ohroZené druhy jsou takové, které jsou uzce vyhranéné a maji
omezené rozptylové schopnosti (Harabi$ et Dolny, 2014). V tekoucich vodach jsou
druhy vice ohroZeny nezZ ve vodach stojatych nebo druhy spojené s lesnimi biotopy.
Vice ohroZené druhy jsou endemicti zastupci vazek (Clausnitzer et al., 2009), mezi
takové fadime 18 druhd vyskytujici se v Evropé a vétSina z nich se zaméfuje na
poloostrovy a ostrovy ve Stfedozemnim mofi. Stabilni populaci zaznamenavame u
poloviny evropskych druh(, klesajici tendenci ma pak zhruba ¢&tvrtina druhd a kolem
10 % ma zvysujici tendenci (Kalkman et al., 2010). Seznam druhu, které patfi mezi
ohrozené vychazi z Cerveného seznamu bezobratlych druhd CR (Dolny et al., 2016).
U nékterych bezobratlych zastupcu je efektivnéjsi chranit stanovisté misto daného
druhu. Soustava NATURA 2000 se zabyva ochranou vybranych druhl rostlin,
zivoCichll a stanovist. Vazky patfi v této soustavé mezi nejvyznamnéjSi skupinu

vodniho hmyzu (Dolny et al., 2016).

Vazky jsou povazovany za bioindikatory prostfedi, coz je dano jejich zvySenou
citlivosti na zmény v krajiné. Proto antropogenni €innosti, zasahy do krajiny, uprava
vodnich toku, ubytek mokfadu, ni¢eni slepych ramen fek, chemické Upravy vod, Ci
jejich eutrofizace maji za nasledek negativni ovlivnéni na pfirozené prostiedi a

ohrozeni diverzity vazek.

3.4 Sidlatka krouzkovana (Sympecma paedisca)
Sidlatka krouzkovana pati dle taxonomického zafazeni do fiSe Zivodichd,
kmene ¢Elenovcu, podkmene Sestinozi, tfidy hmyzu, podtfidy kfidlati, Fadu vazek,

podiradu stejnokfidlice, Celedi Sidlatkoviti a rodu Sidlatka (Trueman et Rowe, 2009).

Rod Sidlatky zfejmé pochazi ze Stfedni Asie, pfevazné z poustnich a
polopoustnich oblasti, kde se vyskytuji do¢asné sladkovodni tiné. Tamé&jsi podminky
mely za pfi€inu rychly larvalni vyvoj kvuli lepSi adaptaci na prostfedi (Harabi$ et al.,
2016). Sympecma peadisca patfi v Ceské republice mezi kriticky ohroZené druhy a
fadi se také na seznam soustavy NATURA 2000 jako celoevropsky ohrozeny druh
(Dolny et al., 2016). Co zapficifuje ohroZeni tohoto druhu neni zatim zcela znamé.
Zména klimatu a dlouhodobé hospodareni v krajiné muze negativné ovliviiovat vyskyt
Sidlatky krouzkované (Dolny et al. 2016). Ztrata pfirozeného prostredi, které ovlivnil
Clovék, zplsobilo vyhynuti v oblasti Francie, Némecka a severovychodni ¢asti Italie
(Battisti et al., 2017).
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3.4.1 Vyskyt

Tento druh se jesté bézné vyskytuje na severovychodé pobaltskych statd,
Polska a na uzemi jizniho Finska. Na zbylém Uzemi Evropy je stejné jako u nas
druhem ohroZenym a vzacnym (Battisti et al., 2017). Sidlatka se také vyskytuje mimo

Evropu, zejména v Japonsku a na Dalném vychodé (Dolny et al., 2016).

V Ceské republice se Sympecma peadisca vyskytuje v Karlovarském kraji a v
¢asti kraje Usteckého. Konkrétné se jedna o lokalitu od Chebu po Chomutov (Dolny
et al., 2016). Tato Sidlatka se vyskytuje v oblasti s nadmofskou vySkou do 600-800
m. Migraci tohoto druhu pak pravdépodobné brani na jedné strané pohofi Krusnych
hor, které dosahuji vy$ky az nad 1 000 m n. m, a na strané druhé nizka mozaikovitost

krajiny.

Oproti Sidlatce krouzkované se ve stfedni Evropé vyskytuje jesté jeji blizce
pfibuzny druh, nazyvany Sidlatka hnéda (Sympecma fusca), ktera se fadi mezi druhy
bézné expandujici druhy Evropy. Tato Sidlatka se vyskytuje v Africe a v Mediteranu.
Na Uzemi Ceské republiky se vyskytuje skoro na celé rozloze jejiho Uzemi a lze ji
béZzné pozorovat v pfirodé, mimo vysSich nadmofskych vySek (Waldhauser et al.,
2014).

3.4.2 Pozadavky na prostredi

Pozadavky na prostfedi tohoto druhu se liSi v kazdé Zivotni fazi, pro svuj
Zivotni cyklus vyuzivaji vodni i suchozemské prostiedi. Okolni prostiedi by mélo
poskytovat vhodné stanovisté. Pro Sidlatku krouzkovanou je dullezity vyskyt vodni
vegetace a také pFitomnost dostatku odumrelych ¢asti rostlin plovoucich na vodni
hladiné (Dolny et al., 2016).

Larvy obyvaji rdzné typy stojatych vod, kterymi jsou napfiklad malé tiné,
jezera a rybniky. Tato stanovisté by méla mit dobfe rozvinuty litoral, ktery poskytuje
larvam ukryt pfed predatory. Larvy se vyskytuji pouze ve vodnim prostfedi a larvalni
obdobi trva pfiblizné 8 az 10 tydnl. Po proméné se jedinci Sidlatky u vody vyskytuji
hlavné z divodu potravy a ochrany. Posléze se jedinci roz$ifi i do dalSich biotopa,
pfevazné se jedna o lesy, paseky a louky (Sternberg et Buchwald, 1999). Nevyskytuji
se tedy jen v blizkosti vodnich ekosystému, ale nalezneme je pomérné daleko od
vodni plochy, kde se vyskytuji az nékolik tydnl. Opatfeni na ochranu vazek se
pfevazné zaméfuje na ochranu vodnich stanovist. Vazka krouzkovana travi 80 %
svého Zzivota v terestrickém prostfedi, avSak suchozemska stanovisté nejsou zatim

tolik ochranarsky feSena. Odborné studie se pfili§ nezabyvaji vazbou a vyznamem
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tohoto prostfedi na zivot vazek. Muze to byt ovlivnéno souvislosti Ubytkem druhd

vazek s ubytkem a znehodnocenim vodniho prostfedi (Hykel et al., 2016).

3.4.3 Zivotni cyklus

Samicka klade vaji¢ka do vodniho prostfedi a tim zacina Zivotni cyklus.
Zpusob kladeni je rizny u kazdého druhu. Nékteré vazky kladou vaji¢ka do substratu,
nékteré volné do vody nebo na plovouci rostliny, jiné vazky se pfi kladeni potapéji
(Waldhauser et al., 2014). Larvy maji pfi vyvinu odliSné pozadavky na prostfedi, skoro
90 % druht v Ceské republice preferuje vody stojaté (Dolny et al., 2016). Pfijem
kysliku larev je prostfednictvim povrchu téla a nasavanim a vytlaCovanim vody
Z analniho otvoru (Waldhauser et al., 2014). Mezi zakladni zivotni podminky pro larvy
jsou kyslik, teplota, potrava, predatofi a substrat, jako je vegetace &i bahno (Borisov
et al., 2006). Larvy lovi tzv. maskou, coz je kousaci Ustroji. Pfi lovu se zaméfuji na
bezobratlé zivocichy, pulce nebo malé rybky. Larva se ve vodnim prostredi vyviji 1 az
5 let (Waldhauser et al., 2014). Rod Sidlatky ma urychleny larvaini vyvoj, je to diky
schopnosti vyvoje i v suchych oblastech, kde neni dostatek trvalych vodnich stanovist
(Harabi$ et al., 2016). Takové lokality pak nevyhledavaji predatofi. Sladkovodni
bezobratli pfezimuji ve vodé diky tepelnym vlastnostem vodniho prostfedi (Harabis
et al., 2012). Vétsina druhl vazek prezimuje ve formeé vajicka nebo larvy. OvSem rod
Sidlatek pfezimuje ve stadiu dospélce. Larvy Sidlatky preferuji mélké vody, kde stravi
8-10 tydnl a pak nastava ¢as promény. Proména nastava v pozdnim létu v okoli
vody, v niz se vyvijely. Na podzim pak Sidlatka preferuje louky a okraje lest bohaté
na hmyz. V zimnim obdobi preferuje kfoviny, borové a dubové lesy (Sternberg,
Buchwald, 1999). Sidlatka se na jafe vraci zpét k vodé (Waldhauser et al., 2014).

Okolni teplota zna¢né ovliviiuje aktivitu vazek, v chladném prostfedi se stava
snadnou kofisti diky ztraté vitality. Nejvétsi aktivitu ma v reprodukénim obdobi, coz je
od konce dubna do zacatku Cervna. V tomto obdobi nastava reprodukce a kladeni
vajiCek. Imago Sidlatky Zije az deset mésicl, coz je oproti jinym druhim vazek
pomérné dlouho. Toto obdobi v8ak nejsou jedinci pohlavné dospéli (Dolny et al.,
2014)

Dospély jedinec vazky nezije pfili§ dlouho, jedna se o fady tydnt a maximalné
Ziji 2-3 mésice (Walhauser et al., 2014). Rod Sidlatek se dozZiva az osmi mésicu
(Dolny et al., 2016). Dospélci vykonavaji své aktivity pfevazné v terestrickém
prostfedi. Lov kofisti je efektivnéjSi tam, kde se vyskytuje vétSi mnozstvi potencionalni

kofisti, tedy mimo vodni prostfedi. Naopak epigamni chovani spiSe probiha na
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pobfezni vegetaci, tedy v blizkosti vodniho prostfedi. Vazba na terestrické prostfedi,

ve kterém vazky travi vétSinu svého Zivota, je oproti ostatnim druhdm vazek silngjsi.

3.4.4 Pfezimovani

Vazky prezimuji pfevazné ve vodé, stejné jako jini bezobratli Zivo€ichoveé.
Ovsem rod Sidlatek pfezimuje ve stadiu preadultniho imaga (Sternberg et Buchwald,
1999). Obdobi pfezimovani je pro vazky kritické a zaznamenava se pfi ni vysoka
mortalita. Mezi duvody, které vedou k vysoké mortalité patfi vykyvy teplot b&éhem
zimniho obdobi, predatofi a vysoka spotfeba energie pfi pfezimovani (Manger et al.,
2009). Imago Sidlatky krouzkované trva vice nez 9 mésicl (Harabi$ et al., 2012).
Podle Sternberga a Buchwalda (1999) zimni obdobi prezije 18 % jedinci Sympecma,
zatimco novéjsi studie Mangera a Dingemanse (2009) uvadi, Zze zimni obdobi prezije
az 42 % jedincl. Strategie pfezimovani ma vsak i své vyhody, protoze diky tomuto
stylu pfezimovani a vysoké mortalit¢ dochazi k vyhnuti sezénnim maximim
konkurence i predace. To se projevuje jak u larev, které maji velikostni vyhodu a
optimalnéjsi podminky pro vyvoj oproti jejim konkurentiim, tak u dospélych jedincu,

ktefi maji volnéjSi prostfedi béhem jara (Harabis et al., 2012).

3.4.5 Zbarveni

Mezi poznavaci znaky Sidlatky krouzZkované patfi zejména kryptické zbarveni,
které se vyskytuje jak u samce, tak u samice. Zbarveni se pohybuje od svétle hnédé
az po tmavé hnédou, coz zvySuje ochranu pred predatory (Merilaita, 2003). Tmavé
hnéda barva se vyskytuje na horni ¢asti hrudi. Je oddélena tmavym nepravidelnym
pruhem od dolni ¢asti hrudi, ktera je svétle hnédé zbarvena. Na téle jsou pfipojena
Ctyfi transparentni kfidla. Dospélé Sidlatky maji po pfezimovani vyrazné modré oci
(Dolny et al., 2016).

3.4.6 Ohrozeni

Mezi hlavni ekologické ohrozeni druhu patfi likvidace vhodnych biotopu
(Chapin et al., 2002), které ubyvaji pfedevSim v intenzivné vyuzivanych oblastech
(Dolny et a., 2007). Intenzivni zemédélstvi, které vystfidalo tradi¢ni hospodarstvi ve
20. stoleti, zapfricinilo pfilisné hnojeni zemédélskych ploch, vyuzivani pesticidu
v krajing a rozsahlé meliorace (Rounsevell et al., 2006). V Cesku se $idlatka
krouzkovana vyskytuje také na vodnich plochéach, které jsou spojeny s duini Cinnosti
(Hajek et Mocek, 2000; Chochel, 2004). Nasledna rekultivace téchto zni€¢enych ploch

znamena ohrozZeni tohoto druhu (Dolny et al., 2007).

Ohrozeni souvisi také s ubytkem vhodnych sladkovodnich ekosystému a

mokfadl. To pak ovliviiuje i druhy, které jsou pravé na téchto stanovistich zavislé
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(Van Calster et al., 2008). Kvalitu sladkovodnich ekosystému negativné ovliviiuje
predevsim zvySeni mnozstvi dusiku a fosforu neboli eutrofizace (Doods, 2002). To
vede k vétSimu mnozeni sinic a bakterii, u nichz se po odumfeni a nasledném
rozkladu uvolfuji do prostifedi toxické latky, které mohou byt pro okolni organismy
jedovaté. PFi rozkladu se zvySuje zakal vody a snizuje viditelnost, spotfebovava se
vétSi mnozstvi kysliku (Kolar et al., 2012). K eutrofizace pfispivaji ale i rybafi, ktefi
hnoji rybniky kvali lepsi uzivnosti vody a zvySeni produkce ryb (Doods, 2002).
Eutrofizace dale méni charakter rostlinného spolecenstvi, protoZze vodni a emerzni
vegetace se pak ve vodach vubec nevyskytuje, nebo dochazi k zarlGstani

expanzivnimi druhy, které zapficifiuji neprosvétlené porosty a jsou nevhodné pro

celou fadu bezobratlych zivocichl (Middleton, 1999).

Okolo téchto vodnich stanovist se nachazi terestrické prostredi, které je pro
Sidlatku velmi dulezitym prostfedim. To je ovSem degradovano nebo velmi omezeno.
Z tohoto divodu by se méla provadét opatfeni nejen vodniho prostiedi, ale méla by
se také vice zaméfovat na ochranu suchozemského prostredi. Tedy zajiStovat
pfirozeny hydrologicky rezim, rozvoj litoralni zény, sezénni dynamiku mokiadu, ale
také zanechat nesecené louky nebo alespon omezit seCeni luk a vyuzZivat k seceni

pastvu.

3.4.7 Ochrana

V Ceské republice je Sidlatka krouzkovana chranéna zakonem €. 114/1992 Sb.,
o ochrané pfirody a krajiny ve znéni pozdéjSich predpist, a provadéci vyhlasky ¢.
395/1992, ve znéni vyhlasky ¢. 175/2006 Sb. Tento druh fadime mezi silné ohrozené
druhy. Dle Cerveného seznamu CR patfi Sympecma paedisca mezi kriticky ohrozené
druhy (Farka¢ et al., 2017. Tento seznam v8ak neni zavazny pro ochranu druhu,
protoze nepfedstavuje pravni normu, ovSem vychazi se z néj pfi ochranaiskych

¢innostech.

Druh Sympecma paedisca fadime mezi naturované druhy vazek (Dolny, 2005).
Ochrana tohoto druhu je dana ve Smérnici €. 92/43/EHS o ochrané pfirodnich
stanovist, volné Zijicich zivoCichl a plané rostoucich rostlin. Ochrana této vazky se
fidi dle soustavy NATURA 2000 a dle zakona ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a
krajiny. Sidlatka krouzkovana patfi mezi druhy, které potfebuji pfisnou ochranu
(Pechlat, 2007).

NATURA 2000 vytvafi soustavu chranénych uzemi, ktera zajituje ochranu
zivoc€ichlm, rostlin nebo pfirodnich stanovist patfici k cennym, vzacnym, nejvice

ohrozenym ¢&i druhim s endemitickym vyskytem (Ostermann, 1998). Tato ochrana

19



souvisi s vyhlasenim evropsky vyznamné lokality (EVL) (Maiorano et al., 2007).
V Ceské republice zadna takova evropsky vyznamna lokality vyhlaSena nebyla,
protoze Sidlatka krouzkovana je zafazena do neprioritni skupiny ochrany (NATURA
2000, 2006). Je vSak moznost, Ze je ochrana provadéna v souvislosti s ochranou

jiného druhu, kvuli kterému EVL byla vyhlasena.

Pro lokality, kde se Sidlatka krouzkovana vyskytuje, je dulezité vyloucit pouzivani
herbicidl, pesticidd, hnojiv a provozovat intenzivni pastvu dobytka. Déle je dulezité
omezit vysadbu dfevin na bfezich, které zapficifiuji zastinéni vodnich ploch. Pfipadné
vysadbu ofezavat &i jinak upravovat. Také by se mélo redukovat Sifeni druht, mezi
které patfi orobinec, rakos Ci chrastice rakosova. Pro takoveé lokality neni ani vhodny
intenzivni chov ryb. Naopak je vhodné rekreacni rybareni i chov ryb plidkovych

(Dolny et al., 2007).

4 Metodika
4.1 Charakteristika zajmového uzemi

Zajmova oblast se nachazi v zapadnich Cechéach, konkrétné v Karlovarském
kraji. Tento kraj patfi mezi nejmensi kraje Ceské republiky a je obklopen z vychodni
strany krajem Usteckym, na jizni stran& se rozprostira kraj Plzefisky a ze
severozapadu sousedi s némeckymi spolkovymi zemémi Bavorsko a Sasko.
Karlovarsky kraj se sklada ze tfi okresu, a to Karlovy Vary, Sokolov a nejzapadnéji je
okres Cheb. Jedna se o velmi pestry region, jak z hlediska geologického, tak i
pFirodniho (Melichar, 2015).

Na severu kraje se rozprostiraji Krugné hory, které se dale linou do Usteckého
kraje. V okrese Karlovy Vary nalezneme jak nejvyssi bod, Klinovec (1 244 m n. m.),
fekou a celé uzemi také spada do povodi Ohfe. Dale se tu nachazeji feky Bystfice,
Svatava, Rolava a Tepla. Reka Tepla se vléva do Ohfe ve mésté Karlovy Vary a
protéka jejim udoli, kde nasledné vyvéraji horké prameny. Z horkych prament pak
vznikaji odridy aragonitu, neboli hrachovce a vfidlovce, které obsahuji mnoho
nerostnych latek a plynd, napfiklad kysliénik uhliCity. Dale se zde vyznamné nachazeji
zasoby hnédého uhli, zejména v oblasti Sokolovska, a keramické jily, které se

pouzivaji k vyrobé porcelanu (CSU, 2009).

Karlovarsky kraj se také vyznacuje zasobami léCivych vod, diky kterym se hojné
provozuje lazerstvi. Najdeme zde nejznaméjsi lazné Karlovy Vary, dale pak
Marianské Lazné, FrantiSkovy Lazné, Jachymov a Lazné Kynzvart. Tento kraj je také
prosluly svymi mineralnimi vodami, mezi nejznaméjsi patfi mineralni voda Mattoni.
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S lazenistvim jsou pak spojené lazenské oplatky, které jsou oblibenou pochutinou
lazenskych hostll. Tato oblast je dale spojena s bylinnym likérem Becherovka,

sklafstvim spole¢nosti Moser a vyrobou rizového porcelanu (CSU, 2009).

4.1.1 Geomorfologie uzemi

Z geomorfologického a pfirodniho hlediska jsou zde vyznamné Krusné hory,
které tvofi severni hranici kraje. Zapadni ¢ast Cech je tvorena Ceskou vysoginou,
ktera se sklada zejména zulami a krystalickymi bfidlicemi, jimiz prostupuji rudé zily
(Tolasz et al., 2007). Podkrusnohorska oblast je tvofena Sokolovskou a Chebskou
panvi a Doupovskymi horami. Na zapadni strané lezi Krusnohorska hornatina a
Cesky les s Pod&eskoleskou pahorkatinou (Kratina et al., 2015). Od posledniho
zalednéni zde probiha vyvoj horskych raselinist (HlouSek, 2006). Na uzemi kraje
Karlovarského probihalo vrasnéni kadomské, hercynské a alpinské (Rojik, 2015).
Mezi pfirodni zdroje obnovitelné se zde nachazi hojné lesni porosty a

z neobnovitelnych ma zastoupeni pfevazné hnédé uhli a kaolin (Mistéra, 1993).

Lesy se rozkladaji tétméf na poloviné Karlovarského kraje, na 43,1 % jeho
rozlohy a zastupuje jednu z nejvétsich lesnatosti Ceské republiky (Cenia, 2009). Lesy
se pfevazné rozprostiraji v horskych a podhorskych ¢astech, tedy v oblasti Krusnych
a Doupovskych hor, Ceského a Slavkovského lesa. Méné lesu je pak v primyslovych
oblastech Chebské a Sokolovské panvi (Melichar, 2015). Nejvice je zde zastoupen
smrk ztepily. Tento jehli€nan byl vysazovan pfevazné kvuli t€zbé, coz mélo za
nasledek degradaci pudy a nizSi obranyschopnost proti Skidcum (Cenia, 2009).
Vegetacni stupen Krusnych hor fadime do smrkovo-bukovo-jedlového, kde pravé
pfevazuje smrk. Jedle na uzemi Sokolovska vymiraji diky zplodinam z tepelnych
elektraren. Mezi dalSi jehlicnaté zastupce, které nalezneme v Krusnych horach, patfi
buk lesni nebo borovice kle€. Co se tyCe zastoupeni podle kategorii lesa, jsou zde
pfevazné lesy zvlastniho ur€eni (49,6 %) a hospodarské (48,3 %), mensi zastoupeni

(2,1 %) maiji ochranné lesy (Cenia, 2009).

Vodni plochy zaujimaji asi 2,1 % uzemi kraje, coz Cini zhruba 7 087 ha
(Kratina et al., 2015). Kvalitu vody ohrozuje hospodaiska a zemédélska vyroba, pfi
které dochazi k eutrofizaci (Melichar, 2015). Vodni toky jsou ovliviiovany upravami
koryta, zejména jeho napfimeni, coz ma za nasledek zrychleni odtoku vody a mensi
zadrzeni vody v okolni krajiné. To pak zapfi€ifiuje ubytek vzacného ekosystému
mokfadu, ktery je mimo jiné vyznamny pro ptactvo. Timto ohroZenim se zabyva
Ramsarska umluva, do které spadaji i rasSeliniSté rozprostirajici se v Krusnych horach.

Mokradni spoleCenstva se rozviji v litoralnich oblastech. Také rybniky predstavuji
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cenny ekosystém z hlediska ochrany, kde se vyskytuje mnoho druhd rostlin a

zivoc€ich(, €asto i chranénych (Melichar, 2015).

Diky nepfiznivym klimatickym podminkdam a hornaté krajiné nema
zemédelstvi v Karlovarském kraji vyznamnou roli. Rozloha zemédélské pudy tvoii 38
procent z rozlohy kraje a z toho okolo 90 % se nachazi v oblastech nad 450 m n. m.
Proto zde neni mozné provozovat intenzivni zemédélstvi (Jezek, 2001). Zemédélské
pudy se nachazeji v podhorskych oblastech a skladaji se z hlinité az piscitohlinité
pudy. Pfevazné se jedna o hnédé puady, které jsou ohrozeny vodni i vétrnou erozi
(Mistéra, 1996).

4.1.2 Fauna a fléra

Karlovarsky kraj ma vysoky koeficient ekologické stability (1,98), primér
Ceské republiky &ini 1,05. Je to diky vysokému podilu lest, trvale travnich porostu a
niz8i mira zornéni pudy. Velka lesnatost a rozmanitost reliéfu ma pfiznivy vliv na
druhovou rozmanitost volné Zijicich zivo€ichu a plané rostoucich rostlin. Nalezneme
zde stanovisté nékterych zvlasté chranénych druhd zivodcichd i rostlin. V kraji se ale
vyskytuji i invazivni rostliny, ktery znaci velky problém. Druhy se nekontrolovatelné
Sifi a vytlaCuji pavodni druhy, coz zapfi€ifuje pokles rozmanitosti druht. Mezi takové
druhy patfi kfidlatka sachalinska, kfidlatka japonska, netykavka Zlaznata nebo

bolSevnik velkolepy (Zdrazil et al., 2012).

4.1.3 Klima uzemi

Klima je v tomto kraji mirné teplé, pramérna roéni teplota vzduchu je 7°C. Cast
Krusnych hor, Doupovské hory a Slavkovsky les pak pfechazi do chladnéjsi oblasti.
Roéni uhrn srazek tu €ini 500 az 700 mm, nejvice jich zaznamenavame od kvétna do
srpna (Cenia, 2009).

4.2 ArcGIS

Heterogenita prostfedi byla zkoumana pomoci geografického informacniho
systému ArcGIS a jeho nastrojii. Jako podklad byla pouzita ortofotomapa CR. Dale
byly vyuzity vrstvy mokfadl, vodnich tokd a vodnich ploch ziskanych ze stranek
Digitalni baze vodohospodafskych dat (VUV TGM, 2016). Nasledn& byla pomoci
geoprocessingovych nastroju vytvorena zajmové Uzemi ve vzdalenosti 1 000 m od
zdrojovych bodu. Kazdé uzemi bylo nasledné upraveno a byla odliSena struktura
krajiny. Jednotlivé krajinné zastoupeni bylo roztfidéno do nékolika kategorii, mezi
které patfi cesty a silnice, kefoveé porosty, lesy, litoralni porosty, louky a pastviny, orna
puda, primyslové plochy, rozptylena zelen, vodni nadrze, vodni toky, zastavba a

Zeleznice. V atributovych tabulkach kazdého uzemi pak byla zaznamenana mira
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zastoupeni jednotlivych krajinnych pokryvl. Celkem bylo takto vytvoreno 20 Gzemi.
Konkrétné se jedna o uzemi Vrbina, Tynisté, Kopinsky, Skfivan, TaSovicky, Velky
Rohozec, Ratibof, Bfezovy, Velikono¢ni, Habartov, Drouzkovice, Velky Hodovsky,

Litov, Lomnice, Vintifov, Vysypka 1, Vysypka 2, Cista, Sitbor a Vrskmari.

5 Vysledky
5.1 Vyhodnoceni krajinného zastoupeni

V nasledujicich podkapitolach jsou graficky znazornény jednotlivé zajmoveé
uzemi a jejich heterogenita. Celkem bylo vytvofeno 20 uzemi. Kazdé zajmové uzemi
ma svUj mapovy vystup, ktery graficky znazornuje jednotlivé krajinné zastoupeni. Tyto
mapove vystupy jsou uvedeny v pfilohach 1 az 20. V kazdém zajmovém uzemi byla
vytvofena atributova tabulka, ve které byla zjiSténa mira zastoupeni jednotlivych

krajinnych typu.

5.1.1 Vrbina

Lokalita bezejmenného rybniku se nachazi v Doupovskych horach a patfi k
pfirodni pamatce Vrbina u Nové Vsi v okrese Louny. GPS soufadnice ma N
50°11°47.617"" a E 13°16°30.232"". Jedna se o chranéné uzemi s nadmoiskou
vySkou 520 az 528 m rozprostirajici se na 11 ha a je soucasti ptaci oblasti evropsky
vyznamné lokality Doupovské hory. Dle vyhlasky &. 395/1992 Sb. se na uzemi
vyskytuje devét chranénych druhd Zivogichii a rostlin. Ziji zde populace obojzivelniki,
napriklad kriticky ohroZeny skokan zeleny a skokan skfehotavy, dale Colek obecny,
Colek velky, ropucha obecna a kurika obecna. Z rostlinnych zastupcl se jedna

napfiklad o prstnatce majového, upolina nejvyssiho a suchopyra Sirokolistého.

Z krajinného zastoupeni tu jasné prevladaji louky a pastviny, které zabiraji 135
ha, coz je skoro z 50 % rozlohy uzemi. To Ize vidét i na mapovém vystupu v pfiloze
€. 1. Jedna se o vlhké pchacové louky, bezkolencové louky a mezofilni ovsikové
louky. Dale se tu hojné vyskytuji lesy a to na 109 ha. Kefové porosty pak nalezneme
na 31 ha. Vyskytuji se zde vysoké xerofilni a mezofilni kfoviny, vegetace vysokych
ostfic, eutrofni bahnité substraty, makrofytni vegetace eutrofnich a mezotrofnich
stojatych vod, mokfadni vrbiny a uzkolisté suché travniky. Ostatni krajinné pokryvy
se na uzemi vyskytuji jen misty. Napfiklad vodni toky, mokrady a litoralni porosty tu

maji nizké zastoupeni, zabiraji jen po jednom hektaru z rozlohy vybraného uzemi.
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Obr. 1: Mira zastoupeni krajinného pokryvu zajmového uzemi Vrbina

5.1.2 Tynisté

Vodni plocha, ktera je bezejmenna, se nachazi v pfirodni pamatce Tynisté
v blizkosti stejnojmenné vesnice u obce VeéruSicky v okrese Karlovy Vary. GPS
souradnice jsou N 50°8°56.346"" a E 13°11°38.594"". V této lokalité dle heterogenity
pfevladaji louky a pastviny, které zabiraji 73 % rozlohy uzemi, coz pfedstavuje témeér
231 ha. Tato pfevaha je vidéti v mapovém vystupu v pfiloze €. 2. Dale se zde nachazi
na 35 ha orna puda, ktera do uzemi zasahuje v jihozapadni Casti. Lesy a kefové
porosty maji po 15 ha. Okolo 5 ha zaujima Uzemi zastavba a rozptylena zelen. Zbylé

skupiny se zde témérF nevyskytuji, nezabiraji ani 1 % rozlohy uzemi.
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Obr. 2: Mira zastoupeni krajinného pokryvu zajmového uzemi Tynisté
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5.1.3 Kopinsky
Uzemi okolo Kopinského rybniku ma GPS soufadnice N 50°7°'55.698 " a E

13°4°18.978"". Tato lokalita se nachazi v katastralnim Gzemi obce Udré a Kopinsky
rybnik patfi mezi pfirodni pamatku s nazvem Za Udréi. Evropsky vyznamna lokalita
ma rozlohu 32,5 ha a vyskytuje se zde hnédasek chrastavcovy, ktery je chranén.
V mapovém vystupu (pfiloha €. 3) je znazornéna prevaha tfi krajinnych pokryva. Na
Uzemi se nejvice rozprostiraji louky a pastviny a to na 154 ha (téméf 50 % rozlohy),
jedna se o vlhké bezkolencové louky. Dale jsou zde hojné zastoupeny lesy a to na 93
ha. Samotny rybnik pak zaujima rozlohu 40 ha. Také se tu nalézaji kefové porosty,
které maji néco malo pfes 8 ha, rozptylena zelen zabira 6 ha a necelych 6 ha maji i
mokrady. Vodni toky, zastavba a cesty a silnice z celého zajmového Uzemi nezabiraji

ani 1 %.
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Obr. 3: Mira zastoupeni krajinného pokryvu zajmového uzemi Kopinsky

5.1.4 Skfivan

Lokalita rybniku Skfivan se nachazi u obce Nova Viska v okrese Chomutov.
Zemépisné soufadnice jsou N 50°16°25.489"" a E 12°55°53.006". Oblast tohoto
vystupu v pfiloze €. 4. Nejvice se zde objevuje orna pida a to na 140 ha, ktera
prostupuje celym uzemim. Dale tu nalezneme na 60 ha louky a pastviny. Lesy jsou
zde na 7 % uzemi, coz predstavuje 22 ha. Nalezneme zde také primyslové plochy a
rozptylenou zelen, které maji okolo 16 ha. Samotny rybnik Skfivan ma rozlohu pres
18 ha. Dale je zde zastavba (16 ha), cesty a silnice (11 ha), kefové porosty (8 ha) a
na tomto Uzemi se nachazi i zeleznice (3 ha). Litoralni porosty a vodni toky se zde

skoro nevyskytuji a mokfady se zde nevyskytuji vibec.
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Obr. 4: Mira zastoupeni krajinného pokryvu zajmového Uzemi Skfivan

5.1.5 TaSovicky

Vodni plocha, ktera se nazyva Velky TaSovicky rybnik se nachazi u obce Horni
TaSovice v okrese Karlovy Vary. GPS soufadnice ma N 50°10°1.958"" a E
13°0°58.973"". Na tomto Uzemi zabiraji pfes 30 % rozlohy uzemi lesy (101 ha) a louky
a pastviny (100 ha). Orna piada pak zaujima 63 ha. Na téméf 12 ha se nachazi
zéastavba. Mokfady se zde rozprostiraji na 8 ha a na 7 ha leZi kefové porosty a cesty
a silnice. Prumyslové plochy maji 4 ha a vodni plocha Velkého TaSovického rybniku
zaujima 2 ha. Vodni toky a litoralni porosty se zde téméfr nevyskytuji. Grafické

znazornéni je uvedeno v pfiloze €. 5.
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Obr. 5: Mira zastoupeni krajinného pokryvu zajmového uzemi TaSovicky
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5.1.6 Velky Rohozec

Rybnik Velky Rohozec se nachazi u obce Podbofansky Rohozec v okrese
Louny. GPS souradnice ma N 50°12°13.181"" a E 13°16°58.543"". Mapovy vystup je
uveden v pfiloze €. 6. Na tomto Uzemi se nejvice rozprostiraji louky s pastvinami na
111 ha a také lesy na 106 ha. Orna plida zde zaujima 53 ha a na 19 ha se rozprostiraji
kefové porosty. Vodni nadrz zaujima 10 ha. Rozptylenou zelen nalezneme na 8 ha a

dalsi druhy krajinného pokryvu zde nezabiraji ani jedno procento zajmového Uzemi.
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Obr. 6: Mira zastoupeni krajinného pokryvu zajmového tuzemi Velky Rohozec

5.1.7 Ratibof

Ratibofsky rybnik lezi ve vesnici RatiboF u mésta Zlutice v okrese v Karlovy
Vary. GPS soufadnice jsou N 50°7°9.678"" a E 13°6°45.042"". V okoli Ratibofského
rybniku nalezneme hodné lesu a to na 39 ha, dale louky a pastviny (81 ha) a ornou
pudu (79 ha). Vodni nadrze zabiraji plochu 2,6 ha. Kefové porosty se rozprostiraji na
8,8 ha. V jizni ¢asti uzemi se nachazi zastavba, ktera zabira 7,8 ha. Ostatni druhy tu
maji zastoupeni pomérné malé a to okolo 1 %. Grafické znazornéni je uvedeno

v pfiloze €. 7.
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Obr. 7: Mira zastoupeni krajinného pokryvu zajmového uzemi Ratibof

5.1.8 Brfezovy

Vodni plocha s nazvem Bfezovy rybnik se nachazi u mésta Ostrov v okrese
Karlovy Vary. GPS soufadnice jsou 50°19°2.699" a E 12°565°18.234"". Na zajmovém
uzemi okolo Bfezového rybnika ma nejvétsi zastoupeni orna pida a to na 174 ha a
lesy na 51 ha. V jizni ¢asti Uzemi se rozprostira zastavba (22 ha), louky a pastviny
(25 ha), rozptylena zelen (21 ha) a kefoveé porosty (8 ha). Vodni nadrze zabiraji 8 ha
a ostatni druhy zde nezabiraji vice nez jedno procento z rozlohy. Grafické znazornéni

je uvedeno v pfiloze €. 8.
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Obr. 8: Mira zastoupeni krajinného pokryvu zajmového Uzemi Bfezovy
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5.1.9 VelikonoCni

Velikono¢ni rybnik lezi u obce Méchov v okrese Karlovy Vary. GPS
soufadnice jsou N 50°3°12.699°" a E 12°51728.682"". Své jméno dostal na Velikonoce
v roce 2009, kdyz védci objevili jeho pfirodovédnou hodnotu. Do té doby byl rybnik
bezejmenny a diky tomu, Ze byl opustén a bez hospodareni zachoval si svou vodni a
mokfadni vegetaci. To pfiznivé ovlivnilo vyskyt vzacnych druhud ZivoCicht. Nyni se
jedna o chranénou krajinnou oblast Slavkovského lesa a spravou CHKO byla
vyhlasena v roce 2014. Nachazi se zde populace chranénych a vzacnych druhd
obojzivelnikl a vazek. Napfiklad se zde vyskytuje skokan ostronosy a kratkonohy,
blatnice skvrnita, €olek horsky, velky a obecny. Vazek zde bylo zaznamenano 20
druht a 6 z nich je zafazeno na Cerveném seznamu. Kromé $idlatky krouzkované se
zde nachazi i vazka jasnoskvrnna, ktera je nejvyznamnéjSim nalezem. Dale se zde
vyskytuje vazka temnoskvrnna, vazka ¢arkovana, Sidlo ¢ervené, Sidlatka tmava a
zelena a Sidélko kopovité. Z rostlinnych zastupcli se zde objevuje ostfice vyvySena a
zevar nejmenSi. Cilem ochrany lokality je zachovani pobfezni, plovouci i podvodni
vegetace, zachovani vodniho rezimu a nizké Uzivnosti vody a také oslunéni mokradu.
Uzemi je pokryto vegetaci vysokych ostfic, konkrétné ostfici zobankatou a
vyvySenou. Ty tvofi souvisly porost, ktery je doprovazen mochnou bahenni a
suchopyrem uzkolistym. Na okraji vodni plochy se vyskytuji porosty pfeslicky poficni.
Na jiznim okraji se nachazi zevar vzplyvavy a terén je blativy a Casto zaplavovany.
Jihovychodni ¢ast rybnika je ¢astmi zraSelinélého a podmaceného lesa se smrkem

ztepilym a borovici lesni.

Grafické znazornéni heterogenity uzemi je uvedeno v pfiloze &. 9. Okolo
Velikono&niho rybnika nalezneme z nejvétsi Casti lesy a to na 185 ha. Déle se zde
vyskytuji louky a pastviny (84 ha), orna pida (16 ha), kterd na uzemi zasahuje
z vychodni ¢asti, dale pak kefové porosty (14 ha) a rozptylena zelen (8 ha). Cesty a
silnice, litoralni porosty, vodni nadrze, vodni toky a zastavba se na uzemi pfilis

nevyskytuji. Mokfady a zastavbu zde nenalezneme.
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Obr. 9: Mira zastoupeni krajinného pokryvu zajmového uzemi Velikono¢ni

5.1.10 Habartov

Bezejmenna vodni plocha se nachazi u mésta Habartov v okrese Sokolov.
GPS souradnice ma N 50°10°3.906 " a E 12°33°23.004"". Na tomto uzemi nalezneme
pfevazné lesy (50 ha), dale louky a pastviny (24 ha) a kefové porosty (13 ha). Orna
puda zde zabira 4 ha. Zastavba se rozprostira na 7 ha a cesty a silnice zde zabiraji

10 ha. Mapovy vystup uzemi Habartov je uveden v pfiloze €. 10.
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Obr. 10: Mira zastoupeni krajinného pokryvu zajmového Uuzemi Habartov
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5.1.11 Drouzkovice

Vodni plocha se nachazi u obce Drouzkovice v okrese Chomutov. GPS
soufadnice jsou N 50°26°15.982"" a E 13°251.372"". Uzemi kolem rybnika
v DrouZkovicich je pomérné znacné roztfisténé z hlediska krajinného pokryvu. To lze
vidét na mapovém vystupu v pfiloze €. 11. Orna puda je zde na 88 ha, lesy zde
zabiraji pouze 54 ha, louky a pastviny 38 ha, také zde maji pomérné velke zastoupeni
mokrady (29 ha). Kefoveé porosty zabiraji 25 ha, zastavba 23 ha, vodni nadrze 17 ha
a téZebni a prumyslové plochy 15 ha. Mensi zastoupeni zde maji cesty a silnice (12
ha), rozptylena zelen (7 ha), litoralni porosty (téméf 3 ha), Zeleznice (necelé 2 ha) a

nejmensi zastoupeni zde maiji vodni toky (necely 1 ha).
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Obr. 11: Mira zastoupeni krajinného pokryvu zajmového Uuzemi Drouzkovice
5.1.12 Velky Hodovsky

Velky Hodovsky rybnik se nachazi u obce Utvina v okrese Karlovy Vary. GPS
soufadnice ma N 50°2°39.965"" a E 12°57°2.743"". Na tomto Uzemi pfevazuje les (133
ha), dale orna puda (87 ha) a louky a pastviny (60 ha). Kefové porosty se nalézaji na
18 ha a vodni nadrze na 3,8 ha. Ostatni druhy krajinného pokryvu se zde nalézaji jen
pod dvé procenta rozlohy zajmového uzemi. Mapovy vystup tohoto uzemi je uveden

v pfiloze €. 12.
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Obr. 12: Mira zastoupeni krajinného pokryvu zajmového uzemi Velky Hodovsky

5.1.13 Litov

Vodni plocha, ktera je bezejmenna, se nachazi u obce Litov, jez je sou€asti
mésta Habartov v okrese Sokolov. GPS soufadnice jsou N 50°9°44.904"" a E
12°30°47.548"". Oblast kolem vodni plochy opét nejvice obklopuje orna pada (99 ha),
lesy (93 ha) a louky a pastviny (61 ha). Nalezneme zde taktéz kefoveé porosty (26 ha),
rozptylenou zelen (18 ha) a zastavbu (6,9 ha). DalSi druhy krajinného pokryvu zde
nalezneme v mensSim zastoupeni. Grafické znazornéni uUzemi Litov je uveden

v pfiloze €. 13.
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Obr. 13: Mira zastoupeni krajinného pokryvu zajmového Uzemi Litov
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5.1.14 Lomnice

Bezejmenna vodni plocha se nachazi u obce Lomnice v okrese Sokolov. GPS
soufadnice ma N 50°12°1.529"" a E 12°37°54.264"". Struktura krajinného pokryvu zde
ma soumérny tvar, to Ize vidét v mapovém vystupu v pfiloze €. 14. Na uzemi okolo
rybnika dominuje les ze 47 %, coz predstavuje 148 ha. Déle pak se zde nachazi
hodné zastavby (41 ha), téZzebni a primyslové plochy (38 ha) a také louky a pastviny
(38 ha). MenSi zastoupeni oproti pfedchozim zajmovym Uzemi zde ma orna puda (14
ha). Vodni nadrze zabiraji 13 ha, cesty a silnice téméf 10 ha, kefové porosty 9 ha.

Vodni toky, mokfady a rozptylena zeleri zde nemaji velké zastoupeni.

Lomnice (%)

47,00
11,98 12,14 12,93
4,37 4,15
312 2,96 . 0,94 0,37 0,10
[ mm [ |
o\“@ S (;c\ \Q,") R \Q\\ e§>® Q}Q’(\ . ,bbA C“\\ b’:& o@ &Q@
BN & ES T N & 3° » S
> . P S & & LY WS & >
A 2 ) N\ N\ Q> o v
kS S ? o Q X9 S X\
(;Q’ QJ}O @ Q/Q& ‘\L) \\O
A3 NY O {“'&
,bQ
N
520
By
&Qz

Obr. 14: Mira zastoupeni krajinného pokryvu zajmového uzemi Lomnice

5.1.15 Vintifov

Vodni plocha se nachazi blizko obce Vintifov v okrese Sokolov. GPS
soufadnice ma N 50°13°31.999"" a E 12°39°48.590"". Na tomto uzemi se nejvice
nachazi tézebni a primyslové plochy, celkem zabiraji 120 ha, coz predstavuje 38 %
z celkové zajmové oblasti. Tyto plochy zabiraji celou jizni ¢ast uzemi. Na 98 ha se
pak rozprostiraji louky a pastviny. DalSi vétsi zastoupeni maji lesy (45 ha) a kefové
porosty (33 ha). Ostatni krajinné pokryvy se zde vyskytuji méné vyznamné a to pod
1 ha. Nejmensi zastoupeni zde maji litoralni porosty, mokiady, vodni nadrze, vodni

toky i zastavba. Grafické znazornéni je uvedeno v pfiloze €. 15.
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Obr. 15: Mira zastoupeni krajinného pokryvu zgjmového Uuzemi Vintifov

5.1.16 Vysypka 1

Vysypka 1 ma soufadnice N 50°13°48.727"" a E 12°38°38.913"" a nachazi se
ve Velké podkrusnohorské vysypce (neboli také jen podkrusnohorska vysypka). Ta
se nachazi v okrese Sokolov, konkrétné mezi obcemi Viesova, Vintifov, Lomnice,
Horni Rozmys$l, Dolni Niva a Stara Chodovska. Tato vysypka vznikla slu¢ovanim
nékolika mensich vysypek rizného stafi v rozsahu okolo 30 let. Jedna se o nejvétsi
vysypku na Gzemi Ceské republiky a patfi mezi vné&jsi vysypku lomu jménem JiFi.
Rozloha celé podkrusnohorské vysypky dosahuje 1 957 ha a nejvysSi dosypovy
horizont skryvkovych zemin je 600 m n. m. Hornicka &innost, pfi které se zde
zakladaly skryvkoveé zeminy, skoncila v roce 2005 a od tohoto roku se upravuje terén.
Probiha zde biologicka rekultivace a dochazi k vysadbé drfevin a zakladani
zemédélskych ploch. Velka podkrusnohorska vysypka se sklada z pestré smési
hornin, mezi které fadime cyprisové jily, jilovce, uhelné jily, uhli a dal§i podsypové

materialy.

Diky rekultivaci celé vysypky se na poloviné zajmového Uuzemi rozprostiraji
louky a pastviny (161 ha). Tuto skuteCnost Ize vidét v mapovém vystupu v pfiloze C.
16. Dale pak tu maji vysokeé zastoupeni kefové porosty, to na 90 ha, které se vyskytu;ji
v menSich oblastech po celém uzemi. Jizni kraj oblasti pokryvaji lesy (47 ha). Cesty
a silnice a rozptylena zelen zde zabiraji po 2 % z rozlohy uzemi. DalSi typy krajinného
pokryvu, mezi které patfi litoralni porosty, vodni nadrze a zastavba zde témér

nenalezneme. Mokrady, Zeleznice, vodni toky a orna puida se zde nevyskytuji vibec.

34



Vysypka 1 (%)

51,42
28,85
14,99
2,36 I 0,14 207 917 005
I ]
cesty a kefové les litordIni  louky a rozptylend vodni  zastavba
silnice porosty porosty  pastviny zelen nadrze

Obr. 16: Mira zastoupeni krajinného pokryvu zdjmového tuzemi Vysypka 1

5.1.17 Vysypka 2

Vysypka 2 ma soufadnice N 50°13°33-061"" a E 13°2°50.357"" a nachazi se
stejné jako Vysypka 1 v PodkruSnohorské vysypce, akorat v jeji zapadnéjsi ¢asti. Na
tomto zajmovém uzemi prevazuji také louky a pastviny, zabiraji vic jak 50 % FfeSeného
uzemi, coz predstavuje 166 ha. Déle se tu hojné vyskytuji kefové porosty, a to na 91
ha. Zapadni ¢ast uzemi je pokryta lesy (41 ha). Cesty a silnice jsou na téméf 3 %
Uzemi a rozptylena zelen zabira 1 %. Najdeme zde také vodni nadrze (1,2 ha).
Ostatni krajinné pokryvy tu maji nizké zastoupeni. Mokfady, zastavba, téZebni a

primyslové plochy se tu nevyskytuji. Grafické znazornéni je uvedeno v pfiloze €. 17.
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silnice porosty porosty  pastviny zelen nadrze

Obr. 17: Mira zastoupeni krajinného pokryvu zajmového uzemi Vysypka 2
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5.1.18 Cista

Vodni plocha Cistd ma GPS souradnice N 50°11°39.011"" a E 13°2'50.357""
a lezi ve vojenském Ujezdu Hradisté, ktery je nejvétsim vojenskym Ujezdem Ceské
republiky. Tento Ujezd se nachazi v Doupovskych horach v okrese Karlovy Vary, jeho

lezi u bfehu feky Ohfe a nejvy$Sim mistem je vrch Hradisté (934 m).

Vstup do vojenského uUjezdu je znaéné omezen, od roku 2005 bylo
zpfistupnéno 5 dilCich oblasti, a to jen za denniho svétla. V celé oblasti je zakazano
stavét ¢i provadét jiné zemni Upravy, stanovat, tabofit, rozdélavat ohen a provadét
podobné Cinnosti. Byly zde zpfistupnény sidelni utvary a samoty, urcité komunikace

a jsou uréené trasy pro turistiku a cykloturistiku.

Uzemi Doupovskych hor patfi do soustavy Natura 2000 a je chranéna jako
vyznamna ptaci oblast s rozlohou 63 116 ha. Je zde také vyhlaseno vyznamné ptaci
Uzemi s rozlohou 63 000 ha. Nachazi se zde narodni pfirodni rezervace Uhost,
pfrirodni rezervace Ostrovské rybniky, Sedlec, Détansky chlum a Vinarsky rybnik.
Dale zde nalezneme pfirodni pamatku Mravendéak, Valeg, Cedi¢ovou Zilu Bog, Skalky

skfitki a RaSovické skalky.

Na zajmovém uzemi se nevice rozprostiraji louky a pastviny a to na 181 ha.
Tuto skute€nost Ize vidét i na mapovém vystupu v pfiloze €. 18. Dale se zde na 51 ha
rozprostira les, rozptylena zelen na 29 ha a kefové porosty na 25 ha. Mokfady zde
zabiraji 14 ha a orna plida 10 ha. Cesty a silnice, litoralni porosty, vodni nadrze a

vodni toky zde nemaji vysoké zastoupeni, a to pod 3 ha.
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Obr. 18: Mira zastoupeni krajinného pokryvu zajmového uzemi Cista

5.1.19 SitboF

Vodni plocha se nachazi se v blizkosti vesnice Velka Sitbof u obce Milikov
v okrese Cheb, nedaleko je také vodni nadrz Jesenice. GPS soufadnice ma N
50°3°43.979°" a E 12°30°50.445"". Jedna se o oblast Chebské panve.

Na uvedeném uzemi dominuje orna plda, ktera se rozprostira na 92 %
zajmového uzemi, coz predstavuje 290 ha. Louky a pastviny zabiraji 11 ha, ostatni
prvky krajinného pokryvu zde zabiraji nanejvys 2 ha, coz pfedstavuje 1 % z rozlohy
uzemi. Mokrady, kefové porosty a litoralni porosty zde zaznamenany nebyly. Grafické

znazornéni Gzemi Sitbof je pFiloZzen v pFiloze &. 19.
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Obr. 19: Mira zastoupeni krajinného pokryvu zajmového tuzemi Sitbof
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5.1.20 Vrskman

Vodni plocha nachazejici se u obce Vrskman v okrese Chomutov ma
soufadnice N 50°29'54.680°" a E 13°29'59.140"". Jedna se o poddolované uzemi,
kde se provozovala hlubinna tézba hnédého uhli, a je zde chranéné loziskové uzemi
hnédého uhli. Z hlediska pudniho typu se zde nachazi kambizem arenicka a

pseudoglej pelicka.

Mapovy vystup je pfilozen v pfiloze €. 20. Na tom Ize vidét, ze vybrana oblast
je relativné pestfe rozmanita. | na tomto Uzemi dominuje orna plida a to ze 45 %
z rozlohy zajmového uUzemi. To pfedstavuje 143 ha. Na 70 ha nalezneme louky a
pastviny, na 27 ha lesy a kefové porosty na 26 ha. Rozptylena zeleri zabira 5 % uzemi
a tézebni a primyslové plochy 4 %. DalSi typy krajinného pokryvu zde nemaiji vysoké

zastoupeni.

Vrskman (%)

45,55

<& S @ ES S P o SR
N O O > > (2 (®) O =<9 >
N < < S < Q LA X¢ 2 8 N
) QO P > & g » P R N o
Ky e N < < 3 & g S O 2V
& 5 ¥ ° o & o 3
< > N\ X ) O
< ¢ * NS W S S
N ¥ O Q { 0((\
'bQ

Obr. 20: Mira zastoupeni krajinného pokryvu zajmového Uuzemi Vrskmari

5.2 Vyhodnoceni vlivu proménnych a krajinného zastoupeni

Pro hodnoceni vlivu environmentalnich proménnych a zastoupeni jednotlivych
krajinnych prvkd byl zvolen vSeobecny smiSeny model (GLMM) s binomickym
rozdélenim. V kazdém modelu byla vysvétlovana proménna pfitomnost / absence
druhu na lokalité a environmentalni proménna nebo zastoupeni krajinného prvku —
vysvétlujici proménna. Lokalita byla vzdy nahodny efekt. GLMM byly analyzovany s
pomoci R package Ime4 (Bates et al.,, 2015). Nasledny vybér a vyhodnoceni
kandidatskych modell bylo provedeno pomoci R package MuMiIn (Barton, 2009).
VSechny analyzy byly provedeny v programu R (R Development Core Team, 2013).
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Z analyz je zfejmé, ze na zakladé hodnoceni lokalnich environmentalnich
proménnych, ani zastoupeni jednotlivych krajinnych prvkd nelze jednoznacné
vysvétlit vyskyt & absenci druhu na zkoumané lokalité. Vyskyt druhu tak

pravdépodobné souvisi s prostupnosti krajiny nebo s historii land use daného uzemi.

5.2.1 Analyza environmentalni proménné
Nasledujici modely predstavuji vy€et kandidatskych modelt modelujici vztah

mezi environmentalnimi promé&nnymi a pfitomnosti druhu na lokalité.

Model df AlCc  weight
~ (1] Loc) 2 70.0 0.117
~ Ph+ (1 | Loc) 3 70.1 0.108
~ Area+ (1| Loc) 3 71.1 0.068
~ Ph+Shading+ (1 | Loc) 4 71.4 0.058
~ Shading+ (1 | Loc) 3 71.5 0.053
~ Ph + Area+ (1 | Loc) 4 71.9 0.046
~ Altitude+ (1 | Loc) 3 72.0 0.042

Obr. 21. Vybér modeld nejlépe vysvétlujici jednotlivych environmentalnich proménnych na
vyskyt druhu

Nasledujici model pfedstavuje hodnoceni vlivu jednotlivych environmentalnich

proménnych na pfitomnost druhu.

Variable SE z P
Intercept 252 -1.358 0.175
Ph 0.36 1.298 0.194
Area 0.32 0.808 0.419
Shading 0.74 -0.925 0.355
Altitude 0.37 -0.369 0.712

Obr. 22: Vysledky analyzy vlivu jednotlivych environmentalnich promé&nnych na vyskyt druhu

5.2.2 Analyza zastoupeni krajinnych prvku
Nasledujici modely predstavuji vy€et kandidatskych modell modelujici vztah
mezi zastoupenim jednotlivych krajinnych prvkd proménnymi a pfitomnosti druhu na

lokalité.
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Model df AlCc weight

~ Forest+(1 | Loc) 4 31.57 0.18
~ Agri+Forest+(1 | Loc) 4 32.29 0.13
~ (1| Loc) 2 32.43 0.12
~ Forest+Grass (1 | Loc) 4 33.89 0.06
~ Grass+ (1 | Loc) 3 33.92 0.06
~ Forest + City+ (1 | Loc) 4 34.17 0.05

Obr. 23: Vybér modell nejlépe vysvétlujici vliv zastoupeni jednotlivych krajinnych typl na

vyskyt druhu

Nasledujici model pfedstavuje hodnoceni vlivu zastoupeni jednotlivych

krajinnych prvkd na pfitomnost druhu.

Variable SE z P
Intercept 2.52 0.413 0.680
Forest 0.02 1.179 0.238
Agri 0.01 0.808 0.755
Grass 0.01 0.495 0.620
City 0.07 0.741 0.459

Obr. 24: Vysledky analyzy vlivu zastoupeni jednotlivych krajinnych typu na vyskyt druhu
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6 Diskuze

Druh Sympecma paedisca ma v Ceské republice znaéné& omezeny vyskyt arealu,
a proto je dulezité zajistit jeho ochranu. Pozadavky na prostredi Sidlatky se lisi
v kazdé jeji zivotni fazi. Pro svQj zivotni cyklus vyuziva jak vodni prostfedi, tak i
terestricka stanovisté. Larvalni vyvoj je rychly a probiha ve vodé, poté se Sidlatka
rozSifi i do dalSich biotopl. Nevyskytuje se tedy pouze u vodniho stanovisté, ale
nalezneme ji i daleko od vodni plochy, vyhledava louky, paseky, lesy. Z tohoto davodu
by se méla opatfeni na ochranu zamérovat i na vzdalené;si terestrické prostfedi, a ne

se zabyvat jen ochranou vodnich stanovist (Schmidt, 1993).

Dospéli jedinec travi vétsinu svého Zivota v terestrickém prostfedi. V takovém
prostfedi Sidlatka vyhledava a lovi potravu, odpoCiva a pfezimuje zde ve fazi
preadultniho imaga. Cimz se tento druh vyznaduje. V takovém prostfedi by se tedy
mélo omezit pouzivani herbicidd, pesticidd a hnojiv. Pro Sidlatku je dllezity pfirozeny
hydrologicky rezim s pfiznivou kvalitou vody a s dynamikou tvorby mokfadd. Ve
vodnim prostfedi travi svuj larvalni vyvoj, larvy Zziji na ponofenych listech a stoncich
rostlin (Dolny et al., 2007). Dale je dulezity rozvoj litoralni zény s vyskytem vodni
vegetace a odumfelych €asti rostlin, ve kterych se ukryvaji larvy pfed predatory a na
jafe zde projdou emergenci. Dale je dulezity vyskyt neposecenych luk, ktera
znamenaji pro dospélé jedince ukryt pfed predatory a misto k odpocinku (Dolny et al.,
2016). Preferenci prostfedi s litoralnim porostem v blizkosti lesa a louky ve své
publikaci uvadi Sternberg a Buchwald (1999). Také dle Schmidta (1993) Sidlatka
preferuje otevienou vegetaci a kefe. Vodni plochy, které maji ve své blizkosti kefe,
jsou pro Sidlatku preferujici lokalitou. OvSem analyza vlivu krajinného zastoupeni na
rozSifeni této vazky nepotvrdila vy3si vyskyt tam, kde se nachazi kefovy porost. Mezi
takova uzemi, kde se vyskytovaly kefové porosty nad 25 ha zajmové rozlohy, fadime
lokalitu Cista, Drouzkovice, Habartov, Litov, Vintifov, Vrbina, Vrskmani, Vysypka 1 a
Vysypka 2. Pfricemz obé Vysypky maji nejvyssi zastoupeni kefového porostu ze
v8ech zajmovych Uzemi, a to pres 90 ha (29 % rozlohy). Na uzemi Sitbof kefové
porosty zaznamenany nebyly vibec. Zajimavé je, Ze se Sympecma paedisca
vyskytuje hojné na vysypkach. Vyhovuiji ji volné nezarostlé plochy, které se na
vysypkach vyskytuji. Vysypky jsou lokality silné ovlivnéné tézbou a pfiCemz
ekosystémy byly takika zniCeny. Proto v post-tézebnich oblastech probiha rekultivace
a obnova biodiverzity, podporuje se obnova pud, vodniho rezimu, krajinného razu, a
tvorba stanovist (Frouz et al., 2007). Takové lokality jsou vyhledavany fadou druhd

ZivoCichl a nékolik z nich je i na ¢erveném seznamu ohroZenych druht (Frouz et al.,
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2007). Obnova téchto oblasti by méla vést k vytvoreni rdznorodého reliéfu a

heterogenni mozaikovitosti krajiny.

Z analyz bylo zjidténo, Ze signifikantn& mensi vyskyt druhu Sympecma paedisca
byl zaznamenan na lokalitach, kde je vy$Si zapoj lesa. Mezi lokality, kde se les
rozprostira na vice nez 100 ha, fadime uzemi Habartov, Lomnice, Ratibof, TaSovicky,
Velikono¢ni, Velky Hodovsky, Velky Rohozec a Vrbina. Mezi lokality s lesnim
zastoupenim nad 50 do 100 ha fadime Gzemi Biezovy, Cista, Drouzkovice, Kopinsky
a Litov. Mira zastoupeni lesniho porostu tedy mize mit vliv na pfitomnost druhu.
V plvodnim aredlu je pro druh zasadni oteviena plocha s pfitomnosti drobné kefové
vegetace. Zfidka kdy se jedna o zapojeny lesni porost, zvlasté s dominanci smrku,
ktery neposkytuje ukryt a nepropousti svétlo, které je dalezité pro start aktivity Sidlatky
brzy na jafe. Napfiklad uzemi rybniku Velikonocniho je pfirodni pamatkou nachazejici
se v chranéné krajinné oblasti Slavkovsky les. Tato CHKO byla vyhlaSena z divodu
ochrany vzacnych a chranénych druhl vazek a obojzivelnik(l. Cilem péc€e o Uzemi je
zachovani pfiznivého vodniho rezimu, kvality vody, litoralni a plovouci vegetace a
proslunéni uzemi. Zamezuje se zde zazemnovani rybnika a minimalizuje se drava
rybi obsadka (AOPK CR, 2021). Takové Uzemi je podle vSech parametr(i vhodné i
pro Sidlatku krouzkovanou a ochrana taméjSich vazek by mohla mit pfiznivy vliv i na
jeji ochranu. OvSem na tomto Uzemi se druh Sympecma paedisca nevyskytuje, coz
muze byt nasledek vysoké miry zalesnéného Uzemi. Toto Uzemi ma nejvyssi lesni
pokryv ze v8ech zajmovych Uzemi, les se zde rozprostira na témér 60 % jeho rozlohy,

coz predstavuje 185 ha.

Harabi$ et al. (2016) ve své publikaci uvadi, ze negativni vliv na diverzitu vazek
maze mit intenzivni lidska cinnost, tedy napfiklad pravidelné sedeni v letnich
meésicich. Se€eni miUze probihat na krajinném pokryvu louky a pastviny, litoralni
porosty a rozptylena zelen. Louky a pastviny maji na vSech lokalitach vysokou miru
zastoupeni, nejniZsi je na uzemi Sitbor a to na 11 ha. Nad 100 ha, byl tento druh
pokryvu zaznamenan u lokalit Cista, Kopinsky, Tynisté, Velky Rohozec, Vrbina,
Vysypka 1 a Vysypka 2. Nad 50 do 100 ha pak na uzemi Habartov, Litov, Ratibofr,
Skfivan, Tasovicky, Velikono¢ni, Velky Hodovsky, Vintifov a Vrskman. Rozptylena
zelen byla zaznamenana také na vSech zajmovych Uuzemi, ale v mensim zastoupeni
nez louky a pastviny. Nad 15 ha bylo zaznamenano na Gzemi Bfezovy, Cista, Litov,
Skfivan a Vrskmarni, z toho je nevice 29 ha. Litoralni porosty maji v porovnani s jinymi
krajinnymi typy zpravidla nizké zastoupeni, nejvice je na Uzemi Kopinsky a to na
necelych 4 ha. Na uzemi Sitbof a Lomnice se nevyskytuji témé&f vibec. Sitka

litoralniho pasma v&ak neni kli¢ova, dilleZit&jsi je jeho bohatost. Sidlatka na jafe klade
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vajicka do plovouci mrtvé vegetace a pokud je litoralni pasmo chudé, chybi i misto

pro kladeni vajicek (Harabi$ et al., 2016).

Sidlatka krouzkovana patfi mezi celoevropsky ohroZzené druhy vazek. Jeji
ochrana je stanovena ve Smérnici €. 92/43/EHS o ochrané pfirodnich stanovist, volné
Zijicich zivoCichu a plané rostoucich rostlin. V této Smérnici je Sidlatka v kategorii
mezi druhy s pfisnou ochranou. Nepatfi vS8ak k prioritnim druhum, a proto neni
vyhlasena zadna Evropska vyznamna lokalita (EVL) z dlvodu ochrany tohoto druhu
v zépadnich Cechach. Nachazi se zde ale nékolik lokalit, které jsou pfirodni
pamatkou, jejimz pfedmétem ochrany neni tento druh. Ty se zamé&fuji na ochranu
jinych druhd, diky kterym byla za EVL vyhlasena. Takova opatfeni vSak mohou byt
vhodna i na ochranu Sidlatky krouzkované, ktera upfednosthuje lokality, kde se

nachazi oteviena vegetace s kfovinami (Schmidt, 1993).

Jedna ze zajmovych uzemi, Vrbina u Nové Vsi, je vyhlaSena pfirodni pamatkou
a je soudasti ptadi oblasti Doupovské hory. Jedna se o vyznamné Uzemi Ceské
republiky diky vyskytu ohroZenych nebo zvl&sté chranénych ptaka. Cast Gzemi je
vyuzivana jako vycvikovy vojensky prostor. Na Uzemi se nachazi porosty kefd,
listnatych lest a travino-bylinnych spolecenstev. Cilem ochrany této pfirodni pamatky
je zachovani a zlepSeni pfirozeného a pfirodé blizkého biotopu, kde se vyskytuji
chranéné druhy. Toto zvlasté chranéné uzemi se zaméfuje na ochranu €olka velkého
a kunky obecné, stejné tak se ochranou téchto populaci zabyva i pfirodni pamatka
Tynisté, ktera je také zajmovym Uzemim. Biotopy téchto chranénych obojzivelniku
zahrnuji pfirodni stanovisté s bylinnym porostem mezofilniho a podmaceného razu,
tedy vihké pchacové louky a lesy s mokfadnimi olSinami (Matéji, 2010). Takova

stanovisté jsou vhodna i pro vyskyt Sidlatky krouzkované (Dolny et al., 2016).

Zajmova lokalita rybniku Kopinského patfi do Evropsky vyznamné lokality Za
Udrgi. Tato EVL je vyhlaena pro ochranu hnédaska chrastavcového. Tento druh
vyhledava vlhké az raselinné louky s Zivnymi rostlinami, miva kolisavou pocetnost a
jeho areal je omezen na nékolik oblasti na Karlovarsku. Ochranarska opatieni, ktera
probihaji pro ochranu tohoto motyla, jsou vhodna i pro Sidlatku krouzkovanou. Mezi
takova opatfeni patfi vysadba dfevin a udrZzeni mozaikovité seci, coz pfedstavuje
tfetinu neposeeného Uzemi vybrané lokality. Motyli jsou velmi citlivi na zasahy do
krajinné mozaiky i zmény v prostupnosti krajiny. Jejich vymirani zplUsobuje pravé
zména struktury a vyuzivani krajiny. Dnesni krajina je rozdélena a ohrani¢ena podle
jednotlivych €asti, kde probiha intenzivni zemédélska €i lesni produkce. Louky jsou

hnojené a Casto celoplodné poseéené, pastviny jsou intenzivné spasany. Rozsifuje
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se také méstska zastavba. Tohle vSechno ovliviiuje jak motyly, tak i Sidlatku
krouzkovanou. Ziejmé z téchto divodu se fada druht bezobratlych uchyluje na mista,
ktera jsou méné vyuzivana, mezi které patfi jiz zmifilované vysypky, lomy €i vojenské
Ujezdy. Pravé takoveé lokality se vyskytuji v Podkrusnohofi v Karlovarském kraji, kde

dfive probihala tézba hnédého uhli.
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7 Zaveér

Tato prace se zabyva zkoumanim vlivu zastoupeni rliznych krajinnych typ na
rozSifeni naturové vazky Sympecma paedisca. Bylo zvoleno celkem 20 lokalit
nachazejici se v Karlovarském a Usteckém kraji, kde se tato vazka vyskytuje. Na
téchto lokalitach se v programu ArcGIS zkoumala mira zastoupeni riiznych krajinnych
pokryvl v okruhu 1 000 m od zajmové vodni plochy. Po vyhodnoceni krajinného
pokryvu se vysledky porovnaly s proménnou pfitomnosti nebo absence druhu. To

bylo provedeno pomoci smiSeného modelu s binomickym rozdélenim.

Z krajinného pokryvu jsou zvolené lokality rozdilné. Mezi lokality, kde pfevazuji
predevsim louky a pastviny, kefové a lesni porosty fadime Gzemi Cista, Habartov,
Kopinsky, TaSovicky, Tynisté, Velikono¢ni, Vintifov, Vrbina, Vysypka 1 a Vysypka 2.
Uzemi, na kterém se z nejvétsi &asti rozprostira orna puda a lesy jsou lokalita
Drouzkovice, Litov, Lomnice, Skfivan, Ratibof, Velky Hodovsky, Velky Rohozec a
Vrskmarn. Nejméné pfirodniho pokryvu, ale naopak ornou pldu, primyslové plochy a
zastavbu, maji Uzemi Bfezovy a Sitbof. PfestoZe se vybrané lokality od sebe, co se
tyCe mozaikovitosti krajiny liSi, nebyl prokadzan zasadni vliv heterogenity krajiny na
rozSifeni studovaného druhu. Z provedenych analyz bylo zjisténo, zZe signifikantné

menSi vyskyt Sympecma paedisca je na lokalitach s vy$8im zapojem lesa.

Analyzovanim pomoci zastoupeni jednotlivych krajinnych typG a lokalnich
environmentalnich proménnych nelze jednoznaéné vysvétlit vyskyt &i absenci druhu
na urCité lokalité. Vyskyt druhu tedy pravdépodobné souvisi s historii pfemény
prirodniho prostfedi na stanovisté vytvofené Clovékem (napf. pastviny, pole, sidla)

konkrétniho uzemi a celkové s prostupnosti krajiny.

Tato diplomova prace muze pfispét k dalSimu studovani vybranych lokalit,
zkoumanim krajinného zastoupeni a jeho vlivu na rozSifeni Sidlatky krouzkované.
Napfiklad sledovanim premény krajiny za ur€itou €asovou dobu, porovnanim
s vyskytem jinych lokalit a jejich krajinného pokryvu. Zjisténa heterogenita muze
pFispét k zjiStovani vlivu ¢i vyzkumu vyskytu jiného druhu. Mozaikovost krajiny maze
také pomoci pfi krajinném planovani, kde by se mohly rozsifit mokfady a litoralni
porosty, které celkové ubyvaji z nasi krajiny, nebo k rozsifeni kefovych porostl, jez

jsou pravé pro Sidlatku vyznamnym krajinnym pokryvem.
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9 PFilohy

Pfiloha ¢. 1: Heterogenita Uzemi Vrbina
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Pfiloha €. 2: Heterogenita uzemi Tynisté
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Pfiloha €. 3: Heterogenita uzemi Kopinsky
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Pfiloha €. 4: Heterogenita Uzemi Skfivan

% Skfivan

Cesty a silnice

Kefové porosty
Les

257 Litoralni porosty
Louky a pastviny
| | omapida
Primyslové plochyj
Rozptylena zeleri
Vodni nadrze

- Vodni toky

Zastavba

Zeleznice

56



Pfiloha €. 5: Heterogenita uzemi TaSovicky
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Pfiloha €. 6: Heterogenita uzemi Velky Rohozec
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Pfiloha €. 7: Heterogenita uzemi Ratibof
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Pfiloha €. 8: Heterogenita Uzemi Bfezovy
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Pfiloha €. 9: Heterogenita uzemi VelikonoCni
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Pfiloha €. 10: Heterogenita uzemi Habartov
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Pfiloha €. 11: Heterogenita uzemi Drouzkovice
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Pfiloha €. 12: Heterogenita uzemi Velky Hodovsky
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Pfiloha €. 13: Heterogenita uzemi Litov
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Pfiloha €. 14: Heterogenita uzemi Lomnice
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Pfiloha €. 15: Heterogenita uzemi Vintifov
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Pfiloha €. 16: Heterogenita uzemi Vysypka 1
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Pfiloha €. 17: Heterogenita uzemi Vysypka 2
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PFiloha &. 18: Heterogenita Gzemi Cista
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PFiloha &. 19: Heterogenita Gzemi Sitbof
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Pfiloha €. 20: Heterogenita uzemi Vrskmarn
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