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1. Uvod

Cestovni ruch se stal nepostradatelnym prvkem soucasné spolecnosti a pfinasi nepiehlédnutelné
pfinosy pro rozvoj ekonomiky a kulturniho bohatstvi. AvSak s jeho stdle nartstajicim trendem
se objevuje tada problému, které se projevuji zejména v zvlasté chranénych tizemich, a to pro
svoji biodiverzitu a kulturni dédictvi. Tato tzemi maji kli¢ovy vyznam pro udrzovani
ekosystému, zachovani biologické rozmanitosti a ochranu kulturniho dédictvi na tzemi statu.
Hlavnim divodem, proc je nezbytné se tomuto tématu vénovat zvySenou pozornost, je vysoky
naruist poctu navstévniki, ktery miize mit negativni dopady na citlivé ekosystémy. Velky pocet
turistll na jednom mist€ Casto vede k naruseni pfirodni rovnovahy a miize mit za nasledek erozi
pudy, poSkozeni fauny a flory, znec€iSténi vodnich zdrojh a ovzdusi. Rostouci turisticka aktivita
ptinasi disledky nejen pro ptirodni prostiedi, ale i pro mistni komunity zijici v okoli chranénych
uzemi. ZvysSeny turisticky ruch miize vést k vyssimu tlaku na infrastrukturu, ztrat¢ mistni
identity a kulturniho dédictvi a zhorSeni kvality Zivota mistnich obyvatel. Cestovni ruch ¢eli
neo¢ekavanym udalostem, jako jsou ptirodni katastrofy, teroristické utoky nebo pandemie jako
COVID-19, které dramaticky meéni charakter cestovniho ruchu a maji znaény dopad

na ekonomiku i socialni stabilitu destinaci.



2. Cile prace

Hlavnim ukolem této bakalafské prace je systematicky analyzovat dostupnd data a vysledky
s cilem identifikovat klicové problémy v oblasti cestovniho ruchu ve vybranych Zvlasté
chranénych tizemich Ceské republiky jako je Narodni park Krkonose, Narodni park Sumava,

Narodni park Podyji a Narodni park Ceské Svycarsko.

Konkrétné bude cilem prace pomoci automatickych scita¢li navstévnosti v narodnich
parcich k vyhodnoceni hlavnich trendti a vyvoje. Dale se provede komplexni srovnani
navstévnosti jednotlivych parkid s cilem urcit, ktery z nich je z hlediska turismu
nejfrekventovangjs$i. Prace se rovnéz zabyva analyzou verejné dostupnych dat a databazi
Ceského statistického uiadu (data o cestovnim ruchu) v letech 2012 a 2022, abychom zjistili,
jaka je turistickd intenzita v obcich, které zasahuji na izemi narodnich parkd, a kde je nejvétsi

zatizeni turismem pro dané tizemi.

Tyto cile budou podpoteny teoreticko-reSersni Césti, kterd ndm poskytne potfebny kontext,

informace a pfispéje tak dosazeni uvedenych cilii bakalarské prace.



3. Cestovni ruch

Cestovni ruch neboli turismus, byl jednoduse spojen s cestovanim jako takovym. Pojem
turismus je tak pouzivany stejn¢ skoro ve vSech statech svéta. Diky jeho rozmanitosti byl
definovan nékolika zptsoby. V roce 1991 uspotadala svétova organizace cestovniho ruchu
konferenci v Otavé. Dle jejich definice turismus znamena ,, docasnou zménu mista, tj. cestovani
a prebyvani mimo misto trvalého bydliste, ne déle nez I rok, vétsinou ve volném case za ucelem

rekreace, rozvoje poznani a spojeni mezi lidmi" (Heskova et al., 2006).

Podle Vystoupila je cestovni ruch velmi specifickym oborem plisobicim na vSechny lidi
ve svété. Zahrnuje totiz soubor ¢innosti a odvétvi jako je dopravni pramysl, ubytovaci sluzby,
obchodni pramysl, kulturni a umélecké akce a rekreacni aktivity. Tento komplexni fenomén Ize
tedy chapat jako Siroce rozvétvenou lidskou Cinnost, kterd si v poslednich desetiletich ziskala
velkou pozornost nejen v ramci spolecenskych, ale i v podnikatelskych kruha (Vystoupil et al.,
2011).

Cestovni ruch se tedy stava klicovym hracem ve svétové ekonomice, a to v rdmci nékolika
faktoriim. Hlavnim z nich je tvorba pracovnich pftilezitosti. Turisticky primysl zaméstnava
obrovské mnozstvi lidi, od hotelového personalu, fidice, restauratéry, privodce a dalsi. Tento
sektor dale produkuje znaéné mnozstvi pfijmi v rdmci celkového exportu a také prispiva
k domaci pridané hodnoté. Podle Svétové organizace cestovniho ruchu se cestovni ruch podili
10 % na celosvétovém HDP a predstavuje 9 % celkové zaméstnanosti, kdy vytvati ptes 270

miliont pracovnich mist. (Sauer et al., 2015)

Dalsi vyznamny faktor spoc¢iva ve velkém poctu lidi, ktefi vycestuji do zahrani¢i kazdy rok.
Rocné vycestuje pres 1 miliardu turistl, coZ méa obrovsky dopad na ekonomiku jednotlivych
zemi. N¢které staty jsou dokonce piimo zavislé na turismu jako hlavnim zdroji pfijma, a proto
je zde vSe podiizeno pravé tomuto odvétvi. To plati zejména pro ostrovni staty, jako jsou
Maledivy, Bahamy a FidZi. Nicméné turismus neni omezen pouze na exotické destinace.
Dokonce i mensi staty v Evropé, jako je Kypr ¢i Monako, jsou zavislé na pfijmech z turismu.
Cestovni ruch je také spojovan s odpocinkem a pozndvanim novych mist. Lidé cestuji, aby si
odpocinuli od kazdodenniho Zivota a objevili nové kultury, zvyky a pamatky. Mezi nejvice
navitévované destinace patii Francie, Spojené staty americké, Spanélsko, Cina a Italie (CSU,
2019).
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4. Historie cestovniho ruchu v CR

Zacatek cestovniho ruchu v jeho soucasné podobé saha do poloviny 18. stoleti, kdy doslo
k politickym zménam, které¢ ovlivnily cestovni ruch. Objevily se myslenky osvicenstvi, které
uptfednostnovali navrat k ptirod¢ a racionalismu, hraly klicovou roli v transformaci vnimani
cestovani a jeho spolecenského vyznamu. Soucasné s tim se v Anglii zrodila pramyslova
revoluce, jejiz vliv se postupné rozsifil i do ¢eskych zemi. Primyslova revoluce vytvotila nové
podminky pro cestovni ruch, zejména diky rozvoji dopravy. Vystavba Zeleznic piineslo
rychlejsi a pohodlngjsi spojeni mezi mésty a regiony, coz zna¢né zlepsilo dostupnost destinaci
pro obyvatele. Doslo tak k rozvoji hotelnictvi a lazenstvi, s nové vznikajicimi ubytovacimi

zafizenimi a lazefiskymi resorty (Stemberk, 2013).

Stézejnim rokem v historii cestovniho ruchu v Ceské republice je rok 1888, kdy byl na nasem
uzemi zalozen Klub €eskych turisti. Tento vyznamny meznik se odehral v obdobi Rakouska-
Uherska, kdy byla otazka narodni identity klicovym aspektem spolecenského Zivota.
Symbolizoval nejen snahu o zachovani Ceské kultury a tradic, ale také polozil zaklady
pro rozvoj turistického ruchu v regionu. Pfedstavoval prvni krok k systematické propagaci
cestovani a objevovani ptirodnich i kulturnich kras Ceskych zemi. Jeho &innost zahrnovala
vydavani riznych cCasopisti, map a turistickych pravodct, které slouzily jako inspirace
anavigace pro nadSence do piirody i1 milovniky historie. S rozvojem cestovani a zajmu
0 poznavani novych mist vznikla neodkladnd potifeba pro stavbu ubytovacich zatizeni
a turistickych tras. Tento nartst poptavky vedl k vystavbé hotelii, penziont a horskych chat.
Znaceni turistickych cest se stalo nezbytnym prvkem zajistujicim pohodIné a bezpecné
prochazeni krajinou. Vytvofeni jednotného systému oznaceni tras umoznilo turistim snadnéji
se orientovat a planovat své vylety, coz dale podpofilo rozvoj turistického ruchu v Ceskych

zemich (Vystoupil et al., 2011).

Dal§im obdobim je vznik samostatného Ceskoslovenského statu v roce 1918. Zapocal zde velky
zajem obyvatel o cestovani a objevovani novych mist, pficemz Klub ¢eskych turisti sehral
klicovou roli v podpote tohoto trendu. S nariistajicim zdjmem o cestovani se vynofila potieba
systematického shromazd’ovani statistickych dat o cestovnim ruchu, které vedlo k zaloZeni

Statniho utadu statistického v roce 1919 (Vystoupil et al., 2011).

Prvni vyznamny zdroj informaci o ubytovacich zatizenich pochdzi z roku 1921, kdy byly
zaznamenany detailni informace o hotelech, turistickych hotelech, hostincich a zjezdnich

hostincich po celé republice. Tyto informace zahrnovaly adresy, jména majiteld, pocet pokoji
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a lizek a cen ubytovani. Zaznamenana data o cizineckém cestovnim ruchu, dokumentovana
Vv letech 1927 a 1937, naznacuji, ze domdci cestovni ruch byl vyrazné¢ vyznamnégjs$i nez
zahrani¢ni. Tento trend sveédc¢il o rostouci popularité turistickych atrakci a destinaci v ramci

samotné Ceskoslovenské republiky (Vystoupil et al., 2011).

Od roku 1918 az do roku 1938 pokracovala vystavba turistickych tras a stezek, znaceni,
ubytovacich a rekrea¢nich zafizeni, chat a zfizovani stanic KSCT, ochrana a udrZovani lokalit

vyznamnych pro cestovani a zaméfeni na bezpecnost a prvni pomoc v horach (Vystoupil et al.,

2011).

Po roce 1948 probéhly spolecensko-politické zmeény, které ovlivnily podobu a formu
cestovniho ruchu. Cestovani bylo pod vlivem nového politického rezimu silné omezeno,
zejména co se ty¢e zahrani¢nich destinaci. Po uzavieni hranic na zapadni strané¢ zemé doslo
k orientaci cestovniho ruchu pfedev§im smérem k sousednim socialistickym zemim. Koncem
padesatych let se objevila prvni forma masové rekreace pro pracujici, kterd byla organizovana
prostiednictvim Ustfedni rady odbort, jeZ sehrala kli¢ovou roli v domacim cestovnim ruchu.
Tato iniciativa méla za cil poskytnout pracujicimu lidu moznost odpocinku a rekreace
za podpory statnich instituci. V pribéhu 60. a 70. let zacal masovy rozvoj rekreacnich aktivit,
zejména u vodnich zdrojii a v horskych oblastech. Investice do infrastruktury a vybudovani
rekreacnich stfedisek ptispély k rostoucimu zajmu o tyto destinace ze Strany obyvatelstva
(Vystoupil et al., 2011).

V osmdesatych letech pokracoval rozvoj infrastruktury a zvySovani nav§tévnosti v rekreacnich
oblastech, pfi¢emz stat i nadale podporoval a investoval do turistického primyslu. Toto obdobi
bylo poznamenano nejen zlepSenim turistické infrastruktury, ale také rozvojem propagace
a marketingovych aktivit, které mély za cil ptildkat vice navstévnikii do ceskoslovenskych

rekreacnich destinaci (Vystoupil et al., 2011).

Po roce 1989 se cestovni ruch v Ceské republice zac¢al vyvijet jinym smérem. Prvnim krokem
byl zakon o mal¢ privatizaci v roce 1991, ktery vratil témét polovinu znarodnénych drobnych

a stfednich podnikti pivodnim majitelim, dalsi ¢ast pripadla obcim a méstim. Nasledovala

obdobi velké privatizace, kterd se uskutectovala v letech 1993 az 2000. Tento proces pifinesl
vyrazné zmeény v majetkovych strukturach hoteld, lazni, rekreacnich stiedisek a sportovnich
zafizeni. Otevieni ekonomiky a moznost soukromého podnikdni vytvofily nové podminky
pro rozvoj turistického primyslu. Soucasné s témito zménami se zmeénila i poptavka

po cestovnim ruchu. Otevieni hranic vedlo k posunu geopolitické orientace smérem na zépad.
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Zatimco v obdobi pied rokem 1989 byla vétSina zahrani¢nich cest zaméfena smérem na vychod,

nyni se zacal projevovat rostouci zajem o zapadni destinace a evropské zemé (Vystoupil et al.,
2011).

Toto obdobi pfineslo dynamické zmény a vyzvy pro Cesky cestovni ruch, ktery se musel
ptizplsobit novym podminkam a konkuren¢nimu prostfedi. Zmény ve vlastnictvi, struktuie
a poptavce oteviely nové moznosti i vyzvy pro rozvoj turistického primyslu v Ceské republice

(Vystoupil et al., 2011).
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5. Geografie cestovniho ruchu v CR

Geografie cestovniho ruchu pfedstavuje pomérne€ novy smér v oblasti geografie, ktery se zacal
rozvijet v 30. letech 20. stoleti. Tento obor zkouma vztahy mezi cestovnim ruchem a Krajinou,
analyzuje rozlozeni cestovniho ruchu v riznych trovnich prostorovych hierarchii a zkouma
faktory ovliviiujici jeho lokalizaci a rozvoj, jako jsou pfirodni podminky, Zivotni prostiedi,
historie, urbanizace a infrastruktura. Duraz je kladen i na dopady cestovniho ruchu,
hospodaistvi a zhodnoceni optimalnich forem cestovniho ruchu v souladu s mistnimi
podminkami, ochranou zivotniho prostiedi a podporou ekonomického rastu (Vystoupil et al.,

2011).

Vyvoj geografického vyzkumu cestovniho ruchu v Ceské republice ma podobné rysy jako
ve svéte, avSak v menSim méfitku. Pocatky jsou datovany do 50. let, kdy se tvofily zaklady
této discipliny. Od 60. let probiha zkoumani specifickych faktort, které ovliviiuji umisténi,
vybér a realizaci cestovniho ruchu, také se studuje rozlozeni cestovniho ruchu a jeho zakladni
typy. V 70. a 80. letech 20. stoleti se vyzkum zaméfil na problematiku kratkodobé rekreace
obyvatelstva, pficemz v této dobé zacal byt popularni koncept druhého bydleni. Od poloviny
80. let zacala ceska geografie vyuzivat moderni geografické a kartografické metody
ve vyzkumu cestovniho ruchu, ¢imz dosahla srovnatelné¢ urovné s evropskymi standardy.
Od 90. let se tento obor zac¢ind vénovat také environmentalnim problémim cestovniho ruchu

(Vystoupil et al., 2011).

V soucasné dob¢ vznikla fada projektd, které zkoumaji tyto dopady. Jednim z nich je projekt
Monitoring dynamiky krajiny (MonK). Jedna se o dlouhodoby projekt, ktery mél za cil hodnotit
nedavné zmény krajiny se zaméfenim na ZCHU. Projekt byl podpofeny Ministerstvem
zivotniho prostiedi. Zapocal v roce 2018 a jeho €innost byla ukoncena v roce 2022. Kromé
hodnoceni a analyzy zmén v krajiné se projekt zabyval i dopady zmén na zivotni prostredi
vybranych druhli. Do projektu spadalo i vytvofeni a zajiSténi provozu informaéniho systému
0 stavu a vyvoji krajiny. Na né&j navazuje aktualni projekt Ochrana — prioritizace — antropogenni
transformace (OPAT), ktery vznikl v roce 2023 a bude probihat do roku 2027. Jeho cilem
je vyhodnoceni potencialii a priorit chranénych tizemi CR, provéfeni spojeni mezi chranénymi
a nechranénymi oblastmi Gizemi a hodnoceni biodiverzity v zavislosti na struktute krajiny

(monitoringkrajiny.cz, 2024).

Existuje mnoho pfistupli a druhli dat zamétenych na cestovni ruch v chranénych uzemich.

Cesky statisticky tfad se zabyva Sirokym spektrem témat, jako jsou emise, odpady, vodni
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hospodaftstvi, vydaje na ochranu zivotniho prostiedi a environmentalni ucty (CSU, 2024)
Kromeé toho je monitoring pohybu osob v chranénych uzemich realizovan pomoci s¢itact, které
poskytuji informace o navstévnosti. V mensich chranénych tzemich je frekvence turistl

odhadovana na zaklad¢ poctu prodanych vstupenek.
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6. Overturismus

Rozvoj cestovniho ruchu je bezesporu jednim z hlavnich faktorti ekonomického riistu v dnesni
spole¢nosti nejen v Ceské republice, ale po celém svété. Nicméné s timto rGstem pfichazi
problémy spojené s nadmeérnou turistickou zatézi, kterd mtize mit negativni dopady na destinace
1 mistni obyvatele. Tato kapitola se zam¢fuje na pojem overturismus, ktery je pfimo spojen
S timto jevem a jeho negativnimi dopady na zivotni prostiedi, kvalitu Zivota obyvatel a kulturni

dédictvi destinaci.

Overturismus je relativné novy pojem, ktery byl poprvé pouzit v roce 2006 (Butler, Dodds,
2019). Existuje mnoho definic pro co nejjasnéjs$i vysvétleni problematiky. Milano (2018)
definoval overturismus jako nadmérné ptelidnéni, ke kterému dochazi v disledku vysokého
ptilivu turistl. Mistni obyvatelé se potykaji s neptiznivymi dopady docasnych a sezénnich
vrcholil cestovniho ruchu, vedoucich k trvalym zménam jejich kazdodenniho Zivota, ptistupu
uvadi, ze destinace zazivaji overturismus tehdy, kdy hostitelé nebo hosté, mistni nebo
navstévnici maji na daném misté pocit, Ze je az pfiliS mnoho navstévniki a ze kvalita Ziti

a kvalita zazitku se z tohoto diivodu zhorsila (Goodwin, 2017).

Jeden z hlavnich pfi¢in vzniku overturismu je rapidni nardst poctu lidi cestujicich do zahranici.
Jiz v roce 1950, kdy odcestovalo do zahrani¢i kolem 25 miliond turistt, Christaller (1963)
a Krippendorf (1987) upozoriovali na negativni dopady cestovniho ruchu, pfi¢emz
mezinarodni ptijezdy tehdy Cinily pouze kolem 165 milionii. AvSak v roce 2016 ptekrocil pocet
turistd hranici jedné miliardy. Svétova organizace cestovniho ruchu (UNWTO) odhadovala,

ze v nasledujicich 15 letech se toto ¢islo zdvojnasobi (Butler, Dodds, 2019).

Rist pfijmi a touha po cestovani maji vyznamny vliv na rozvoj overturismu. Diky rostouci
dostupnosti nizkondkladovych leteckych spolecnosti se vyrazné snizily naklady spojené
S cestovanim, coZ umoznilo lidem ¢astéji navstévovat zahrani¢ni destinace. AvSak narGst turist
Casto piekracuje kapacitu infrastruktury dané destinace, ktera neni schopna s nariistem drzet
krok. V dasledku nedostate¢né infrastruktury a pietizeni se zacaly rozvijet sdilené ubytovaci

sluzby jako alternativa k tradi¢nim hoteliim (Butler, Dodds, 2019).

Dalsi klicovou roli v rozvoji overturismu hraji socialni a televizni média, kterd nabizeji inspiraci
a informace o riznych destinacich, ¢imz ovlivituji rozhodnuti lidi o cestovani (Butler, Dodds,

2019).
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Hlavnim faktorem, ktery pfispiva k vzniku overturismu, je vSak nedostate¢na schopnost
destinaci regulovat pocet turistil. Letisté, ptistavy a dalnice, které jsou klicovymi body ptijezdu
turistll, jsou obvykle spravovany stitem nebo soukromym sektorem, coz omezuje moznosti

mistnich autorit kontrolovat a regulovat tok turistt (Butler, Dodds, 2019).

6.1 Overturismus a jeho dopad na prirodni destinace

Overturismus se na poc¢atku projevoval piedev§im v historickych méstech jako Patiz, Benatky,
Praha, Barcelona, Amsterdam ¢i Dubrovnik. NarGst turisti pfinesl fadu nepfiznivych
ekonomickych a ekologickych diisledkii, kdy byla mésta nucena provést opatieni. Piikladem
muze byt mésto Amsterdam, které se jiz prestdva propagovat jako turistickou destinaci kvili
slabé infrastruktuie. Z tohoto divodu se snazi pfesmérovat turisty do méné znamych mést

Nizozemska (Cottam, 2020).

Dal$im méstem je Dubrovnik, které ziskalo velkou pozornost diky serialu hra o triiny. Vysoky
pocet turisti mél znaény dopad na fungovani mésta. Pokud by se situace nezlepsila, hrozi méstu

vyfazeni ze svétového dédictvi (Stieghorst, 2018).

Pro méfeni a spravu turismu vznikl index nosné kapacity, ktery je definovan jako maximalni
pocet lidi, kteti mohou ve stejny ¢as navstivit turistickou destinaci bez poskozeni fyzického,
ekonomického a socio-kulturniho prostiedi a nepfijatelného snizeni v kvalité navstévniku.
Nosnou kapacitu Ize rozd¢lit na nékolik podkategorii, fyzicka nosnost znazoriiujici maximalni
pocet turistl, které muze destinace fyzicky pojmout. Ekologicka nosnost urcuje dopad turistt
na ptirodni prostfedi a dlouhodobou udrzitelnost ptirodnich zdroji. Psychologickd nosnost
se zabyva vnimanim a spokojenosti turisti spojena s jejich poétem. Socialni nosnost zahrnuje
socialni a kulturni dopad turismu, ktery ovliviiuje vztah obyvatel destinace k turistim. Na zavér
pak ekonomicka nosnost spojena s vydélky a naklady turistického vyvoje destinace a budovani

turistickych atrakci v destinaci bez naruseni lokalnich aktivit (Kostopoulou, 2006).

Jako ptiklad overturismu V pfirodnich destinacich poslouzi plaze ostrovu Boracay
ve Filipinach. Podle studie odboru zivotniho prostiedi a pfirodnich zdroji (DENR) je nosna
0 ptiblizné tisic turistd. Jedna se o jeden z hlavnich divodi, pro¢ v roce 2018 vlada uzaviela
hranice ostrovu na Sest mésicti. Overturismus Vv destinaci zpusobil kontaminaci vody vedouci

k poskozeni zivotniho prostiedi a mnoho zdravotnim problémtim. Doslo také ke pfilisSnému
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Cerpani podzemni vody, coz zpusobilo jeji kontaminaci a zniceni 5 z 9 ptirodnich mok¥ad

ostrovu. Zbylé mokiady byly poSkozeny vystavbou hoteld (Cruz, Legaspi, 2019).

6.2 Overturismus v ZCHU CR

6.2.1 Narodni parky

Tyto lokality jsou v letnich a nékteré i v zimnich mésicich vyrazné zatizeny nadmérnou
nav§tévnosti, Ktera piedstavuje realny fenomén overturismu, kdy denné sem proudi
az desetitisice navstévnikd. Tento masivni népor turist ma potencial vyvolat negativni dopady
na biodiverzitu, znecisténi, zvySeny hluk, sociokulturni kontext mistnich komunit
a infrastrukturni systémy. Proto je kli¢ové, aby spravci narodnich parki aktivné implementovali
strategie fizeni ndvstévnosti a ochrany pfirodnich zdroju s cilem minimalizovat destruktivni

dopady a zajistit udrzitelny charakter turistick¢ho ruchu.

Narodni parky v Ceské republice patii mezi nejfrekventovangjsi piirodni lokality, coZ je z velké
¢asti determinovano pfitomnosti ikonickych atrakei. Nejvétsi mira overturismu probihd v NP
Krkonose, kde se nachizi Snézka (1603 m n. m.), nejvyssi vrchol Ceské republiky, pramen
Labe a nabidka sjezdovych tratich v zimnich mésicich (Erlebach, Klapka, 2022). Sprava
KRNAP jiz nechala oplotit zna¢nou &ast vrcholu Snézky, aby ochranila zdejsi biotop. NP Ceské
Svycarsko patii mezi nejnavitévovangjsi mista v Usteckém kraji, a to zejména diky Pravéické
brané a hlading Labe u Hfenska (115 m n. m.), ktera je nejniz§im piirodnim mistem v Ceské

republice (NPCS, 2024). V Sumavském NP dochazi k nejvétsim problémim u ledovcovych
jezer, kde turisté nedodrzuji zakladni pravidla ochrany (Lenart, 2021).

6.2.2 AdrSpassko-teplické skaly

Narodni pfirodni rezervace AdrSpaSsko-teplické skaly je povaZzovand za jednu
z nejoblibengjsich piirodnich mist v Ceské republice a je znama hlavné diky svym unikatnim
geologickym ttvarim. Piesnéji se nachdzi mezi obcemi AdrSpach a Teplicemi nad Metuji, které
maji dohromady kolem 2,1 tisice obyvatel. Nabizi mnoho okruznich stezek, vedoucich ptes
skalni meésto, mohutné skalni veéze, hluboké soutésky, vodopady a malebna jezirka.
Tato jedine¢na kombinace pfirodnich tkazii pfitahuje ro¢né vice nez 400 tisic turistd.
Vzhledem k poctu obyvatel ve zminénych obcich jde o zna¢ny nepomér. S nartstajicim zdjmem

o piirodni atrakce Ceské republiky dochazi v poslednich letech k zasadnimu naristu
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navstévnosti rezervace. Nejvyssi turistickd sezona je zaznamenéana v mésici srpnu, kdy dochazi
k masivnimu pfilivu turistd. Tento ndpor turistd vSak zplsobuje zdvazné problémy, jako
je pteplnéni tras, tvorba front na prichodovych cestach, ekologické poskozeni prostiedi
a nedostatek parkovacich mist. Sprava narodni pfirodni rezervace aktivné hleda feSeni
pro zvladnuti této situace. Jednim z hlavnich opatieni, ktera byla zavedena, je rezervacni systém
pro parkovani a vstup do rezervace. Tento systém umoziiuje 1épe regulovat pfistup turisti
a minimalizovat negativni dopady nadmérného turistického ruchu na kiehké prostiedi skalnich

utvard (Dankova, Vocelka, 2020).
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7. Dopady turismu

Jak jiz bylo zminéno vyse, cestovni ruch mé pozitivni vliv na spole¢nost, ale i na chranéna
uzemi. Podle Paskové ma cestovni ruch nekolik klicovych pozitivnich dopadt. Prvnim z nich
je zabranéni vylidiovani venkovskych oblasti. Turisticky ruch miize totiz pomoci udrzet
obyvatelstvo na venkov¢ a podporovat ekonomickou aktivitu v téchto regionech. Cestovni ruch
muze hrat dulezitou roli i v ochrané ptirody a pé¢i o ni. Turistické aktivity podnécuji vetsi
povédomi o potiebé chranit Zivotni prostfedi a mohou také pfinaset finan¢ni zdroje na projekty
ochrany pfirody. Dal§im pozitivnim aspektem je vyuzivani krajinného dédictvi. Turisté Casto
navstévuji mista s kulturnim a historickym vyznamem, coz mize podporovat ochranu a udrzeni
téchto mist. Nakonec, cestovni ruch muze pfispét k obnové a udrzbé infrastruktury.
Diky turistickym aktivitdm mohou byt investovany prostiedky do oprav a rozvoje dopravnich
cest a dalSich zafizeni, coz pfinasi prospéch nejen turistlim, ale i mistnim obyvatelim (Péaskova,

Zelenka, 2007).

S rozvojem cestovniho ruchu vsak ptichazeji nejen pozitivni, ale i negativni aspekty. Vedle
zjevnych vyhod, které turistika ptinasi, jako je ekonomicky rast a kulturni vymeéna, se objevuji
1 problémy, které mohou vazné ovlivnit jak samotné destinace, tak 1 mistni komunity. Mezi
hlavni negativni dopady patfi environmentalni, ekonomické, socio-kulturni, demografické
a fyzické faktory, jez jsou dulezité vzit v uvahu pfi planovani a fizeni cestovniho ruchu

(Zelenka, 2007).

7.1 Environmentalni dopady

Studie zaméfené na monitorovani ekologickych rizik spojenych s cestovnim ruchem a jeho
dopady na rtizné Casti biosféry jednoznacné ukazuji slozitost interakci mezi lidskou ¢innosti
a pfirodnim prostfedim v chranénych uzemich. Cestovni ruch ptredstavuje klicovy faktor, ktery
ma vliv na biodiverzitu, funkci ekosystémil a celkovou stabilitu Zivotniho prostfedi. Jednim
Z hlavnich faktort ovliviiyjicich zivotni prostiedi v chranénych oblastech je vysoka koncentrace
turistll, zejména v atraktivnich lokalitdch s unikétnimi pfirodnimi oblastmi. Tato koncentrace
muze vyvolat fadu negativnich diisledki, véetn€ zvyseného tlaku na mistni ekosystémy, eroze
pudy, poskozovani vegetace a ztraty biodiverzity. Spole¢né s narlstajicim poctem navstévnika
se zaroven Casto zvysuje i intenzita turistickych aktivit, jako jsou aktivity outdoorové, coz muze

dale zvysit environmentalni tlak v chranénych oblastech (Zelenka et al., 2013).

20



Cestovni ruch negativné ovliviiuje kvalitu povrchovych i podzemnich vod z divodu provozu
turistickych zafizeni a aktivit v chranénych uzemich. Tento jev se obzvlast¢ projevuje
v oblastech s vysokou koncentraci turistt, kde infrastruktura nedokaze efektivné zvladat nardst

navstévnosti (Paskova, 2003).

S rozvojem infrastruktury v blizkosti chranénych uzemi, véetné budovani silnic, hotell a chat,
dochazi k poskozovani mistni piidy a erozim. Vysoky turisticky tlak vedouci k rozsifovani
a prohlubovani cest predstavuje dalSi hrozbu pro ekosystémy. Problematické je zejména
nedodrzovani vyznacenych turistickych tras, coz mize vést k poslapani mistni vegetace a jinym

ekologickym poskozenim (Paskova, 2014).

Dals$im vyznamnym aspektem je doprava a provoz rekreacnich center a zdbavnich parki, které
maji zna¢ny vliv na erozi pudy a celkovou ekologickou stabilitu oblasti s vysokym turistickym
ruchem. Motorizovana doprava, vcetné silni¢ni a letecké dopravy, je hlavnim zdrojem emisi
sklenikovych plynti a dalSich znecistujicich latek, coz ma negativni dopady na ovzdusi,

vegetaci a vodni zdroje (Paskova, 2014).

Nezanedbatelnym aspektem je také produkce odpadu spojena s turistickou ¢innosti, kterd mtze
vyznamné piispét k zatizeni Zivotniho prostfedi. Od pouzitych oballi a plastovych lahvi
po organicky odpad z restauraci a ubytovacich zafizeni. VSechny tyto odpady mohou mit

negativni dopad na biodiverzitu, vodni zdroje a estetickou hodnotu chranénych tzemi.

Celkove¢ lze tedy fici, Ze cestovni ruch piinasi nejen ekonomické a socialni vyhody, ale také

pfedstavuje vyznamné environmentalni riziko pro chranéné oblasti.

7.2 Ekonomické a sociokulturni dopady

V piedchozi kapitole bylo zminéno, ze cestovni ruch ma pozitivni vliv na ekonomiku dané
lokality. V chranénych izemich je tento dopad obzvlasté patrny, nebot’ ptinasi zvyseni piijmu,
vytvareni pracovnich pfileZitosti a vyznamné investice do infrastruktury. Nicméné, spolu

S pozitivy piichazeji i negativni aspekty, které nelze opomenout (Paskova, 2008).

Na uzemich dochazi k tzv. turistifikaci, jez se projevuje upiednostiiovanim potiteb navstévnika
pfed potfebami mistnich obyvatel, je jednim z hlavnich problémi. Tento jev vede
k nerovnomérnému rozdéleni pfijmi, pficemz penize Casto opoustéji danou lokalitu.
Zaméstnanost, pfestoZe se zvysuje, je asto sezonni, coZ znamend, Ze mistni obyvatelé jsou
nuceni hledat praci mimo turistickou sezénu nebo dojizdét do okolnich mést (Erlebach, Klapka,
2022).
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Dalsim problémem je nedostatek nebo omezena dostupnost béznych sluzeb a potieb pro mistni
obyvatele. Kvuli primarnimu zaméfeni na turismus nedostavaji tito lidé dostate¢ny pfistup
k zakladnim potfebam a sluzbam, coz ma negativni vliv na kvalitu jejich Zivota. Kromé¢ toho,
v chranénych oblastech dochazi k celkovému zdrazovani produktl, nemovitosti a vefejné
dopravy. Tento jev vede k postupnému odchodu mladé populace do okolnich mést, kde jsou
naklady na zivot nizsi. Rist cen nemovitosti, pozemki a vyse najmu dale omezuje ptistup
k bydleni a praci, coz v koneéném dusledku vede k postupnému starnuti populace v danych

oblastech.
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Obrdzek 1 Cenovi mapa najemného v CR (Zdroj: ARK CR, 2024)

Obr.1 zobrazuje cenovou mapu najemného v CR, kdy nejvétsi hodnoty jsou vyznaceny

fialovou a nejnizsi svétle modro barvou. Z mapy je patrné, ze v okoli NP je velmi vysoky

najem.
7.3 Fyzické dopady

Krajina v chranénych tizemich podléha dlouhodobym zménam, hlavné tedy v okoli ochrannych
pasem. Tyto zmény mohou byt disledkem piirodnich procesu, ale i lidskou ¢innosti. Tato
transformace vede k ovlivnéni pfirodni krajiny a oblasti, které jsou cilené chranény. Vyskytl se
trend vystavovat budovy podle méstskych styl jako je moderni urbanisticky design, zelené
stiechy a ploty, které mohou ohrozovat mistni faunu. Dal§im problémem jsou invazivni druhy
rostlin, které maji dopad na pivodni druhy nachazejici se v parcich. Pro ilustraci vyvoje krajiny
jsou niZe uvedeny obrazky z obdobi 1950-2016/2017, které zastupuji jednotlivé narodni parky
v Ceské republice (Janik et al., 2023).
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Fyzické zmény v Narodnim parku KrkonoSe a jeho ochranného pasma viz. Obr. 1 a 2 jsou
nesporné a vyzaduji pozornost z hlediska ochrany ptirody. Je vSak patrné, ze zde zapocal velky
narust zastavénych a rekreacnich ploch zejména pro sjezdové lyzovani. Nicméné zde vzrostl
lesni pokryv parku (zelena barva) z 61 % na 71 % uzemi. Naopak, podil orné plidy (béZova
barva) vyrazné poklesl ze 14 % na pouhé 1 %. Co se tyce trvalého travniho porostu, jeho
zastoupeni na izemi zlstava stale nemeénné. Délka silnic v parku se mirn€ zmensSila v disledku

uzavieni nékterych cest, avSak vzrostla cestni sit’ pro turisty (Janik et al., 2023).

1950 2016

Vrchiab

Obrdzek 2 Krajinny pokryv v NP Krkonose Obrazek 3 Krajinny pokryv v NP
v roce 1950 Krkonose v roce 2016

(Zdroj: Janik et al., 2023) (Zdroj: Janik et al., 2023)

Béhem sledovaného obdobi v Narodnim parku Sumava nebyl zaznamenan vyznamny nartist
zastavénych ani rekreac¢nich ploch. Je to predevsim z diivodu existence Chranéné krajinné
oblasti Sumava, kviili které je zastavéna plocha omezena na 5 % celkové rozlohy. Naopak, lesni
pokryv parku vzrostl a nyni zaujima téméft Ctyfi pétiny celkového tizemi, zatimco zbyvajici ¢ast
je témér celd pokryta trvalymi travniky. Pokud jde o ornou ptdu, ta prakticky zcela vymizela

z Gzemi parku, coz ptredstavuje vyznamnou proménu v krajiné parku (Janik et al., 2023).
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1950 1950

Obrazek 4 Krajinny pokryv v NP Obrazek 5 Krajinny pokryv v NP
Sumava v roce 1950 (Zdroj: Janik Sumava v roce 2016 (Zdroj: Janik
et al, 2023) et al, 2023)

Na tuzemi Narodniho parku Ceské Svycarsko pozorujeme vyrazné stabilni krajinny pokryv.
Lesni porost stale dominuje a spolu s trvalymi travnimi plochami nadale expanduje. Mirny
narist zaznamenavame v oblasti zastavénych a rekreacnich ploch, zejména v okoli Mezné
a Mezni louky, které predstavuji jediné vétsi osidleni v ramci parku. V oblasti orné pudy
dochazi k téméf Uplnému vymizeni z Gzemi, coz piedstavuje vyznamnou proménu v krajiné
parku. V okolnich obci dochédzi k vyraznému rozvoji infrastruktury, a to se zaméfenim
na cestovni ruch jako jsou hotely. Bohuzel tak dochazi k naruseni krajiny narodniho parku
(Janik et al., 2023).

1950 2016

Obrazek 6 Krajinny pokryv v NP Obrazek 1 Krajinny pokryv v
Ceské Svycarsko v roce 1950 NP Svycarsko v roce 2016
(Zdroj: Janik et al., 2023) (Zdroj: Janik et al., 2023)
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Fyzické zmény v Narodnim parku Podyji a jeho ochranném pasma ptedstavuji kontrast
V krajinném pokryvu. Béhem sledovaného obdobi zaznamenavame podobné trendy jako
Vv ostatnich parcich, a to nartist lesniho pokryvu na ukor orné pidy a trvalych porostii. Ochranné
pasmo parku je intenzivné vyuzivano pro zemedélské ucely a rekreacni vystavbu S tim
souvisi I rostouci infrastruktura a expanze vinic, coZ ma zna¢né fyzické dopady na ptirodni

prostiedi v této oblasti (Janik et al, 2023).

1950

Obrazek 8 Krajinny pokryv v NP Obrazek 9 Krajinny pokryv v NP Podyji v
Podyji v roce 1950 roce 2016
(Zdroj: Janik et al., 2023) (Zdroj: Janik et al., 2023)

7.4 Neocekavané udalosti

Turismus v chranénych tzemich je velmi citlivy pro oblasti a je nachylny k rtiznym
neo¢ekavanym udalostem, jez mohou mit negativni dopad na danou lokalitu a nasledné omezit
tok turistd. Tyto udalosti, at’ uz se jedna o piirodni katastrofy, lidskou ¢innost nebo jiné faktory,
nejen narusuji harmonii piirodniho prostiedi, ale také zasahuji do ekonomiky postiZzené oblasti,

coz mize mit zna¢né dusledky pro mistni obyvatele, podnikatele a dalsi.

Mezi neoCekavané udalosti, které mohou vyrazné ovlivnit chrdnénd Uzemi, patii piirodni
katastrofy, jako jsou lesni poZary, povodné a zemétfeseni, jez mohou zpisobit vazné skody
infrastruktufe v dané oblasti. Jednim z nejznaméjsich prikladi je lesni pozar, ktery zachvatil
narodni park Yellowstone ve Spojenych statech americkych v roce 1988. Bylo zasazeno pies
300 tisic hektarti a narodni park musel byt poprvé ve své historii uzavien, coz mélo zna¢ny
dopad na turisticky ruch a mistni ekonomiku (National park service, 2021). V Ceské republice

vypukl nejvétsi lesni pozar v roce 2022 v Narodnim parku Ceské Svycarsko. Tento pozéar

25



postihl uzemi o rozloze 1,1 tisic hektarii a celkova Skoda presdhla hranici dvou miliard korun,
coz mé zéasadni dopad na ekologickou stabilitu regionu a také na turisticky sektor, ktery je

v téchto lokalitach vyznamnym zdrojem ptijmu (HZSCR, 2024).

Dalsimi vyznamnymi udalostmi jsou pandemie jako byla COVID-19 v letech 2020 a 2021.
V disledku nutnych opatfeni zavedenych ve vét§iné zemi doslo k vyraznému poklesu turistické
aktivity, coz pfedevSim postihlo zaméstnanost v odvétvi cestovniho ruchu, zejména v oblasti
pohostinstvi a hotelnictvi. Mnoho podniki, které byly nuceny podstoupit nejptisnéjsi opatieni,
se muselo bud’ ptizpisobit novym podminkam nebo ukoncit svou ¢innost na trhu. Omezeni
cestovani a uzavieni hranic vedly k Uiplné absenci zahrani¢nich turistti. Nicméné, v dusledku
omezené moznosti cestovani se zvysil zajem o tuzemskou turistiku, zejména do piirodnich
lokalit. Avsak i kdyz zajem o domaci cestovani vzrostl, kvuli absenci hotelnictvi a pohostinstvi
nenahradil ztrdtu o zahrani¢ni turisty, coz vedlo k celkovému poklesu turistické aktivity

ve srovnani s pfedchozimi lety.

Mezi dalsi faktory jsou brany i bezpec¢nostni hrozby jako je terorismus nebo ozbrojené
konflikty. I kdyz vSechny utoky nebyly pfimo zaméfeny na turismus dané zemé, postihly mista,
kterd jsou zavisld na leteckém provozu. Terorismus ma znacny ekonomicky vliv a ma
jednoznaéné negativni vliv na cestovni ruch z divodi obav o bezpecnost turistii nejen
v zasazenych oblastech. Roste tak tuzemsky turismus na tikor zahrani¢nimu. Mezi nejznamé;jsi
teroristické Utoky se fadi itok na Svétové obchodni centrum ve Spojenych statech americkych
v roce 2001. Mezi dalsi se tfadi teroristicky utok v Londyné v roce 2005, ktery byl mitfen
na stanice v metru, jednalo se o nejvétsi teroristicky utok v zemi. V roce 2015 v Pafizi se
odehral dalsi teroristicky utok, ktery zasahl centrum mésta u fotbalového stadionu a nedaleky
koncert, ktery se odehraval nedaleko (Aktudlné.cz, 2020).
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8. Narodni parky Ceské republiky

8.1. Narodni park KrkonosSe

Krkono$sky narodni park (zkracené KRNAP) byl ustanoven jako prvni narodni park na uzemi
Ceské republiky vladnim nafizenim ¢&. 41/1963 dne 17. kvétna 1963, ¢imz se stal historicky
nejstar§im narodnim parkem na nasem uzemim. Hlavnim cilem ochrany je ochrana nejvyssich
ceskych pohoii s bohatymi pfirodnimi jevy. Rozprostird se na plose 363 km? a s prilehlym
ochrannym pasmem dosahuje celkové rozlohy 550 km?. Naléza se na izemi Krkonos, v severni
casti Ceské republiky, pievazné v okresech Trutnov, Semily a Jablonec nad Nisou (Janik et al,
2023). Podoba krajiny v KrkonoSich je vyrazné ovlivnéna geologickym podlozim
a klimatickymi podminkami, coz ptispélo k vytvoteni rozmanitého Zivotniho prostiedi. V rdmci
parku se nachazi vyznamny horsky ekosystém, ktery je tvofen lesy a loukami. V parku
Ize nalézt bohatou biodiverzitu, zahrnujici ptes 300 druhti obratlovct, pfiblizné 1300 cévnatych
rostlin, a jeste¢ vyssi pocet vytrusnych rostlin. Krkonose jsou domovem mnoha endemickych
druhti, coz z nich €ini jedine¢ny biotop. Diky své bohaté ptirodni pestrosti patii KRNAP mezi

nejnavitévovangjsi piirodni destinace v Ceské republice (KRNAP, 2024).
8.2 Narodni park Sumava

Nérodni park Sumava (NPS) byl ustanoven narodnim parkem dne 20. biezna 1991 vladnim
nafizenim €. 114/1992 Sb. O ochrané pfirody a krajiny. S rozlohou 680,64 km2 se jedna
0 nejvétsi narodni park na uzemi Ceské republiky. Jeho umisténi na jihozapadé Ceské
republiky, v okresech Klatovy, Prachatice a Cesky Krumlov, mu proptjéuje jedine¢nou
hodnotu a status jednoho z nejcenngjsich izemi v Cesku. Narodni park je nazyvan "Zelené
srdce Evropy", a to s dobrym diivodem. Jeho rozlehlost a bohata biodiverzita ¢ini z tohoto parku
jedine¢né misto, které zaujima vyznamné postaveni mezi lesnimi komplexy Evropy. V jeho
srdci se nachéazi rozsahla raselinisté, rozmanité smrkové a bukové lesy, malebné horské louky
a ledovcova jezera, jako jsou Cerné, Certovo a Ple$né jezero. je domovem vice nez 500 druhi
zivocicht a pfiblizné 1260 druhi rostlin, coz z ngj €ini centrum biologické rozmanitosti. Mezi
jeho nejvyznamnéjsi lokality patii Boubinsky prales, jedno z poslednich zbytkli ptivodnich
pralesii v Evropé, kde se dochovala nezménénd divocina tisicileti, Jezerni slate, oblast Povydii

a jiz zminéna ledovcova jezera (NPS,2024).
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8.3 Narodni park Podyji

Narodni park Podyji byl formaln¢ ustanoven narodnim parkem dne 1. Cervence 1991
prostfednictvim vladniho natizeni ¢. 164/1991 Sb. O ochrané ptirody a krajiny. S rozlohou
63 km2 se jedna o nejmensi narodni park v Ceské republice, aviak jeho malé rozméry nijak
nesnizuji jeho vyznam a hodnotu pro ochranu biodiverzity. Nachazi se v jizni ¢asti Moravy,
konkrétné v okrese Znojmo, a je jedinym narodnim parkem v tomto regionu, coz mu poskytuje
vyznamné postaveni v ramci ochrany piirodnich lokalit Moravského regionu (Skorpik, 2012).
NP Podyji charakterizovan udolim feky Dyje, ktera zde tvoii malebné kationové udoli. Tato
ficni krajina je bohatd na meandry a skalni utvary, které predstavuji unikatni prostiedi
pro mnoho ohrozenych druhti rostlin a Zivocichti. V jihovychodni ¢asti parku dominuji rozsdhla
viesovisté, ktera slouzi jako klicové biotopy pro zachovani biodiverzity. Mezi vyznamna mista
v NP Podyji patii Sealsfieldiiv kamen, Kraliv stolec, zficenina Novy Hradek a zamek Vranov
nad Dyji. Tato lokalita nejenom reprezentuje vyznamné prvky ptirodniho a kulturniho dédictvi,
ale také slouzi jako centrum environmentalniho vzdélavani a turistického ruchu. Tim pfispiva
k ochrané¢ a udrzitelnému rozvoji NP Podyji, zatimco zaroven poskytuje odbornikiim
I vefejnosti  moznost poznat a ocenit bohatstvi a jedineCnost této  oblasti

(Rothrockl, Skorpik, 2008).
8.4 Narodni park Ceské Svycarsko

Narodni park Ceské Svycarsko, vyhlaseny narodnim parkem dne 1. ledna 2000 na zakladé
vladniho nafizeni €. 161/1999 Sb. O ochrané ptfirody a krajiny, je nejmladsSi narodni parky
v Ceské republice. S rozlohou 79,23 km2 se nachazi v severnich Cechach, konkrétng v okrese
Décin, v tésné blizkosti némeckych hranic. Jeho charakteristicka krajina byla formovana béhem
alpinského vrasnéni v obdobi ¢tvrtohor, kdy doslo k vyvyseni kiidovych a motskych sediment,
¢imz vznikly impozantni skalni véZze a skalni mésta, které¢ jsou hlavnim objektem ochrany
Vv tomto narodnim parku. Jednim z nejvyznamnéjSich utvarQi je Pravcicka brana, nejvétsi
piskovcova brana v Evropé a symbol tohoto narodniho parku, ktera je chranéna jako NPP (Janik
et al., 2023). Pfevazna ¢ast uzemi je pokryta smrkovymi a bukovymi lesy, které hraji kli¢Covou
roli ve formovani ekosystému a biodiverzity v parku. Mezi nejnavstévovanéj§i mista
v narodnim parku Ceské Svycarsko patii Edmundova a Divoka soutéska, Mariina vyhlidka a jiz
zminénd Pravcicka brana. Tyto lokality nejenze lékaji turisty z celého svéta svou pfirodni
krasou a jedinecnosti, ale také predstavuji dulezité lokality pro ochranu a vyzkum geologickych

a ekologickych procesii v tomto regionu (NPCS, 2024).
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9. Metodika prace

Primarni data o nav§tévnosti z jednotlivych s¢itaéti v Narodnich parcich Ceské republiky byla
ziskana od Sprav NP (KRNAP, Sumava, Podyiji a Ceské Svycarsko), byly pouzity mésice
kvéten-fijen v obdobi 2012-2023 z diivodu relevance hodnot a moznych problémi se scitaci
zpusobeny zasnézenim v horskych oblastech. Vyjimkou byl NP Podyji, kdy byla zpracovana
data az od roku 2018. Pro praci byl pouzit Microsoft Excel 2016 a QGIS 3.36.2. Pro zjisténi
absolutniho poctu navstévnikil v mésicich a celkového poctu byla pouzita funkce SUMA. Déle
funkce PRUMER, ktera byla vyuZita pro zjisténi proimémé mési¢ni navitdvnost v NP.
Pro urceni meziro¢ni srovnani navstévnosti byl nejprve pouzit fetézovy index, znacici vyvoj
z hlediska kratkodobého trendu. Nasledné bazicky index, ktery se pouziva pro zjisténi vyvoje

z hlediska dlouhodobého trendu. Pro jejich vypocet byly pouzity vzorce (Kladivo, 2013).

Xi= Aktudlni hodnota ¢asové fady (navstévnost)
Xi-1= Predchozi hodnota ¢asové fady (navstévnost)
Xi= Aktudlni hodnota ¢asové fady (navstévnost)
X; = Pocatecni hodnota ¢asové fady (navstévnost)

Dalsi funkci, ktera zde byla pouzita je funkce grafu. Z vysledku bylo vytvofeno osm tabulek
a5 sloupcovych grafl, které slouzily pro srovnani stoupajiciho trendu navstévnosti (viz.

kapitola vysledky).

V dalsi ¢asti je bakalaiska prace zaméfena na kvantifikaci intenzity turismu, kdy primarni data
o poctu hostd obci v NP byla ziskana ze Statistik o hostech a pfenocovani v hromadnych
ubytovacich zafizenich a poétu obyvatel, ziskané z Databaze demografickych udaji za obce
CR, které vydava Cesky statisticky ufad. Turistickd intenzita (TI) se pouziva pro zji§téni

ey

turistické aktivity na ur¢itém uzemi na 100 trvale Zzijicich obyvatel. Pro vypocet byl pouzit

vzorec, kde vsak byla turisticka intenzita vyjadiena k jednomu zijicimu obyvateli v obci
(Erlebach Romportl, 2021).

pocet turisti

TI = - - -
pocet rezidenttl
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Vysledky byly prezentovany ve form¢ tabulek a mapovych poli, podklady pro obce nachazejici
se v NP byly ziskany z ArcCR® 4.2. Nasledné byly mapy vytvofeny v programu QGIS 3.36.2
pro kazdy Nérodni park, a to pro obdobi 2012 a 2022.

Niésledn& pro interpretaci zatizenosti tizemi (ZU) byla ziskdna primarni data o poétu lizek
v dané obci, a to ze Statistik o kapacitach hromadnych ubytovacich zatfizeni podle kategorie
a rozlohy tizemi obci, ziskané z Malého lexikonu obci CR, ktery vydava Cesky statisticky tfad.
Katastralni vymeéra obce byla v hodnoté hektara (ha), proto bylo nutné je nejprve prevést
nakm?. Index zatizenosti uzemi rekreaénim vyuZivanim je prostfedkem prostorového
hodnoceni environmentalnich dopadl spojenych s intenzitou navstév vicedennich turistd.

Pro vypocet byl pouzit vzorec (Erlebach, Romportl, 2021).

pocet liiZek

70 = —
rozloha uzemi

Vysledky jsou interpretovany formou tabulek (viz.piilohy) a map, které byly vytvoieny
v programu QGIS 3.36.2 pro kazdy narodni park pro roky 2012 a 2022.
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10. Vysledky

10.1 Pocty navstévnikii v Narodnich parcich

Tab. 1: Navstévnost v NP Krkono$e v letech 2012-2023

Navstévnost v NP Krkonose za obdobi 2012-2023

Mésic 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
kvéten 64 196 62 512 88 108 107 071 112 347 99 100 150 390 78 616 57 980 10 788 96 464 158 675
Cerven 106 209 94346| 122318 126 502 132 234 156 512 149 736 190 557 102 783 153 125 182 105 201 421
Cervenec 216439]  241582| 199 960 245 006 270 838 256 158 279 754 254 890 373772 317 654 276 462 303577
srpen 219474 273426| 247116 299 260 303218 287 821 282 507 289 843 321 308 283 385 274 597 269 034
i 154760|  109208] 126613 165 404 186 238 146 985 187 635 157 121 203 477 223 827 145 389 274 242
fjen 84768 109128 145718 135 588 101 188 89 232 116 657 157 721 77 363 174016 171 662 115313
Celkovy podet 905846| 890202| 929833| 1078831 1106063 1035808 1166679] 1128748 1136683] 1162795 1146679] 1322262

Zdroj: KRNAP (2024); vlastni zpracovani

Tab. 1 zachycuje data o navstévnicich NP Krkonose v obdobi kvéten-fijen v letech 2012
az 2023. Nejvetsi pocet turistd byl zaznamendn v Cervenci v roce 2020 (373 772). V kvétnu
roku 2021 doslo k problémiim se scitaci, takze tento daj neni spolehlivy. Jako ndhrada bude
bran nejnizsi pocet turistt, v kvétnu 2020 (57 980). Jeden z hlavnich divodi téchto hodnot
navstévnosti byla celosvétova pandemie COVID-19, ktera méla dopad na cestovni ruch. Tyto
dopady se projevily i v navitévnosti NP CR. Z diivodu vladnich restrikei tykajicich se omezeni
volného pohybu osob. Z udajii v tabulce vyplyva, Ze vrchol turistické sezony v NP Krkonose
pfipada na letni meésice, coz znaci obdobi s nejveétsi navstévnosti a zvySenou zatézi
pro toto izemi. Z dostupnych dat je mozné usuzovat, Ze oblast kazdorocné prtilaka velké
mnozstvi nav§tévnikd, pricemz primérny mésicni pocet turistd, ktefi se vydaji do NP KrkonoSe,

dosahuje ¢isla okolo 180 tisic.

Tab. 2: Meziro¢ni srovnani navstévnosti za obdobi 2012-2023 v NP Krkonose

Meziro¢ni srovnani navstévnosti NP Krkonose v letech 2012-2023
Rok 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
Celkovy pocet 905846 890202 929833 1078831 1106063] 1035808 1166679| 1128748| 1136683 1162795 1146679 1322262
Retézovy 1. 100,00 98,27 104,45 116,02 102,52 93,65 112,63 96,75 100,70 102,30 98,61 115,31
Bazicky L. 100,00 98,27 102,65 119,10 122,10 114,35 128,79 124,61 125,48 128,31 126,59 145,97

Zdroj: KRNAP (2024); vlastni zpracovani

Pozn. 1: 1. - Index

Tab. 2 znazoriiuje data o celkovém poctu névstévnosti v NP Krkonose v letech 2012-2023
v mésicich kvéten az fijen. Déle je zde zndzornén fetézovy a bazicky index pro vyjadieni
mezirocniho vyvoje V relativnich hodnotach. Nejvyssi pocet navstévniki byl v roce 2023
(1 322 262) a naopak nejmensi pocet byl v roce 2013 (890 202). Béhem celého sledovaného

obdobi NP KrkonoSe pfivital pfes 13 miliont turistii. Z fetézoveého indexu vyplyva, Ze dochazi
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pievazné k nartstu poctu navstévniki. Bazicky index naznacuje, ze s vyjimkou roku 2013 doslo

ve vSech letech k nartistu poctu turistli ve srovnani s rokem 2012.
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Obr.10 Sloupcovy graf ro¢ni navstévnosti v NP Krkonose v mésicich kvéten-fijen za obdobi
2012-2023

(zdroj: KRNAP (2024); vlastni zpracovani)
Tab. 3: Navitévnost v NP Sumava v letech 2018-2023

Navitévnost v NP Sumava v letech 2018-2023

Meésic 2018 2019 2020 2021 2022 2023
kvéten 104 587 58 036 66 953 56 193 72 798 106 199
cerven 110 142 101 860 125 098 122 727 105 649 133 719
cervenec 210 376 180 605 305 717 216 042 197 220 254 962
srpen 177 363 192 895 266 630 210 030 211 094 206 956
zari 88 812 96 753 135 478 137 539 80 452 149 404
Fijen 49 279 75 114 47 992 84 016 77 516 67 754
Celkovy pocdet 740 559 705 263 947 868 826 547 744 729 918 994

Zdroj: NPS (2024); vlastni zpracovani

Tab.3 obsahuje udaje o nav§tévnosti NP Sumava v obdobi kvéten az fijen v letech

2018 az 2023. Nejvyssi pocet navstévnikl byl zaznamenan v cervenci (305 717), zatimco

cv v

COVID-19. Opét je patrné, ze nejveétsi koncentrace turistli pfipada na letni mésice. Primérna

meésicni navstévnost dosahuje 135 tisic turista.
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Tab. 4: Meziro&ni srovnani navstévnosti za obdobi 2018-2023 v NP Sumava

Meziro&ni srovnani navitévnosti NP Sumava v letech 2018-2023
Rok 2018 2019 2020 2021 2022 2023
Celkovy pocet 740 559 705 263 947 868 826 547 744 729 918 994
Retézovy I. 100,00 95,23 134,40 87,20 90,10 123,40
Bazicky I. 100,00 95,23 127,99 111,61 100,56 124,09

Zdroj: NPS (2024); vlastni zpracovani

Tab. 4 zobrazuje celkova data o navitévnosti NP Sumava v obdobi od kvétna do fijna v letech

2018-2023. Nejvetsi pocet turistti byl zaznamenan v roce 2020 (947 868), zatimco nejnizsi

pocet byl zaznamenan v roce 2019 (705 263). Béhem sledovaného obdobi zavitalo

do narodniho parku témét 4,9 miliont turisti. Z fetézového indexu je patrné téméi pravidelné

stfidani kazdoro¢niho nartistu a poklesu poctu navstévniki. Z bazického indexu Ize konstatovat,

ze s vyjimkou roku 2019 doslo ke zvyseni poctu navstévnikl ve srovnani s rokem 2018.
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Obr.11 Sloupcovy graf roéni navitévnosti v NP Sumava v mésicich kvéten-iijen za obdobi

2018-2023

(zdroj: NPS (2024); vlastni zpracovani)
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Tab. 5: Navstévnost v NP Podyji v letech 2012-2023

Navstévnost v NP Podyji za obdobi 2012-2023

Mésic 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
kvéten 42 414 36 934 40 769 42 125 39 819 43 850 55 155 40 172 46 637 40 853 47 611 62 256
Cerven 34379 36 756 38 466 38918 36 620 39194 40 914 42 946 48 824 57743 49 967 54 880
Cervenec 58 684 65 212 53 411 54 129 67 508 63 864 68 098 66 121 98 635 95 651 80 374 81442
srpen 56 888 56 401 59 738 50 910 67 634 55707 51 097 73 624 94 059 88 177 76 877 68 210
zafi 40 239 34912 35493 40 142 47 035 43 051 48 116 45 424 62 902 68 980 50 262 71191
fijen 17 469 22 525 22 096 21109 24 239 24171 27 520 30 217 33510 45 247 40 457 38039
Celkovy podet 250073] 252740| 249973| 247333| 282855 269837| 290900/ 298504| 384567| 396651| 345548 376018

Zdroj: NPCS (2024); vlastni zpracovani

Tab. 5 ukazuje data o navstévnosti v NP Podyji, které¢ bylo s¢itano v kvétnu-fijnu v obdobi
2012-2023. Nejvetsi mnozstvi navstévnikt park zaznamenal v ¢ervenci 2020 (98 635). Naopak,
nejnizsi pocet turistdl byl zaznamenan v fijnu 2012 (17 469). Béhem sledovaného obdobi byla

r S

pramérnd mési¢ni navstévnost okolo 50 tisic.

Tab. 6: Meziro¢ni srovnani navstévnosti za obdobi 2012-2023 v NP Podyji

Meziro¢ni srovnani nav§tévnosti NP Podyji v letech 2012-2023
Rok 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
Celkovy pocet | 250073 252740| 249973| 247333| 282855| 269837| 290900] 298504| 384567| 396651 345548/ 376018
Retézovy L. 100,00 101,07 98,91 98,94 114,36 95,40 107,81 102,61 128,83 103,14 87,12 108,82
Bazicky L. 100,00 101,07 99,96 98,90 113,11 107,90 116,33 119,37 153,78 158,61 138,18 150,36

Zdroj: NCS (2024); vlastni zpracovani

Tab. 6 zobrazuje celkovy pocet navstévnik v NP Podyji v obdobi od roku 2012 do roku 2023.
Nejvyssi celkovy pocet navstévnikli v obdobi kvéten-fijen byl zaznamenan v roce 2021 (396
651), zatimco nejnizsi pocet byl zaznamenan v roce 2015 (247 333). Béhem sledovaného
obdobi narodni park navitivilo téméf 3,7 miliont navstévniki. Retézovy index poukazuje
na celkovy mirny vzestup navstévnosti. Z bazického indexu Ize vy¢ist, ze od roku 2016 dochézi
k postupnému a stabilnimu nartistu poctu turistit v porovnani s udaji z roku 2012. Tento trend

naznacuje pozitivni vyvoj navstévnosti NP Podyji v pribéhu sledovaného obdobi.
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Obr.12 Sloupcovy graf ro¢ni navstévnosti v NP Podyji v mésicich kvéten-fijen za obdobi

2012-2023

(zdroj: NPP (2024); vlastni zpracovani)

Tab. 7: Navitévnost v NP Ceské Svycarsko v letech 2012-2023

Navitévnost v NP Ceské Svycarsko za obdobi 2012-2023

Mésic 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
kvéten 109 544 86 970 97906| 123683| 124490| 128995 192893| 144829 69 924 66 606| 128821| 104521
cerven 85 665 48 361 98 867 93 408 93532 130464| 142068| 177008| 123745 105899 138508 85 897
cervenec 169 895| 155460| 174995| 184470 226583 238680| 295547| 269227| 319491| 221300( 192567 163 858
srpen 181325| 175084| 196762 193611| 227595 234086| 270501| 289073 277579 211637 54 612| 141690
zari 96 604 75393 82312 99489| 108920| 122116| 153132 148637 154925| 134192 30559 93 469
fijen 61993 76 005 93 100 79 395 88578 88377| 136641| 141941 60295| 124884 60 149 75 459
Celkovy pocet 705026 617273| 743942| 774056| 869698| 942718(1190782(1170715/1005959| 864518| 605216| 664894

Zdroj: NCS (2024); vlastni zpracovani

Tab. 7 zobrazuje data o navitévnosti NP Ceské Svycarsko v letech 2012-2023. Nejvyssi podet

navstévnikl byl zaznamenan v cervenci 2020 (319 491), zatimco nejnizs$i hodnota byla

Jo 4

namétena v zaii 2022 (30 559). Tato hodnota a nasledujici hodnoty jsou ovlivnény lesnim

pozarem, ktery vypukl na Gizemi parku. Primérnd mési¢ni navstévnost byla okolo 140 tisic,

coz z parku ¢ini druhy nejnavstévované;jsi park v Ceské republice.
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Tab. 8: Meziroéni srovnani navitdvnosti za obdobi 2012-2023 v NP Ceské Svycarsko

Meziro&ni srovnani navitévnosti NP Ceské Svycarsko v letech 2012-2023
Rok 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
Celkovy pocet | 705026 617 273| 743942 774056| 869 698| 942 718|1190782|1170 715|1005959| 864 518| 605 216| 664 894
Retézovy L. 100,00{ 114,22 82,97 96,11 89,00 92,25 79,17| 101,71 116,38 116,36 142,84 91,02
Bazicky I. 100,00 87,55| 105,52| 109,79 123,36] 133,71] 168,90 166,05 142,68| 122,62 85,84 94,31

Zdroj: NCS (2024); vlastni zpracovani

Tab. 8 zachycuje celkovy podet navitévnosti v NP Ceské Svycarsko v obdobi 2012-2023.
Nejvétsi pocet navstévnika byl zaznamenan v roce 2018 (1 190 782), zatimco nejnizsi pocet
byl v roce 2022 (605 216), coz bylo zptsobeno jiz zminénym lesnim pozarem. B&hem
sledovaného obdobi narodni park ptivital témef 12 miliond turistd. Z fetézového indexu
Ize konstatovat, ze od roku 2014 do roku 2018 dochazelo k nartstu po¢tu navstévniki. Bazicky
index uvadi, Ze celkové doslo v kazdém roce od roku 2014 do roku 2021 k nartistu oproti
pocatecni hodnoté. Posledni roky byly znacné ovlivnény situaci v NP, jejichz nasledky jsou zde

patrné dodnes.
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Obr.13 Sloupcovy graf roéni navitdvnosti v NP Ceské Svycarsko v mésicich kvéten-fijen za
obdobi 2012-2023

(zdroj: NPS (2024); vlastni zpracovani)
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Obr.14 Sloupcovy graf roéni navitévnosti v Narodnich parcich Ceské republiky za obdobi
2018-2023
(Zdroj: KRNAP, NPS, NPP, NPCS (2024; vlastni zpracovani)

Obr.14 Zobrazuje srovnani nav§tévnosti narodnich parkt v Ceské republice za obdobi kvéten
az fijen v letech 2018 az 2023. Nejvétsi celkova navstévnost do NP byla zaznamenéna v roce
2020, kdy do parkd pticestovalo téméf 3,5 miliont turisti. Tato vyrazné vyssi navstévnost byla
caste¢né¢ podminéna pandemii COVID-19, ktera vedla k hledani alternativnich cest k traveni
volného ¢asu ve volné ptirodé. Naopak nejmensi pocet navstévnikd byl zaznamenan v roce
2022, kdy do parku piicestovalo 2,8 miliona turist. V NP Krkonos$e dosahla nejvétsi ro¢ni
navstévnost v celém sledovaném obdobi v roce 2023, kdy park piivital pfes 1,3 milionu
navstévnikid. Tento udaj svédéi o vysokeé atraktivité Krkonosského narodniho parku pro turisty
a navstévniky pfirodnich kras. Naopak NP Podyji zaznamenal v roce 2018 nejnizsi rocni
navstévnost v celém sledovaném obdobi, kdy pouze 290 900 lidi navstivilo tento park. Tento
fakt naznacuje, Ze NP Podyji je z hlediska nav$tévnosti nejméné frekventovanym narodnim
parkem v Ceské republice. Zajimavym je také fakt, 7e v letech 2018 a 2019 dosahl NP Ceské
Svycarsko nejvyssi roéni navitévnosti ze vSech narodnich parkd. Tento udaj poukazuje
na popularitu tohoto parku a jeho atraktivitu pro turisty v uvedenych letech. Celkovy pocet
turistd, ktefi navstivili narodni parky béhem méfeného obdobi, ¢inil 39,1 miliond. Praimérné
to znamena4, ze kazdy rok do téchto parki pricestovalo 1 302 805 turistti. Tento udaj ukazuje na
vyznam néarodnich parkl jako popularnich cil pro rekreaci a poznavéani piirody v Ceské

republice.
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10.2 Turisticka intenzita v NP
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Obr.15 Turisticka intenzita v obcich Narodniho parku Krkonose v letech 2012 a 2022

(Zdroj: CSU (2024); vlastni zpracovani)

Obr.15 znazoriiuje 2 mapova pole, ktera zobrazuji turistickou intenzitu v NP Krkonose v roce
2012 a 2022. V nekterych obcich nebyl uveden celkovy pocet hostii. Z tohoto diivodu nebudou
tyto obce brany v potaz. V roce 2012 bylo nejvice TI ve Spindlerové Mlyné (189), nejnizsi
hodnoty byly naméfeny v obcich Rudnik (1), Trutnov (1) a Zaclé (1). V roce 2022 byla
a Trutnov (1). Nejvetsi rust mezi témito lety zaznamenala obec Pec pod Snézkou, kdy TI
vzrostlo o0 hodnotu 130. Dalsi vyrazny rist TI byl zaznamenan v obcich Spindlertv mlyn (103),
Mala Upa (97), Janské Lazné (42), Harrachov (40) a Strazné (31). Obec Lanov je jedinou obci
v NP, ktera zaznamenala pokles hodnoty. V piipadé celkového poctu hosti byla v letech 2012
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(222 118) i 2022 (306 409) nejvétsi hodnota zaznamenana ve Spindlerové Mlyng. Naopak
nejmensi hodnota byla nameétena v roce 2012 v obci Rudnik (1 980) a v roce 2022 v obci Lanov

(2 382). Celkoveé 1ze tedy fict, ze izemi parku je velmi turisticky vytizené.
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Obr.16 Turisticka intenzita v obcich Narodniho parku Sumava v letech 2012 a 2022
(Zdroj: CSU (2024); vlastni zpracovani)

Obr.16 zobrazuje dvé mapové sekce, které ilustruji intenzitu turismu v Narodnim parku Sumava
v letech 2012 a 2022. N¢které obce neuvadéji uplné pocty hostli, a proto nebudou v analyze
zohlednény. V roce 2012 méla nejvyssi zaznamenanou intenzitu turismu obec Srni (107),
zatimco nejniz8i hodnoty (3) byly v obcich Lenora a Cachrov. V roce 2022 byla nejvyssi

cvwr

byla zaznamenana v obci Hartmanice (4). Z celkem 22 zkoumanych obci jen obec Nové Huté
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vykazaly vétsi pokles intenzity turismu, a to o hodnotu 26. V¢Etsi narast se odehral v obcich
Horska Kvilda (58), Kvilda (31), Prasily (28), Zelezna Ruda, (19) a Nicov (18). Z map jde dale
usoudit, ze doslo k nartGstu celkového poctu turistd. Nejvyssi celkovy pocet hostii byl
zaznamenan v obci Zelezna Ruda, kde v roce 2012 dosahl 62 190 hostii a v roce 2022 pak 86
245 hostti. To z Zelezné Rudy &ini obec s nejvétsim naristem poétu hosttt v Narodnim parku
Sumava, konkrétné o 24 055 hostii. Naopak nejmensi pocet hostii byl v obou letech naméfen
v obci Cachrov, kde v roce 2012 bylo registrovano 1 334 hostii a v roce 2022 pak 2 931 hosti.
Celkové byl zaznamenan nartist poétu hostil v Narodnim parku Sumava. Pesto se v nékterych

obcich vyskytuji poklesy, konkrétné v péti z nich.
2012
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Obr.17 Turisticka intenzita v obcich Narodniho parku Podyji v letech 2012 a 2022
(Zdroj: CSU (2024); vlastni zpracovani)
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Obrazek. 17 prezentuje dvé mapova pole, ktera ukazuji turistickou intenzitu v Narodnim parku
Podyji v letech 2012 a 2022. V n¢kterych obcich nebyl zaznamenan celkovy pocet hostt,
a proto nebudou tyto obce zahrnuty do analyzy. Z map je patrny narust turistické intenzity v

NP. V roce 2012 byla nejvyssi hodnota turistické intenzity zaznamenana v obci Vranov nad

cv w7

v

celkovy pocet hostil zaznamenan v mesté Znojmo, kde v roce 2012 doséhl pocet 55 219 hostl
a v roce 2022 pak 53 617 hostl, coz predstavuje mirny pokles. Na druhé stran¢, nejnizsi
relevantni hodnota byla v obci Lukov, kde v roce 2012 bylo zaznamenano 513 hosta a v roce

2022 uz 2 303 hostl. Celkové 1ze pozorovat narast poctu hostti v tomto narodnim parku.
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Obr.18 Turisticka intenzita v obcich Narodniho parku Ceské Svycarsko v letech 2012 a 2022
(Zdroj: CSU (2024); vlastni zpracovani)

Obrazek. 18 ukazuje dvé mapova pole, na nichZ je znazornéna turisticka intenzita v Narodnim
parku Ceské Svycarsko v letech 2012 a 2022. Protoze v nékterych obcich nebyl zaznamenan

celkovy pocet hostl, nebudou tyto obce zahrnuty do analyzy. V roce 2012 byla nejvyssi

v

(1), Rizova (1) a Staré Ktecany (1). V roce 2022 dosahla nejvyssi turistickd intenzita v obci
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v v

intenzity byly v obcich Krasna Lipa a Razova, obé s hodnotou (3), pfi¢emz i zde doslo
k nartistu. Tento trend naristu turistické intenzity je pozorovan napfic¢ celym Narodnim parkem
Ceské Svycarsko. Nejvétsi celkovy pocet hostii v Narodnim parku Podyji byl zaznamenan
Vv letech 2012 (12 694) a 2022 (18 747). Nejmensi pocet hostit byl v obci Ruzové, kde bylo
zaznamenano V roce 2012 (546) a v roce 2022 1 606 hosti. Ve dvou obcich v Narodnim parku
Ceské Svycarsko doslo ke snizeni poétu hostii. Celkové lze fict, ze dochdzi k naristu

navstévnosti.

10.3 Zatizenost uzemi

TatiZen izem
(podet fizek v obei/razisha obve)
[
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Obr.19 Zatizenost tizemi v obcich Narodniho parku Krkonose v letech 2012 a 2022
(Zdroj: CSU (2024); vlastni zpracovani)
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Obr.20 Prezentuje dvé mapova pole, ktera ilustruji zatizenost izemi v obcich NP Krkonose
v letech 2012 a 2022. Nejvyssi miru zatizeni tzemi v obou ptipadech vykazuji Janské Lazné
(216 a 232). Nasledujici nejvyssi intenzity vykazuji obce Pec pod Snézkou (121 a 147),
Harrachov (108 a 118), Spindlertiv Mlyn (102 a 105) a Benecko (97 a 118). Nejméné zatizené
uzemi v obou sledovanych letech byla obec Rudnik (4). Vyraznymi zménami viditelnymi
na mapach si prosli obce Benecko, Lanov a Vitkovice. Celkové lze konstatovat, ze se zatizenost

uzemi v obcich NP Krkonose mirné narusta.
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Obr.21 Zatizenost tizemi v obcich Narodniho parku Sumava v letech 2012 a 2022
(Zdroj: CSU (2024); vlastni zpracovani)
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Obr.21 Prezentuje dvé mapova pole, ktera zatizenost zemi v obcich NP Sumava v letech 2012
a 2022. Nejvyssi mira zatizeni tizemi v roce 2012 byla v obci Stachy (40), nejnizsi v obcich
Cachrov (2), Prasily (2) a Volary (2). V roce 2022 byla nevyssi mira zatizenosti v obci Zelezna

v

Lenora. Celkové lze Fict, Ze v tomto obdobi zatizenost tzemi obci NP Sumava mirné klesa.
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Obr.22 Zatizenost uzemi v obcich Narodniho parku Podyji v letech 2012 a 2022
(Zdroj: CSU (2024); vlastni zpracovani)

Obr.22 Zobrazuje dvé mapova pole zatizenost uzemi obci NP Podyji v letech 2012 a 2022,

muzeme si povSimnout, Ze ve vétSiné obci nebyl uveden pocet liizek a nejsou tudiz zahrnuty
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do analyzy. Nejvétsi miru zatiZzenosti izemi v obou letech byla obec Vranov nad Dyji (68 a 54).
Vyraznou hodnotu v roce 2022 ma také obec Hnanice (41), v roce 2012 vsak daje nebyly
uvedeny. Nejnizsi byla jak v roce 2012 tak i 2022 obec Lukov (4 a 7)
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KrasnaLipa Krdsnd Lipa

Daubice [oubice

Jesichavice T Ui sk

Iatizeni Gzemi
puéet lizer v obi

Obr.23 Zatizenost izemi v obcich Narodniho parku Ceské Svycarsko v letech 2012 a 2022
(Zdroj: CSU (2024); vlastni zpracovani)

Obr.24 opét znazoriuje dvé mapova pole zatizenosti uzemi obci NP Ceské Svycarsko v letech
2012 a 2022. Nejvyssich hodnot dosahuje v obou pfipadech obec Chiibska (30 a 49). Nejnizsi
miru zatizenosti V obou piipadech zaznamenala obec Rizova (3 a 6). Na mapé muzeme
pozorovat zmény v obci Riizové a obci Srbskd Kamenice. Celkové se intenzita zatizeni tzemi

ve vSech obcich postupné zvysuje.
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11. Diskuse

Ptedlozena bakalatska prace se zabyva analyzou zédsadnich problémt v oblasti cestovniho ruchu
v Nérodnich parcich (NP) Krkonose, Sumava, Podyji a Ceské Svycarsko. Pro tyto zajmova
uzemi byla pouzita metodika hodnoceni navstévnosti, ktera vychazi z dat z automatickych
sCitaci, a to s rozsahem z let 2012 az 2023. Je tieba poznamenat, Ze vyjimkou bylo hodnoceni
NP Sumava, u kterého byla dostupné data az od roku 2018. Tato metodika umoznila detailni
analyzu trendli a vyvoje navstévnosti v jednotlivych narodnich parcich béhem sledovaného

obdobi.

Z vysledkt analyzy vyplyva, ze nejnizsi pocet navstévniki v Narodnim parku Krkonose byl
zaznamenan v kvétnu 2020, kdy park navstivilo 57 980 turistd. Naopak nejvyssi navstévnost
byla zaznamendna v cervenci téhoz roku, a to 373 772 turistt. KRNAP je dale
nejnavitévovangjsim NP na izemi Ceské republiky to i z divodii jeho polohy a ditvodi ochrany
ptirody. Podobny trend 1ze pozorovat i v ostatnich narodnich parcich. Nejvyssi ndvstévnost byla
obecné zaznamenana v letnich mésicich roku 2020, kdy doslo k vyraznému vzestupu domaciho
turismu. Po této Spicce nasledovaly poklesy, které 1ze pficist opatienim spojenym s pandemii
COVID-19. Vyjimkou byl nejméné navstévovany Narodni park Podyji, kde nebyly
zaznamenany vyrazngj$i poklesy v tomto obdobi. Tyto vysledky mohou byt zplisobeny i tim,
7e je to jediny narodni park na Moravé. V Narodnim parku Ceské Svycarsko byl nejniz§i pocet
navs§tévnikt zaznamenan v zati 2022, kdy park navstivilo pouze 30 559 turistt. Tento pokles
navstévnosti v nasledujicich mésicich byl zplsoben lesnim pozarem, ktery park zasahl

V Cervenci 2022.

Poté byla provedena analyza turistické intenzity a zatiZzeni uzemi v obcich, které se nachazeji
v blizkosti narodnich parkd v letech 2012 a 2022. Nejvice zatizenym parkem turismem
je KRNAP, kde nejvyssi hodnota byla zaznamenana ve Spindlerové Mlyné (189 a 292), coz
pfedstavovalo nejvyssi hodnotu ze vSech parkii; nasledovaly Janské Lazné a Pec pod SnéZkou.
Nejnizs$i intenzita byla zaznamenéana v Narodnim parku Podyji, pfi¢emZ nejvySsi hodnota byla
dosazena v roce 2022 v obci Hnanice s hodnotou 62. Celkove z vysledku 1ze usoudit, Ze dochazi
k nartistu turistické intenzity. Nasledna analyza izemni zatizenosti ukazala, ze opét nejvetsi
mira zatizeni byla zaznamenana v Narodnim parku KrkonoSe (KRNAP), pfi¢emZ nejvyssi
hodnoty byly zaznamenany v oblasti Janskych Lazni, a to konkrétn¢ 216 a 232. Tento trend

naznacuje vysokou uroven lidské aktivity v této oblasti a moznou potiebu dalSich opatieni
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na ochranu ptirody.Nasleduje vyrazny skok, kdy nejméné izemn¢ zatizenym parkem na tizemi
Ceské republiky se jevi Narodni park Sumava. Z vysledki analyzy lze usoudit, Ze tento park
vykazuje niz$i miru lidského vlivu nez ostatni narodni parky. Nejvyssi zaznamenana zatizenost

byla zaznamenéna v obci Zelezna Ruda v roce 2022 a dosahla hodnoty 41.
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12. Zavér

Cilem bakalarské prace bylo prostfednictvim analyzy dostupnych dat a vysledku zjistit zasadni
problémy v oblasti cestovniho ruchu ve vybranych Zvlasté chranénych uzemich, konkrétné
v NP Ceské republiky. Na zacatku prace bylo nejdilezitéjsi se seznamit s potiebnou odbornou
literaturou a prameny k sepsanti literarni reserse, ktera objasnila zakladni pojmy, jako je cestovni

ruch, historie turismu v Ceské republice, geografie cestovniho ruchu a problém overturismu.

Nasledovala ptiprava a realizace prizkumu. Prazkum byl proveden prostiednictvim
automatickych scitacli navstévnosti, které byly poskytnuty jednotlivymi Spravami narodnich
parku. Po zpracovani dat a vytvoreni pottebnych tabulek a grafti se podaftilo identifikovat hlavni
trendy a vyvoj v narodnich parcich, v¢etné nartstu a poklesu poc¢tu navstévniki. Z vysledka
analyzy vyplynulo, Ze nejnavitévovangjsim NP v Ceské republice je Narodni park Krkonose,
naopak nejmensi navstévnost byla u Néarodniho parku Podyji. Analyza ukézala, Ze béhem
letnich mésict dochézi k nejvétsimu nardstu turistd, coz naznacuje, ze tento trend casto souvisi
s jejich touhou po rekreaci a odpocinku v ptirodé. Bylo déle potvrzeno, Ze navstévnost vykazuje
mirny vzestupny trend, ktery je nicméné ovliviiovan i1 nékterymi neocekdvanymi udéalostmi.
Mezi tyto udalosti patii celosvétova pandemie COVID-19 a lesni pozary v Narodnim parku

Ceské Svycarsko.

Poté byla provedena analyza turistické intenzity a zatizeni izemi v obcich, které se nachaze;ji
Vv blizkosti narodnich parkl. Pro tuto analyzu bylo nezbytné ziskat vetfejné¢ dostupna data
z Ceského statistického tfadu tykajicich se cestovniho ruchu za obdobi let 2012 a 2022.
Na zaklad¢ ziskanych vysledki byly vytvotfeny tabulky a mapové vizualizace, které identifikuji
obce s nejvetsim a nejmensim turistickym zatizenim tizemi. Zjisténi naznacuje, Ze Narodni park
Krkonose je nejvice turisticky a tizemné zatizenym parkem v Ceské republice. Lze také
konstatovat, ze dochazi ve vSech Narodnich parcich k mirnému zvySeni jak turistické aktivity,
tak i zatizeni prostfedi v dusledku turistického ruchu. Vysledky uzemni zatizenosti uvedly

nejvetsi zatizené uzemi kterym

48



13. Summary

The aim of the bachelor thesis was to identify the major problems in the field of tourism in
selected Specially Protected Areas, specifically in the National Park of the Czech Republic,
through the analysis of available data and results. At the beginning of the thesis, the most
important thing was to familiarize myself with the necessary literature and sources to write a
literature search that clarified basic concepts such as tourism, history of tourism in the Czech
Republic, geography of tourism and the problem of overtourism.

This was followed by the preparation and implementation of the survey. The survey was
conducted using automatic visitor counters provided by the individual National Park
Authorities. After processing the data and creating the necessary tables and graphs, it was
possible to identify the main trends and developments in the national parks, including the
increase and decrease in the number of visitors. The results of the analysis showed that the most
visited NP in the Czech Republic is the KrkonoSe National Park, while the lowest number of
visitors was in the Podyji National Park. The analysis showed that during the summer months
the greatest increase in tourists occurs, suggesting that this trend is often related to their desire
for recreation and relaxation in nature. It was also confirmed that the visitor numbers show a
slight upward trend, which is nevertheless influenced by some unexpected events. These events
include the global pandemic COVID-19 and forest fires in the Bohemian Switzerland National
Park.

Then, an analysis of tourist intensity and load was carried out in the municipalities located near
the national parks. For this analysis it was necessary to obtain publicly available data from the
Czech Statistical Office concerning tourism for the period 2012 and 2022. Based on the
obtained results, tables and map visualizations were created to identify the municipalities with
the highest and lowest tourist load on the territory. The findings indicate that the Krkonose
National Park is the most tourist and territorial loaded park in the Czech Republic. It can also
be concluded that there is a slight increase in all National Parks in terms of both tourist activity

and environmental load due to tourism.
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Prilohy

P¥iloha 1 Turisticka intenzita v NP Krkonose v letech 2012 a 2022 (Zdroj: CSU (2024); vlastni

zpracovani)
Turisticka intenzita v NP KrkonoSe
Rok 2012 2022
Benecko 3 4
Cerny diil 21 33
Dolni Dvir 29 48
Harrachov 63 103
Horni MarSov 8 12
Jablonec nad Jizerou 5 5
Janské Lazné 58 100
Jestirabi v Krkonosich 14 21
Kofenov 40 55
Lanov 2 1
Mali Upa 171 268
Mladé Buky 4 6
Paseky nad Jizerou 0 21
Pec pod Snézkou 147 277
Ponikla 0 0
Rokytnice nad Jizerou 13 21
Rudnik 1 5
Strazné 86 117
Svoboda nad Upou 0 3
Spindleriv Mlyn 189 292
Trutnov 1 1
Vichova nad Jizerou 0 0
Vitkovice 48 59
Vrchlabi 2 2
Zacléy 1 2
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Priloha 2 Turistické intenzita v NP Sumava v letech 2012 a 2022 (Zdroj: CSU (2024); vlastni

zpracovani)

Piiloha 3 Turistické intenzita v NP Podyji v letech 2012 a 2022 (Zdroj: CSU (2024); vlastni

zpracovani)

Turisticka intenzita v NP Sumava

Rok 2012 2022
Borova Lada 15 20
Kvilda 62 93
Srni 85 151
Cachrov 3 6
Hartmanice 4 4
Horni Plana 17 17
Horni Vltavice 11 13
Horska Kvilda 56 113
Kasperské Hory 9 9
Lenora 3 5
Modrava 106 122
Nicov 25 43
Nova Pec 15 22
Nové Huté 107 81
Prasily 14 42
Rejstejn 0 0
Stachy 19 18
StoZec 48 45
Strazny 0 15
Volary 0 0
Zelezna Ruda 34 53
Zelnava 0 0

Turisticka intenzita v NP Podyji

Rok 2012 2022
Znojmo 2 2
Vranov nad Dyji 17 19
Podmyce 0 0
Podmoli 0 0
Onsov 0 0
MasSovice 0 0
Lukov 2 9
Lesna 0 0
Horni Bieckov 0 0
Hnanice 0 62
Havraniky 3 8
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Piiloha 4 Turisticka intenzita v NP Ceské Svycarsko v letech 2012 a 2022 (Zdroj: CSU (2024);

vlastni zpracovani)

Piiloha 5 Zatizenost uzemi v NP Krkonose v letech 2012 a 2022 (Zdroj: CSU (2024); vlastni

zpracovani)

Turisticka intenzita v NP C. Svycarsko
Rok 2012 2022
Doubice 36 41
Hrensko 25 61
Chiibska 5
Janov 5
Jetfichovice 31 47
Krasna Lipa 1 3
Ruzova 1 3
Srbska Kamenice 5 16
Staré Kiecany 1 0

Zatizenost uzemi v NP KrkonoSe

Rok 2012 2022
Benecko 97 118
Cerny dil 47 48
Dolni Dviir 52 60
Harrachov 108 118
Horni MarSov 35 31
Jablonec nad Jizerou 28 25
Janské Lazné 216 232
Jestirabi v KrkonoSich 33 46
Kofenov 50 45
Lanov 18 9
Mali Upa 57 71
Miladé Buky 16 19
Paseky nad Jizerou 0 28
Pec pod Snézkou 121 147
Ponikla 0 0
Rokytnice nad Jizerou 83 96
Rudnik 4 4
Straziné 83 73
Svoboda nad Upou 0 53
Spindleriv Mlyn 102 105
Trutnov 8 10
Vichova nad Jizerou 0 0
Vitkovice 54 45
Vrchlabi 56 64
Zaclé¥ 19 19

57




Piiloha 6 Zatizenost Gizemi v NP Sumava v letech 2012 a 2022 (Zdroj: CSU (2024); vlastni

zpracovani)

Piiloha 7 Zatizenost izemi v NP Podyiji v letech 2012 a 2022 (Zdroj: CSU (2024); vlastni

zpracovani)

Zatizenost uzemi v NP Sumava

Rok 2012 2022
Borova Lada 3 3
Kvilda 13 14
Srni 25 27
Cachrov 2 3
Hartmanice 5 4
Horni Plana 20 13
Horni Vltavice 4 5
Horska Kvilda 7 8
KaSperské Hory 17 14
Lenora 18 10
Modrava 4 7
Nicov 12 12
Nova Pec 9 10
Nové Huté 32 29
Prasily 2 2
Rejstejn 9 8
Stachy 40 35
StoZec 5 4
Strazny 0 4
Volary 2 0
Zelezna Ruda 37 41
Zelnava 0 0

ZatiZenost izemi v NP Podyji

Rok 2012 2022
Znojmo 22 20
Vranov nad Dyji 68 54
Podmyce 0 0
Podmoli 0 0
OnsSov 0 0
MasSovice 0 0
Lukov 4 7
Lesna 0 0
Horni Bie¢kov 0 0
Hnanice 0 41
Havraniky 10 17
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Piiloha 8 Zatizenost uzemi v NP Ceské Svycarsko v letech 2012 a 2022 (Zdroj: CSU (2024);

vlastni zpracovani)

Turisticka intenzita v NP C. Svycarsko
Rok 2012 2022
Doubice 36 41
Hrensko 25 61
Chiibska 4 5
Janov 4 5
Jetfichovice 31 47
Krasna Lipa 1 3
Ruzova 1 3
Srbska Kamenice 5 16
Staré Kiecany 1 0
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