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KLIMOVA, Tereza. Analyza citanek pro vyuku literatury na stiedni $kole. 1. vyd.
Hradec Kralové: Univerzita Hradec Kralové, 2016, 82 s. Diplomova préce.

Prace je zaméfena na analyzu vybranych ¢itanek pouzivanych pro vyuku literatury
na stfednich Skolach. Je ¢lenéna do dvou Casti — teoretické a praktické. V teoretické
¢asti prace pojednava o predmétu literarni vychova, o pojmu ,text*, o hierarchii
materidlnich didaktickych prostiedkd, o kritériich hodnoceni c¢itanek a otazek
za textem a také o moznych piistupech k praci s textem. V praktické ¢asti prace je
samotna analyza vybranych ¢itanek na zéklad¢ piedem stanovenych kritérii a déle
vytyCeni dotaznikové metody a vlastni vyhodnoceni dotaznikli vyplnénych Zaky
prvnich ro¢nikli gymndazii. Pomoci grafii je popsdna Cetnost odpovedi na jednotlivé

otazky. V celkovém shrnuti vyzkumu jsou navrZena doporuceni.
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Reading. 1. vyd. Hradec Kralové: Univerzita Hradec Kralové, 2015, 82 s. Master

Degree Thesis.

The thesis deals with analysis of certain reading books used for literature lessons
at secondary schools. It is divided into two parts — a theoretical part and a practical
part. In the theoretical part the thesis deals with a school subject called literature,
a term ,text“, hierarchy of material didactic means, criterias for evaluation of reading
books and questions connected with the texts and also possible ways of working with
the texts. In the practical part there is a analysis of the certain reading books based
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Uvod

Diplomové prace je zaméfena na analyzu Citanek pouzivanych na stfednich
Skolach, konkrétné v prvnich rocnicich ¢tyfletého studia a v patém ro¢niku, tedy
kvinté, osmiletého studia. V rdmci praxe jsem se setkala s riznymi ¢itankami, a proto
mé zacalo zajimat, jak jsou jednotliva vydani koncipovana, jakym zplisobem se autor
¢1 kolektiv autor snazi oslovit a zaujmout piijemce textu, tedy zaky stiednich Skol.
| formulace otazek, s nimiz maji Zaci po pfeCteni Uryvku pracovat, se 1isi. Tyto
faktory byly hlavnim divodem, pro¢ jsem pro svoji diplomovou praci zvolila prave
toto téma.
dojit k motivaci pro budouci cetbu zdka. Nesmime opomijet i soucasny trend stale
klesajici trovné¢ Ctenatfské gramotnosti. Pravé uclitel a prace s textem v hodinach
literatury je jednim z hlavnich faktort, které zaka k cetbé motivuji ¢i naopak.
V hodinéch literatury muze dochazet ke dvéma extrémim, a to nulova prace
s ¢itankou ¢i literarnimi  texty, kdy se wudlitel stavad zprostiedkovatelem
literarn¢historickych faktd, ¢i naopak prace pouze s texty, které nejsou nijak
zatazeny do souvislosti. Je vhodné kombinovat oba zplsoby a vytvofit tak v zadkovi
uceleny ptehled o urcitém literarnim obdobi a autorech, jejichZ tvorba vznikala praveé
v dané dob¢ v propojeni s varietou literarnich Zanrt, postav, ptibéhtll a jejich smyslu.

Préace je rozd€lena na cast teoretickou a praktickou, kterd je tvofena dvéma
celky, a to analyzou Citanek a vyzkumem, ktery prob¢hl mezi Zaky gymnazia.

Teoreticka Cast je zamé&fena na charakteristiku predmétu literarni vychova, do
jejihoz rdmce spada prace s literdrnimi texty a s ¢itankami. V této kapitole jsem se
také zaméfila na pojeti hodiny literarni vychovy, kterd muize byt faktografického
literarnchistorického charakteru, ¢emuz také Casto byva, avSak nesmi byt opomijena
ani umélecka slozka, diky niZ je v Zacich rozvijen cit pro estetiku. V dalsi kapitole je
vymezen pojem text, jeho struktura a funkce v hoding literarni vychovy. K tomuto
pojmu se vazi dalsi kliCova slova, jimiZ jsou recepce, percepce, apercepce
a konkretizace. Zahrnuta je téz interpretace textu zdkem a jeji zasady. Vzhledem
K tomu, ze ¢itanky jsou tisténym médiem urenym pro vyuku, je tfeba vymezit jejich
postaveni mezi didaktickymi prostiedky, proto se dalsi kapitoly zabyvaji
materialnimi didaktickymi prostiedky, ucebnicemi a jejich rozdélenim. Struktura

¢itanek muze byt uchopena nékolika zplisoby, a proto je v dalsi kapitole rozebrano



historicko-chronologické ¢lenéni textl, dale strukturace dle literarnich druhti a zanru,
rozdéleni na zdklad¢ svétové a narodni literatury a tematické Clenéni. Vzhledem
k tomu, Ze dnes$ni trh je pfesycen nabidkou materiald pro vyuku, taktéz i ¢itanek, a je
tézké urcit, které z nich by byly kvalitnim doplnénim teoretické vyuky, vytvoftila
didakticka literarni vychovy Ladislava Lederbuchova seznam kritérii pro hodnoceni
kvality, ktera jsou popsana v nasledujici kapitole. Podstatnou ¢asti jsou doprovodné
otazky, které jsou navodnym prostiedkem k dal$i praci s textem. Literarni vychova
neni piredmétem, jehoz prostfednictvim by meéli zaci ziskdvat pouze teoretické
znalosti, ale méla by byt rozvijena i jejich osobnost z hlediska estetického pfistupu,
rozdil mezi teoretickym a uméleckym pojetim literarni vychovy je popsan v kapitole
Hledisko naukového a uméleckovychovného ptistupu v literarnim vzdélavani.

Praktickd cast obsahuje dva celky. Prvnim je analyza vybranych c¢itanek
na zaklad¢ stanovenych kritérii, ve druhém je vyhodnocen dotaznik vztahujici se
k ¢itankam a vztahu zakt k nim.

Praktickd cast je uvedena charakteristikou zkoumaného vzorku, tedy
gymndzii Pardubického kraje a Citanek, které jsou pouzivany v hodinach literarni
vychovy. Nejdfive je popsan proces vybéru findlniho vzorku, ktery probéhl
na zéklad¢ dvou kritérii a to losu a druhu citanky. Nésleduje shrnuti popisu gymnazii,
Snimiz jsem spolupracovala, konkrétné Gymnazium a jazykova Skola s pravem
statni jazykové zkousky Svitavy, Gymndzium Poli¢ka, Gymnazium Vysoké Myto
a Gymnazium Lanskroun. Z divodu mé tcasti na pracovni stdZi Erasmus
v Chorvatsku, pii niz jsem pusobila jako ucitelka CeStiny v komunité ¢eské menSiny
V chorvatském Daruvaru, jsem do vyzkumu dale zahrnula Gimnazija Daruvar
(Gymnazium Daruvar) v Chorvatsku. Pro pochopeni taméjsiho kulturniho zivota
Ceskych krajanti a systému vyuky Ceského jazyka a literatury v Chorvatsku jsou
popsany jednotlivé modely vyuky a jejich realizace v praxi, dale jsou zminény
organizace podporujici rozvoj ¢eské kulturni tradice. Na vSech uvedenych Skolach
slouZzi ¢itanka jako doplitkové médium k ucebnici.

Nasleduje obecna charakteristika Sesti ¢itanek vybranych k analyze, a to pocet
kapitol a jejich ndzvy, typ fazeni textli, rozloZeni svétové a narodni literatury,
postaveni navodnych otazek, vysvétlivky k textim a ilustrace. V dalsi kapitole jsou
stanovena kritéria, kterymi se fidi samotnd analyza citanek, jsou jimi kritérium
literarni historie, kritérium zastoupeni svétové a Ceské literatury, kritérium

doprovodnych otdzek za textem a kritérium meziptedmétovych vztahli, za nimiz je
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zatazena komparace jednotlivych citanek na zakladé téchto pfedem stanovenych
pozadavkd.

V druhé casti praktické ¢asti je popsana piiprava, realizace a vyhodnoceni
vyzkumu. Kvantitativnim Setfenim jsem zjistovala, jaky je vztah respondenti
prvnich ro¢nikl vybranych gymnazii (respektive druhého, tietiho a ¢tvrtého ro¢niku
gymnazia v Daruvaru) K ¢itankdm a k praci s nimi. Zaroven se zaméfuji na to, jak
vypada typicka hodina literatury. Setfeni vzniklo ve spolupraci se &tyimi, jiz
zminénymi, gymnazii Pardubického kraje a s jednim zahrani¢nim, konkrétné
chorvatskym gymnaziem.

Tato diplomova prace by méla byt ptinosem jednak pro ty, kteti si chtéji
vytvofit povédomi o analyzovanych Citankach, ale také pro ucitele zminénych skol,

kterym by podala piehled o postoji jejich zakl k pouzivanym ¢itankam.
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1. TEORETICKA CAST

1.1  Literarni vychova

Vzdélavaci obor Cesky jazyk a literatura je v souvislosti s Ramcovym
vzdélavacim programem integrovan do vzdélavaci oblasti s ndzvem Jazyk a jazykova
komunikace. Jednd se o povinny pfedmét, ktery patii do skupiny predméti s nejvyssi
dotaci vyucovacich hodin a je nezbytnym predmétem k maturité. Nedilnou soucasti
tohoto predmétu je téz literarni vychova, jejimz prostfednictvim je rozvijena jak
spolecenskda a kulturni slozka, tak zaroven slozka uméleckd. Klicovym bodem
literarni slozky jsou texty umélecké literatury.l Byt maji tyto texty ze své podstaty
fikcni povahu, dovoluji nam chadpat svét (a jeho rad), priblizuji nas, explicitné ci
implicitné, (ndrodni) kulture a tradici, zaroven vsak poskytuji ctenarsky, esteticky,
tedy umélecky zazitek. Vramci Cctenarského zazitku ndam literatura nabizi
emocionalni prozitek, vzory, predklada zivotni pribehy (epika, drama) nebo situace
(lyrika).? Prostfednictvim literarniho dila a jeho vzdélavaciho obsahu jsou téZ
ovliviiovany slozky charakteru zéka, jako jsou slozka rozumova, citova ¢i
charakterova.

Vyznamnou roli hraje porozuméni textim umeélecké literatury, které je tizce
svazano s naslednym proniknutim do literarniho vyvoje a literatury jako celku. Dle

% by vyuka literatury méla vést kutvafeni vSeobecného

rdmcového programu
ptehledu o spolecensko-historickém vyvoji lidské spole¢nosti a soucasné
k* viznamové vystavbé textu, kjeho posouzeni zhlediska stylového, pozitivné
piisobiciho na estetickou, emociondlni i etickou stranku Zdkovy osobnosti.> Nesmi
byt opomijena téz vychova ke ¢tenafstvi a formovani zdkova hodnotového zebfticku.
Avsak castym problémem vyuky literatury je to, Ze vyucujici klade diraz pouze
na teoreticka Zivotopisnad a bibliografickd fakta, coZ znamena, Zze hodina obvykle
podléhd schématu vyklad uclitele — zapis probrané latky — cetba literarnich

(¢itankovych ¢i nakopirovanych) texti. AvSak dle didaktika Ondifeje Hnika ucitel

1 HNIK, Ondtej. Didaktika literatury: vyzvy oboru: Od texti umélecké povahy k didaktice
estetickovycovného oboru. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2014. ISBN 978-80-246-2626-0.

2 tamtéz, s. 11-12

8 Ramcovy vzdélavact program pro gymndzia. [online]. Praha: Vyzkumny ustav pedagogicky v Praze,
2007. 100s. [cit.  2016-04-05]. Dostupné z WWW:  <http://www.vuppraha.cz/wp-
content/uploads/2009/12/RVPG-2007-07_final.pdf>. ISBN 978-80-87000-11-3.

4 HNIK, Ondtej. Didaktika literatury: vyzvy oboru: Od textii umélecké povahy k didaktice
estetickovycovného oboru. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2014. ISBN 978-80-246-2626-0.

5 tamtéz
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gitanku pouzivé ztidkakdy, a kdyz uZ, tak ne jako zaklad hodiny, ale jeji doplnéni.®
Faktograficka literarni vychova, tedy pojeti, ve kterém chybi interpretace textu
a ctenarsky zazitek, vede ve svéem dusledku paradoxné k tomu, Ze Zdci a studenti
fakta, tedy jména autorii, nazvy del i literarni souvislosti zapominaji nebo si je nikdy
ani neosvojili.” Z vyzkumu, ktery provedl Ondiej Hnik, vyplyva, Ze hlavnim
obsahem literarni vychovy byva vzdélavani ve sméru literarni historie a co se tyce
metody a organizacni formy vyuky, tak ptevazuje frontdlni vyuka. Pokud vyuka
probiha nectendiskym pojetim, neni plné¢ zahrnuta slozka vychovy ke cCtenarstvi
a uméleckd povaha a esteticka funkce dila je zdkovi predkladana prostfednictvim
teoretického faktografického vykladu. Naopak &tenafsky pojata literarni vychova® je
takova literdrni vychova, ktera se odviji od uméleckého textu a jeho interpretace, od
Ctenarského zazitku, takovou literarni vychovu, kterou je rovnéz mozné synonymicky
oznacit jako interpretativni, protoZe jeji nedilnou soucdsti je interpretace

umeéleckého textu, avsak i zazitkovou, protoze se odviji od ctendiského zdZitku.®

6 HNIK, Ondfej. Didaktika literatury: vyzvy oboru: Od textii umélecké povahy k didaktice
estetickovycovného oboru. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2014. ISBN 978-80-246-2626-0.

" tamtéz, s. 28

8 tamtéz

9 tamtéz, s. 42
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1.2  Student a text

Vzhledem Kk tomu, ze se v mé praci bude Casto objevovat slovo text, které je
zaroven centralni kategorii literarni vychovy, je tfeba ho vymezit. Text je specificky
objekt slozeny ze souvislych jazykovych projevii. Vyznacuje se tfemi vlastnostmi,
kterymi jsou zamér, koheze a koherence. Zamérem je chapan cil, jehoz chce autor
dosahnout, a proto se mu podiizuji vSechny slozky textu. Koheze neboli soudrznost
zajistuje vzajemnou propojenost vét a diky ni neni text tvofen izolovanymi vétnymi
celky, ale vétami vzijemné na sebe navazujicimi. Tematickou spojitost textu
obstardva vlastnost zvana koherence. Pii Cetbé Ctendf zjiStuje, Ze je text rozdclen
urcité informacni celky, které jsou dale déleny na €asti tematické. V kazdém textu lze
nalézt hlavni téma, které se vétvi do nékolika okruhi.!°

Pedagogicky text ma vsetky vlastnosti, kterymi sa vyznacuje akykolvek iny
text, t.j. md komunikacny zamer, kohéziu i koherenciu. Pritom za klucovu vlastnost
pedagogického textu treba povazZovat jeho komunikacny zamer. Pedagogicky text
pomaha dosiahnut’ vychovno-vzdelavaci ciel. Obsahuje infromdcie, ktoré boli
vybrané a usporiadané tak, aby sformovali u zZiakov pozadované vlastnosti, postoje,
presvedcenie.** Autor pfiméfenou délkou, strukturou, hustotou informaci a lexikalng-
syntaktickou obtiZznosti nasleduje pfedpokladanou troven dosazenych schopnosti
zaku a studentt urcitého ve€ku. DalSim faktorem ovliviiujicim vzhled textu je rocnik
studia a typ Skoly. Obsahem takového textu jsou tzv. pedagogické informace, které
se nejCastéji ztotoziuji s poznatkem ¢i faktem a zaroven obsahuji vychovnou
aregulativni slozku tzce souvisejici se slozkou vychovné-vzdélavaci. Predpoklada
se, ze zék danym informacim porozumi, zapamatuje si je a bude je schopen vyuzit
nejen v reakci na uéitelovy otazky, ale také b&hem mimoskolnich béZnych ¢innosti.*2

Diulezitym pojmem je recepce, kterou lze chapat jako komunikacni ¢innost.
Vyznam slova ¢teni a slova recepce se 1isi. Zatimco ¢teni miize byt pouze povrchni
¢innosti, pfi niz clov€k nepfemysli, tudiz nedochédzi k transformaci informaci,
recepce znamena cilené pfijimani a vnitini zpracovani informaci, které text obsahuje.

Recepce je podminéna urc¢itym motivem napf. touhou po poznani ¢i hledanim néjaké

10 GAVORA, Peter. Ziak a text. 1. vyd. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatelstvo, 1992.
ISBN 80-08-00333-2.

1 tamtéz

12 tamtéz
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informace. NejcastéjSim motivem zakl byva ziskani védomosti, které pozaduje
Skola. U jednotlivych zaki byva pribéh recepce odlisny, jelikoz se kazdy z nich stavi
Kk textu jinak. Tento proces je dulezity pro porozuméni poznatkiim a jeho kvalitu lze
ov¢etit takovymi ukoly, pii jejichz feSeni zak predklada zapamatovana fakta v jiné nez
Vv puvodni podobé€, zaroven je umi usporadat, zestrucnit a vytvofit z nich urcité
zaveéry. V citankach slouzi k ovéreni otazky vztahujici se k danému textu.

Dalsimi pojmy jsou percepce, coZz znamena prijeti urCitétho smyslu textu
zékem, avSak kazdym mulze byt piijat odliSnym zpiisobem, a apercepce, coz
znamena, ze prostfednictvim tohoto procesu zak pochopi vyznam daného textu. Je to
psychicky proces, diky némuz dochazi k navazani nového obsahu na to, co je jiz
ve védomi zaznamenano a nasledné diky tomuto procesu pochopeno.!® Za recepci
V nejuzsim slova smyslu oznacuje Lesndk vysledny produkt procesu prijmu,
tj. subjektivni ucinek dila na prijemce ve sfére pozndvaci, emociondlni. Tato
skutecnost byva oznacovana terminem konkretizace literarniho dila (resp. jeho
Ctenarska konkretizace)'*

Co se umeéleckého textu tyCe, Déti poznavaji uméleckou literaturu mnoha
zplisoby. Predevsim se to déje hlasitou cetbou. S literarnimi dily se seznamuji také
poslechem: poslouchaji bud’ primy prednes (ucitele, Zaka atd.), nebo prednes
zprostiedkovany (z rozhlasu). Dramaticka nebo zdramatizovana dila uvidi na divadle
nebo Vv televiznim provedeni. Uvidi také filmova zpracovani pivodnich literarnich
del.*® Diky modernim prostiedkim se zak s obsahem textu nemusi seznamovat pouze

cetbou, ale také prostfednictvim techniky.

13 GAVORA, Peter. Ziak a text. 1. vyd. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatelstvo, 1992.
ISBN 80-08-00333-2.

4L iteratura. Gasbag [online]. [cit. 2016-05-16]. Dostupné
z: http://lwww.gasbag.wz.cz/tema/rocnik3/cislo8/08-03.htm

15 MACHYTKA, Jaroslav. Metodika literdarni vychovy. 1. vyd. Praha: Stitni pedagogické
nakladatelstvi, 1962.
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1.3  Interpretace literarniho textu

Vyuka literatury na stiednich Skolach se sklada ze trech zakladnich Cinnosti,
a to z vykladu literarni historie, osvojovani si literarnich pojmu a z percepce, recepce
a interpretace literarnich texti.® Jakykoliv text, at umélecky nebo odborny je &tenafi
vniman jinak. Snahou textli je aktualizovat a pfiblizit dobu, v niz vznikly, avSak
kazdy ¢lovék promita do dila své vlastni mySlenky a postoje, a proto dilo mtize byt
chapano riznymi lidmi odlisné jak v soucasné dobé, tak i v historickém obdobi,
vnémz bylo napsano, jelikoz rtzné generace Zzijici v odliSnych spolecenskych
podminkach si pro sebe vezmou z dila to, co je pro né¢ pravé aktudlni a co je jim
blizké.X" Kdyby texty mély skutecné jen ty vyznamy, které vyprodukuje interpretace,
uz by ctendari mnoho nezbylo. Mohl by je pouze bud’ prijmout, nebo zavrhnout.*®
Nejvyraznéjsim faktorem ovliviiujicim osvojeni si dila je to, jak ¢tenat dekoduje
autorovu vypovéd ve smyslu vlastniho ctendfského ocekévani, a proto se
interpretace &tenafe mize lisit od autora dila a jeho zaméru.*®

Co se tyCe samotné Cetby a postaveni Ctenafe k textu, mohou nastat dvé
extrémni situace. Prvni je?® ndrocnad cetba, kterou autor nabizi je nahlym poprednim
existujicich recepcnich stereotypu Ctendre, vyrazné je prevysuje, cimz vznikd znacny
rozestup v dorozumivani?t, druhou je snizeni se autora na tiroveii ¢tendie a nabizend
Cetba ctendri nic nerika ani neddva.? Ugitelé literatury by méli najit stfedni cestu
a volit texty, jejichZ naro¢nost je imérna hranici recepcnich schopnosti zaka tak, aby
se text kzakim spise piiblizil nez se jim vzdalil. Duraz je tfeba klast také
na prohloubeni prozitku umeéleckého dila, ne dosdhnout opaku, tedy totdlniho
vylouéeni vlastniho prozivani.?®
Dle Marie Cechové interpretace obvykle probiha tak, e Zaci uréi téma

ukazky, vystavbu d&je, postav a prostiedi. Zietel je téz kladen na jazykovou vystavbu

16 CECHOVA, Marie, STYBLIK, Vlastimil. Cestina a jeji vyucovdni: didaktika ceského jazyka pro
ucitele zdkladnich a stiednich Skol a studenty ucitelstvi. 2. upr. vyd., v SPN-pedag. nakl. vyd. 1.
Praha: SPN - pedagogické nakladatelstvi, 1998. ISBN 80-859-3747-6.

W VALA, Jaroslav. Poezie v literdrni vychové. 1. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci,
2011. ISBN 978-80-244-2761-4.
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textu.?* Jaroslav Vala definoval nékolik zasad ¢tenai'ské interpretace. Prvni je zdsada
Ctenafe danym textem, coz ho motivuje a zaroven je podnétem pro interpretacni
aktivity. Dale vyty¢il zdsadu vybérovosti interpretace, ktera poukazuje na to, ze zak
by se m¢l zabyvat pouze uréitymi vybranymi jevy, avSak timto zptisobem nelze
plosné postupovat u vSech textl, jelikoz se nabizené jevy ke zkouméni v riznych
dilech lisi. Nasledujicim principem je zasada strukturniho pfistupu k textu, ktera
poukazuje na vnimani interpretovaného textu v jeho souvislostech. Zasada
komplexnosti interpretace uvadi, ze by se nemélo zamétovat pouze na jednu slozku
textu, ale komunikaci stextem vést zaky K vyrovnanému rozvoji smyslové
vnimavosti, emocionalni komunikace a zaroven racionalniho poznavani.?® Zisada
provokace hodnotici postoje zdka — V procesu recepce uzce souvisi ¢ast zazitkova
(poznavaci) a hodnotici. Proces osvojovani vyznamovosti textu byva spontanné
spojen se subjektivnim estetickym hodnocenim textu, avsak verbalizace estetického
soudu predstavuje velmi ndrocnou operaci. Jako ucitelé bychom se neméli spokojit
S konstatovanim, Ze se text zdkim (ne)libi, ale vést je pomoci vhodnych otazek
K hledani diivodu jejich postoje. Méli by umét vice Cist sami v sobé a pokouse se tento
postoj vysvétlit.?® To, ze by mély byt k interpretaci vybirdny ptivodni neupravené
texty respektujici Uroveit komunikace zdka, zahrnuje zdsada autentiCnosti textu
a jeho interpretace. Zasada otevienosti interpretace vysvétluje, Ze tento proces neni
nikdy finalni. Zak miZe svoji interpretaci obohatit, doplnit & pozménit v disledku

odstupu ¢asu, jeho osobniho vyvoje a trovni étenatskych zkusenosti.?’

24 CECHOVA, Marie, STYBLIK, Vlastimil. Cestina a jeji vyucovani: didaktika ceského jazyka pro
ucitele zakladnich a stiednich Skol a studenty ucitelstvi. 1. vyd. Praha: SPN, 1998. ISBN 80-859-
3747-6.

28 VALA, Jaroslav. Poezie v literdrni vychové. 1. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci,
2011. ISBN 978-80-244-2761-4.
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1.4  Materialni didaktické prostiedky

Citanky, kterymi se budu ve své praci zabyvat, spadaji do materialnich
didaktickych prostfedkd, kategorie literarnich pomiticek, konkrétné ucebnic. Proto je
dalezité vysvétlit vyznam jednotlivych pojma.

Mezi materialni didaktické prostiedky ftadime prostiedky, které jsou
hmotnymi nosi¢i informaci ¢i technickym zafizenim Skoly a slouzi vychovné-
vzdélavacim ucelim. Historicky vyvoj didaktickych prostfedkii je silné spjat
S kulturnim vyvojem spolecnosti a jejimi soucasnymi potiebami a také s technickymi
kresba do pisku, s vynalezem knihtisku pfiS§ly nové materidly, jako jsou knihy
a ucebnice, v moderni dobé plné technologii se ucebnim prostiedkem stal internet.
Dle Prichy je trendem, aby staré instrumenty byly nahrazeny t€émi novymi, avSak
vétSinou jsou spiSe jejich doplnénim, naptiklad tablety a interaktivni tabule nejsou
vyuzivany v plné mife jako nihrada udebnic, ale Casto jako zpestfeni vyuky.?
Didaktické prostiedky délime na skutecne predméty (prirodniny, preparaty,
vyrobky);, modely (statické, dynamické; pristroje, technickd zarizeni, stroje;
zobrazeni: obrazy, ndcrty, kresby, fotografie, statické a dynamické projekce; zvukové
pomiicky (hudebni nastroje, gramofonové desky, CD-ROM); literarni pomucky

(knihy, ucebnice, mapy, atlasy); nosice informaci pro PC.%

1.4.1 Ucebnice

Velkou ¢ast informaci ziskdva zak praveé z psaného textu a praveé proto hraje
dalezitou roli v jeho vsestranném rozvoji Cetba popularné védecké i umélecké
literatury, novin, Casopist,, pouzivani ptirucek, encyklopedii, slovniki a ucebnic,
V nichz jsou tzv. pedagogické texty uspotfaddané dle typu Skol a ro¢nikl se zdmérem
pusobit na rozvoj zaka.*

Z pedagogického hlediska je Skolni ucebnice definovédna jako druh knizZni

publikace uzpusobené k didaktické komunikaci svym obsahem, strukturou

28 PRUCHA, Jan. Pedagogickd encyklopedie. 1. vyd. Praha: Portal, 2009. ISBN 978-80-7367-546-2.
2 tamtéz, s. 259

% GAVORA, Peter. Ziak a text. 1. vyd. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatelstvo, 1992.
ISBN 80-08-00333-2.
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avlastnostmi. Funguje jednak jako soucast kurikula (tj. prezentuje urcity vysek
planovaného obsahu vzdélavani), jednak jako didakticky prostredek, tj. Fidi
a stimuluje uceni Zakii a zaklada vyukové cinnosti ucitele.® Z této definice lze
vysledovat, Ze uCebnice by meéla byt komunikacnim prosttedkem mezi ucitelem
a zakem vztahujicim se k urcité oblasti, kterd je vymezena v kurikulu. Vzajemn¢ se
prolina s vykladem ugitele, obvykle z ni ugitel vychazi. Zakovi by méla poskytnout
urCity ramec, které¢ho se drzi pii vlastnim procesu uceni, tudiz se ucebnice stava
informaénim zdrojem jak pro uéitele, tak pro zaky.®? Dle Skalkové®® je udebnice
charakterizovana jako zakladni vyuCovaci prostfedek, skrze n¢&j jsou nejen
konkretizovany vychovné a vzdélavaci cile, ale je i modelem pro scénai vyuc¢ovaciho
procesu. Slouzi téz ke zprostfedkované komunikaci mezi zdkem a uc¢ivem.®* Dalsi
definice uvadi, Ze ucebnice je prostiedek vyucovani a uceni v knizni formé, ve kterém
jsou wurcita odborna téemata a okruhy daného predmétu metodicky usporadany
a didakticky ztvarnény tak, Ze umoZiuje uceni.>®

Jedna z definic popisujici u¢ebnici se snazi poukazat na to, Ze toto médium je

® ze vsech, jelikoZ s ni lze

nejekonomictéjsim, nejpraktictéjsim a nejspolehlivéjsim®
pracovat za vSech situaci. Snadno prenosné zarizeni pro ukladani a zndazornovani
informaci. Je schopné prezentovat texty a vyobrazeni bud’ cernobile, nebo barevné
S vysokou rozlisitelnosti. Zarizeni ma trvalou pameét a nulovou spotiebu energie.
Ovladani je velmi snadné, s mechanismem pro sekvencni i nahodny pristup.
Spolehlivé pracuje v rozmezi teplot -100 az +80°C, bez jakékoliv udrzby. — Ano,
jedna se o starou dobrou knihu. Elektronické zarizeni, které by svymi parametry
mohlo knize piné konkurovat, zatim vynalezeno nebylo.®’

Hlavnimi funkcemi ucebnic jsou funkce informativni, jejimz cilem je

zprostiedkovat informace o ucivu a funkce formativni, jejimz prostfednictvim by se

mély teoreticky pfijaté informace a osvojené védomosti pietransformovat

31 pRUCHA, Jan. Pedagogickd encyklopedie. 1. vyd. Praha: Portal, 2009, s. 265. ISBN 978-80-7367-
546-2.

%2 PRUCHA, Jan, WALTEROVA, Eliska a MARES, Jifi. Pedagogicky slovnik. 6. aktulaiz. a rozs.
vyd. Praha: Portal, 2009. ISBN 978-80-7367-647-6.

3 KALHOUS, Zdenék a OBST, Otto. Skolni didaktika. 2. vyd. Praha: Portal, 2009. ISBN 978-
807367-571-4.
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% PRUCHA, Jan. Ucebnice: Teorie a analyzy edukacniho média. 1. vyd. Brmo: Paido, 1998, s. 13.
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3% PRUCHA, Jan. Pedagogickd encyklopedie. 1. vyd. Praha: Portal, 2009, s. 265. ISBN 978-80-7367-
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na konkrétni vnitini hodnoty zakut. Tteti funkci je funkce metodologicka, diky niz si
7aci maji osvojit i metody poznani.®

Dalsi kritérium, dle n¢jz je mozné posuzovat ucebnice je hledisko zaka
a hledisko ucitele. Pro zaky jsou ucebnice zdrojem poznani, ze kterého si vSak
neosvojuji pouze poznatky, ale také dovednosti, hodnoty, normy a postoje. Co se
tyCe aspektu ucitele, 1ze ucebnice oznacit jako stézejni material pro pldnovani obsahu
u¢iva dané hodiny a také prezentaci tohoto ué¢iva p¥imo ve vyuce.*

Ucebnice lze dé€lit na tfi zakladni typy, a to ucebnice, cviebnice a Citanky.
Ucebnice jako takové by mély predevsim slouzit k osvojovani si uciva zaky, a proto
jsou obvykle plné vykladového textu, ktery zprostfedkovava urcité teoretické
informace spojené s konkrétnim tématem. V nékterych ucebnicich lze najit
i dopliiujici a vysvétlovaci texty, pfipadné doprovodné otazky.

Druhym typem je cvicebnice ¢i pracovni seSit, ktery v ndvaznosti na danou
ucebnici slouzi k procvicovani latky obvykle prostfednictvim praktickych ukoli.
Poslednim typem jsou ¢&itanky®, tedy druh ucebnice obsahujici vybrané ukdzky
Z uméleckych nebo odbornych texti. Na elementarnim stupni skoly slouzi k nacviku
Cteni, na vysSich stupnich se pouziva pro ucely literarni vychovy. Nékteré Citanky
(zejm. na vysokych Skolach tzv. antologie) reprezentuji vyberove urcité soubory textii
(napr. dokumentii, odbornych del), které by studujici nemohli v uplnosti shromazdit

a prostudovat.*

8 KALHOUS, Zdenék a OBST, Otto. Skolni didaktika. 2. vyd. Praha: Portal, 2009. ISBN 978-
807367-571-4.

% PRUCHA, Jan. Pedagogickd encyklopedie. 1. vyd. Praha: Portal, 2009, s. 265. ISBN 978-80-7367-
546-2.

4 KALHOUS, Zden&k a OBST, Otto. Skolni didaktika. 2. vyd. Praha: Portal, 2009. ISBN 978-
807367-571-4.

4 pPRUCHA, Jan, WALTEROVA, Eliska a MARES, Jifi. Pedagogicky slovnik. 6. aktulaiz. a rozs.
vyd. Praha: Portal, 2009, s. 41-42. ISBN 978-80-7367-647-6.
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1.5 Strukturace ¢itanek

V hodinéch literarni vychovy je uplatiiovan historicko-chronologicky postup
vyuky, coz znamend, Ze jednotlivd témata jsou zaklim prezentovana ve spojeni
s vyvojem spolecnosti a s postupnym vznikem literarnich dél. Byva pravidlem,
7e historicko-chronologické &lenéni je nejéastéji kopirovano i v &itankach.*? Nejveétsi
vyhodou chronologického ¢lenéni je prehlednost latky, ktera je fazena dle letopoctu.
Problémem muze byt vymezeni urcitého Casového obdobi, které se muze dle
jednotlivych historika liSit. Dale muze nastat spor pii vybéru textl z jednotlivych
obdobi, jelikoz néktera jsou bohatd na kvalitni dila, kterd jsou v osnovéch, jina
obdobi jsou omezengjsi, co se dél tyce a dila nemusi byt pro zaky piili§ zajimava.*®

Dalsim zpasobem je strukturace dle literarnich druht a Zanrt, jejiz vyhodou
je to, Zze zak ma moznost ucelené pochopit a charakterizovat znaky urcitého druhu
¢1 Zanru, aniZ by musel jednotlivé texty vyhledavat. Nevyhodou je, Ze takové ¢lenéni
muze vést k jednotvarnosti vyuky, ktera se mize stat nudnou a nezajimavou nejen
pro zaky, ale i pro uéitele.** Casté je, Ze se Zdanrové clenéni propojuje s clenénim
chronologickym. To je pro zaky velmi prehledné. Mohou sledovat, jak se proménoval
urcity zanr ¢i druh v priitbehu doby, jaka témata napriklad zahrnoval, jak pracoval
S jazykem, jak se vyvijel a ménil vypravéc ¢i lyricky subjekt aj.*®

Obvykle je historicko-chronologické ¢lenéni propojeno se strukturaci dle
narodni a svétové literatury. V kapitolach zabyvajicim se ur€itym obdobim byva
pravidlem, ze se stiidd Ceskd a svétova literatura. Nejdiive je fazen oddil ceské
narodni literatury a za nim nasleduje oddil svétové literatury spadajici do stejné
Casové periody. Vyhodou takového cClenéni je piehlednost a moznost rychlého
porovnani jak éeskych, tak zahrani¢nich autord.*®

Tematické &lenéni je vhodné pro inspiraci pii vybéru etby. Zak zajimajici se

o konkrétni téma jako je napiiklad laska, pratelstvi, mezilidské vztahy, vztahy

42 CENEK, Svatopluk. Uvod do teorie literdrni vychovy. 1. vyd. Praha: SPN, 1979.

3 PROCHAZKOVA, Jana. Analyza vybéru textii do citanek pro 2. stuperi ZS. Praha, 2011. Bakalaiska
prace. Univerzita Karlova. Vedouci prace Mgr. Stépanka Klumparova.

# CENEK, Svatopluk. Uvod do teorie literdrni vychovy. 1. vyd. Praha: SPN, 1979.

% PROCHAZKOVA, Jana. Analyza vybéru textii do citanek pro 2. stupeii ZS. Praha, 2011. Bakalaiska
prace. Univerzita Karlova. Vedouci prace Mgr. Stépanka Klumparova, s. 17.
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ve spole¢nosti, problémy spolecnosti, historie spolecnosti, vlastenectvi apod., se

mize lehce zorientovat v nabidce textdl vztahujicich se k danému tématu.*’

4T PROCHAZKOVA, Jana. Analyza vybéru textii do citanek pro 2. stupeii ZS. Praha, 2011. Bakalaiska
prace. Univerzita Karlova. Vedouci prace Mgr. Stépanka Klumparova.
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1.6 Kritéria hodnoceni ¢itanek

Citanka by méla byt kvalitni zasobarnou textdi slouZici jako doplnéni
ucebnice ¢i vykladu uditele v pfipadech, kdy jsou Ccitanky a ucebnice dvéma
odliSnymi médii ve vyuce. Ucebnice tohoto typu by mély napomoci jak uciteli, tak
zékovi v lepsSim pifijmuti funkci literarni vychovy, nejen z hlediska osvojovani si
uciva, ale predevSim zhlediska estetick¢ho, které je dilezité pro rozvijeni
Ctenafského zdjmu zdka a stim spojeného rozvijeni ctenatfskych dovednosti.
V soucasné dobé¢, kdy je na trhu dostupna Siroka nabidka Citanek, je tézké urcit jejich
kvalitu, a z tohoto divodu didakti¢ka literarni vychovy Ladislava Lederbuchova
rozdélila kritéria pro hodnoceni &itanek do sedmi bodi. *8

Prvnim kritériem je kritérium umélecké hodnoty textl, dle né€jz by Citanky
m¢ély obsahovat prevazné klasické texty, jejichz hodnota je ovéfena ¢asem s ohledem
na aktualnost tématu pro dané historické obdobi a zfetelnost norem a potieb dobové
spolecnosti. Jako doplnéni je vhodné zaradit ukazky ze soucasnosti, avSak
V pifimétené mife, coz znamend, ze nepievlada pocet novych textl nad t€mi starSimi.
Druhym kritériem je kritérium &tenafského zajmu zdka.*® Text by mél zobrazovat
latku blizkou Zivotnimu zdjmu Zdka, vresp. jeho vékové kategorii (témata
ze soucasného zivota mladych lidi — postavy by mély byt stejného nebo mirné
starsitho veku, nez je ctenadr, zobrazujici problémy mezilidskych vztahii — Skolni,
rodinné, mezigeneracni, pratelské, téma vztahu k prirode...). V textech by neméla
byt opijena satura¢ni funkce, diky niZz Zz&k uspokojuje svoji potiebu poznavat
¢iprozivat néco nevSedniho, neobvyklého ¢i vzrusujiciho, ¢eho se mu v jeho
soucasném zivoté nedostava, jako naptiklad dobrodruZstvi, cestovani, partnerské
vztahy ¢&i obdiv ostatnimi lidmi.>° Specificky divéi zajem cist o citovych stavech
zamilovanosti a prvnich milostnych zkusenostech literdrnich hrdinek by mél byt téz
respektovan. Z uvedenych divodii by ve vybéru texti méla prevazovat pribeéhova
proza s linearné vystavenym déjem, jasné urcenymi charaktery z etického hlediska

a s moznym humornym hodnocenim situaci a ctenarsky Zadanym happy endem, tzn.

8 LEDERBUCHOVA, Ladislava. K ¢itankam na 2. stupni zakladni $koly (se zamé&fenim na Gitanky
pro 6. roénik). Cesky jazyk a literatura. SPN-pedagogické nakladatelstvi, akciova spole¢nost, a
nakladatelstvi u¢ebnic Fortuna, JUDr. Frantisek Talian, 2003, 54/2003-2004(1), 1-7. ISSN 0009-0786.
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intenciondlni i neintencionalni epicka literatura v urovni ctendrské kompetence
pubescenta, v zZanrech prozy dobrodruzné, sci-fi, fantastické, neatraktivni neni ani
pohadka. Nemely by chybét Ilyrické basné v souladu s rozvojem citového Zivota
dospivajicich (ve vztahu k druhému pohlavi by to méla byt i poezie milostna.>* To
sam¢ plati pro vybér textl v Citankach uréenych studentim stfednich Skol. Méla by
zde byt zastoupena literatura, kterda je pro né aktualni, ktera je spojena s jejich
soucasnymi zivotnimi problémy, jako jsou partnerské, mezigeneracni a vrstevnické
vztahy, vztahy vroding, Zivotni draha, rodiCovstvi apod. Tietim Kkritériem je
kritérium Ctenafské kompetence zaka, které je zaméfeno na zdokonalovani
¢tenafskych  a komunikaénich dovednosti zadkt. Kultivaci 1lze dosédhnout
respektovanim ctenafského zdjmu zdka a spravnym vybeérem textd, které budou
nabidnuty k cetbé. Ve vybranych ukazkidch by méla byt respektovana dosazena
troveti &tenaiskych dovednosti zaka. Zakovi by nemély byt predkladany texty, které
muze chépat jako piili§ narocné, avSak zaroven by mély mirné piesahovat zakovu
tiroveti, aby nedochézelo k ustrnuti, ale ke zlepseni étenatskych kompetenci. Ctvrtym
kritériem je kritérium poznatkové slozky uciva, které je spojeno s informativni
funkci literarni vychovy. Sleduje, zda jsou ¢itanky v souladu s osnovou pro dany
ro¢nik, konkrétné zda je zahrnuto vyhovujici Zanrové hledisko, coz znamena, ze je
kladen dfiraz na to®, zda citanka obsahuje vidy vice nez jeden text daného Zanru, aby
bylo mozné Cctendrskou zkuSenost zdka zobecnit ve vedomi o specificnosti
Jednotlivych Zanri.> Vybrané texty by mély byt Zanrové pritkazné, aby si Gtenaf
vytvoftil pfedstavu 0 konkrétnim Zanru, zaroven by mél byt kladen diraz na Zanrovou
pestrost. Patym kritériem je kritérium formativnich zdmérd. Formativni funkce
¢itanek zajiStuje formovani osobnosti zdka ve smyslu snahy o plsobeni na jeho
citovou a mravni slozku. Toto kritérium hodnoti, zda jsou texty emocionalné bohaté
a expresivné sd€lné, aby jich ucitel mohl vyuzit pro formovani zaka z hlediska
rodinné, vlastenecké, obCanské, ekologické a mravni vychovy. Otazky hodnot, by
nemély byt Zaklim nastoleny jako vyteSené a hotové véci, ale prostiednictvim ukazek
by méla byt Zadkiim nabidnuta otazka k pfemysleni a vytvofeni si vlastniho postoje.

Skrze dila narodni literatury by mél byt v Zacich vytvaren kladny postoj k jejich

5 LEDERBUCHOVA, Ladislava. K ¢itankam na 2. stupni zakladni $koly (se zaméfenim na &itanky
pro 6. roénik). Cesky jazyk a literatura. SPN-pedagogické nakladatelstvi, akciova spolegnost, a
nakladatelstvi u¢ebnic Fortuna, JUDr. Franti§ek Talian, 2003, 54/2003-2004(1), 1-7. ISSN 0009-0786.
52 tamtéz
53 tamtéz

24



vlasti. Sestym kritériem je kritérium umélecké kontextovosti zaméfujici se
na estetickou funkci nejen literarniho dila, ale i na doprovodné ilustrace. Citanka,
jakozto predstavitel krasné literatury, by meéla v zacich vytvaret ¢i prohlubovat
i estetické citéni. Ilustrace naleZici k textim, by mély vyznamové korespondovat
s atmosférou dané¢ ukazky, atim prohloubit zakav esteticky zazitek, ¢i dokonce
formovat jeho esteticky vkus. Poslednim kritériem je kritérium motivaéni. Citankové
texty by mély v zdkovi vyvolat touhu po pfecteni celé knizky ¢i dalSi zajem
0 krasnou literaturu, tudiz by meély obsahovat zdkladni bibliografickou informaci
0 knize, aby si ji zdk mohl v pfipadé, Ze ho kniha zaujala natolik, zakoupit
&i vyptjéit. Zaky miize odradit nesrozumitelnost textu, a z tohoto ditvodu by bylo
vhodné, kdyby za ukazkou nésledoval slovnicek vysvétlujici vyznam jak cizich slov
a jejich vyslovnosti, tak slov Ceskych, ktera fadime do skupiny slov zastaralych,
kniznich, nafec¢nich ¢i specifickych pro wurCity funkéni styl. Diky takovym
slovnickim zak 1épe porozumi lexikdlnim vyznamim uzitych slov. Zaroven by
neméla byt opomijena vlastni aktivita zdka ktery si pro néj nesrozumitelnd slovicka a
jejich vyznam vyhleda sam.>*

Dle teoretika literatury pro déti a mladez, didaktika a autora ucebnic
literatury, Vladimira Nezkusila, by mély byt jadrem spravné ¢itanky vhodné vybrané
texty, jejichz cilem je pfedevSim snaha o rozvoj Ctenafstvi. Autor ¢lanku ftika,
ze pokud by hledisko rozvoje ¢tenafstvi a motivace k nému nebylo naplnéni, tak by
itanka® své uZivatele nemusela oslovit a ztratila by tak jakykoliv smysl.
Bez vytvoreni dostatecné pevné a zaroven pruzné textové bdze, na niz je mozino
navazat dialog, dialog s textem a nad textem, coz se ve Skolni praxi mnohdy
prekryva, prestava byt literarni vychova literdrni vychovou.*® Z technického hlediska
by citanka méla obsahovat texty, které jsou psané aktudlnim jazykem, aby byly
zakim dobie srozumitelné. Ukazky psané staroceStinou postradaji smysl pro rozvoj
Ctenafstvi, avSak na druhou stranu je vhodné, aby si Zaci uméli pfedstavit, jak
vypadal jazyk konkrétni doby. Z ¢eskych prekladi svétovych dél by mély byt voleny

ty, které jsou psany nejaktualnéjSim jazykem nejbliz§im soudobému citéni a chapani.

% LEDERBUCHOVA, Ladislava. K ¢itankam na 2. stupni zakladni $koly (se zaméfenim na &itanky
pro 6. ro¢nik). Cesky jazyk a literatura. SPN-pedagogické nakladatelstvi, akciova spole¢nost, a
nakladatelstvi u¢ebnic Fortuna, JUDr. Franti§ek Talian, 2003, 54/2003-2004(1), 1-7. ISSN 0009-0786.
% NEZKUSIL, Vladimir. Problémy s ucebnici literarni vychovy pro 7. roénik ZS. Cesky jazvk a
literatura. SPN-pedagogické nakladatelstvi, akciova spoleénost, a nakladatelstvi ucebnic Fortuna,
JUDr. Franti$ek Talian, 1992, 43/1992-1993(1-2), 20-28.
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Z obsahového hlediska by se ctenafi méli setkat s takovymi texty, které kopiruji
jejich zivotni situace, postoje a které v urCité mife odrazi jejich vlastni zkuSenosti,
avSak mnohdy texty neodpovidaji Ctenafskym potiebam a zdjmim Zzaka. Podle
Nezkusila by ¢itankové ukazky a nasledné otazky k textu nemély byt jak ucitelem,
tak zikem pfijimany pouze jako urcité pokyny k urditym textim, ale® mély by
pusobit spis jako celek, ktery je uspordadan v duchu urcité filozofie pristupu
kK umélecké slovesnosti. Podstata této filozofie spociva totiz v presvédceni,
ze umelecké dilo hovori predevsim svym tvarem, Ze mluvu tohoto tvaru uslysime az
tehdy, kdyz dokdazeme predevsim odpovidajicim zpiisobem postihnout prvky, z nichz
je utvoren, a vztahy mezi nimi. Teprve tehdy nas miize oslovit také jeho smysl. Coz
nelze ale chapat tak, Ze jde o spojeni konecného poctu slozek, vélenenych do strnulé
site souvislosti mezi nimi, a implikujici proto moznost nalézt jeho konecny, definitivni
smysl %8 Avsak pochopeni smyslu se li§i v zavislosti na obtiznosti a srozumitelnosti
dila a také na jeho pfijemcich, kteti se li§i urovni inteligence, vnimavosti,

dosazenych znalosti a jeho celkové a aktualni Zivotni situaci.>®

57 NEZKUSIL, Vladimir. Problémy s ucebnici literarni vychovy pro 7. roénik ZS. Cesky jazvk a
literatura. SPN-pedagogické nakladatelstvi, akciova spoleénost, a nakladatelstvi ucebnic Fortuna,
JUDr. Franti$ek Talian, 1992, 43/1992-1993(1-2), 20-28.
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1.7  Otazky Kk textiim

Obsah citanky je obvykle rozhodujicim faktorem vybéru textii a ukézek,
Snimiz Zaci budou vramci literarni vychovy pracovat, zdrovei byvaji tim,
co rozhoduje 0 zptisobu prace s textem, a to navodnymi otazkami a ukoly k textu.
Problematika formulace otdzek se 1iSi v ¢itankdch vydanych rGznymi
nakladatelstvimi. Mezi nejcast¢jSi problémy patii zatazovani zbytecného mnozstvi
otazek tykajicich se neliterarniho aspektu dila a neni jimi podporovana esteticka
funkce dané ukazky. Takové otdzky se zamétuji na jazyk. Jsou to napiiklad otazky
typu:® Vyhledej v bdsni vsechna slovesa a iekni, co vyjadiuji. Vyhledej v textu
narecni vyrazy. Vsimni si v uryvku vlastnich jmen. Najdes je v kalendari? Vypis
viastni jména, zjisti, jak se skloiuji.®t

Dalsi skupinou jsou otazky pfiliSné se zaméfujici na literarni historii
a narodni identitu. Snazi se poukazat na hrdost a odvazné ¢iny naroda ¢i urcitého
regionu, avSak i v takovych textech je tfeba poukézat na literarni aspekt. Jedna se
0 otazky typu:®? Kde stoji avignonsky most a co ses z basné dozvédél/a o jeho
historii? Ukaz na mapé trasu, jez je popsana v basni.%® Otazky tohoto typu jsou spise
orientované na mezipfedmétové vztahy, jejichZ zastoupeni by v literatuie nemélo
chybét. Problém nastava v ptipad¢, kdyZ preferovanymi otdzkami a tikoly jsou prave
jen otazky zaméfené na mezipfedmétové vztahy, zatimco u jinych textli zcela
absentuji, ¢imz dochazi k jejich nerovnému zastoupeni a rozlozeni. Pokud napriklad
ucitel praci stextem My déti ze stanice Zoo uchopi jako pouhou predndsku
0 protidrogové prevenci, neni to z hlediska literarniho vzdélavani opodstatnéné.
Mezipredmétovost v literarni vychové totiz neznamena vzdat se piivodnich, v nasem
pripade literarnich cilii, ale naopak: udrzet pri vhledu do jinych oblasti lidského
poznani jeji smysl.®*

Nekteré pojeti otdzek a ukoli nesméfuje k pochopeni ¢i nalezeni smyslu
textu. Lze polemizovat stim, ze smysl dila lze uréit az po pfecteni celého textu,

jelikoz je obvykle propojen s mnohymi rovinami dila, avSak 1 snaha o patrani

60 HNIK, Ondiej. Didaktika literatury: vyzvy oboru: Od textii umélecké povahy k didaktice
estetickovycovného oboru. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2014. ISBN 978-80-246-2626-0.
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po smyslu textu ma z hlediska literarni vychovy smysl i v rdmci dil¢ich ukéazek.
Tento problém se vyskytuje zejména u bésnickych textd. Co se tyce poezie, ukoly
obvykle sméiuji k formalni strance textu, jako je pocet versh, strof, druhy rymt
&i verSové schéma. Namisto otazek typu®® Je ti bdsnicka blizka? Jakou ndladu
basnicka prinasi?®®, nachazime otazky typu: Co vis o Janu Nerudovi? Co jsou to
komety? Kterd z nich je nejvyznamnéjsi? Jak casto se objevuje? Kdo to byl Ezop?®

Pojmova vyuka namisto hledani smyslu textu je dal§im problémem. Aby byla
funkce literarni vychovy naplnéna, rozhodn¢ by neméla pojmova vyuka pfevazovat
nad komunikaci s literarnim dilem a jeho interpretaci. Znalost pojmu se stava
smysluplnou tehdy, pokud je pojem uzit jako nastroj k interpretaci a k chapani textu.
Otazky a ukoly jako jsou,%® Ve Slovnicku literarnich pojmii vyhledejte heslo povidka.
Zjistéte druhy povidek (plati i o novele) a podle jejich znakii urcete, K jakému druhu
novely miizeme Zlatého brouka zaradit. Jak Fikame opakovani versi? Zopakujte si
znaky legendy a vyhledejte nékteré z nich v pirectené ukdzce.%®, odvadi pozornost
zaki od samého textu.

Zatimco text je celistvym dilem, které je propojeno souvislostmi, v piipadé
naslednych otazek tomu tak mnohdy nebyva. Lze zpozorovat, Ze otazky jsou Casto
kladené¢ izolované, nenavazuji na sebe a nevedou zaka k chapani souvislosti
a k tomu, aby na text nahliZel jako na celek a ne na izolované jednotky.”

Jako problém lze téz urcit absenci tvofivych otazek a ukold, které jsou
pro zaky pfirozené, jako je prace s predvidanim, konfrontaci s postojem postavy,
spoluprozivani klicovych momenti déje, zvazovani, jak by se Zzdk sdm zachoval
V popsané situaci. Tvofivé otizky byvaji nahrazeny ukoly typu ,,vyhledej v textu®.™

Kladené otazky nevedou obvykle k feSeni problémovou metodou, ale jsou
zaktm predkladany tak, ze jejich zodpovézeni vyzaduje pouze mechanickou ¢innost
vyhledavani informaci, ne vSak vlastni tvofivost, kreativni mysleni a hledani zptisobu
feSeni problému. Naméty k ¢innostem typu:? Zjisti informace o autorovi. Zjisti, co

nejvice veci o autorovi a zpracuj o nem referat. Podivej se do slovnicku na hesla

6 HNIK, Ondfej. Didaktika literatury: vyzvy oboru: Od textii umélecké povahy k didaktice
estetickovycovného oboru. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2014. ISBN 978-80-246-2626-0.
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literatura vécnd a umélecka a na heslo cestopis. Zpracuj referat o Shakesperaovi.”,

nejsou kvalitnimi otazkami k zamysleni a podpote tvofivého mysleni.”

Problém pestrosti vybéru otazek muze vést k tomu, Ze Zaci ztrati zajem
i 0 sebezajimavéjsi text souvisejici s pozoruhodnym tématem. U poezie Ize sledovat
chudy vybér stale se opakujicich otazek, jako jsou:” Urci pocet slok. Kolik versii
maji jednotlivé sloky a jaky druh rymu je v basni. Vypis dvojice slov, ktera se rymuyji,
a urci druh rymu. Urci rymové schéma basné.'®

Naméty k ¢innostem, otazky a ukoly jsou klasicky pokladany az po piecteni
uryvku. Je vhodné, pfedevSsim pokud se jedna o komplikovany text s mnoha
postavami ¢i zapletkami, zatradit evokacni fazi s navodnymi otdzkami, které zaroven
mohou byt klicem k pochopeni a interpretaci textu. Pfi Cetbé slozit¢ vystavénych
textdl je smysluplné proces &teni prerusit a pokladat otdzky v jejim priibéhu.”’

Formulace otazek v imperativu muize byt pro nékteré zéky, zvIasté ty se
specifickymi poruchami uceni, specifickymi poruchami chovani, ¢i pro integrované
cizince, stresujici. Z pohledu zaka je lepsi pfijmout otazku jako vyzvu k &innosti:’
Umél/a bys vyjadrit jinymi slovy, co se v bdsnicce Fika o viesu?'®, nez jako piikaz,
ktery musi splnit: Urci!, Najdi!, Vyhledej!, Rekni!l, Pfifad’!, Diskutujte o pribéhu.
Vysveétli podstatu scénare.®

Preferovanymi otdzkami jsou otdzky uzaviené pied otevienymi. Otazky,
nanéz lze odpovédét jedinou spravnou odpovédi ulehcuji praci ucitele, co se
hodnoceni tyc€e, avSak v Zakovi potlacuji ptilezitost k premysleni ¢i zamysleni se nad
interpretaci textu. Text miZze na kazdého zaka pisobit jinak, neexistuji hotové,
pfedem predpovéditelné odpovédi, a proto by bylo vhodnéjsi klast otazky oteviené
a ponechat zakovi uréitou volnost ve vlastnich reakcich a hledanich souvislosti.®!

Co se prace stextem tycCe, je kliova role ucitele, ktery vytvaii pravidla

pro komunikaci s textem. Pies vlastni porozuméni individualité¢ zaka by je mél

8 HNIK, Ondfej. Didaktika literatury: vyzvy oboru: Od texti umélecké povahy k didaktice
estetickovycovného oboru. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2014, s. 49. ISBN 978-80-246-2626-0.
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pfivést k porozuméni textu, a to nejen pomoci ndvodnych otazek, ale diskuzi

nad nazory a postoji zak.5?

8 VALA, Jaroslav. Poezie v literarni vychové. 1. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci,
2011. ISBN 978-80-244-2761-4.
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1.8  Hledisko naukového a uméleckovychovného pristupu v literarnim

vzdélavani

V kurikulu jsou zafazeny predméty, jejichz hlavnim tkolem je rozvijet
tvofivou expresivitu zaka. Vyrazovymi predméty v Ceskych Skolach tedy jsou
literarni, vytvarna, hudebni, dramaticka, tane¢ni a pohybova vychova.
Prostiednictvim nich je u zaki rozvijena jejich kreativita a tvorba.5

Co se vytvarné vychovy tyce, zak se stava autorem vizualniho dila - obrazu,
ktery stoji v centru pozornosti celého diskurzu. Hudebni vychova se mezi expresivni
pfedméty dostala diky tradi¢nimu pohledu na to, Ze jak zpév, tak i1 hra na néstroj je
uménim, které je téeba cvicit a rozvijet. Oproti vytvarné vychové je predavano vice
teoretickych informaci.8* V dramatické vychové obecné viadne podobnd proporce
tvorby a znalosti jako ve vychové vytvarné, tedy vyznamné previada tvorba (exprese)
nad tradicné predavanymi znalostmi. Znalosti jsou tu odvozovany z vlastniho projevu
Zdka, napi. tzv. scénovani nebo hrani roli.®® Tane¢ni vychovu nelze hodnotit, jelikoZ
je pomérn¢ novym predmétem, ktery byl do skol jako povinny ¢i volitelny zaveden
od 1. zafi 2010.%°

Zatimco vSechny zminéné vyucovaci pfedméty jsou spiSe relaxacniho
charakteru a neni pfi jejich vyuce kladen pfiliSny diiraz na znalosti, literarni vychova
je opakem, coZ je zpiisobeno i tim, Ze je predmétem, ktery je¥’ soucdsti klicového
vzdelavaciho predmétu ceského jazyka a literatury, navic jeho soucasti relativné
autonomni, a jak bylo Feceno vyse, také soucdsti povinného predmétu maturitniho.®
Uméleckym kdédem v literarni vychové je praveé text. Dle Otakara Hostinského 1ze
vydélit tf1 typy umeéni, a to vytvarné, ¢asové a posuitkové a praveé poezie (spolecné
s hudbou) patii do druhé skupiny, tedy do uméni ¢asového, tudizZ je jeji expresivni
slozka spadajici do uméleckovychovného hlediska zfejma, coz se o vymezeni prozy

fici neda.?®

8 HNIK, Ondiej. Didaktika literatury: vyzvy oboru: Od textii umélecké povahy k didaktice
estetickovycovného oboru. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2014. ISBN 978-80-246-2626-0.
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Obecné je literarni vychova definovana jako znalostni, ne esteticky predmét,
vnémz dominuje faktografickd stranka, kterd Zzakim predava pievazné
literarn¢historické a literarnéteoretické poznatky. Tvorba a jeji reflexe je odsouvana
do pozadi na misto toho, aby dochazelo ke kooperaci tradi¢niho naukového pojeti
S pojetim orientovanym na expresivitu. Idealnim schématem pro vyuku literatury by
bylo rovnomérmé zastoupeni ,,cetba — tvorba — nauka“.*® Poradi, ve kterém byla
na prvaim miste uvedena cetba, na druhém tvorba a na tretim nauka, bylo zvoleno
zameérne, nebot’ oborovymi obsahy jsou texty: s témi se nejde sezndamit jinak nez
Cetbou, pro adekvatni pochopeni tvurcich principu, na jejichz zaklade texty vznikly,
Jje nezbytné projit tvorbou (a jeji reflexi) a konecné poznani z cetby a z tvorby je
nutné doplnit nezbytnou, tedy rozumnou mirou znalosti kontextu, popr. jinych
znalosti z oblasti lidské kultury.®* V souéasné $kolni praxi je redlnym modelem spise
,hauka — Cetba — tvorba®, ktery predava zakim hotové teze a eliminuje moznost
jejich expresivity a vlastni cesty k poznani. Dokonce jsou jednotlivé slozky
proporéné vyvazeny, nejdominantnéjsi z nich je pravé naukovy pfistup, a proto se
zak stavd pasivnim posluchadem, ktery dilo poznidva bezmyslenkovité
prostfednictvim ucitelem reprodukovaného textu a obvykle se sam nepodili na jeho
vlastnim rozkli¢ovani. Do hodin literarni vychovy by mély byt zafazeny ¢innosti
jako tvorba a pretvareni textu, jeho interpretace, ¢teni s porozuménim a také reflexe
vlastnich aktivit. Pfimou praci s textem zdk dostdvd moZznost chépat ho jako néco
skutecného, néco s ¢im mulze pracovat, o Cem muze premyslet, nad ¢im muze
polemizovat, s ¢im miize souhlasit &i dané myslenky negovat.®?

Namisto tzv. ontologie tfeti osoby, coZ znamend, Ze Zak si od dila drzi
urcitou distanci a zprostfedkované piijiméd a pozdéji sam reprodukuje to, co je mu
predkladano, by méla byt preferovana tzv. ontologie prvni osoby, kdy zak dilo
poznava sam bezprostitedné a pfimo, tudiz pii svém vykladu pouziva véty, jako ja
Ctu, ja prozivam, ja vidim, ja dilo hodnotim jako.®® Estetické vnimani dila lze

prohloubit i ¢innostmi jako je vyrazné Cteni, pfednes, reprodukce ¢i dramatizace.

% HNIK, Ondiej. Didaktika literatury: vyzvy oboru: Od textii umélecké povahy k didaktice
estetickovycovného oboru. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2014. ISBN 978-80-246-2626-0.

% tamtéz, s. 115

92 tamtéz

% tamtéz
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Rozmanité zplisoby prace s textem by zdroveit mély byt adekvatni k cili a tématu
hodiny, k vyspélosti déti a k povaze textu.%

Nyni uvedu rozdil mezi naukovym a expresivnim, tedy uméleckovychovnym
pristupem k literdrnimu  vzdélavani, ktery byl navrhnut didaktikem literatury

Ondfejem Hnikem.*®

% MACHYTKA, Jaroslav. Metodika literarni vychovy. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1962.

% HNIK, Ondfej. Didaktika literatury: vyzvy oboru: Od texti umélecké povahy k didaktice
estetickovycovného oboru. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2014. ISBN 978-80-246-2626-0.
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Naukovy pristup v literarnim

vzdélavani

Uméleckovychovny  pristup v literarnim

vzdélavani

Nepiima zkusenost s textem.

Pifima zkuSenost s textem.

Text plni pfedevSim dokladaci | Text plni predevSsim esteticko-vzdélavaci
funkci. funkci.

Prace  sliterarnim  dilem je | Prace s literarnim dilem je maximalizovana.
minimalizovana.

Obsah literarnich dél je sdélovan,

nekdy dokonce diktovan

k memorovani.

Obsah literarnich dél je nabizen k reflexi

a prozivani.

Formalizované mysleni ve vztahu

k textu.

Funk¢éni mysleni ve vztahu k textu.

Pfedimenzovanost vzdélavacim

obsahem.

Prostor pro ¢tendisky zazitek.

Zaci jsou spiSe pasivni.

Zaci jsou spiSe aktivni.

Zamé&ieni na dilo-znak.

Zaméfeni na dilo-véc.

Interpretace jako derivat literarni

historie.

Interpretace 1 jako osobni zkuSenost.

Tvorba jako apendix.

Tvorba jako jedno z vychodisek.

Operuje s vétsim podilem znalosti
historické (kunsthistorické)
povahy a menSim podilem znalosti
teoretické  (teoreticko-umélecké)

povahy.

Operuje s vétsim podilem znalosti teoretické

(teoreticko-umélecké) povahy a mensim
podilem znalosti historické (kunsthistorické)
povahy, popi. se stejnym podilem znalosti

teoreticko-umeéleckych a kunsthistorickych.

Duraz na znalosti.

Diraz na znalosti 1 imaginaci (ve

zprosttedkovaném obsahu 1 v Zakovské tvorb¢).

Dlraz na pamétové osvojeni

znalosti.

Duraz na vlastni konstrukci  znalosti:

vyvozovani poznatku z reflexe Cetby a tvorby.

Duraz na vysledek (napf. literarni

dilo jako vysledek tvtr¢iho aktu).

Diiraz na proces Cetby a tvorby a jejich reflexe
(nebo chapani literarniho dila jako tvlrciho

procesu).
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V dalsi tabulce Hnik uvadi kategorie, které by mély byt pro literarni vychovu
klicové, avSak v momentalni vyuce literarni vychovy Casto chybi, coz je disledkem
toho, ze Zak nepfijima text jako vlastni zazitek, se kterym urcitym zptisobem pracuje,

ale jako hotovou informaci, kterou se musi naugit a pozdé&ji reprodukovat.®®

Kli¢ové kategorie, které se dosud neetablovaly v literarni didaktice

Expresivita; tvofiva expresivita; tvofiva literarni expresivita.

Ptimé poznavani literarniho dila; aktivni setkdvani s textem; piimé prace s textem;

pfima zkuSenost s textem.

Zazitek a zazitkovost; Ctendiska zazitek; zazitek z tvorby; reflexe (zédzitku z) Cetby;

reflexe (z&zitku z) tvorby, reflektivni (literarnévychovny) dialog.

Tvofiva interpretace; tvofiva hra a experiment.

Imaginace; reflexe vlastni imaginace.

Konstrukce a re-konstrukce fikéniho svéta dila /textu/ produkce a re-produkce

fikéniho svéta dila/textu.

Text jako vychodisko.

Cteni jako tviiréi akt; Gteni jako typ tvorby, tvofivé expresivity.

Reflexe vlastniho ¢tenaistvi.

Poznavani textu jako tviir¢iho obsahu; poznavani textu jako tviir¢iho procesu.

Prace s literarnim aspektem textu.

Funkéni mysleni ve vztahu k textu; reflexe vlastniho funkéniho mysSleni ve vztahu

k textu.

% HNIK, Ondfej. Didaktika literatury: vyzvy oboru: Od texti umélecké povahy k didaktice
estetickovycovného oboru. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2014. ISBN 978-80-246-2626-0.
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2. PRAKTICKA CAST

2.1  Zkoumany vzorek

Jako zkoumany vzorek pro analyzu ¢itanek jsem zvolila gymnézia nachazejici
se V Pardubickém kraji, a to z davodu mista mého bydlisté, které se nachazi ve mésté
Svitavy lezicim pravé v Pardubickém kraji. Skupina stfednich Skol byla urcena
v souvislosti s mym zaméfenim, tedy se studiem cCeského jazyka a literatury
pro stiedni Skoly. Vzhledem k tomu, Zze na stfednich Skoldch rizného typu je
na vyuku Ceského jazyka kladen odlisny diiraz a naroky, zaméfila jsem se pouze
na ¢itanky pouzivané na gymnaziich.

Prostfednictvim emailu jsem oslovila vSechna gymnazia Pardubického kraje,
kterych je celkem 19, a to gymnazium ve Svitavach, v Pfelouci, v Litomysli,
v Holicich, v Chrudimi, v Hlinsku, ve Skutéi, ve Vysokém Myté, v Zamberku,
v Ceské Tiebové, v Jevitku, v Lanskroung, v Moravské Ttebové, v Policee, v Usti
nad Orlici, v Letohradu a tfi gymndazia v Pardubicich. Z celkového poctu

dotazovanych jsem obdrzela odpoveéd’ ze 12 $kol, které uvadim v tabulce.

Gymnazium BLAHOVA, Renata a Ivana DOROVSKA. Literatura pro 1.

Policka rocnik strednich skol. Vyd. 1. Brno: Didaktis, c2008. ISBN 978-
80-7358-115-2.

Gymnazium BLAHOVA, Renata a Ivana DOROVSKA. Literatura pro 1.

Pieloud rocnik strednich skol. Vyd. 1. Brno: Didaktis, c2008. ISBN 978-
80-7358-115-2.

Gymnazium PROKOP, Vladimir. Citanka k Déjindm literatury od starovéku

Lanskroun do pocatku 19. stoleti. 1. vyd. 2003.

Gymnazium SLANAR, Otakar. Citanka 1: k Literatuie - prehledu SS uciva.

Pardubice, ulice | 1. vyd. Ttebi¢: Petra Velanova, 2006. Maturita (Petra Velanova).
Mozartova ISBN 80-902-5718-6.

Gymnazium BLAHOVA, Renata a Ivana DOROVSKA. Literatura pro 1.

Jevicko rocnik strednich skol. Vyd. 1. Brno: Didaktis, c2008. ISBN 978-
80-7358-115-2.

Gymnazium SOCHROVA, Marie. Citanka I. k Literature v kostce: [starovék,

Hlinsko stiredoveék, renesance, humanismus, baroko, klasicismus, narodni
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obrozeni] : pro stredni skoly. 1. vyd. Havlickiv Brod: Fragment,

2007. V kostce (Fragment). ISBN 978-80-253-0186-9.

Gymnazium

Ceska Tiebova

SOCHROVA, Marie. Citanka L. k Literature v kostce: [starovek,
stredovek, renesance, humanismus, baroko, klasicismus, narodni

obrozeni] : pro stredni skoly. 1. vyd. Havlickiv Brod: Fragment,

2007. V kostce (Fragment). ISBN 978-80-253-0186-9.

Gymnazium SOUKAL, Josef. Citanka pro 1. rocnik gymndzii: [starovek,

Vysoké Myto stiedovek, renesance, humanismus, baroko, klasicismus, narodni
obrozeni] : pro stredni skoly. 1. vyd. Praha: SPN - pedagogické
nakladatelstvi, 2001. V kostce (Fragment). ISBN 80-723-5153-
2.

Gymnazium PROKOP, Vladimir. Citanka k Déjindm literatury od starovéku

Zamberk do pocatku 19. stoleti. 1. vyd. 2003.

Gymnazium Usti

BLAHOVA, Renata a Ivana DOROVSKA. Literatura pro 1.

nad Orlici rocnik strednich skol. Vyd. 1. Brno: Didaktis, c2008. ISBN 978-
80-7358-115-2.

Gymnazium SLANAR, Otakar. Citanka I: k Literature - prehledu SS uciva.

Svitavy 1. vyd. Ttebi¢: Petra Velanovéa, 2006. Maturita (Petra Velanova).
ISBN 80-902-5718-6.
SOCHROVA, Marie. Citanka L. k Literatuie v kostce: [starovék,
stredovek, renesance, humanismus, baroko, klasicismus, narodni
obrozeni] : pro stiedni Skoly. 1. vyd. Havlickliv Brod: Fragment,
2007. V kostce (Fragment). ISBN 978-80-253-0186-9.

Gymnazium BLAHOVA, Renata a Ivana DOROVSKA. Literatura pro 1.

Pardubice, ulice | rocnik stiednich skol. Vyd. 1. Brno: Didaktis, c2008. ISBN 978-

DaSicka 80-7358-115-2.

SOCHROVA, Marie. Citanka I. k Literatuie v kostce: [starovek,
stredovek, renesance, humanismus, baroko, klasicismus, narodni

obrozeni] : pro stredni skoly. 1. vyd. Havlickiv Brod: Fragment,
2007. V kostce (Fragment). ISBN 978-80-253-0186-9.
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Pro uzsi vybér byla zvolena dvé kritéria — jedno konkrétni a jedno ndhodné.
Prvnim kritériem byl druh ¢itanky, ktery je pouzivan k vyuce literatury na urcité
Skole, a to z divodu, ze ze seznamu Citanek ziskaného dotazovanim, jsem chtéla
zaradit kazdy typ Citanky pravé jednou. Co se nahodného kritéria tyce, vyuzila jsem
metodu losu. Z 12 moznych gymnazii jsem postupné losovala, které gymnazium
bude zatazeno do vyzkumného vzorku. V piipad€, Ze na vylosovaném gymnaziu byla
pouzivéna citanka, ktera jiz byla do vybéru zatazena v ramci predchoziho
vylosovaného gymnazia, bylo nové¢ vylosované gymnazium vyfazeno a proces
losovani jsem zopakovala. Timto zpisobem jsem pokracovala, dokud jsem nedospéla
k findlnimu vyzkumnému vzorku, tedy ke ¢tyfem gymndziim, konkrétné¢ gymnazia
ve Svitavach, v Poli¢ce, ve Vysokém Myté a v LanSkroung.

Do zavérecného vyzkumného vzorku jsou zahrnuty pouze prvni dily
vybranych ¢itanek. Divodem je snaha o analyzu co nejsSirsi Skaly ¢itanek rizného
typu z mozného vybéru, tedy z Citanek pouzivanych gymnazii Pardubického kraje,
konkrétné uciteli ceského jazyka. Predpoklddam, Ze nasledujici dily ¢itanek budou
vypadat obdobné jako ty prvni, tudizZ se zaméfim na porovnéni ¢itanek vydanych
riznymi nakladatelstvimi.

Z divodu mého pracovniho pobytu v ramci programu Erasmus, ktery jsem
absolvovala v obdobi od zafi 2015 do biezna 2016 v Chorvatsku konkrétné
Vv Zéahiebu a nasledné v centru ¢eské mensSiny zijici v Chorvatsku — v Daruvaru, jsem
dale do vyzkumu zatadila gymnazium s vyukou ¢eStiny modelem B, které se nachézi
praveé v chorvatském Daruvaru a je odlisné od naSich ¢eskych sttednich skol a to tim,
ze Cesky jazyk neni vyu€ovan jako povinny pfedmét. Pii vyuce literarni vychovy je

na daruvarském gymnaziu pouzivéana ¢itanka autorky Véry Martinkové a kolektivu.®’
2.1.1 Charakteristika vybranych Skol

Klicovymi Skolami pro moji diplomovou praci se stala gymnazia ve
Svitavach, v Policce, v Lanskrouné¢ a ve Vysokém Myté, jejichz zfizovatelem je
Pardubicky kraj. VSechna gymndazia nabizeji zakiim studium osmiletého ¢i Etyfletého
programu, piicemZz do osmilet¢ého studia se mohou hlasit Z4ci momentalné

navstévujici patou tiidu zakladnich Skoly a Ctyfleté studium je ptistupné absolventim

97 MARTINKOVA, Véra a kol. Ciranka I: [starovek, stredovek, renesance, humanismus, baroko,
klasicismus, narodni obrozeni] : pro stredni skoly. 2. vyd. v nakl. Tripolia, (celkoveé 4. vyd.). Praha:
Tripolia, 2001. Edice ¢eského jazyka a literatury (Tripolia). ISBN 80-864-4814-2.
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zakladnich $kol. Oba programy jsou ukonceny povinnou maturitni zkouskou. Dotace
vyuky ceského jazyka a literatury je Ctyfi vyucovaci hodiny tydné. Dulraz je kladen
predevsim na literarni vychovu.

Dalsi skolou je gymnazium v Daruvaru. Tato Skola byla zahrnuta
do vyzkumu z divodu absolvovani pracovni staze v ramci programu Erasmus.
Daruvar je chorvatské mésto lezici na severovychodu zemé v regionu Slavonie a je
stiediskem Ceské menSiny Zijici v Chorvatsku. Z celkového poétu 9811 obyvatel
zastupuji Cesi piiblizné 1/3. Nachézi se zde Ceska mateiska $kola Ferdy Mravence,
Ceska zékladni %kola Jana Amose Komenského, dale je &estina vyudovana
na mistnim gymnaziu. Ceska kultura je podporovana mistnimi spolky, nazyvanymi
Ceské besedy, jejichz soucastmi jsou i folklorni spolky, znichZ je nejznaméjsi
Holubicka, dale ¢eskou knihovnou Franty Buriana a ¢eskym oddélenim v Méstské
knihovné Daruvar, které spadaji pod zastitu Svazu Cechd v Chorvatsku. Pravo
na vychovu a vzd&lavani pro pfisluiniky narodnich mensin je stanoveno Ustavou
republiky Chorvatsko, Ustavnim zikonem o pravech narodnich mengin (Ustavni
zakon o pravima nacionalnih manjina), Zakonem o pouziti jazyka a pisma
narodnostnich mensin (Zakon o uporabi jezika i pisma nacionalnih manjina)
a Zakonem o vychové a vzdélavani v jazyce a pismu narodnostnich mensin (Zakon
oodgoju i obrazovanju na jeziku i pismu nacionalnih manjina). Pfislu$nici
narodnostnich menSin maji moznost vzdélavat se v oblasti matefského jazyka
ve vSech stupnich vzdélavaciho procesu od matefské Skoly, pres zékladni a stfedni
Skolu, az po tercialni, tedy vysokoskolské vzdélavani. Vyuka mensinovych jazyk,
Vtomto piipadé konkrétn€ cCeského jazyka, je umoZnéna ve tfech
modelech — A, B, C. Model A, v jehoz ramci jsou Zaci vyucovani vSem predmétim
V men$inovém jazyce, jedinym pfedmétem vyu¢ovanym v chorvatsting je chorvatsky
jazyk. Model B zastupuje dvojjazy¢nou vyuku. V tomto modelu jsou vyucovaci
hodiny rozdéleny na vyuku jak v chorvatstiné, tak v ¢eStin€. Humanitni predméty
jako jsou cesky jazyk, déjepis, zemépis, hudebni vychova, vytvarnd vychova jsou
vyucovany v matefském jazyce dané mensiny, ostatni predméty jako jsou chorvatsky
jazyk, matematika, fyzika, chemie, biologie a odborné predméty jsou vyucCovany
Vv matefském jazyce uréitého naroda, konkrétné v chorvatstiné. 1 v modelu A
I v modelu B je latka spolecenskovédnich pfedméti rozsitena o dodatky tykajici se
d&jin, geografie, uméni a kultury Ceské republiky a také Geské menSiny

v Chorvatsku. Cesky jazyk v ramci modelu C je vyu¢ovan na chorvatskych $kolach
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jako volitelny pfedmét a hlavnim zaméfenim je vstipeni Ceskych kulturnich tradic
a nauceni zakladnich komunika¢nich frazi. Konkrétni model je vybran v souladu
S existujicimi zakony o pravu na vyuku narodnich mensin a je v souladu s realnymi
moznostmi daného teritoria.%

Vyuka &eského jazyka modelem A je uzakonéna v Ceské mateiské $kole
Ferdy Mravence v Daruvaru, v Ceské zakladni Skole Jana Amose Komenského
v Daruvaru a v obvodnich kolach pod zastitou této koly, dale v Ceské zakladni
Skole Josefa Riizicky v Koncenicich a jeji obvodni Skole v Brestové a v Ceské
obvodni skole Ivanovo Selo, patiici k Zakladni Skole Ivana Nepomuka JemerSice
Vv Hrube¢ném Poli. Model B je zastoupen na Gymnaziu v Daruvaru. Vyuka ceského
jazyka na daruvarském gymndaziu je dotovana Ctyfmi hodinami tydné od prvniho
do ¢étvrtého ro¢niku a je urCena pro Zaky, ktefi na zakladni Skole absolvovali vyuku
¢estiny jako matetského jazyka. Vyucovaci latka predmétu Cesky jazyk obsahuje tii
slozky — literaturu, vyjadiovani, jazyk a je uzce spjata s vyukou déjepisu, zemépisu,
vytvarné a hudebni kultury.*

Jazykovou vyukou a ziskavanim znalosti v pribuznych uméleckych oborech
(literatura, film a divadlo) se mladd generace seznamuje s jazykovou a slovesnou
kulturou svého naroda. UCi se chapat ulohu jazyka a uvedenych znalosti, kterou maji
pri vytvareni vzdajemnych vztahu mezi narody a kulturami v domdcim i svétovém
méritku, uci se vaimat moralni, spolecenskou a historickou roli, kterou ma umeélecka
tvorba. Jazykova vyuka a ziskavani zmalosti o pribuznych uméleckych oborech
pomdhaji  vytvaret z mladého clovéka 0sobnost s rozvinutymi  schopnostmi
vyjadrovani, tvoreni a komunikovani, prozZitku, poznavani a hodnoceni umeéleckych
del, osobnost, kterd se stava tviirci a kritickou slozkou spolecnosti a svétové reality.
Ukolem tohoto predmétu je vzbudit a vytvorit v Zdacich trvaly zdjem o jazyk
a umeni.*%®

Model C je rozsifen po celém uzemi Chorvatska na zikladé poétu Cechil
zijicich v ur¢itém regionu. Takovou vyuku lze sledovat v hlavnim mésté Zahtebu,

Vv piimotskych oblastech jako napt. Rijeka ¢i Zadar a ve vétSich méstech jako napft.

Bjelovar, Virovitica, Sisak apod.

% Obrazovanje na jeziku i pismu nacionalnih manjina. Ministarstvo znanosti, obrazovanja i sporta
Republike Hrvatske [online]. 2016 [cit. 2016-05-16]. Dostupné z:
http://public.mzos.hr/Default.aspx?sec=3154

% Utebni osnovy pro vyuku pfedmétu Cesky jazyk v gymnaziu. Narodne novine: Sluzbeni list
Republike Hrvatske. 2010, 2010(29), 2-17.

100 tamtéz
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V nasledujici tabulce je uveden pocet zaka absolvujicich vyuku ve

zminénych modelech. !

Tabulka 1 - Celkovy poécet Zaki ¢eské narodni mensiny ve $kolnim roce 2015/2016

Ucenici ¢eske nacionalne manjine ukupno u $kolskoj godini 2015./16.

Gdje Koliko

Model A - vrtici 154
Model A - osnowvne Shole 290
Model A - DV i O3 aa4q
Model B - gimnazija Daruvar 25
Model C - wrtigi 16
Medel C - esnovne fkole 442
Model C - srednje 3kole 60
Model € - 5§ - 518
N0 98

Vysvétleni: gdje — kde, koliko — kolik, vrti¢i — Skolky, osnovne Skole — zakladni
$koly, DV i OS — 8kolky a zékladni $koly, gimnazija Daruvar — gymnazium Daruvar,

ukupno — celkem

101 poskytnuto poradkyni pro Sesky jazyk v Chorvatsku Jitkou Stafiovou Brdarovou
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2.2  Charakteristika ¢itanek
2.2.1 Citanka 1. k literatuie v Kostce pro stiedni $§koly'2

Citanka je rozdélena do osmi kapitol, a to podstata literatury, slovesna kultura
pfed vynalezenim pisma, staroveéka literatura, stfedovékd literatura, renesance
a humanismus, baroko, klasicismus, osvicenstvi, preromantismuS a nase ndarodni
obrozeni. VSechny uvedené kapitoly obsahuji podkapitoly zamétujici se na literaturu
konkrétni zemé Ci faze daného obdobi. Texty jsou fazeny dle chronologického sledu,
coz znamena, ze texty jsou fazeny dle obdobi od nejstarSiho po novéjsi s tim, Ze texty
svétové ¢i evropské literatury jsou uvedeny jako prvni, za nimi nasleduji texty
literatury narodni. Aspekt rozdéleni na zaklad¢é dle zanrt ¢i dle témat neni zahrnut.
Vsechny texty navazuji na latku obsazenou v ucebnici Literatura v kostce. Ke kazdé
ukazce je pripojena zdkladni informace o dile, starsi texty jsou opatreny

vvvvvv

s textem, k jeho interpretaci *° Citanka neobsahuje ilustrace.

2.2.2 Citanka k D&jinam literatury od starovéku do pocatku 19. stoleti

(pro vyuku literatury na stfenich §kolach)

Citanka je rozdélena do deseti kapitol, a to starovéké literatury (s pfesahem
do ran¢ho stiedoveku), antickd literatura, literatura sttedovéku v Evropé, literatura
sttedovéku v Cechach a na Moravé, renesanéni literatura, renesance a humanismus
U nas, Ceské baroko, literatura klasicismu a osvicenstvi, preromantismus a narodni
obrozeni. Kapitoly nejsou déleny do podkapitol, nasleduji ukazky textl. Rozlozeni
svétové a ndrodni literatury se neprolina. Kazd4 kategorie spada pod vlastni kapitolu.
Texty jsou fazeny dle chronologického sledu, déleni dle Zanr ¢i témat neni
zahrnuto. Navodné otdzky ¢i naméty k praci s textem nejsou vazané ke konkrétnimu

textu, ale kcelému obdobi, a proto jsou zafazeny na konec kazdé Kkapitoly.

102 SOCHROVA, Marie. Citanka 1. k Literatuie v kostce: [starovek, stredovek, renesance,
humanismus, baroko, klasicismus, narodni obrozeni] : pro stredni Skoly. 1. vyd. Havlickiv Brod:
Fragment, 2007. V kostce (Fragment). ISBN 978-80-253-0186-9.

103 tamtéz, s. 8

104 pROKOP, Vladimir. Citanka k Déjindm literatury od starovéku do pocatku 19. stoleti. 1. vyd.
2003.
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K ukazkam nejsou pfipojeny informace o dile, u star§ich text se sporadicky
vyskytuji vysvétlivky nékterych nesrozumitelnych vyrazii obsazenych v textu.

Citanka neobsahuje ilustrace.

2.2.3 Citanka pro 1. ro¢nik gymnazii'®

Citanka je rozdélena do deviti kapitol, a to podatky psané literatury
a mimoevropské literatury, anticka literatura, literatura ve stfedovéku, pocatky
pisemnictvi v ¢eskych zemich, Ceskd literatura od nastupu Lucemburkti do 70. let
15. stoleti, renesance a humanismus V literatuie a barokni literatura, renesance
ahumanismus v Cechach a &eskd barokni literatura, klasicismus, osvicenstvi,
sentimentalismus a rany romantismus, Ceskd literatura v pocéatcich narodniho
obrozeni. Kapitoly nejsou déleny do podkapitol, nasleduji ukazky texti. Rozlozeni
svétove a narodni literatury se neprolina, avSak nékteré texty jsou doplnény o ukazky
textl zpozd¢jsi doby tykajici se daného autora — napf. Francois Villon:
Zaveét, Jarmila Loukotkova: Navzdory béasnik zpiva. Texty jsou fazeny dle
chronologického sledu. Déleni dle zanri neni zahrnuto. Co se ty¢e déleni dle témat,
1ze sledovat sporadické doplnéni textll zabyvajici se stejnou oblasti. Viz Francois
Villon. Literarnchistorické poznatky jsou formulovany v kratkém shrnuti
K ukazkdm nejsou pfipojeny informace o dile, Casto se vyskytuji vysvétlivky
nesrozumitelnych slov ¢i vyslovnost slov cizich. Navodné otazky a naméty k praci
s textem jsou fazeny za konkrétni text. Citanka neobsahuje ilustrace. Vyklad o vyvoji

literatury v tomto obdobi obsahuje Literatura pro 1. roénik gymnazii.

2.2.4 Citanka 11

Citanka je rozdélena do &tyi kapitol, a to pravék (od pocatku do roku cca
3000 pf. n. 1.), starovek (od roku cca 3000 pt. n. I do . 476 n. 1), sttedovek (konec
5. stol — konec 15. stol.: od roku 476 do r. 1492), novovék (od r. 1492 do poc.

105 SOUKAL, Josef. Citanka pro 1. rocnik gymnazii: [starovek, stredovek, renesance, humanismus,
baroko, klasicismus, ndrodni obrozeni] : pro stiedni skoly. 1. vyd. Praha: SPN - pedagogické
nakladatelstvi, 2001. V kostce (Fragment). ISBN 80-723-5153-2.

106 MARTINKOVA, Véra a kol. Citanka 1. 2. vyd. v nakl. Tripolia, (celkové 4. vyd.). Praha: Tripolia,
2001. Edice ¢eského jazyka a literatury (Tripolia). ISBN 80-864-4814-2.
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19. stol.) Kazda kapitola obsahuje podkapitoly zabyvajici se urCitym literarnim
obdobim (nepsana slovesnost, nejstarsi slovesné projevy, starovéké mimoevropské
civilizace, staré evropské civilizace, sttedovéké mimoevropské civilizace, stredoveké
evropské zem¢, stiedovéka literatura na nasem uzemi, humanismus a renesance
Vv evropskych zemich, humanismus a renesance u nas, baroko v evropskych zemich,
baroko v ¢eskych zemich, klasicismus, osvicenstvi a preromantismus v evropskych
zemich, narodni obrozena v Ceskych zemich). Podkapitoly obsahuji dalsi celky
mensiho rozsahu zabyvajici se literaturou ur¢itych zemi. RozloZeni svétové a ceské
literatury se neprolina. Texty jsou fazeny dle chronologického sledu, déleni dle témat
¢i zanrd neni zahrnuto. Navodné otazky ¢i naméty k praci s textem jsou fazené
nakonec kazdé¢ kapitoly. K ukdzkdm jsou pfipojeny =zakladni informace
¢1 zajimavosti o dile nebo o obdobi, do n&jZ spada, ¢i o osobach, o kterych se v dile
pojednava. U starSich textd se sporadicky vyskytuji vysvétlivky nékterych

nesrozumitelnych vyrazi obsazenych v textu. Citanka obsahuje ilustrace a fotografie.

2.2.5 Citanka 1 Kk literatuie — piehledu SS u¢ival®’

Citanka je rozdélena do sedmi kapitol, a to pisemnictvi starovéku a raného
sttedoveéku, stiedovéka evropskd literatura, Ceska literatura stfedovéku, renesance
a humanismus v evropské literatufe, renesance a humanismus v Cechach, baroko
Vv evropské literatufe a baroko v Ceské literatufe. Kapitoly nejsou déleny
do podkapitol, nasleduji ukazky textl. RozloZeni sv€tové a narodni literatury se
neprolind. Kazda kategorie spadd pod vlastni kapitolu. Texty jsou fazeny dle
chronologického sledu, déleni dle Zanrh ¢i témat neni zahrnuto. Navodné otdzky ¢i
naméty k praci s textem jsou vazané k urCitému textu. Za ukazkami jsou téz zakladni
body interpretace vztahujici se k rozboru uvedenych texti a zpravidla jsou vztazeny
k celkové tvorbé autora a dobé¢, v niz dilo vznikalo. V textech se objevuji ¢ervené
vyznafend mista, k nimZ je pfipojeno vysvétleni analyzovaného jevu, a to v roviné
jazykove, tematické nebo kompozi¢ni). Na zacatku Citanky jsou vysvétleny vSechny

pouzité¢ zkratky, pouzité styly pisma a jejich vyznam a také vyznam symboli

107 SLANAR, Otakar. Citanka 1: k Literature - prehledu SS uciva. 1. vyd. Ttebi¢: Petra
Velanova, 2006. Maturita (Petra Velanova). ISBN 80-902-5718-6.
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abarevnych blokii textu. Citanka neobsahuje ilustrace. Texty jsou v souladu

s ucebnici Literatura — piehled stfedoskolského uciva.

2.2.6 Literatura pro 1. ro¢nik stiednich §kol 1 — pracovni sesit'%

Pracovni sesit, ktery je zaroven citankou, je rozdélen do Sesti oddill, a to
uvod do studia literatury, staroveékd literatura, stfedovéka literatura, humanismus
a renesance, barokni literatura a evropska literatura 18. stoleti. Kapitoly jsou déleny
do podkapitol zaroven oddélujicich ceskou a svétovou literaturu. Publikace je
koncipovana jako pracovni sesit, coz znamen4, ze neobsahuje pouze literarni ukéazky,
ale také praktické ukoly, jako jsou osmismérky, spojovacky, doplnovacky,
pro jejichZz plnéni je vyhrazené misto. Zahrnuty jsou téz klasické otazky k textu.
Prostfednictvim tkolid dochdzi k propojovani mezipfedmétovych vztahii. Na konci
kazdé kapitoly Ize nalézt oddil opakovani, diky némuz si zaci procvi¢i danou latku.
Zahrnuty jsou jak literarni pojmy, tak tvofeni piehledu o autorech a dilech dané
doby, poslechova cviceni, apod. Pracovni seSit obsahuje ilustrace a fotografie.
Pracovni sesit je v souladu s uéebnicovou sadou Literatura pro 1. ro¢nik stfednich
skol, metodickou pfiruckou pro uditele, DVD s filmovymi ukidzkami a CD
S vybranymi ukazkami z dél evropské i Ceské literatury od pocatku pisemnictvi

do konce 19. stoleti.

108 B AHOVA, Renata, DOROVSKA, Ivana. Literatura pro 1. rocnik stiednich $kol. Vyd. 1. Brno:
Didaktis, c2008. ISBN 978-80-7358-115-2.
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2.3  Kiritéria pro porovnavani ¢itanek

U popsanych c¢itanek budu zkoumat nésledujici kritéria, a to kritérium
literarni historie, kritérium zastoupeni ceské a svétové literatury, kritérium
doprovodnych otazek ,,za textem* a kritérium mezipfedméetovych vztaht.

Co se tyce kritéria literarni historie, vSimam si, zda je v Citankach zatazen
oddil zabyvajici se charakteristikou doby, popisem zivota a dila autora ¢i
na charakteristiku dila.

V kritériu zastoupeni svétové a Ceské literatury je porovnavan pomér textil
vazicim se K ¢eskému tzemi a textli zahrani¢nich.

Kritérium doprovodnych otdzek ,za textem* se zabyva charakteristikou
navodnych otazek spojenych s konkrétnim obdobim ¢i textem. Pro analyzu jsem si
vybrala obdobi renesance, a to z divodu, aby byly ziejmé ptipadné rozdily mezi
otazkami. Pti hodnoceni dvou odlisnych obdobi by mohlo dojit k nesrovnalostem
V porovnavani, jelikoz rizna obdobi mohou byt spojena s diametralné lisicimi se
otazkami.

Pedagogicky slovnik charakterizuje mezipiedmétové vztahy jako vzajemné
souvislosti mezi jednotlivymi pfedméty, chapani pfi€in a vztahG presahujicich

109 \/ ramci tohoto kritéria

pfedmétovy ramec, prostfedek mezipfedmétové integrace
se zabyvam tim, na kolik jsou v jednotlivych ¢itankdch navodné otazky ¢i ukoly

orientovany na vazby mezi literarni vychovou a ostatnimi pfedmeéty.

2.3.1 Kritérium literarni historie

V Citance 1 k literatufe v kostce neni pfili§ zastoupena literarni historie.
Objevuje se prostiednictvim kratkého textu pojmenovaného ,,zapamatuj si‘
pfipojenému ke konkrétnimu literdrnimu textu. Obvykle vystizné popisuje obdobi
a okolnosti vzniku dila, poptipad¢ skladbu dila — z kolika verst, slok ¢i kapitol se

vvvvv

popisovan ndmét, téma ¢i postavy dila. Zminény jsou téZ zajimavosti o autorovi dila.

109 pPRUCHA, Jan, WALTEROVA, Eliska a MARES, Jifi. Pedagogicky slovnik. 6. aktulaiz. a rozs.
vyd. Praha: Portal, 2009. ISBN 978-80-7367-647-6.
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V Citance k D&jinam literatury od starovéku do pocatku 19. stoleti neni
aspekt literarni historie zahrnut viibec.

Citanka pro 1. roénik gymnazii obsahuje kratké shrnuti Zivota a dila
konkrétniho autora. Nejsou vSak zahrnuti vSichni autofi, informovat se lze pouze
0 téch, kteti do daného obdobi nespadaji, avSak se ve svém dile navraci do tohoto
konkrétniho historického obdobi ¢i dana dila piekladaji ¢i prevypravuji. Naptiklad
prevypravéni Ezopovy bajky Clovék a satyr Pavlem Srutem & Podkoni a Zak
V podani Kamila Bednafe.

V Citance 1 je kladen diraz na kratkou charakteristiku dila, kterd uvede
¢tenafe do déje a snazi se mu objasnit hlavni téma ukéazky. Naptiklad u dila Lope
de Vegy Ov¢i pramen: Fuente Ovejuna, Ovéi pramen, je svobodnd vesnice, kterd se
vzbouri, protoze komtur (velitel rytirského radu) neuznava svobodna prava
vesnicanu, prondasleduje jeji obyvatele a znasilnuje zeny. Vesnicané ho proto zabiji.
Kral vysle do vsi soudce, aby vraha potrestal. Obyvatelé se na soud piipravi.*'°
Po takovém uvedeni nasleduje samotna ukazka z literarniho textu.

V Citance 1 k literatufe — piehledu SS u¢iva je za kazdym textem zafazen
oddil nazvany interpretace, v némz je obsazen kratky rozbor textu, ktery je zpravidla
vztazeny k celkové tvorbé autora a dobé, v niz dilo vznikalo. Casto je poukazano na
téma dila, smysl dila, autoriv zdmér, charakteristiku postav ¢i na zajimavosti tykajici
se ukazky. Zahrnuto je 1 Zanrové hledisko kratce vysvétlujici znaky daného Zanru.

Pracovni seSit Literatura pro 1. ro€nich stfednich Skol je specificky tim, Ze
literarni historie je zahrnuta v tkolech pro Zaky, tudiZ sami musi vyhledat dané
informace a pracovat s nimi prostiednictvim zajimavosti a otazek vztahujicich se
k ukazce, ¢i riznymi tkoly jako jsou rozhodovani, zda jsou tvrzeni tykajici se dané
doby a dila spravna ¢i ne, dale metodou mezerového textu, kdy zaci dopliujici
chyb¢jici udaje tak, aby byly spravna a vysledny text daval smysl, ¢i dopliovanim
tabulek typu autor — dilo — charakter hlavni postavy — literarni druh a zanr — téma
ptibéhu. Zaktim nejsou informace predavané automaticky, diiraz je kladen na jejich
samostatnou c¢innost ¢i na skupinovou praci, ¢imz je podporovdna dovednost
efektivniho vyhledavani informaci a jejich nasledného uplatnéni v praxi a také

schopnost spoluprace s kolektivem a rozvoj asertivity.

110 MARTINKOVA, Véra a kol. Citanka 1. 2. vyd. v nakl. Tripolia, (celkové 4. vyd.). Praha: Tripolia,
2001. Edice ¢eského jazyka a literatury (Tripolia). ISBN 80-864-4814-2.
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2.3.2 Kritérium zastoupeni svétové a Ceské literatury

Citanka 1 K literatufe v kostce obsahuje celkem 144 textu, z nichZ 59 (41%)
spada do Ceské literatury a 85 (59%) textli do literatury svétové.

V Citance k Dé&jinam literatury od starovéku do pocatku 19. stoleti lze
sledovat celkovy pocet 78 text, z nichz 37 (47,5%) postihuje Ceskou literaturu a
41 (52,5%) svétovou.

Citanka pro 1. ro¢nik gymnazii predstavuje 166 textd, a to 78 (47%) &eskych
a 88 (53%) zahranicnich.

Citanka 1 nabizi pfedimenzované mnozZstvi textl, a to 357. Vedle delsich
ukazek lze pracovat i s mnoha velmi kratkymi texty, a proto je celkovy pocet ukazek
tak vysoky. Ceskou literaturu zastupuje 166 (46,5%) textl, co se tyée svétové
literatury, je to 191 (53,5%) ukazek.

V Citance 1 k literatufe — pehledu SS uéiva se shrnuto 103 ukazek, z nich je
49 (47,5% ceskych) a 54 (52,5%) svétovych.

U vsech citanek lze sledovat, Ze zastoupeni Ceské a svétové literatury je témér
totozné. Maximélni rozdil &ini 15% a to u Citanky k literatufe v kostce. Fakt, Ze
svétova literatura je zastoupena vEtSim mnozstvim ukazek, je zpisobem tim, Ze
v kazdé citance je zahrnuta kapitola starov€ké literatury, k niZ neexistuje paralela
Cesky psané literatury.

Pracovni seSit Literatura pro 1. rocnich stfednich Skol jsem pro jeho
specifickou vystavbu nehodnotila. Literarni ukazky jsou doplnény odbornymi texty,

tudiz je tato publikace odliSna od vSech ptedchozich.

2.3.3 Kritérium doprovodnych otiazek ,,za textem*

V Citance k Dg&jinam literatury od starovéku do pocatku 19. stoleti
od Vladimira Prokopa a v Citance 1 autorky Véry Martinkové a kolektivu jsou
doprovodné otazky tazeny na konci kazdé kapitoly, tudiz se snazi postihnout jak
charakteristiku daného obdobi, tak znaky jednotlivych literarnich ukazek. Konkrétné
se zam&fim na kapitolu evropské renesance. Otdzky, které jsou kladeny v poradi
jako prvni, se zabyvaji charakteristikou daného obdobi, casového vymezeni,
nejslavnéjSich osobnosti daného obdobi a zemémi, kterych se konkrétni perioda tyka.

Diky takovym otazkdm si zak vytvoii uceleny obraz o konkrétnim obdobi. N¢které

48



otazky se vraci i k predchozimu obdobi a Zadaji na Zacich porovnéni a zhodnoceni
zmén, které se mezi jednotlivymi obdobimi udaly, napt. V téfo dobé uz mate zazité
informace o stredoveku a o postaveni samotného clovéka v tehdejsim systemu.
Pokuste se definovat, v ¢em podstatném se zménilo postaveni ¢lovéka v renesanci
(uvazujte ve vSech moznych aspektech). Na tuto otazku Ize nalézt odpoved’ v témer ve
vSech zde wuvedenych ukazkach — je mozné se také lapidarné zeptat, jak byl
zobrazovan clovék v literature stiedovéké a posléze renesancni*'' Objevuji se
i otazky zaméfené na literarni teorii, avSak jich neni mnoho, obvykle se tykaji
charakteristiky zanrt ¢i literarnich pojmt, jako napt. V prvni ukdzce ze Zpévniku
naleznete spojeni slov , horkne med* a , sladne pelynek“. Které tropé jsou tato
spojeni svym obsahem blizka?''?. Otazky jsou zaméfené na dila obecng, spise
v kontextu s dobou, nez na jejich rozbor, dale zaméfuji na charakteristiku postav,
propojeni zivota autora s jeho dilem a také nazvy dila (otazky typu pro¢ se dané dilo
Jjmenuje pravé tak, jak se jmenuje). Co se tyce jazykové slozky, opét je poukazovano
na dila obecné, Jakou ulohu hraje jazykova slozka dél? Upresnéte, v které oblasti
a U kterych autorii obzvlasté.**® Vyhodou kladeni otazek na konci kazdé kapitoly je
to, ze si zak muize vytvofit uceleny obrazek celého obdobi a do né&j spadajicich
autorti, na druhou stanu, co se rozborit konkrétnich dél tyce, jsou otazky velmi
povrchové, nejdou do hloubky dila jak interpretacné, tak ve vyznamu hledani smyslu
dila. Nejen pro zdky, ale i pro ucitele mize byt takovy systém fazeni otdzek
chaoticky, jednak z ditvodu, Ze od doby pfecteni dané ukazky po dobu, kdy dojde
k rozboru otazek, uplyne doba, za kterou zak mnoho informaci a také podobu dila
zapomene, dale proto, Ze se musi po precteni otdzky neustdle vracet zpét, listovat
ucebnici a hledat konkrétni text. V tomto pfipadé by mohlo pomoci, pokud by
za otazkou byl uveden odkaz s ¢islem stranky, na niZ se otdzka nachazi.

V Citance 1. k literatufe v kostce, Citance 1 k literatufe — prehledu SS udiva
a Citance pro 1. roénik gymnazii nasleduji ihned za textem doprovodné otazky.
Zamétim se na otazky k ukédzce renesanc¢niho autora Geoffreye Chaucera a jeho textu
Canterburské povidky. V Citance 1. k literatuie v kostce se K textu vazi otazky: Kym

byl autor inspirovan? Jak vystihuje postavu? DoloZte v textu autoruv smysl

11 pPROKOP, Vladimir. Citanka k Déjindam literatury od starovéku do pocatku 19. stoleti. 1. vyd.
2003, s. 45.

112 tamtéz

3 MARTINKOVA, Véra a kol. Citanka 1. 2. vyd. v nakl. Tripolia, (celkové 4. vyd.). Praha: Tripolia,
2001. Edice ¢eského jazyka a literatury (Tripolia), s. 231. ISBN 80-864-4814-2.
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Pro ndzornost a detail. Posudte vers a rym skladby.'** Pii praci s otazkami tohoto
typu je kladen diraz jednak na vyhleddvani informaci v pfecteném textu a jejich
nasledné pouziti, ale také na praci s jinymi zdroji ¢i pouziti literarn€historickych
informaci, kterych nabyli v hodinach literatury. Lze sledovat, Ze otazky se nevztahuji
K jazykovému rozboru textu. Zaci musi byt schopni interpretace textu, aby mohli
otazky spravné zodpoveédét. Co se tyCe literarni teorie, zak potfebuje znat pouze
&lenéni verst a rymi. V Citance 1 k literatufe — prehledu SS uéiva jsou k tomuto
textu nabidnuty tyto otazky: Co vite o canterburskych povidkach a jejich autorovi?
Shriite obsah a definujte smysl ukazky. Jaké hodnoty zena vyznava? Dostava se kviili
nim do spori? Je takovyto postoj k Zivotu renesancni nebo stredoveky? Jaké
argumenty Zena pouziva? Jaké myslite, Ze bylo postaveni Zeny na prelomu stredovéku
a renesance? Co je to misogynie? Jmenujte dalsi renesancni dila, v nichZ jsou
hlavnim tématem mezilidské vztahy. Vyberte si nékolik renesancnich autoru a jejich
dél a pokuste se shrnout, jak pracuji s motivem Zeny, popr. jaké jsou vztahy mezi
muzi a Zenami.**®> Otazky jsou zaméfené jak na konkrétni ukazku, tak na historické
obdobi, do n&jz spada autorova tvorba. Zdk musi vyuZit schopnosti vyhledavani
informaci z jinych zdroji ¢i vyuzit znalosti ziskané v hodinach literatury. Dale
pracuje s pfeCtenym textem, a to tak, ze v ném vyhledava konkrétni informace.
Dochazi téZ ke komparaci jednotlivych literarn€historickych obdobi a jejich znakd,
a to renesance a sttedov&ku. Diiraz je téZ kladen na celkovy kontext tvorby daného
obdobi a vzajemné propojeni autord tvoiicich v té dob&. V Citance pro 1. ro¢nik
gymnazii zaci odpovidaji na nasledujici otazky: Ke kterému Zanru byste vyprdveni
zaradili? Canterburské povidky jsou zanrové a nameétove pestré. Ktera dalsi takova
dila znate? Pokuste se o srovnani Canterburskych povidek a BoZské komedie
(z hlediska vyznamu téchto dél pro anglickou a italskou literaturu a z hlediska jejich
typu).1® Otazky se zamétuji jak na dilo samotné, tak na literarni teorii, konkrétngé
na zanrové hledisko, které je propojeno s hlediskem literarnim, kdy Zzaci maji

vyhledat Zanrové podobné strukturovand dila. Lze sledovat, Ze otdzky nepatraji

114 SOCHROVA, Marie. Citanka 1 k Literatuie v kostce: [starovek, stredovek, renesance,
humanismus, baroko, klasicismus, narodni obrozeni] : pro stredni Skoly. 1. vyd. Havlickiv Brod:
Fragment, 2007. V kostce (Fragment), s. 90. ISBN 978-80-253-0186-9.

115 ST ANAR, Otakar. Citanka 1: k Literatuie - prehledu SS uciva. 1. vyd. Tiebié: Petra Velanova,
2006. Maturita (Petra Velanova), s. 142. ISBN 80-902-5718-6.

116 SOUKAL, Josef. Citanka pro 1. rocnik gymnazii: [starovek, stredovek, renesance, humanismus,
baroko, klasicismus, ndrodni obrozeni] : pro stiedni Skoly. 1. vyd. Praha: SPN - pedagogické
nakladatelstvi, 2001. V kostce (Fragment), s. 230. ISBN 80-723-5153-2.
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po hlub§im smyslu dila a to jak z hlediska vyznamového, tak z hlediska jazykového,
dochdzi pouze ke srovnani s jinym dilem ze stejného obdobi.

V pracovnim seS$ité od nakladatelstvi Didaktis — Literatura pro 1. ro¢nik
sttednich skol je vénovana Geoffrey Chaucerovi a jeho Canterburskym povidkam
jedna strana A4 predkladajici zdkm pét ukold. V prvnim tkolu zaci pracuji
s kratkym textem postihujicim nejdilezitéjsi informace spojené s dilem, a to tak,
e uréité pojmy se vyskytuji dvakrat. Ukolem Zéka je na zékladé ziskanych znalosti
ana zéklad¢ kontextu vybrat spravnou odpovéd’. Nasleduje kratka ukazka z textu,
kterou zaci piepisi do prézy. Dale je kladen diraz na propojeni informaci o dilech
a autorech ze stejného obdobi a to tak, ze zdk ma urcit autora, ktery napsal dilo, které
je vystavéné na stejném principu jako Canterburské povidky a ur¢it shodné a odlisné
prvky obou knih. Nasleduje poslech, k némuz jsou ptipojeny otazky vztahujici se
piimo k textu, a to Kdo je myslen pod pojmem my? Co znamena slovo kanovnik?
Kam jedou poutnici? Je pribéh vypravén ve versich, nebo v proze? Vyuziva autor
casto primé veci? Proc¢? Co tvori ramec pribéhu?*'’ Diraz je kladen téZ na vlastni
kreativitu zédka zpisobem dotvareni konce piibeéhu na zakladé vlastniho uvazeni
zaka. Po dal$im uryvku nasleduji dals$i otazky vztahujici se k prevypravéni textu
vlastnimi slovy, vysvétlovani vyznamu verSt, charakteristice postav. Neni

opomenuta ani literarni teorie, konkrétné rymové hledisko.

2.3.4 Kritérium mezipiredmétovych vztahi

V Citance 1. k literatufe v kostce neni aspekt mezipfedmétovych vztahii
zahrnut. Navodné otazky se tykaji pouze literarni teorie, literarni historie
¢1 interpretace textu. Ziidkakdy lze sledovat propojeni s historii, a to v otazkach typu
Kdo ze spisovatelii 2. poloviny 19. stoleti rozvijel Palackého pojeti ndarodnich déjin,
koho inspiroval?*®

V Citance k Dé&jinam literatury od starovéku do pocatku 19. stoleti lze
sledovat mezipredmétoveé propojeni pouze vyjimecné. Nékteré otazky jsou propojeny

se spoleCenskymi védami a kulturni vychovou a to takové, které se zabyvaji

17 BLAHOVA, Renata, DOROVSKA, Ivana. Literatura pro 1. rocnik stiednich $kol. Vyd. 1. Brno:
Didaktis, c2008, S. 105. ISBN 978-80-7358-115-2.
118 SOCHROVA, Marie. Citanka I k Literatuie v kostce: [starovek, stredovek, renesance,

humanismus, baroko, klasicismus, ndarodni obrozeni] : pro stredni Skoly. 1. vyd. Havlickiv Brod:
Fragment, 2007. V kostce (Fragment), s. 127. ISBN 978-80-253-0186-9.
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filmovou podobou dila a nuti zamyslet se zadky nad tim, jak by takové dilo bylo
prezentovano v dnesni dob€. A nyni probléem k zamysleni — jisté jste jiz prisli na to,
¢im jsou povesti o Artusovi odlisné od hrdinskych eposu. Kdyby dnes byly tyto
pribéhy zfilmovany, jiste by tyto adaptace nasly mnoho divaku. Otdazka tedy
zni — jakému dnesnimu filmovemu zZanru by byly osudy Artuse a jeho rytiri blizké
a proc tento typ literatury (a tedy i filmit) nachazi v posledni dobe, tedy ve 21. stoleti,
takovy ohlas u divaki?*'® Déle dochazi k propojeni s dé&episem, konkrétné
S obdobimi vazicimi se k dob¢ tvorby konkrétnich autord, jako napt. Jana Husa. Lze
nalézt ipropojeni se znalostmi kulturniho povédomi, a to v podobé vyhledavani
znamych osobnosti, jako jsou architekti, malifi ¢i sochati urcité periody.

V Citance pro 1. roénik gymnazii se otazky vztahuji k uréitym jeviim
VvV ukazce, jako jsou zlomové situace v dé&ji, konani postav, porovnavani s dalSimi
autory ¢i dily, avSak hledisko mezipfedmétovych vztahl je téméf nulové. Jedinou
otazku propojujici literarni vychovu s jinymi predméty, konkrétné s déjepisem
a biologii, je otazka Vite néco o prvni pitvé v Cechach?'?® vztahujici se k Gryvku
z dila Mikulase Dacického z Heslova — Z paméti.

V Citance 1 od Véry Martinkové a kolektivu je zastoupeni otdzek vézajicich
se na mezipiedmétové vztahy jiz zfeteln€j$i. Lze sledovat vyrazné propojeni
s dramatickou vychovou, ktera je uzce spjata s literdrni vychovou. Mnoho tkoli se
vaze k dramatizaci ukazky. Nechybi ani propojenost s déjepisem, kdy Zaci pracuji
s vyhledavanim historikli ¢i se zamysSli naptiklad nad vyznamem vSeslovanskeé
mySlenky v 19. stoleti. Secvi¢eni zpévu pisné Ktoz su bozi bojovnici svedci
0 propojeni s hudebni vychovou. Nejlépe bych hodnotila vazbu k zemépisu
v kapitole Humanismus a renesance u nds (od 15. stoleti do roku 1620), kdy Z4ci
maji za ukol spojit jméno ceskych spisovatelli z riznych obdobi se spravnou
informaci tykajici se zivotopisnych udaju, jejich cest a ptipadného dila.

Co se ty¢e Citanky 1 k literatufe — piehledu SS ugiva, otazky jsou zaméfeny
hlavné na rozbor a pochopeni textu, popiipadé na literdrni teorii pfedevSim

na zanrové hledisko.

119 PROKOP, Vladimir. Citanka k Déjinam literatury od starovéku do pocatku 19. stoleti. 1. vyd.
2003, s. 19.

120 SOUKAL, Josef. Citanka pro 1. rocnik gymnazii: [starovek, stredovek, renesance, humanismus,
baroko, klasicismus, ndrodni obrozeni] : pro stredni Skoly. 1. vyd. Praha: SPN - pedagogické
nakladatelstvi, 2001. V kostce (Fragment), s. 260. ISBN 80-723-5153-2.
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Nejvétsi propojenost s ostatnimi predméty lze sledovat u Pracovniho
seSitu — literatury pro 1. ro¢nik stfednich Skol od nakladatelstvi Didaktis. Spojeni
s hudebni a vytvarnou vychovou a uménim obecné je zfetelné v tkolech typu
K jakému druhu uméni patii uvedend dila?*?* & Dopliite prehled uméleckych dél
0 jejich nazvy nebo autory. Vyuzijte napovédu. Urcete, o jaky druh uméni se jednd.'?
Ukoly jsou pro vétsi nazornost doplnény obrazky a fotografiemi. Zemépis si Zaci
procvicuji tim, Zze naptiklad spojuji hlavni mésta a slavna muzea, propojuji pojmy
s nafecnimi lokalitami na slepé mapé ¢i luSti anagramy, znichz zjisti jméno
vyznamné Ceské pamatky, o niz si musi dohledat dalsi informace, ¢imz je rozvijena
schopnost pracovat s dalsimi zdroji a rozliSovat kvalitni a potfebné informace od téch
nekvalitnich a zbyte¢nych. Spojovanim s ¢asovymi rozmezimi a d¢jinnymi epochami
a uméleckymi slohy, vyhleddvanim a dopliovanim informaci o riznych panovnicich
¢i rozSifenim informaci o vyznamném historickém mist¢ vztahujicim se
ke konkrétnimu pfibéhu je postihnut d&jepisny aspekt. Neni opomenuta ani hudebni
vychova napftiklad zopakovanim si pojml jako je koleda, jaké koledy Zaci znaji,

kdy jsou zpivany, apod.

121 BL AHOVA, Renata, DOROVSKA, Ivana. Literatura pro 1. rocnik stiednich $kol. Vyd. 1. Brno:
Didaktis, c2008, s. 6. ISBN 978-80-7358-115-2.
122 B AHOVA, Renata, DOROVSKA, Ivana. Literatura pro 1. rocnik stiednich skol. Vyd. 1. Brno:
Didaktis, c2008, s. 6. ISBN 978-80-7358-115-2.
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2.4  Dotaznik

Pro vyzkum pohledu 74kl na ¢itanky pouzivané v hodinach literarni vychovy
jsem zvolila metodu dotazniku, ktera je velmi frekventovanou metodou uzivanou
k ziskavani dat v pedagogickych vyzkumech. Vyhodou dotaznikového Setieni je fakt,
ze prostrednictvim vyzkumu tohoto typu lze ziskat v kratkém case mnoho informaci
od velkého poctu respondentd. Dotaznik je definovan jako soustava piredem
pfipravenych a peclivé formulovanych otazek uzavienych ¢i otevienych, které jsou
logicky sefazeny a na néz respondent pisemné odpovida.1?3

Finalni dotaznik se sklada ze 16 otazek, z nichz 7 je uzavieného charakteru,
coz znamena, Ze respondent vybira jednu ¢i vice moznosti zur€it¢ho poctu
nabizenych ptfedem formulovanych odpovédi. Pocet moznosti se u jednotlivych
otazek lisi. 9 otdzek je otevieného charakteru, kdy jedinec odpovida dle vlastniho
uvazeni. Ztéchto 9 otdzek jsou 3 otazky formalniho charakteru zatazujici zéka
do urcité kategorie, jsou jimi vek, Skola a tfida. Dotaznik je uveden v piiloze.

Vlastnimu vyzkumu ptedchéazela pilotni studie, kterou jsem realizovala
na za¢atku dubna roku 2016 na gymnéaziu v Ceské Tiebové v prvnim ro¢niku
ctyfletého studijniho programu, a to z diivodu, abych zjistila, zda jsou jednotlivé
otazky a odpovédi pro Zaky srozumitelné a jasné formulované a také zda nékteré
otazky nepostradaji smysl. Pilotniho dotazovani se zucastnilo 25 respondentd.
Na zakladé¢ pilotni studie jsem z dotazniku vyfadila otdzku ,,Jakou Citanku pouZivate
v hodinach &eského jazyka?“, jelikoz to lze uréit z otazky ,,Skola“ na zakladé
souvislosti mezi vybranymi gymnazii a jejich Citankami pouZivanych v hodinach
literatury. Zvazovala jsem zatfazeni otazky ,Jaky je tvij vztah k Citankové Cetb&?“
do finalniho dotazniku. Mozné odpovédi byly a) bavi mé ji ¢ist, b) shoduje se
s Cetbou, kterou ¢tu ve volném case, c¢) Ctu ji, protoze musim. Nikdo z respondentii
neoznacil moznost shody citankové Cetby s ¢etbou volnocasovou. Avsak zajimalo
mé, zda v pripadé, ze zaky Citankova Cetba bavi, zda se shoduje s jejich domaci
Cetbou, tudiZ jsem nabizené moznosti pozménila na a) bavi mée ji Cist a shoduje se
s Cetbou, kterou ¢tu ve volném case, b) bavi mé ji Cist, ale neshoduje se s Cetbou,

kterou ¢tu ve volném case, c¢) Ctu ji, protoze musim. U otazky cislo 8 ,,Ctes si

123 CHRASKA, Miroslav. Zdklady vyzkumu v pedagogice. 2. vyd. Olomouc: Tripolia, 1998. Edice
Ceského jazyka a literatury (Tripolia). ISBN 80-706-7798-8.
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z ¢itanky 1 doma?* jsem ptedpokladala, ze nikdo z 74kl nezvoli odpovéd’ ano, avSak
z25 respondentli se stouto moznosti ztotoznili 3 Zzaci, ktefi svoji odpoveéd
zduvodnili tak, ze doma ¢tou z ¢itanky, protoze vétSinou nemaji doma co Cist a jeden
Z respondentl se zajima o literarni stranku ukézek a také Citanku vyuziva v ptipadé,
pokud nema doma vyptj¢enou knizku a knihovny maji momentiln¢ zavieno.
Zajimalo mé, kolik zakii dobrovolné vyuziva Citanek jako Cetbu vlastniho vybéru,
aproto jsem tuto otazku v dotazniku ponechala. Dotaznik jsem doplnila
0 zavérecnou otazku ,,Jaka je tvoje nejoblibenéjsi knizka?*.

Realizace vlastniho vyzkumu probéhla v poloviné dubna roku 2016
na 4 gymnaziich pardubického kraje, konkrétné na gymndziu ve Svitavach,
V Policce, ve Vysokém Myté a v LanSkrouné. Na konci dubna probéhl vyzkum
na gymndziu v chorvatském Daruvaru, avSak toto Setfeni bylo spiSe sondou kviili
omezenému poctu respondentd. UcCitelé ceského jazyka, ktetfi zadavali zakim
formulat dotazniku, byli pfedem seznameni s dotaznikovymi otdzkami, zpisobem
vypliiovani dotazniku, které probéhlo anonymné, a s jeho cili. Cas pro vyplnéni
dotazniku si vyucujici stanovili sami dle potteb svych zaki.

Respondenty byli Zaci prvniho ro¢niku ¢tyfletého studia a kvinty osmiletého
studia gymnazia. Vyzkumny vzorek dosahl poctu 196 respondentti, z toho 138 divek
a 58 chlapct. Co se tyce vyzkumné sondy, zicastnilo se ji 5 zakl a 16 Zakyn, tudiz
celkem 21 respondentli z druhého, tietiho a ¢tvrtého ro€niku. V prvnim ro¢niku
vyzkum neprobéhl z diivodu absence vyuky Ceského jazyka modelem B. Hlavnim
cilem vyzkumu bylo zjistit pohled zakli na citanky, snimiZz osobné pracuji
pti hodinach literarni vychovy, miru ztotoznéni se s Citankami a vytvofeni obrazku
typické hodiny literarni vychovy a zarovenl zhodnoceni miry vyuZivani citanky

V hoding¢ literatury.
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2.4.1 Skola

Graf 1- §kola - rozloZeni respondenti

B Gymnazium Daruvar

B Gymnazium Lanskroun
Gymmnazium Policka

B Gymnazium Svitavy

B Gynmazium Vysoke Myto

Zdroj: vlastni zpracovani

Zaci v dotaznicich vypliiovali §kolu, kterou navitdvuji. Z celkového poétu
217 respondentt 10%, tedy 21 studuje na gymnaziu v chorvatském Daruvaru, 17%,
tedy 37 zéku se vzdélava na gymnaziu v Lanskrouné, 24%, tedy 52 zakl navstévuje
gymnazium V Policce, 22% tedy 48 zakl studuje na zitavském gymnaziu. Nejvetsi

zastoupeni tvofi respondenti z gymnazia ve Vysokém Myté, kterych je 27% tedy 59.
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2.4.2 Jaky Zanr preferujes

Graf 2 - Jaky Zanr preferujes? - Ceska gymnazia

B detektivni povidky

B dobrodruznépovidky
fantasy

Whororovépovidky

Blkomiksy

Bnaucna literatura

Hpoezie

Bpovidky olasce

Osci-fi

Bvaletné romany
Bhistorickéromany
pohadky

Wpovesti

Zdroj: vlastni zpracovani

Z uveden¢ho grafu lze sledovat, Ze mezi Zaky je nejpopularnéjSim zanrem
fantasy literatura, kterou preferuje 69 respondentii z celkového poctu dotazovanych.
35 respondentek oznacilo jako nejoblibenéjsi literaturu povidky o lasce, coz lze
vysvétlit tim, Ze hledaji samy sebe v pfibézich tohoto typu. Na velmi obdobné
urovni obliby se pohybuji detektivni povidky, které oznacilo 14 dotazovanych,
dobrodruzné povidky s 19 hlasy a sci-fi literatura, kterou si vybralo 16 Zzaku.
Nejméné oblibenymi Zanry jsou nauéna literatura, poezie a povésti. Zanry, které jsou
mezi zaky nejvice popularni, nejsou zahrnuty v ¢itankové Cetbé pro prvni rocnik,
tudiz Zaci musi hledat svoji oblibenou cetbu v jinych zdrojich nez ve Skolnich

¢itankach.
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Graf 3 - Jaky Zanr preferujes? - gymnazium Daruvar

Zdroj: vlastni zpracovani
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Vzhledem K nizkému pocétu respondentii nelze sledovat vyrazné rozdily

Vv oblibenosti ¢i neoblibenosti ur¢it¢ho zanru. V porovnani s grafem ¢islo dvé chybi

zanr povesti a pohadky, naopak ptribyl gamebook, ktery nebyl vybran nikym

z respondentil navstévujici ceskd gymnazia.
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2.4.3 Jaky je tviij vztah k ¢itankové Cetbé?

Graf 4 - Jaky je tviij vztah k ¢itankové Cetbé? - Ceska gymnazia
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¢tu g1, protoze musim

Zdroj: vlastni zpracovani

Co se tyce vztahu k ¢itankové Cetbé, pomér mezi odpovéd'mi bavi mé ji Cist,
ale neshoduje se s ¢etbou, kterou ¢tu ve volném case a ¢tu ji, protoze musim, je témef
totozny. Prvni odpovéd’ zvolilo 47%, tedy 93 respondentii a odpovéd’ vztahujici se
ke ¢teni z povinnosti  vybralo 49%, tedy 97 zakd zcelkového poctu
196 dotazovanych, coz znamend, ze polovina 74kl spadajici do vyzkumného vzorku
¢te Citanku, protoZze musi a ne proto, ze by k ni méla néjaky blizsi vztah. V tomto
ptipad¢ Ccitanka neplni ani zdbavnou funkci a je pro tyto zdky pouze nutnym
vzdélavacim prostfedkem pouzivanym v hodinach literatury. Slabsi polovinu zakt
Cetba citanek bavi, av§ak se neshoduje s vybérem jejich volnocasové literatury. Lze
sledovat souvislost mezi odpovéd'mi zaznamenanymi v grafu ¢ 2 — Jaky Zanr
preferujes — ceska gymnazia, kde je patrné, ze nejoblibenéjSimi Zanry byly zvoleny
fantasy a povidky o lasce, které nejsou v Citankdch pro prvni ro¢nik zastoupeny,
tudiz se objevuje nerovnost mezi preferovanymi zanry a témi, které jsou nabizeny
¢itankou. Pouze 3%, 5 74k, ztotoziuje Citankovou cetbu se svoji vlastni. Jednomu
respondentovi nevyhovovala ani jedna z nabizenych odpovédi, a proto si vytvoril
vlastni — nectu ji, 1 kdyz musim. Otdzkou je, zda tento zak bojkotuje praci s textem
celkove, tedy i v hodiné literatury, kdy s uryvkem pracuje cela tiida, ¢i zda tuto
odpovéd’ myslel tak, Ze s ¢itankou nepracuje v piipadech, kdy jsou zadany domaci

ukoly vazici se k t€émto textim.
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Graf 5 - Jaky je tviij vztah k ¢itankové ¢etbé - gymnazium Daruvar
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Zdroj: vlastni zpracovani

U vyzkumného vzorku zakl chorvatského gymnézia v Daruvaru silné
pfevazuje odpovéd’, Ctu Citanku, protoze musim. S touto moznosti se ztotoziuje
62% tedy 15 dotazovanych. Tento fakt mtze vyplyvat z tamni situace, kdy se sice
zaci hlasi k ¢eské mensin€, avSak vétSina jejich vyuky, kromé ¢tyf hodin ceského
jazyka a humanitnich pfedméti probiha v chorvatstiné, a proto mohou mit silnéjsi
vazby spiSe ke kniham psanych v jejich ndrodnim jazyce a ve svém volném case Cist
chorvatskou ¢i jinou literaturu, kterou citanka nenabizi. S ¢itankou tedy pracuji
pouze V hodinach literatury ¢i v pfipadé domaciho ukolu spojeného s literarnim
textem. Jednu tietinu dotazovanych Cetba Citankovych textl bavi, avSak neshoduje se
s jejich volno¢asovou Cetbou, coz muze byt zptisobeno stejnym divodem, ktery je
uveden u ptedchozi odpovédi. 5% tedy 1 zaka Citanku bavi Cist a uvedené texty se

zaroven shoduji s jeho volnocasovou cetbou.
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2.4.4  Ctes si z &itanky i doma?

Graf 6 - Ctes si z &itanky i doma? - Seska gymnazia

5%

®ano ®jen kdyz je domaci ukol spojeny s textem z citanky = ne, mkdy

Zdroj: vlastni zpracovani

Nejpocetnéjsi zastoupeni odpovédi na otdzku, zda si respondenti Ctou
z ¢itanky i doma, tvoti odpoveéd’, jen kdyz je domaci kol spojeny s textem z ¢itanky,
se kterou se ztotoznuje 56% tedy 109 Zaka. Pro mnoho uZivateld ¢itanek nemusi byt
vybér textl atraktivni, a proto ve svém volném cCase preferuji Cetbu jinych knih,
ve kterych je zaroven obsazen cely pifibéh a ne pouze uryvek, zaroven tém, ktefi
vybrali tuto odpovéd’, nemusi naptiklad cetba byt viilbec konickem, a proto doma
pracuji s ¢itankou, pouze kdyZ je to nezbytné nutné, ¢i pokud se musi naucit uryvek
textu nazpamét’. 39% tedy 77 zaku si z Citanky doma necte nikdy, ani v pfipadech,
kdyz je domaci ukol spojen s literarnim textem. Je také mozné, ze ucitel nezadava
domaci praci vztahujici se k Citance, a proto Zaci nemaji zadnou potiebu ¢i motivaci
k domaci Cetbé z Citanky. 5% tedy 10 dotazovanych si z ¢itanky ¢te nejen ve $kole,

ale také doma. Dvody jsem zjiStovala v dalsi otazce.
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Graf 7 - Ctes si z &itanky i doma? - gymnszium Daruvar

mano ®jen kdyzje domaci ukol spojeny s textem z ¢itanky ne, nikdy

Zdroj: vlastni zpracovani

Mezi daruvarskymi zaky je pomér mezi odpovéd'mi vztahujicimi se k domaci
¢itankové Cetb€ a k nulové Cetbé z ¢itanky doma vyvazeny. Pouze jediny zak si Cte
z ¢itanky doma. Jako divod uvedl ,,protoze je v Citance vSechno shrnuté®, z ¢ehoz
vyplyvéa, ze mu vyhovuje piehledny soubor textil, jejich popis a shrnuti obsahu

a informace o autorech ¢i dob€ na jednom miste.

2.45 Pokud si z ¢itanky ¢te§ doma, pro¢?

Tato otazka byla vybérova a obracela se pouze na zéky, kteti v pfedchozi
otazce, Ctes si z ¢itanky i doma?, zvolili moZznost ano. Tuto mozZnost zvolilo pouze
10 dotazovanych zaki. Jako divody k domaci Citankové Cetbé uvedli: ¢tu si z ni to,
co m¢ zajima; autor nebo jeho dilo mé¢ zaujali, protoze texty v ¢itance jsou zajimavé;
abych se podivala na autoriv styl a 1épe pochopila autoriiv zameér, protoZze nic
anikdo nedokaze vyjadfit autorovu mySlenku tak, jako on sam; zaujmou mé
nadpisem nebo zndmosti autora; protoze se nechci zacist, coz by bylo opravdu
na dlouho. KdyZ pfectu stranku v ¢itance, tak uz nemizu pokracovat, protoze tam

neni dalsi z té¢ konkrétni knihy; kdyz se nudim; protoZe se tam dozvim o zajimavych

knihach a autorech, o kterych bych asi jinak nevédéla. Takhle mé n&jaké zaujmou
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natolik, Ze si je pfeCtu; protoze mé zaujal text, ktery c¢teme v hodiné, proto si doma

obcas doctu text.
2.4.6 Motivuji té texty z ¢itanky k vybéru volnocasové literatury?

Graf 8 - Motivuji té texty z ¢itanky k vybéru volnocasové literatury? - ¢eska
gymnazia

Eano Mne ©jak kdy

Zdroj: vlastni zpracovani

Vétsinu dotazovanych zakl, konkrétné 80% nemotivuji Citankové texty
k vybéru volnocasové literatury, coz muze byt vysledkem témat probiranych
Vv 1. ro¢niku, kterd nemusi byt pro Zaky dostatecné atraktivni a zajimava, a proto se
zak stava pasivnim konzumentem ucitelem pifedavanych informaci ve Skole, nez aby
se sam aktivné podilel na ptijimani dila a jeho smyslu, avSak to neznamena, ze se zak
Cetbé vyhyba. Ve svém volném Case mize preferovat naprosto jinou literaturu, ktera
je pro n¢j aktudlnéjsi tématem, které muiize feSit soucasné zédkovy problémy, ¢i
odpocinkovou ¢etbu, nebo aktudlni dila psand modernim jazykem Zakovi podstatné
bliz§im nez je jazyk starych dél. 19% tedy 38 si vybird domdci Cetbu na zakladé
uryvkia prectenych ve Skole, coz miize byt zplisobeno tim, ze zaka ukazka zaujme
natolik, Ze si chce pfecist kompletni dilo. Jeden respondent se neztotoznil s Zadnou
Z nabizenych odpovédi a dopsal odpovéd vlastni, a to takovou, Ze ho c¢itanky

motivuji k vybéru volnoc¢asové literatury ,,jak kdy*.
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Graf 9 - Motivuji té texty z ¢itanky k vybéru volnolasové literatury? -
gymnazium Daruvar

mano Ene = jak kdy

Zdroj: vlastni zpracovani

Mezi daruvarskymi zaky je pomér odpovédi podstatn€ vyrovnanéjsi nez mezi
témi Ceskymi, zaroven je vysledek pomérné piekvapivy. Zatimco pro Ceské zaky
neni Citanka motivaénim faktorem k Cetb&, u zakl z gymnazia v Daruvaru je tomu
naopak. 57% tedy 12 respondenttli zvolilo kladny vliv ¢itanky, co se vybéru domaci
Setby tyce, 43% tedy 9 zaka hleda motivaci jinde. Zaci Gymnazia Daruvar pochézeji
¢asto ze smiSenych manzelstvi, kdy jeden z rodi¢ti je chorvatské narodnosti a druhy
je ceskym krajanem, coz znamend, Ze se hlasi k Ceské néarodnostni menSing
av Chorvatsku se narodil, tudiz nemaji ptimy pfistup k Ceské literatuie jak
prostfednictvim rodiny, tak Skoly. V Daruvaru funguji dvé knihovny nabizejici ¢eska
dila, avSak jejich pocet je znacné limitovan, a proto se Citanka muze stat

prostiednikem nabizejicim moZné Ceské texty k cetbé.

2.4.7 Pokud té nemotivuje ¢itanka, kdo nebo co té motivuje k ¢ethé?

Tato otazka byla vybérova, odpovidali na ni pouze ti zaci, ktefi v ptedchozi
otazce, Motivuji té texty z Citanky k vybéru volnocasové literatury?, vybrali
Z nabizenych moznosti odpovéd’ ,,ne*. Co se gymnazia v Daruvaru tyce, zaky k Cetbé

motivuje anotace knihy, doporuceni od kamaradi, filmova adaptace dila. Motivaci je
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také znamky z literatury — ,,hrozba pétky z Cestiny*, kdy zaci ¢tou proto, aby splnili
povinnou cetbu a ziskali tak dobré hodnoceni z ¢eského jazyka a literarni vychovy.
Jeden respondent uvedl, Ze nemé zddnou motivaci k Cetbé¢.

Mezi cCeskymi zaky je motivace obdobna. Jako motivacni faktory uvadéli
doporuceni kamarada, sourozence ¢i rodict, dobré recenze, splnéni povinné cetby
a splnéni maturitni zkousky ¢i doporuceni ucitele, filmova adaptace knihy, zebticek
sveétovych bestsellert, novinky v knihkupectvich, nabidka knihoven, ale také touha
po poznani, po hledéani rad a feSeni pro riznorodé problémy aktualni pro momentalni
zivot zéka. Objevila se 1 odpovéd uvadéjici casopis Pevnost zaméfujici se
na science-fiction, fantasy a horor ¢i server databazeknih.cz. Motivaci je i fyzicky
vzhled knihy a ndzev, ktery upoutd zdkovu pozornost. Mnoho Zzakidi motivaci
nepotiebuje, uvedli, Ze ¢tou ,,protoze je to zkratka bavi®, ¢i chtéji vlastni iniciativou
ziskat prehled o literatufe, nebo chtéji utéct od vlastnich myslenek. Podstatnym
faktorem je i samotny autor, nékteti zaci preferuji literaturu jednoho spisovatele.
Dalsi respondenty motivuje to, Ze se ¢etbou zabavi a odpocinou si pfi ni. Fenoménem
dnes$ni doby jsou socialni sité, které byly téz zafazeny mezi motivacni faktory.
Dalsim internetovym propagatorem knih jsou tzv. Booktubefi, lidé, ktefi nahravaji
videa o knihéch, které ptecetli ¢i které je zaujaly na kanal Youtube, kde je propaguji.
Casto k nim pfipojuji otazky spojené s dilem ¢&i poradaji diskuzi nad dilem. Zajimava
je odpovéd’: bavi mé d& knihy a ¢teni mi pomaha v ziskavani jazykové rozmanitosti
I Vv mluvnické spravnosti, dale touha po pochopeni basnika, snaha o sebevzdélani
arozvoj dusevni urovné a jazykovych prostiredki, dale pak samotna radost z kvalitni
knizky. N&které Zaky odrazuje Cetba, ktera je jim nucena ve Skole, preferuji vlastni
vybér. Zaci se téz ucastni projektu Cteni pomaha, v jehoz ramci Eetbou knihy pFispéji

na vybrany dobro¢inny tcel.
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2.4.8 Na ¢itance mi vadi

Graf 10- Na ¢itance mi vadi. - ¢eska gymnazia

B délkatextu - prilig dlouhé

o
=)

0%

B délkatexti - prilis kratké
vybérautori - moc ¢eskych

® vybér autorti - moc
zahrani¢nich

ukazky jsounezajimave

Zdroj: vlastni zpracovani

U této otazky byl umoznén vybér z vice moznosti. Pro 113 respondentd jsou
ukazky v ¢itankach nezajimavé, coz muze byt zplsobeno vybérem historickych
obdobi probiranych v prvnim ro¢niku stfedni Skoly ¢i celkovym vybérem literatury,
kterd na zaky neptisobi atraktivné. Druhé misto zaujima pfilisnd délka textu, avSak
rozdil mezi ptili§ dlouhymi a ptili§ kratkymi texty ¢ini pouze 20 zaka. Délka textu je
chapana subjektivné. Co se vybéru autort tyce, zakliim vadi spiSe zahrnuti mnoha
¢eskych autorli nez zahrani¢nich, avSak ve vSech zkoumanych ¢itankach byl pomér
zastoupeni svétovych spisovatelll vyssi nez tuzemskych. Jeden respondent pridal
vlastni odpovéd — ,,pouziti staroCeStiny* — kterd znesnadnuje zakiim porozuméni
textu, avSak je vhodné ji mezi ukazky zatadit z dlivodu uvédomeéni si odlisného stylu
a pravopisu aktualniho pro konkrétni historickou periodu. Sedm dotazovanych

nevytyka ¢itankdm nic.
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Graf 11 - Na ¢itance mi vadi. - gymnazium Daruvar

m délkatextu - prilig dlouhé
W délkatexti - prilis kratké

vybérautori - moc ¢eskych

® vybér autorti - moc
zahrani¢nich

ukazky jsounezajimave

Zdroj: vlastni zpracovani

Pro daruvarské zdky je nejvice ruSivym elementem pfiliSnd délka texti.
Uroven ¢eského jazyka je velmi odlisna mezi jednotlivymi Zaky a také je nutno brat
V potaz, ze nejsou rodilymi mluvéimi, tudiz pro né mize byt porozuméni del§imu
textu obtizné, obzvlasté pokud se v ukdzce nachézeji slova, kterd bézné nepouzivaji.
V takovém piipad¢€ je vhodné text Cist a rozebirat po menSich celcich ¢i se zaméfit
pouze na jeho Cast. Deviti respondentim na ¢itance vadi to, Ze v ni jsou obsazeny
nezajimavé ukazky, coz mulze byt spojeno jednak s problémem zminénym
u ptedchozi odpovédi ¢i s tim, Ze texty nejsou aktudlni pro soucasny zakav Zivot.
Pomér zahrani¢nich a ceskych autori by dotazovanym nemél vadit, jelikoz
v modelu B je vyuka zaméfena pouze na Ceské texty, tudiz se vramci hodiny

¢eského jazyka a literarni vychovy zahrani¢nim textim vyhybaji.
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2.4.9 Je pro tebe diilezita graficka podoba ¢itanky?

Graf 12 - Je pro tebe diilezita graficka podoba ¢itanky? - ¢eska gymnazia

B ano

Hne

Zdroj: vlastni zpracovani

Z grafu plyne, Ze pro respondenty je dulezitd grafickd podoba témct pul
naptl 56% tedy 110 zaka klade diraz na to, jak Citanka vypada, pro 44% tedy
86 respondentii neni tento faktor dilezity. Jediné citanky obsahujici ilustrace ¢i
fotografie jsou Citanka 1 Véry Martinkové a Pracovni sesit — Literatura pro 1. roénik
sttednich skol. Nejde pouze o ilustrace, ale také o rozlozeni textu, vyraznost nadpist,
oddéleni vysvétlivek ¢i dopliujicich informaci, tedy o ptehlednost a orientaci

Vv Citance obecné.
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Graf 13 - Je pro tebe diilezita graficka podoba ¢itanky? - gymnazium Daruvar

Hne

Hano

Zdroj: vlastni zpracovani

Lze sledovat, Ze pro zaky daruvarského gymnézia je vzhled citanky velmi
podstatny. Grafickou podobu fesi 81%, tedy 17 dotazovanych. 19% tedy 4 Z4ci tento

faktor netesi a neni pro n¢ dulezity.

2.4.10 Co bys na ¢itance, kterou pouZzivate ve $kole, zménil/a?

Respondenti z gymnazia v Daruvaru by na jejich ¢itance zménili grafickou
podobu, coZ se odrazi v ramci pfedchozi otazky zabyvajici se dileZitosti grafické
podoby c¢itanky. Konkrétné zvétSeni slov, formatu citanky (z AS na A4), doplnit
ilustrace, ,,vice obrazki a méné textu“. Dale povazovali za vhodné zménit obsah
textli, coz vSak neni mozné kvili navaznosti na $kolni osnovy. Zaci uvazuji téz
0 zkraceni textli a ptfidani soudobych ukazek — ,doporucila bych vice novéjsich
a modernéjsSich textl, které by néas vice motivovaly k dal§imu c¢teni”. Vzhledem
k tomu, ze se v hodinach literatury pracuje pouze s ¢eskymi texty, zaci navrhuji
odstranit obsah toho, co neprobiraji a doplnit cCitanku zajimavéjSimi texty.
Jako vhodné feseni navrhuji vytvoreni vlastni Citanky obsahujici pouze Ceské texty
a zaroven texty krajanskych autorti, aby byla Zzakim pfiblizena téZz mistni Ceska
mensinova literatura.

Respondenti navstévujici Ceska gymndzia spadajici do vyzkumného vzorku
by v prvni fad¢ zménili zastoupeni textd, konkrétné zafazeni vice znamych uryvku

a odebrani pro né nezajimavych textl, které komentuji jako ,,mén¢ textl o ni¢em,;
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vynechal bych méné podstatné ukazky a na jejich tkor rozsifil délkou ukazky
z literatury napt. k maturité”. Preferovali by texty umérné jejich vékové kategorii
zabyvajici se souCasnym svétem a jejich problémy. StarSi literatura je pro né
nesrozumitelna, a proto by doporucili texty zmodernizovat ¢i doplnit o vysvétlivky,
k Cemuz se vazi i texty psané staroCestinou — ,,odstranit starocestinu, staroslovénstinu
a vSechny staré jazyky, text pak neddva smysl“. Zajimavé je, ze nalada textli pisobi
na rozpolozeni zaka — ,, nedavala bych tam autory, ktefi pisi pfehnan¢ pesimistické
texty*. Zohlednéno je i zanrové hledisko — ,,pestiej$i vybér zanri*. Stejné tak jako
v analyze odpovédi vyzkumné sondy vyplynulo, Ze respondenti nejsou spokojeni
s grafickou podobou ¢itanky, kterd je pro n¢ nezajimava (styl a velikost pisma, vice
barev a obrazki, piebal publikace). Zaci by téZ uvitali omezeni navodnych otazek,
jelikoz maji pocit, Ze nejsou nijak ptinosné. Nekteti zaci by chteéli do citanek
zahrnutou texty z riznych nabozenskych skupin, coz by bylo vhodné pro rozvoj
mezipfedmétovych vazeb. Na druhou stranu si zaci uvédomuji vazby na Skolni
osnovy — ,asi nic, musime se ucit i o autorech a knihach, které nés nezajimaji.

Ptiblizné ¢tvrtina dotazovanych by na ¢itance neménila nic.

2.4.11 Tviaj osobni komentar k ¢itance

V ramci této otazky méli dotazovani prostor vyjadiit se k tomu, jak sami
pohliZeji na ¢itanku. Odpovédi jsou uzce vazané k vyjadienim v piedchozi otdzce
,»Co bys na Citance zménil/a?*“. Ttretina daruvarskych respondentii je s Citankou
spokojena, libi se jim ¢i ji hodnoti jako velmi dobrou. Objevila se i odpoved’ ,,podle
finan¢ni situace, ve které Zijeme, jsou dobré* odrazejici ekonomickou situaci zemé.
Opakuje se ptipad tykajici se jazykovych nedostatkli ,,Je tam moc nezajimavych
a tézko srozumitelnych texti.

Respondenti navstévujici ¢eskd gymnazia vytykaji ¢itankam pfiliSnou délku
textu, nesrozumitelnost, nezajimavost a neaktualnost ukazek a vytrzeni z kontextu
a grafickou upravu jak textu, tak doplnéni o ilustrace ¢i fotografie. Dle zakl chybi
propojeni kontextu autorovy tvorby a dila — ,,Vidim malo souvislosti mezi autorem
a dobou, neumam si moc piedstavit, o ¢em piSe. Taky nevidim souvislosti mezi
autory.” Obecné jsou vSak respondenti s Citankou pouzivanou v hodiné literatury
spokojeni — ,,nic bych neménila. Podle mé ma ¢itanka naucit v§echno uéivo, a proto

je tam toho hodné a pro me 1 nékdy nezajimavé texty, ale to k tomu podle mé patii‘.
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2.4.12 Jak u vas ve tfidé vypada typicka hodina literatury?

Prostfednictvim této otazky jsem chtéla zjistit, jakou roli plni ¢itanka jako
takova v hodinach literarni vychovy a zda se vyucovaci hodiny diametraln¢ lisi
¢i zda podléhaji stejnému schématu. Ve druhém a tfetim ro¢nik daruvarského
gymnazia je Citanka stéZejnim bodem, na némz je vystavéna celd vyucovaci hodina.
Zaci nejdiive ¢tou texty, které rozebiraji a zaroveii se pii tom uéi nova pro né
nezndma ¢i nesrozumitelnd Ceskd slova, poté zarazuji autora a jeho tvorbu
do kontextu doby, obc¢as se divaji na filmové adaptace dané ukazky. Ve ¢tvrtém
roc¢niku hodina probiha opa¢nym stylem — ,,Na zacatku hodiny profesorka vysvétli
charakteristiku doby, potom se seznamime s autorem a jeho tvorbou, z ni vybereme
jedno dilo a cteme, analyzujeme ho. Na konci udélame celkovou syntézu
a opakujeme.*

Respondenti z vybranych gymndazii popsali hodinu téméf totozné. Zakladni
metodou vyuky je frontdlni vyuka, pii niz pievlada prevazné aktivita ucitele, Zaci
Jsou pasivnimi piijemci informaci, aktivnimi se stavaji ve chvili, kdy dojde k Cetbé
z ¢itanky. Schéma hodiny tvoii vyklad ucitele = doba + autor + dilo = ¢etba daného
dila v ¢itance = rozbor ukazky ¢&i zpracovavani navodnych otdzek. Do tohoto
schématu je zafazené zkouSeni, at’ na za¢atek &i na konec hodiny. Zaci si obvykle
v pribéhu zkouseni vypisuji informace o probirané latce z ucebnice. Vyuka byva

zpesttena CD ¢1 DVD nahravkami.

2.4.13 Jaka je tvoje nejoblibenéjsi kniha?

Tato otazka byla zaclenéna do vyzkumu spiSe pro zajimavost. Objevily se
pouze dva texty, které jsou zatazené do Citanek pro prvni ro¢nik stiednich Skol, a to
Labyrint svéta a raj srdce (Jan Amos Komensky) a Promény (Ovidius). Casto se
vyskytovala kniha Robinson Crusoe (Daniel Defoe), Harry Potter (Joanne K.
Rowlingova), Hobit a trilogie Pan prstenii (John Ronald Reuel Tolkien) a My déti ze
stanice ZOO (Christiane F.). Nejoblibenéjsi knihy se ve vétsin€ piipadli shodovaly
s preferovanym Zanrem. Zajimavosti je, Ze osm respondentll z Gymnézia Daruvar
uvedlo jako nejoblibengjsi knihu Citanku 4, coz lze piisuzovat k tomu, Ze se zaméfili
pouze na ¢eskou bibliografii, v niz si neoblibili Zadnou knihu tak, aby pro n¢€ byla tou

nejlepsi.
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2.5 Celkové shrnuti vysledkii vyzkumu

Z celkovych vysledki vyzkumu vyplyvé, ze nejoblibenéjSim zédnrem mezi
zéky prvnich roc¢niki stfednich skol je fantasy literatura, kterd umoziuje Ctendiim
odpoutat se od redlné¢ho svéta a jeho problémt a vcitit se do postavy hrdiny, s nimz
spolecn¢ prozivaji dobrodruzstvi a pozndvaji nové svéty. Dale jsou to povidky
0 lasce, které jsou cCteny pirevazné divkami, a to z divodu hledani sebe sama
¢iodpovédi na otadzky tykajici se jejich aktualnich vztaht. Co se tyCe vztahu
k ¢itankové Cetbé, piiblizn¢ polovina dotazovanych ji éte, protoZze musi. Druha
polovina zaku fika, Ze je ¢itanku bavi Cist, avSak se neshoduje s jejich volno¢asovou
cetbou. U naprostého minima respondenti se ¢itankova cetba shoduje s jejich domaci
Cetbou. Tento fakt lze vysvétlit tim, ze Citanky pro prvni ro¢nik stfednich Skol
obsahuji texty, které jsou pro soucasny zivot zaki neaktudlni, a tudiz pro n¢€ nejsou
atraktivni. Shoda c¢itankové cetby s volnocasovou mize byt propojena s etbou
povinné literatury. Co se tyCe Cetby z Citanek doma, mirné prevladaji odpovédi, kdy
si zaci Ctou z Citanky, jen kdyz je ukol spojeny s ¢itankovym textem, dale je
zastoupena odpoved,, Ze si z ¢itanky nectou nikdy, coZz miize byt zplisobeno jednak
neaktudlnosti literatury, kterd neni zaktim blizkd, ale také tim, Ze v Citankéch jsou
pouze kratké texty a Zaci rad€ji voli knizni formu, v niz je zahrnut cely ptibéh.
Dutvody, které uvedlo deset respondentii k cetbé citanky doma, byly naptiklad
potfeba se zabavit, 1épe pochopit autoriiv styl a zdmér, docist si ukdzku, kterou
nestihli v hodiné. Znatelny rozdil mezi Ceskymi a chorvatskymi respondenty je
zfejmy v oblasti motivaci ¢itankou k vlastni cetbé. 80% ceskych respondentt uvedlo,
Zze je cCitanka nemotivuje, v Daruvaru naopak 57% zvolilo c¢itanku jako jejich
motivaci. Tento fakt Ize vysvétlit tim, Ze Ceskym zakiim jsou dostupné Siroké zdroje,
z nichZ mohou vybirat literaturu, avSak co se daruvarskych tyce, jsou omezeni
literaturou, ktera je jim predloZena na hodinach ceského jazyka a literatury a dvéma
knihovnami s omezenym sortimentem. Ti, ktefi nejsou motivovani k volnocasové
cetb¢ citankou, uvedli jako zdroj motivace rodice, pratele, ucitele, filmové adaptace,
recenze a anotace knih, Casopisy, touhu po rozsifeni slovni zasoby, fyzicky vzhled
knihy, apod. Nejvice ruSivym faktorem v Citankach byla zvolena nezajimavost texti
a jejich prilisna délka, coz je u respondenti z Daruvaru pochopitelné, jelikoz texty
obsahuji slova, kterd v béZzné komunikaci nepouzivaji, tudiZ jim nerozumi, a proto

trva déle Casu, nez text prectou a vse si objasni. Navzdory tomu, Ze graficka podoba
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Citanky je dulezitd pro vétSinu zakd, Citanky az na vyjimky neobsahuji doprovodné
ilustrace ¢i fotografie, coz je i nejéastéjsi navrh, ktery zaci uvedli v ramci otazky ,,Co
bys na Citance, kterou pouzivate ve Skole, zménil/a?*. DalsSimi doporucenimi byla
naptiklad aktudlnost textli ¢i psani textii modernim jazykem.

I pres to, ze zaci by preferovali aktualngjsi literaturu, ktera je blize jejich
vlastnimu svétu, je tfeba respektovat Skolni osnovy. Tato problematika se da fesSit
zafazenim vlastnich texti zakt do hodin literarni vychovy ¢i prostiednictvim
Ctenafskych dilen zaméfenych na takovou cetbu, ktera je zaklim blizka, je pro né
zajimava a na jejimz vybéru se podili. Vhodna by byla modernizace grafické stranky
¢itanek, doplnéni o ilustrace ¢i fotografie by Cinilo ukézky zajimavéjsi a zaci by si
1épe mohli predstavit napiiklad vzhled autora ¢i vyjev z ukazky a latku si tak snaze
zapamatovat. Co se ty¢e daruvarskych zaki, doporucila bych vytvofeni ¢itanky, ktera
by obsahovala pouze texty ¢eské literatury a volila bych jednodussi ukazky, které by
byly zakiim lépe srozumitelné. Vysvétlenim si vyznamu slov, kterd nepouzivaji
ptesycen takovymi slovy, mize pro né byt nudny az demotivujici. Zaroven by bylo
vhodné navazat spolupraci se $kolami v Ceské republice v ramci réiznych projekti
ataké vysilat ucitele na Skoleni do nasi vlasti, kde by se mohli dozvédét vice

0 soucasné literatuie pro mladez a tu pak nabidnout Zakim.
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Zaveér

Praci, ktera se zabyvala analyzou ¢itanek na stfednich Skolach, jsem rozdélila
do dvou oddilt. V prvni, teoretické Casti, jsem se zabyvala charakteristikou predmétu
literarni vychova spadajiciho do vzdélavaciho oboru Cesky jazyk a literatura, coz je
dialezité pro vymezeni pochopeni vazby mezi ¢itankou a predmétem, v némz se s ni
pracuje. Vzhledem k tomu, ze struktura ¢itanky je tvofena literarnimi texty, bylo
potfeba vymezit pravé pojem text a faze samotného procesu cteni. Dulezitym
pojmem vazicim se k textu a K literarni vychové je tzv. interpretace, neboli vyklad,
objasnéni ¢i rozbor daného textu. Od této obecné roviny zabyvajici se predevsim
vyucovacim piredmétem literarni vychovy a pojmi s ni izce spjatych prace pozvolna
pfechazi do roviny konkrétni zabyvajici se samotnymi ¢itankami. Pfedélem mezi
témito rovinami kapitola zatfazujici ¢itanky do hierarchie materidlnich didaktickych
prostiedkil. Pro naslednou analyzu je potieba objasnit fakta jako naptiklad strukturaci
¢itanek dle historicko-chronologického ¢lenéni, rozd€leni na zékladé druhti a zanru,
dale ¢lenéni na zdkladé rozlozeni ndrodnich a zahrani¢nich autori ¢i tematické
sloZzky. Vzhledem k pfesyceni trhu citankovymi materidly stanovila didakticka
Ladislava Lederbuchova kritéria, kterda jsou popsdna v nasledujici kapitole.
Rozhodujicim faktorem co se prace s Citankou tyce, byvaji otdzky za textem, které
vedou jednak zdka, ale ucitele k rozboru dila, at’ po strdnce formdlni, obsahové, ¢i
jazykové. Zaméfila jsem se na typologii moznych otdzek dle teoretika literatury
pro déti a mladez Vladimira Nezkusila. Z divodu estetického hlediska obsaZeného
Vv literarni vychové a pochopeni rozdilu mezi teoretickym a uméleckym pojetim
vyuky je tfeba popsat, co ktery pfistup znamena a co obsahuje. V rdmci kapitoly
Hledisko naukového a uméleckovychovného piistupu v literarnim vzdélavani jsou
ve dvou piehlednych tabulkdch stanoveny zdsady naukového pfistupu
a uméleckovychovného pfistupu ve vyuce literdrni vychovy a klicové kategorie,
které by mély uciteli pomoct vést zZaky ke kreativnimu piistupu k dilu.

Praktickd cast, kterda je rozdélena do dvou celkli, se zabyva analyzou
konkrétnich Citanek a rozborem dotaznikového Setieni. Vyzkumny vzorek, ktery
tvoti 6 Citanek pro prvni ro¢nik stfednich §kol, byl vybran na zakladé procesu, ktery
je v diplomové praci piiblizen a vysvétlen. Samotna analyza prob&hla na zakladé
pfedem stanovenych kritérii, kterymi jsou literarn¢historické hledisko, hledisko

poméru rozloZeni svétové a narodni literatury, kritérium typu névodnych otdzek
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a mezipredmétovych vztaht. Na zakladé téchto bodl probéhla analyza jednotlivych
¢itanek ¢i jejich konkrétnich kapitol.

Dotaznikové Setfeni prob&hlo ve spolupraci se ¢tyimi gymnazii Pardubického
kraje a s gymnaziem v chorvatském Daruvaru. Tento celek je zaméfen na popis,
realizaci a vyhodnoceni vyzkumu, kterého se zucastnilo celkem 217 respondenti
prvnich ro¢nikti stfednich Skol a jehoz cilem bylo zjistit vztah k ¢itankdm
pouzivanym v hodinach literarni vychovy. Z vysledkt otazek, které dotaznik
obsahuje, lze vyvodil jisté zavéry. Zanry, které dotazovani zvolili jako
nejoblibengjsi — fantasy a povidky o lasce - nejsou obsazeny v ¢itankach pro prvni
ro¢nik stiednich skol. Nadpolovicni vétSina zaki Cte Citanky, pouze protoze musi, ne
vSak zvlastni iniciativy, zaroven velké procento respondentli odpovédelo, ze je
¢itankova Cetba bavi, ale neshoduje se s ¢etbou v jejich volném case, s ¢imz je spojen
i fakt, ze si z ¢itanky doma necte ptiblizné¢ polovina zaki, zbytek ji doma pouziva
Vv ptipadé doméciho tkolu spojeného s literarnim tryvkem. Ziidkakdy se objevila
odpovéd’ dobrovolné domaci citankové cetby. Tyto odpovédi byly odivodnény
zdjmem o myslenku autorova dila. Rozdil mezi ¢eskymi a daruvarskymi respondenty
Ize sledovat v otazce zabyvajici se motivaci k ¢etbé. Zatimco vétSina ¢eskych zaka
neni motivovana ¢itankou, u Daruvaru je pomér rozdélen na poloviny. Motivaci
k Cetbé jsou ruznorodé faktory od rodiny, pfatel ¢i uditele ptes recenze a anotace az
K tisténym ¢i virtudlnim médiim. Jako nejvice rusivy element zaci zvolili
nezajimavost vybranych ukazek a ptiliSnou délku textu. Graficka podoba Citanky je
dilezita pro polovinu respondenti z Ceské republiky, u téch chorvatskych lze
sledovat vé&tsi dGraz na grafickou stranku, kterou se zabyvaji vice nez
¥, dotazovanych. Otazky tykajici se zmény citanek a osobniho komentare zaka jsou
uzce propojeny, tudiz byly zaznamenany obdobné odpovédi, jako naptiklad faktor
delky textu, zajimavosti a srozumitelnosti ukazek. AvSak obecné jsou Zaci se svymi
¢itankami spiSe spokojeni. Z dotaznikového Setfeni bylo zjisténo, Ze zakladni schéma
hodiny na vSech zkoumanych Skoldch probihd stylem vyklad — zapis — cetba —
rozbor, proloZzenym obcCasnym doprovodnym materidlem jako je CD ¢i DVD
nahravka a také zkousenim.

Na zaklad¢ vysledkti prace bych doporucila vedle vyuky klasické literarni
vychovy, v niZ se pracuje pouze s Citankovymi texty, zatradit také préci s aktudlni
literaturou, kterd jsou zakim blizka, coz by bylo mozné zrealizovat v ramci

Ctenafskych dilen, kde by zéaci nezpracovavali Citankovou cCetbu, ale Cetbu vlastni,
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tudiz by byly uspokojeny jak jejich potieby, tak by byla probrana latka, kterd je ve
Skolnich osnovach. Co se gymndzia v Daruvaru tyce, doporucila bych vytvotit novou

¢itanku obsahujici pouze texty Ceskych autorii doplnéné o texty autorti krajanskych.
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Pfiloha ¢. 1 — dotaznik

1)

2)
3)
4)

5)

Pohlavi
a) Zena
b) muz

Vék
Skola
Ttida

Jaky Zzanr preferujes? (vyber pouze jednu odpovéd)
a) poezie
b) fantasy
c) sci-fi
d) detektivni povidky
e) povidky o lasce
f) povidky o zvitatech
g) povidky s détskym hrdinou
h) dobrodruzné povidky
1) hororové povidky
j) historické romany
k) valecné romany
1) pohadky
m) povesti
n) komiksy
0) naucna literatura
p) gamebook

6) Jaky je tvuj vztah k ¢itankové Cetb&?

a) bavi m¢ ji ¢ist a shoduje se s ¢etbou, kterou ¢tu ve volném Case
b) bavi m¢ ji ¢ist, ale neshoduje se s ¢etbou, kterou ¢tu ve volném case

c) ¢tu ji, protoZe musim

7) Ctes si z ¢itanky i doma?

8)

a) ano

b) jen kdyz je domaci kol spojeny s textem z ¢itanky

c) ne, nikdy

Pokud si z ¢itanky ¢te§ doma, pro¢?
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9) Motivuji té texty z Citanky k vybéru volnoc¢asové literatury?
a) ano
b) ne

10) Pokud t¢ nemotivuje ¢itanka, kdo nebo co t€ motivuje k ¢etbé?
11) Na ¢itance mi vadi (Ize oznacit vice odpovédi):

a) vybeér autorti — moc Ceskych

b) vybér autorti — moc zahrani¢nich

c) délka textu — piili§ kratké

d) délka textu — piili§ dlouhé

e) ukazky jsou nezajimavé
12) Je pro tebe dilezita graficka podoba ¢itanky?

a) ano

b) ne

13) Co bys na ¢itance, kterou pouzivate ve $skole zménil/a?

14) Tvij osobni komentaf k ¢itance

15) Jak u vas ve tiid¢é vypada typicka hodina literatury?

16) Jaka je tvoje nejobliben¢jsi kniha?
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