Posudek bakalaiské prace Univerzita
Hradec Kralové

Prirodovédecka fakulta

Studijni program: B0114A030004 / Biologie se zamé&Fenim na vzdélavani Akademicky rok
Specializace: BO114A03CZma / Biologie se zaméfenim na vzdélavani

B0114A13CZmi / Chemie se zaméFenim na vzdélavani 2022/2023
[] skolitelsky posudek [X] bakala¥ska prace

& oponentsky posudek D magisterska prace

Autor: Klara Téthalova

Nazev prace: Popularizace vyznamnych zastupcti druhové diverzity
lichenizovanych hub Faerskych ostrovii a krkonosské tundry ve vyukovém
programu SS s diirazem na odli$nosti klimatu a geologické stavby

Vedouci prace, skolitel: RNDr. Josef Halda, Ph.D.

Oponent: Ing. Richard Pokorny, Ph.D.

Hodnoceni

Kritérium

=

l4zev a cile prace mi prldeU ponﬂkud Ucelové. Proc bvlv k popularizaci lisejnik( pouzity prave

¥

Faerske ostrovy? Jen proto, ze existovala kolekce shérd He. e .Jylo potieba determinovat?

f, ale pro bakalarskou praci, zaméfenou na
popularizaci lisejnikt v rdmci Ceskych stfednic 5lm| bych rozhodné doporucoval zaméfit se spise
na ¢eské, unikatni biotopy — jakou je rozhodné arkto-alpinska tundra Krkonos, pfipadné na dalsi

Typ cile a nazev DP %aers!.e ostrovy jsou mL.hOune zajimavou dest

zajimavé biotopy, které lisejniky v ceské krajiné obyvaiji.
J , Y i J

Prdce byla standardné ndrocnd. Metoda determinace lisejniki je jasné dana, vidim zde pouze

Vlastni pFinos a
narocnost ¢asovou. Vlastni pfinos autora ve vztahu k ndzvu BP, tedy popularizaci lidejnik( ve

nErathost vyukovych programech SS vidim bohuzel mizivy — defakto jen prahovm list v pfiloze 5.
Otdazky a hypotézy V BP nebyly nastinény zadné otdzky ¢i hypotézy, které by hyly nasledné testovény.
Design metody a Viz popis vySe. Metoda determinace liSejnikd je pevné dand a vychazi z literatury, metody
data vedouci k popularizaci lisejnikil ve Skolach jsem zde nenasel zadné.

Zpracovani dat Statistika v BP chybi, ostatni vvhodnoceni dat je standardni.

V textu BP se nenachdzeji duplicity, ale misty jsou kapitoly pfilis obsahlé (popis lisejniki) &
Presentace dat naopak nedostatecné az chybéjici (popis metod vedouci k popularizaci). Tato nekonzistence je
zminéna i v dalsim bodu posudku

Prace je misty nevyvazena co do , hloubky zdbéru“. Popis morfologie a determinace lisejnik( je
velmi detailni a mnohdy zachazi do takové hloubky, kterd jiz presahuje rozsah stfedoskolskych
ramcovych vzdélavacich programd.

Naopak jsou tu kapitoly 1.3 a 1.4. Ty by mély mit zhruba stejny rozsah — protoze primarné slouzi
k popisu stanovistnich/ekosystémovych charakteristik oblasti, kde byly lidejniky sbirdny. Pro¢ ale
potom Faerskeé ostrovy autorka ,odbyla” tfemi strankami a Krkonosim je vénovano 7,5 strany?
Navic zde &tendf nachazi klimaticky, ¢asteéné geograficky popis, ale viastni informace o
lichenaofldre jsou pomérné kusé.

Interpretace dat




Zejména v kapitole 1.3 nachazim fadu mylnych tvrzeni, které bylo mozno eliminovat, pokud by pfi
psani BP byl osloven vhodny konzultant. Jce napfiklad o:

- Na Faerskych ostrovech teploty neklesaji pod bod imrazu.

Odp.: Meni pravdou. V lednu a tnoru denni teploty mohou klesnout i v hlavnim mésté Térshavnu
azna-2°C, ve vyssich nadmorskych polohach je pak teplota jesté o néco nizsi. Formulace v BP by
tak méla znit: - Na Faerskych ostrovech PRUMERNE MESICNI teploty nekiesaji pod bod mrazu

- ..vikingskymi osadniky z Norska, ktefi se zde v 9. stoleti usidlili...

Odp.: Z této formulace ctend? pochopi, ze Faerské ostrovy hyly osidleny Vikingy v 9. stoleti. To
nenipravda, v 9. stol. probéhla hlavnivina kolonizace, tzv. ,landndam®, paleobotanické nalezy,
napf. obilky jeémene Ci pylova zra jitroceld napovidaji, ze landdnmu predchédzely nejméné dvé
viny osidleni, ve 4.-6. stol. a 6.-8. stol. n.l,, teoreticky jesté diive.

- Natomto souostrovi ¢itajicim 18 ostrovi...

Odp.: 18 je tzv. ,hlavnich ostrov(l”, souostrovi ale ceikem ¢itd 779 osirovii.

Literatura

Reserse literarnich zdrojd je v poradku, avsak radu webovych zdrojti v kapitole Dalsi zdroje bylo
mozno nahiadit klasickymi recenzovanymi publikacemi (napi. geografie a geologie ¢i klima
Faerskych ostrovu, pfirodni poméry Krkonos).

Logika textu a
formalni aprava

V textu jsou misty piitomny preklepy (napf. ,terminen”, ,arragement”, ,bradivicnaté®, ,pozka“,
L»Mesicni”, ,vypocitana”, ,Kristinnosna”,” néketrych”, ,podorbnéjsi“, ,,zftemé*), pravopisné chyby
(Subarktida — pouzivdno s malym ,,s”, viz Slovnik spisovného jazyka ceskéha, vyd. 2011, totéz

v anglictiné — misto ,subarctica” ma byt pravné , Subarctic”) a stylistické necokonalosti

. uhirnem... byl vsak byl...”

Chyby se téZ vyskytuji v geografickych nazvech, zejiména pii popisu Faerskych ostrov( (Vidoy
misto Vidoy, Bordoy misto Bordoy atd...) a v latinskych ndzvech (hochstettteii misto hochstetteri
aj).

Klicova slova — pouZito zbytecné mnoho, zpravidla se uvadi pét klicovych slov, ¢i souslovi.

Bakalarské précilze rovnéz vytknout fakt, Zze autorka misty pouziva pfilis ,,neprofesionalni”
vyjadfovani, ktera do absolventské préce tohoto typu rozhodné nepatfi. Pfikladem muze byt
kapitolka ,Podékovani’ —neslo jinak vyjadfit konstatovani, ze dr .Stejskal ,,...fungoval jako takovy
reviewer2..."?

Stejné tak formulace ,,rodina Dutohlavkovych* pouzita v 2avéru zni ponékucl zvlastné, i kdyz
¢tenai se mize domnivat, ze to bylo pouZito pro Gicely zvyseni pozornosti ze strany zak( pfi vyuce
- Ze tomu tak skutecné je, se dozvi (bez piedchoziho vysvétleni) az zcela na konci BP, v piiloze 5,
ke se nachazi Pracovni list,

Otazky

1. Jev Ceskérepublice pravné zakotvena ochrana li¢ejnikii?

2. Nablizkém Islandu je pouiivdna vyzkumnd metoda, oznacovand jako lichenometrie.
Popiste, o co se jednd a zauvazujte, zda by bylo mozné ji vyuzit pro popularizaci na
strednich skolach.

Vysledné hodnoceni

Prace spinuje/nespldvie poZadavky kladené na bakalafskou praci, proto fi
doporudluji/aedoperuéuji jako podklad k udéleni titulu Bc.
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