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Volba tématu diplomové préce, jez by bylo plné vystavéno na metodologii gender history, je zmé
zkuSenosti pedagoga ekvivalentem zahravani si s ohném — drtivd vétSina studentl vcéetné téch
nejbystrejSich ma tendenci metodologii nepochopit, pfipadné z ni ndhodné vybrat jen malou ¢ast, coz
nasledné vede k vyrazné nekompletnimu, pokfivenému a simplifikovanému vysledku. Predkladana
prace Noemi Sarickové predstavuje zafnou vyjimku z tohoto smutného pravidla, nebot autorce se
teoreticky komplikované téma podafilo uchopit témér idedlné. Vysledkem je metodologicky
ukdznéna analyza velmi zajimavého a nevsedniho souboru pramend, v diplomnich textech vcelku
malo vidana.

Autorka si, vychazejic z pfijatelného nazoru, ze ,studium vychovnych text uréenych détem
se mUze stat hodnotnou pramennou zakladnou pro poznani vnitfniho fungovani celé spolecnosti
a predevsim jejiho nahledu na sebe sama“, klade za cil na zakladé takovychto textd porozumét
tomu, jak vétSinova ceskoslovenska spoleénost oficidlné pohlizela na diskurz muznosti a jak se jej
pokousela formovat. Skolni u¢ebnice jsou pro autorku primarné , pouhym vyprdvénim o muZstvi
a maskulinita jakoZzto koncept je v jejim pojeti chapana coby idealni normativ konstruovany
autory jednotlivych text( vramci jistého spolecenského diskurzu. Tato teoretickda vychodiska
jsou vramci prace pevné zakotvena — diky peclivému studiu rozsahlého souboru sekundarni
teoretické literatury — v soudobé teorii déjiny maskulinit (jakkoliv se autorka hlasi spiSe
k sociologické vétvi v podobé new men’s studies, coZ lze povaZovat za mirné problematické a
vétsi reflexe historické analyzy genderu by textu mohla byt ku prospéchu) a zakladni pojmy i
jejich uzivani zvlada s bravurou, jez nikdy nevede ke krizi a zmateni, v diplomnich textech tak
Castym. Zaroven, coZ je neméné dulezité, se ji tuto teoretickou zakladnu dafi brilantné aplikovat
na zvolenou pramennou zdkladnu, ¢imzZ se obloukem vyhyba dalSimu riziku v podobé upadku do
sociologizujiciho intelektudlniho cvi¢eni bez vazby na déjinnou matérii.

Pramennou zakladnu prace tvofi ucebnice (ob¢anské, branné, a pohlavni vychovy, a také
¢itanky) pro vSechny stupné Skol, a cilem analyzy je postihnout, jak tyto texty prezentuji
nejriznéjsi formy maskulinity a vytvareji idealni obraz muZe coby socialni kategorie ve vSech jeho
podobach. Autorka si pro svlij vyzkum zvolila relativné uzavieny celek ¢esky psanych ucebnic
publikovanych v CSR v mezivaleéném obdobi, jak ovéem sama spravné poznamenava, fada z nich
je diky jisté setrvacnosti vydavatelského procesu tematicky pfibuzna stexty z obdobi pred a

béhem prvni svétové valky; vedle toho je vSak tato pribuznost evidentné zpUsobena i



setrvaénosti genderovych struktur, které se sice méni ve svych svrchnich vrstvach ideologického
zabarveni, ale v jadru zUstavaji stejné. Otdzkou muze byt, zda tento problém ,dlouhého trvani“
genderu nestdlo za to v prdci vice tematizovat a prece jen vice pozornosti vénovat vyvoji
konstruktd maskulinity pocatkem 20. let — ostatné autorka sama reflektuje jakoZto zasadni
poznatek vyraznou stabilitu predkladanych konstruktd maskulinity v ucebnich textech béhem
sledovaného obdobi (viz s. 17); mlZeme se tedy ptat: do jaké miry totéZ plati pro stav pred a po
vybraném obdobi?

Z hlediska struktury je prace racionalné vystavéna na nezbytném teoretickém Uvodu, jenz
vedle ukotveni vteorii gender history také konceptualizuje dobovou pedagogiku. Nasleduji tfi
analytické kapitoly vénované specifickym ,,arénam“ muznosti (domov, prace, a muzska spolecenstvi).
Takto pojaté déleni, inspirované pracemi britského historika Johna Toshe, je v aplikaci na u¢ebnicové
texty veskrze funkéni, i kdyZz se ¢tendf neubrani jisté obavé — nevede toto apriorni ,Skatulkovani“
jednotlivych forem maskulinit k jejich pfiliSnému zjednoduseni pravé na tyto formy? Jde samoziejmé
o akademickou otazku, nebot motivaci pro toto déleni — pfehlednost samotné analyzy — lze snadno
pochopit. Je tfeba také ocenit, Ze autorka nezlstava jen u mechanického prejimani kategorii a jejich
prostého popisu, ale do hloubky je promysli, coz je mj. patrné na reflexi prace Gabriely Spector-
Mersel ve vztahu k dalsi kategorizaci maskulinit dle véku a jejimu odrazu ve zkoumanych textech
predevsim tam, kde jsou vénovany konstrukci muznosti v rodiné a dynamické proméné maskulinity
od chlapeckého pres ,jinoSské” a ,plné dospélé” (hegemonni) obdobi az po idedlni Zivotni fazi
,moudrého starce” (viz. Kap. 4) Autorka také velmi ptresné identifikuje ideologické posuny po roce
1918, od témér statniho katolicismu a monarchismu k racionalistickému republikdnskému
nacionalismu (kap. 2) a také spravné poznamenava, Ze ucebnice, prestoZe vesmés urcené obéma
socidlnim pohlavim, ve svych klicovych pojmech ,vlastenectvi, obCanskost a soudruznost” nesou
zcela jiné vyznamy pro chlapce a pro divky (a Ze zkoumané ,univerzalni“ ucebnice cili spiSe na
chlapce). Text si vSima také vyznamu prezidentského kultu T.G. Masaryka v procesu predavani
»spravné” maskulinity dalsim generacim, i celkového vyznamu nacionalismu (kladouciho zajem
skupiny nad zajem jednotlivce) pro konstrukci dobové maskulinity. Tento motiv je patrny jak
v konstrukci muiské role vrodiné, v konstrukci muZské sexuality, a samozfejmé i ve ,vefejném*
prostoru ,produktivni, demokratické prace”, avSak pochopitelné nejvyraznéji jej autorka identifikuje
v branné sfére, kterou (v rdmci konceptu muzZe-vojaka, tedy militarni maskulinity) opravnéné zaradila
do kategorie homosocialnich instituci (vedle détskych ,part” a spolkli — prekvapivé zde chybi muzské
spoléovani v dospélosti — neni snad v pramenech tematizovano?). Pravé zde je spojeni s politickou
ideologii republiky jasné patrné, nebot vojenska socializace je Uzce spojena s legionafskou mytologii,

prezentovanou v ucebnicich jako historicky maskulinni koncept hodny nasledovani — jakykoliv jiny



obraz vojaka v pramenech podle autorky v zdsadé neexistuje, pfipadné je redukovan na pasivni obraz
,chybéjiciho otce” a ,zIé valky“. A za velice pfinosny a presny povazuji i postfeh autorky o zasadnim
vyznamu (mocenské) ,,mohoucnosti” ¢i ,,nemohoucnosti” v produkci socialni hegemonie, zaloZzeny na
analyze pojeti télesné zdatnosti a téla v u¢ebnicovych obrazech maskulinity (jimzZ je dichotomicky
pfisuzovana budto moc, nebo soucit).

| pfes vySe uvedené pochvalné hodnoceni se ¢tendr neubrani otdzkdm na nékteré specifické
pasaze. Napr., opravdu je pfislusnost k jednomu ¢i druhému pohlavi v predmoderni dobé otazkou
Jkulturniho* zatazeni? (s. 18) Rici ,socialniho” by bylo ziejmé méné problematické. Asi také nelze
uplné tvrdit, Ze biologické zdGvodnéni a ,zintenzivnéni predstavy o dominanci“ muzi nad Zenami
»Vvyvolalo” prvni Zenské projevy odporu (s. 19); tady bych kofeny hledal Gplné nékde jinde (paradoxné
ve stejné osvicenské tradici, ale i politickych a socidlnich zménach ¢i Sifeni vzdélanosti). V textu je
také zminéna existence ucebnic vydavanych pro jazykové mensiny — jiz se vSak nedozvime, jak (¢i zda
vlbec) se tyto ucebnice lisily od téch cesky psanych. Bylo tomu tak? Mozna nikoliv v pfipadé Citanek,
ale jisté zde byly rozdily v textech k obcanské ¢i branné vychové (existovaly-li). Také by stdlo za
zvazeni rozvedeni tématu stereotypizace muziské a Zenské sexuality, jeZz — jak se zdd z naznakd —
v pramenech odpovidd tradicnim konceptlim nachylnosti ke svodim na scesti v dasledky
»prirozenych pud(“ v pfipadé té prvni, a vyhradné utilitarniho vyznamu v pripadé té druhé (viz s. 77-
80). Autorka také pise, ze: ,Je-li verejnd sféra symbolizovana finan¢ni aktivitou a soukroma
nezavislosti své osoby na postaveni vlastnika, potom by toto tvrzeni platilo pouze pro muze v
neproduktivnim véku, jelikoZ otec jakozto Zivitel neni ani uvnitf své rodiny schopen stat se
nezavislym na financnich zalezitostech.” BohuzZel, neni Uplné jasné, co tim vlastné mysli - ? A
vsamotné zdvéru vyzyva k podobné analyze obrazu celého genderového fadu v ucebnich
textech, sama tak ovsem na fadé mist jiz ¢ini — je tedy Skoda, Ze se alespon v zavéru nepokusila
vyslovit shrnuti i vtomto kontextu, nebot jeji zavéry ve vztahu k samotné maskulinité jsou
bezpochyby inspirativni.

Vedle téchto poznamek na okraj ¢i dotazli Ize praci Noemi Sarickové vytknout jen nemnohé.
Text je vysoce kvalitni i z formdlniho hlediska a aZ na lokalni fadéni nesmrtelného Sotka (ggender na
s. 10); typografie na s. 11; generové na s. 20; Némcina na s. 29) ¢i misty nestastny preklad v pfimych
citacich (,moderni valecnictvi“ na s. 957?) je text zcela v poradku. Jeho jasny a srozumitelny jazyk je
navic doplnén vhodnou obrazovou pfilohou, jeZ je (coZ je tfeba ocenit) soucasti analyzy. Praci proto

s potéSenim doporucuji k obhajobé.
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