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Anotace

Tato kvalifikaéni prace je zaméfena na uzivani Casi ve Span¢lském jazyce.
Cilem prace je sledovani souslednosti ¢asové V subordinovanych vétach obsahovych
nasledujicich po ¢ase minulém prostém na zaklad¢ frekvencni analyzy textl obsazenych
Vv korpusu CREA. Jedna se o texty obsazené v Casopisech, které byly vydany ve
Spanélsku. Nejdiive bude na zakladd sekundarni literatury vymezena souslednost
Casova a problematika jejiho ,,porusovani a nasledné bude tato problematika zkoumana
Vv praktické casti prace, kde budou vSechny slovesné formy nasledujici po ¢ase minulém

prostém detailn¢ zkoumany a doplnény komentafi.

Kli¢ova slova: souslednost ¢asova, minuly prosty cas, indefinido, korpus



Annotation

This bachelor thesis is focused on the use of verb tense in the Spanish language.
The aim of the thesis is to analyze the sequence of verb tense in the subordinate content
clauses after the past simple tense by means of a frequency analysis of the texts
contained in the corpus CREA. | only worked with magazine texts published in Spain.
The theoretical part begins by defining the sequence of tenses itself, using the secondary
literature. From here, it discusses the issue of violating its rules. The rule-violating issue
is then studied in the practical part of this work, in which all of the verb forms following
the past tense are examined in detail and provided with commentary.

Key words: consecutio temporum, simple past tense, indefinido, corpus
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1. Uvod

Jazyk je slozity systém znakt slouzici k béznému dorozumivani, popisu véci ¢i
k vyjadieni myslenek a pocitd. Jeho pouzivani se snazi popsat nejriznéjsi gramatiky,
které ovSem vyjadfuji pouze jeho ,,idealni* podobu. Jazyk je zivy, neustale se vyvijejici
systém, ktery se nefidi pouze pravidly. U Span€lského jazyka tomu neni jinak, ba
naopak, nebot’ jim hovoii mnohem vétsi procento lidi v porovnani s naSim mateiskym
jazykem, tedy cCestinou. Neustale dochazi k jeho vyvijeni a zménég, ktera je ovlivnéna
nékolika faktory.

Tato prace se zabyva souslednosti Casovou, tedy slovesnym tvarem nachazejicim
se ve vété vedlejsi, jez nasleduje po vétné vazbé ,,dijo que”, minulém Case prostém
obsazeném ve vété hlavni. Prace je rozdélena na ¢ast teoretickou, ta se vénuje popisu a
vysvétleni souslednosti Casové jako takové - jejimu vyznamu a pouzivani, a na
praktickou zaméfenou na ,,porusovani souslednosti ¢asové. Zde bychom se méli
zamyslet nad otazkou, zda mluvit o ,,poruseni* ¢i ,,porusovani daného mechanismu ¢i
nikoli. V disledku toho, ze dne$ni gramatiky Spanélského jazyka nepiedepisuji, jak a
kdy spravné pouzivat dané slovesné formy, nybrz je pouze popisuji, chapeme
gramatickd pravidla pouze jako deskriptivni, z ¢ehoz vyplyva, ze mizeme hovofit o
»poruseni“ souslednosti ¢asové pouze v pieneseném slova smyslu.

Jako zdroj informaci pro praktickou cast této kvalifika¢ni prace mi poslouzil
korpus CREA Spanélské kralovské akademie, v némz jsem se zaméiila pouze na
neliterarni texty (Casopisy). Po zadani téchto kritérii se objevilo velké mnozstvi textu,
proto jsem jako druhé kritérium zvolila zemi, ve které byly tyto ¢asopisy vydany -
Spanélsko. Tato price je tedy orientovana pouze na $panélsky jazyk pouzivany
v Evropé, nikoli na ten pouzivany v Americe, kde by k ,,poruseni* souslednosti ¢asové
dochazelo v odlisnych kontextech a jinymi zptsoby.

Na zaklad¢ frekvencni analyzy téchto neliterarnich textli (¢asopisil) obsaZzenych
v korpusu CREA jsem vsechny ptipady studovala blize a zkoumala souslednost
¢asovou, kterou jsem nasledné porovnavala s informacemi uvedenymi v gramatikach.
Pro porovnani jsem také provedla analyzu textl, ve kterych jsem se vénovala
souslednosti ¢asové ve Spanélskych obsahovych vétach nasledujicich po vété hlavni,
ktera obsahuje sloveso v ¢ase predpiitomném. Nasledné jsem porovnala ¢asy objevujici
se Vv subordinovanych vétach po piislusnych vétach hlavnich a porovnala také pocty

vyskytli danych Casu.



2. Souslednost ¢asova

2. 1 Souslednost ¢asova: obecna charakteristika

Subordinace je vztah vytvofeny mezi prvky, které jsou syntagmaticky
heterogenni. Jeden ztéchto prvka je fidici a druhy fizeny. Pokud na tento vztah
pohlizime z pohledu sémantického, prvek fidici je urCujici a prvek druhy, tedy fizeny, je
urceny. Celkem existuji tii typy formalniho vyjadieni subordinace (nazyvana téz
zavislost &i blizkost), témi jsou souslednost, fizenost a piipojeni. Rizenost (reccion) je
takovym typem zavislosti, kdy fidici prvek rozhoduje o syntaktické formé¢ a funkci
prvku fizeného, coz dokazuje véta (la). Druhym typem zavislosti je pfipojeni
(adjuncion), ktery nastane tehdy, pokud vztah mezi prvkem fizenym a fidicim nema
74dné formalni vyjadteni (Cermak a Zavadil, 2008: 127 - 128). Ukazkou tohoto vztahu
je véta (1b).

(1) a. Juan conoce a Elena.

b. Juan trabaja bien.

Souslednost ¢asova (lat. consecutio temporum) je vztah zavislosti vytvofeny
mezi dvéma slovesnymi vazbami, z nichz se jedna objevuje ve vété hlavni a druha ve
vété vedlejsi (RAE 2009: 1841). Tradi¢né je spojena se zménou véty piimé na
nepiimou, kdy ve vété nepfimé (2b) vidime vztah zévislosti véty vedlejsi V2 na vétu
hlavni V1 (RAE 2009: 1842 - 1843). Jak Vv Cesting, tak i ve Spanélsting, se pii piechodu
Z ptimé fe¢i na feC¢ nepfimou meéni osobni zdjmena, slovesna osoba, V nékterych
pfipadech ptislovecna urceni Casu a mista, navic u nepfimého rozkazu také slovesny

zpusob (Kralové, 1999: 1199).

(2) a. Dijo: ,,Llegaré temprano* (RAE 2009: 1843).
b. Dijo que llegaria temprano (RAE 2009: 1843).

Podle Angéla Carrasca Guttiéreze jsou pro souslednost ¢asovou dilezité tii
aspekty. Za prvé casova souslednost je gramaticky jev tykajici se vedlejSich vét
obsahovych, které obsahuji slovesné tvary jak oznamovaciho zpisobu, tak subjuntivu,
coz je nasledek vztahu syntaktické zavislosti, jez maji vzhledem ke slovesné formé

zahrnutou ve vété hlavni. Za druhé se souslednost ¢asova vztahuje na udalost, jejiz

! Piklady z (1) prevzaty z Cermak a Zavadil, 2008: 127-128.
2 Dle obecné platného tizu je jako autorka této knihy uvedena pouze Jana Kralova, a¢ jsou autofi této
prace také Josef Dubsky a Valerio Bdez San José



naznaceni ¢asu, kterou vyjadiuje zavisla slovesna vazba, neni vzdaleny k oznaceni Casu,
ktery vyjadfuje slovesna forma obsazena ve vété hlavni. Za treti Casy, které umistuji
udalost hlavniho slovesa na okamzik odehrany v minulosti, piedepisuji vice ¢asovych
omezeni ¢asum obsazenym ve vétach vedlejSich obsahovych, které se konaji soucasné
& po momentu promluvy nasleduji.?

Slovesné Casy se tradicné déli dle nasledujicich tfech kritérii: podle jejich
morfologické struktury, ktera umoziuje rozliSeni na Casy jednoduché a slozené; dale dle
casového zakotveni, jez davd moznost d¢€lit Casy na relativni a absolutni na jedné strané
a na druhé umoziiuje jejich zafazeni do pfislusnych casovych sfér, tedy sféry
piitomnosti a minulosti; a v neposledni fad¢ podle jejich vidu, coz umoziuje C¢asy délit

na dokonavé a nedokonavé (RAE 2009: 1674, 1675).

Schéma &. 1: Casové sféry ve §panélském jazyce

hablare

¢asova sféra minulosti Casova sféra ptitomnosti

Jak ukazuje pfedchozi schéma, ve vété existuji vzhledem k ¢asové linii dvé
sféry. Casova sféra je skupina ¢ast, které sdileji jednu uréenou Gast Easové linie.* Ve
Spanélském jazyce jsou témito oblastmi sféra ptitomnosti zahrnujici moment promluvy
a sféra minulosti, ktera predchazi momentu promluvy a tudiz ho nezahrnuje. Pozice
slovesnych ¢asii na pomyslné ¢asové linii dané véty vzhledem k vychozimu budu, tedy
bodu nula, urcuje, zda nélezi k pfitomné ¢i minulé sféfe. V nezavislych (hlavnich)
vétach minuly prosty &as (préterito indefinido: hablé”), prabshovy (préterito

imperfecto: hablaba) a minuly slozeny cas (préterito perfecto: he hablado) orientuji

3CARRASCO GUTIERREZ, Angeles (1994): ”La concordancia de tiempos en las gramaticas del espaiiol”,
VERBA, 21, 113 — 131. Dosupné z: http://dspace.usc.es/bitstream/10347/3226/1/pg_115-

134 verba21.pdf [cit. 2. 2. 2015 ]

* FERNANDEZ LOPEZ, Justo: ”La concordancia temporal en espaiiol”, Hispanoteca. On-line, dostupné z:
http://www.hispanoteca.eu/Gram%C3%A1ticas/Gram%C3%Altica%20espa%C3%Blola/Tiempos%20-
Correspondencia%20de%20tiempos.htm  [cit. 2. 2. 2015 ]

® Piidrzujeme se $panélskych nazvi asi.


http://dspace.usc.es/bitstream/10347/3226/1/pg_115-134_verba21.pdf
http://dspace.usc.es/bitstream/10347/3226/1/pg_115-134_verba21.pdf

svilj vztah piimo k okamziku promluvy. Nazyvaji se absolutnimi ¢asy, témi jsou také
Cas pritomny a budouci, které zaméfuji svou Casovou zavislost K soucasnosti a
naslednosti pfimo v souvislosti na ¢ase daného vyroku (Carrasco Gutiérrez 1999: 3067).
Dle Luise Egurena a Olgy Fernandez-Sorianové je absolutni ¢as takovy, ktery se
vztahuje piimo k momentu promluvy. Zahrnuje tedy pifitomny ¢as (presente: hablo),
minuly cas prosty (préterito indefinido: hablé), minuly cas prub&hovy (préterito
imperfecto: hablaba) a budouci ¢as prosty (futuro: hablaré). Relativni ¢as je takovy Cas,
jehoz vychozi bod mize byt pied, po nebo béhem okamziku promluvy. Pojima vSechny
slozené Casy, minuly ¢as pribéhovy a jednoduchy kondicional (condicional: llegaria)
(Eguren / Fernandez Soriano 2006: 100). Na piiklad¢ véty (3a), kterou uvadi v publikaci
Gramatica descriptiva de la lengua espaiiola Guillermo Rojo a Alexandre Veiga,
mizeme vidét, ze po vété hlavni, vV niz se objevuje slovni spojeni dijeron que, nasleduje
véta vedlejsi se slovesnou formou estarian. Tato slovesnd forma vyjadiuje pozdéjsi
udalost, ale vztahuje se smérem k pocatku, tedy k bodu nula celého vétného systému.
Zde miizeme vidét jasnou zavislost slovesné formy ve vété vedlejsi na slovesnou formu
véty hlavni. V opaéném ptipadé, pokud ve vété neexistuje vztah subordinace, slovesné
formy obsazené ve vété prvni a ve vété druhé jsou na sebe ¢asové nezavislé (Guillermo

Rojo a Alexandre Veiga 1999: 2885).
(3) Dijeron que estarian aqui ayer/hoy/mariana.’

Absolutni ¢as slovesného tvaru ve vété hlavni (ve vété nezavislé) se vztahuje
k momentu promluvy a je chapan jako osa ¢asové deixe (RAE 2009: 1841). Tato ¢asova
0sa je nazyvana téz jako pocatek ¢i bod nula celého vétného systému (Guillermo Rojo a
Alexandre Veiga 1999: 2885). Pokud existuje vztah subordinace, slovesny ¢as obsazeny
ve ve&t€ zavislé se vztahuje na sloveso véty hlavni a je timto hlavnim slovesem také
uréeny. Casové vztahy se nevztahuji na okamzik promluvy, ale na &as hlavniho

slovesa.’

2.2 Relativni vztah: pred¢asnost, naslednost, Soucasnost

Zavislost, kterou pfedstavuje souslednost ¢asova, se tradiéné rozdé€luje na tii

vvvvvv

® Priklady z (3) prevzaty z Guillermo Rojo a Alexandre Veiga 1999: 2885.

" FERNANDEZ LOPEZ, Justo: ”’La concordancia temporal en espaiiol”, Hispanoteca. On-line, dostupné z:
http://www.hispanoteca.eu/Gram%C3%Alticas/Gram%C3%Altica%20espa%C3%Blola/Tiempos%20-
Correspondencia%20de%20tiempos.htm [cit. 2. 2. 2015 ]
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slovesnym tvarem ve vété zavislé vzhledem k udalosti vystizené slovesnym tvarem ve
vété hlavni (Carrasco Gutiérrez 1999: 3068, 3069). Na piikladu véty (4a) vidime, ze
minuly prosty Cas slovesa ir, tedy forma fue, se vztahuje k okamziku promluvy, tudiz
slovo miércoles predstavuje sttedu piedeslou vzhledem ke dni promluvy. Pokud jsou ve
véteé obe slovesa v minulém case ve vztahu V1...V2, slovesny tvar vyjadieny ve druhé

vvvvvv

dokazuje priklad (4b) (RAE 2009: 1841).

(4) a. Pedro fue al cine el miércoles (RAE 2009: 1841).
b. Me dijo que le gusto mucho el regalo (RAE 2009: 1842).

Na nésledujicim piikladé véty (5), ktery je uveden v piispévku Angela Carrasca
Gutiérreze, minuly prosty Cas obsazeny v subordinované vété obsahové oznacuje
ptredcasnost udalosti vzhledem k udalosti vyjadiené pomoci slovesné formy obsazené ve
vété hlavni, avSak Cas zavislé udalosti je pozdéjsi vzhledem k okamziku promluvy.
V hlavnich, tedy v nezavislych vétach, a v obsahovych vedlejSich vétdich minuly cas
prosty vyjadfuje ptedcasnost vzhledem k okamziku promluvy. Pokud je slovesnd forma
V hlavni vété v Case budoucim, vztah pifedCasnosti mezi ¢asem udalosti ve vété zavislé
s ¢asem promluvy nemusi byt jediny. Udalost, kterd piredchazi té, co nasleduje, mtze
byt predCasna vzhledem k momentu promluvy, ale také néasledujici nebo stejna
(Carrasco Gutiérrez 1999: 3068, 3069).

(5) Maria sabra el jueves que nota obtuvo el dia anterior (Carrasco Gutiérrez

1999: 3068).

Dalsi vztah, ktery ptedstavuje souslednost Casova, je vztah naslednosti. V
ptipad¢ vyjadieni budoucnosti vznikaji stejné zavislosti, jako v pfipadé oznaceni
minulosti, tedy ve vété (6) slovo jueves vyjadiuje Ctvrtek nasledujici vzhledem
k momentu promluvy. Pokud jsou obé¢ slovesné formy v budoucim case, pak druha
z nich v poradi vyjadiuje pozdé&jsi udalost vzhledem ke slovesné formé vyjadiené ve

vété prvni (Carrasco Gutiérrez 1999: 3068 - 3069).

(6) La prensa anunciara que el presidente dimitira el jueves (Carrasco

Gutiérrez 1999: 3068 - 3069).

Pokud hlavni ¢as patii do tzv. sféry ptfitomnosti, budoucnost se vyjadiuje pomoci
budouciho oznamovaciho ¢asu (7a) a pomoci ptitomného subjuntivu (7b). Kdyz hlavni

Cas patii do sféry minulosti nebo se jednd o slozeny minuly c¢as, budoucnost
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(naslednost) se vyjadiuje pomoci kondicionalu (7¢) nebo pomoci minulého subjuntivu

(7d).8

@) a. Eso sorteo decidira quiénes seran excendentes de cupo.
b. Insistimos en que te encargues de todo de ahora en adelante.
C. (Dijeron que) Ese sorteo decidiria quiénes serian excedentes de cupo.

d. Yo he querido que mantuviese viva siempre la memoria de lo que paso.

Poslednim typem vztahu je vztah soucasnosti, ktery se vyjadiuje za pomoci
pfitomného a minulého Casu oznamovaciho zpasobu a subjuntivu. Pritomny cas
zptisobu oznamovaciho se pouziva, pokud hlavni Cas patii do sféry pfitomnosti, coz
ukazuje priklad véty (8). Minuly ¢as oznamovaciho zpisobu se pouziva za predpokladu,
kdyz se v hlavni vété nachazi Cas pattici do sféry minulosti nebo slozeny minuly cas.
Tyz vztah se muze vyjadiovat téz za pomoci budouciho casu ¢i kondiciondlu,
vyslovujiciho domnénku & pravdépodobnost daného vyroku. Casy hlavni udalosti a
udalosti zavislé mohou byt téz shodné, ale je Casté, ze Cas zavislé udalosti se rozprostira
ptes udalost hlavni a zahrnuje udalost vyi¢enou ve vété prvni, tedy nezavislé (Carrasco

Gutiérrez 1999: 3069 - 3070).

(8) El periodista dice que el ultimo corredor cruza en este momento la linea

de meta (Carrasco Gutiérrez 1999: 3071).

2.3 Operatory souslednosti

Vztahy Casové zavislosti se vyjadiuji zejména pomoci subordinace, jak je jiz
zminéno vyse, avSak mohou se nachazet téz v juxtapozici. Ve vété (9) ¢asova forma
znazornéna slovesnym tvarem V predpfitomném minulém case ve véteé druhé vyjadiuje
diivéjsi udalost vzhledem k udalosti popsané minulym prostym Casem ve véte prvni,

avsak tato zavislost se neuskute¢niuje pomoci subordinace (RAE 2009: 1841).

(9) Arturo entré en su casa a media noche. Habia bebido bastante (RAE 2009:
1841).

Casova hodnota daného vyroku neni dana pouze morfémy, které se pouzivaji pro

stavbu slovesné formy, ale i lexikalnimi jednotkami vymezujicimi dany ¢asovy usek.’

8 Priklady z (7) prevzaty z Carrasco Gutiérrez 1999: 3069.

’ FERNANDEZ LOPEZ, Justo: ”’La concordancia temporal en espaiiol”, Hispanoteca. On-line, dostupné z:
http://www.hispanoteca.eu/Gram%C3%Alticas/Gram%C3%Altica%20espa%C3%Blola/Tiempos%20-
Correspondencia%20de%20tiempos.htm [cit. 2. 2.2015 ]
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Prikladem téchto lexikalnich jednotek jsou deiktické ptislovce. Véta (10a) dokazuje,
jakou ¢asovou hodnotu mohou deiktické ptislovce vyjadrovat. Na piikladu této véty by
Cas vyjadifeny pomoci slovesné formy conocio mél predchazet slovesné formé
vyjadiené pomoci minulého prostého ¢asu, slovesné formé dijo, avSsak nemtzeme zrusit
vztah, ktery udrzuje slovo ayer s okamzikem promluvy. Vidime zde tedy stfet dvou
informaci. Pro vyhnuti tomuto stfetu bychom méli volit stavbu véty pouzité na ptikladé
(10b), kde jiz udalost vyjadiena pomoci slovesa conocié mize predchazet udalosti
vyjadiené pomoci slovesa dijo, aniz by nastal rozpor mezi zvyraznénymi deiktickymi

ptislovci v daném piiklade (RAE 2009: 1841, 1842).

(10) a. La prensa dijo hace tres dias que la noticia se conocio ayer. (RAE
2009: 1841)
b. La radio dijo esta maiiana que la noticia se conocio ayer. (RAE 2009:
1842).

Zda se ve véte spusti souslednost casova, ovliviuji také slovesné piisudky, které
se mohou dé¢lit na restriktivni a nerestriktivni. Pfikladem restriktivniho slovesa je
sloveso ordenar, nebot’ automaticky naznacuje vztah naslednosti. Piikladem druhého
typu sloves je sloveso lamentar, které dany vztah nenaznacuje. Restriktivni predikaty
urCuji Casovou orientaci svych komplementi. Ve vété (11) muzeme vidét, ze véta
podiradna predstavuje budouci komplement véty hlavni, zejména tedy slovesné formy
obsazené v této véte — slovesa ordeno. Slovesna forma ve véte zavislé oznacuje udalost
nasledujici té, kterou ptedstavuje slovesna forma ordeno. Sloveso ordenar piedstavuje

rozkaz ovliviujici budouci chovani osob (RAE 2009: 1843).
(11)  Sujefe ordeno que Arturo se quedase en Nueva York (RAE 2009:1844).

Jak uvadi autoti Nueva gramdtica de la lengua espariiola, predikaty se déli do
péti skupin: predikaty vlivu (predicados de influencia: permitir), predikaty vule
(predicados de voluntad: apetecer), predikaty predpovédi (predicados de prediccion:
adivinar), predikaty rozhodnuti nebo odhodlani, (predicados de resolucion o
determinacion: negarse (a)) a predikaty zpisobové (predicados modales: convenir).
Pokud mluvime o slovese ordenar, jednda se o predikat orientace prospektivni
(predicado de orientacion prospectiva) a patii do prvni z vyjmenovanych skupin, tedy
do skupiny predikati vlivu (predicados de influencia) (RAE 2009: 1844).

13



Mezi dvéma nebo vice slovesnymi formami, které jsou Gzce spojeny vztahem
tzv. syntaktické subordinace, vznikéd zavislostni jev zvany korelace ¢ast. Tento jev se
nachazi ve vétach, kde lze slovesné formy ruzné interpretovat podle toho, zda se
nachazeji ve vétach hlavnich ¢i subordinovanych, nadale v ptipadech, v nichz se nékteré
slovesné formy neobjevuji ve vétach subordinovanych, ale pouze ve vétach hlavnich, a
Vv neposledni tad¢ v pripadech, kdy se stupenn zavislosti interpretace nékterych
slovesnych forem s ohledem na jiné slovesné formy méni podle typu véty podfadné.10

Cas obsazeny ve vété obsahové subordinované se umistuje na ¢asovou linii
s ohledem na cas, ve kterém se odehrava udélost vyjadiend za pomoci hlavniho slovesa.
Cas véty subordinované mize predchazet ¢asu, ktery je obsaZen ve vété hlavni, ale
miize mu i nasledovat nebo probihat soucasné. Casy, jimiz se obvykle vyjadiuji ¢asové
vztahy predCasnosti, naslednosti nebo soucasnosti se mohou v obsahovych vétach pojit
jak s indikativem, tak se subjunktivem.™

V nasledujici tabulce mizeme vidét zavislost véty vedlejsi na vété hlavni. Dana
tabulka je rozdé€lena do tfech skupin dle typii zavislosti, které¢ ptedstavuje souslednost
casova. Témito typy jsou, jak je jiz feCeno v predchozi kapitole, vztah pfedcasnosti,
naslednosti a Soucasnosti. Navic jsou dané ¢asy rozdéleny do Casovych sfér, které se
vyskytuji ve $pan€lském jazyce, a to do sféry pfitomnosti a minulosti.

Tabulka €. 1: Znazornéni zavislosti ¢asu obsaZeného ve vété vedlejsi na case

véty hlavni*?

Hlavni Cas patii do sféry pfitomnosti Hlavni cas patii do sféry minulosti
nebo se jedna o minuly sloZeny ¢as
(pretérito perfecto compuesto)

Pied¢asnost Pretérito perfecto simple®™ Préterito pluscuamperfecto (12e)
(12a)
Pretérito perfecto compuesto (12b)

Préterito imperfecto (12¢)
Futuro perfecto con valor modal de Condicional perfecto con valor

conjetura o probabilidad (12d) modal de conjetura o
probabilidad (12f)

19 FERNANDEZ LOPEZ, Justo: ”’La concordancia temporal en espafiol”, Hispanoteca. On-line, dostupné z:
http://www.hispanoteca.eu/Gram%C3%Alticas/Gram%C3%Altica%20espa%C3%Blola/Tiempos%20-
Correspondencia%20de%20tiempos.htm [cit. 2. 2. 2015 ]

! FERNANDEZ LOPEZ, Justo, op. cit.

12 CARRASCO GUTIERREZ, Angeles. El tiempo verbal y la sintaxis oracional. La consecutio temporum,
atp. BOSQUE, Ignacio, DEMONTE, Violeta. Gramatica de la lengua espafiola. Madrid 2004.

13 7 davodu slozitosti piekladu jsou dané Gasy ponechany v ptivodnim jazyce, tedy $pan&lském.
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Naslednost Futuro (13a) Condicional (13e)

Presente de subjuntivo (13b) Préterito imperfecto (13f)
de subjuntivo

<ir a + infinitivo > (presente) con <ir a + infinitivo > (pret.

significado de futuro proximo (13c) Imperfecto) con significado de
futuro proximo o como marca de
discurso indirecto (13g, h)

Presente con valor temporal Préterito imperfecto con

secundario de posterioridad (13d) significado de futuro proximo o
como marca de discurso indirecto
(13c, i)

Soucasnost Presente (14a) Préterito imperfecto (14e)
Futuro con valor modal de conjetura o | Condicional con valor modal de
probabilidad (14b) conjetura o probabilidad (14f)
<ir a + infinitivo > (presente) con <ir a + infinitivo > (pret.
significado de futuro préximo (14c) Imperfecto) con significado

aspectual Prospectivo (149)
Pretérito perfecto compuesto con Préterito pluscuamperfecto con
significado aspectual Prospectivo significado aspectual (14h)
(14d) de Perfecto
Piedcasnost:

(12) a. Maria sabra el jueves que nota obtuvo el dia anterior.
b. Me extraria que Juan se haya callado hasta ahora.
c. Es cierto que la familia se oponia a la boda.
d. No imaginamos qué sentimientos habra sentido hacia aquel hombre
que na habia sabido ni vencer ni morir ens u lucha gigantesca.
e. El testigo ha negado que le hubieran ofrecido dinero por cambiar
Sudeclaracion.
f. Y dijo entre si que tales dos locos como y amo y mozo no se habrian
visto en el mundo.

Naslednost:

(13) a. Ese sorteo decidird quiénes seran excendentes de cupo.
b. Insistimos en que te encargues de todo de ahora en adelante.
c. [Que dice que se va acasar en abril!, ;pero no dijo hace un mes que
se casaba en diciembre?
d. Dentro de unos instantes los altavoces anunciardan que el tren con
destino Soria sale en pocos minutos.
e. (Dijeron que) Ese sorteo decidiria quiénes serian excendentes de
cupo.
1. Yo he querido que mantuviese viva siempre la memoria de lo que paso.
g. Dijo que se iba a casar en diciembre.
h. Hace un mes se iba a casar en diciembre.
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i. Hace un mes se casaba en diciembre.
Soucasnost

(14) a. (Estoy convencida de que) Juan contestard que estd cansado.
b. Supongo qgue Juan se sentira muy solo en este momento.
c. Juan dice que se va a casar.
d. Es imposible que ya lo hayas hecho.
e. Le sorprendio que el camion de la basura pasara los domingos.
f- En el fondo de ella misma, Anita se preguntaba si Federico conoceria
la verdad.
g. Juan dijo hace un mes que se iba a casar (, pero luego cambio la
idea).
h. Juan se entero al dia siguiente de que Maria ya habia vendido su

entrada.’

2.4 Pouzivani souslednosti ¢asové

Jak je jiz zminéno vySe, souslednost ¢asova je spojena se zménou véty pifimé na

vétu nepiimou. Tuto zménu lze vyjadrtit bud’to ptimo (15a) nebo nepiimo (15b).16

(15) a. Dice: - No tengo tiempo.
b. Dice que no tiene tiempo.

Ve Spanélském jazyce se Casova souslednost spousti tehdy, pokud je slovesny

tvar obsazeny ve vété hlavni v podminovacim zptisobu ¢i v minulém ¢ase (16).

(16)  Comprendi que poseia un don diferente que me distanciaba de los

demdas.

Je-li Casem slovesa Vnezavislé vété minuly cas slozeny, mechanismus
souslednosti casové se muze (17a), ale také nemusi (17b) vzdy spoustét. ZaleZi poté na

kontextu €1 na osobnim postoji mluv¢iho.

(17) a. Antonio Rami ha afirmado que la intergracion en la Union Monetaria
Europea va a beneficiar a las Islas Baleares...

b...hemos ordenado que los vecinos desalojaran el inmueble.

Pokud je hlavni véta v minulém c¢ase ¢i podminovacim zpusobu, mechanismus
fungovani souslednosti ¢asové mizeme shrnout do nasledujici tabulky (Kralova, 1999:

120):

1> piiklady z (12), (13), (14) ptevzaty z Carrasco Gutiérrez 1999: 3082- 3083.
18 ptiklady z (15), (16), (17) prevzaty z Kralova, 1999: 119-121.
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Tabulka &. 2: Syntéza pouziti souslednosti asové'’

Pfima re¢ Neprima e
Pfitomny Cas »| Imperfektum
Jednoduchy minuly cas

Slozeny minuly ¢as \_—; Predminuly cas
Imperfektum

Budouci ¢as »| Podminovaci zplisob

Nasledujici tabulka plati pro takové véty, kde se nachazi subjuntiv.

v . P ,18
Tabulka ¢. 3: Mechanismus souslednosti ¢asové

Pfima re¢ Neprima ie¢

Subjuntiv piitomny > | Subjuntiv imperfekta
Subjuntiv perfekta » | Subjuntiv pfedminulého ¢asu
Subjuntiv imperfekta /

Piedchozi kapitola se vénovala pravidlim pro pouzivani souslednosti ¢asové,
které ovSem nelze aplikovat mechanicky, jelikoz se jazyk nefidi pouze napsanymi
pravidly a mnohdy zalezi na daném kontextu, ve kterém je véta vyslovena, ¢i na
osobnim postoji mluvéiho. Nasledujici kapitola se bude vénovat takovym pfipadim vét,

kdy dochézi k ,,poruSovani* mechanismu souslednosti casové.

2.5 Pripady, ve kterych se souslednost ¢asova nepouziva,

porusovani souslednosti casové

Existuje zékladni soubor pravidel daného jazyka, kterym se student zpocatku
svého studia fidi. Postupem Casu se ale setkava s ptipady, které neodpovidaji pravidliim,
nicméné dané ,,poruSeni nemusi byt vzdy ,,porusenim® v pravém slova smyslu, nebot’
mnohdy, pokud by mluvéi dané pravidlo ,,neporusil®, by véta zménila smysl. Zalezi
poté na osobnim postoji mluvciho ¢i posluchace, do jaké miry bude chépat ,,poruseni®,
zda se tedy bude fidit pouze psanymi pravidly, nebo zda bude chépat, ze v jazyce se

»poruseni“ objevuje také proto, ze jim mluv¢i chee cosi vyjadrit.

" KRALOVA, op. cit.
8 KRALOVA, op. cit.
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2.5.1 Univerzalni ¢asova platnost véty vedlejsi V2

Mezi piipady, ve kterych se souslednost asova nepouziva, patii véty, kterymi se
vyjadiuji obecné platna tvrzeni, coz znamena, ze udalost vyjadiena danou vétou neplati
pouze v moment¢ promluvy, ale i pozdé&ji, coz mizeme vidét na piikladé véty (18). Dle
Jany Kralové se v takovychto vétach objevuje tzv. gndmicky prézens (Kralova, 1999:
122).

(18)  Una cosa que ha sorprendido a los quimicos y que aparecia hace cosa
de un asio en la revista Nature es que hay compuestos presentes en el
chocolate que actuan sobre el mismo receptor cerebral que la marihuana
(Kralova, 1999: 122).

Toto tvrzeni potvrzuje také Bohdan Ulasin (2012) ve své praci nesouci nazev
,»Consecucion temporal: posibilidades de jugar®, kde tika, ze pfitomny Cas se pro
udélost vyjadienou pomoci slovesné formy ve vété V2 pouzije tehdy, pokud ma dana

udélost neomezené Casové trvani, coz dokazuje piiklad véty (19).19

(19)  Descubrié que la Tierra gira alrededor del sol.”®

25.2 ,PoruSeni“ souslednosti ¢asové v diisledku pouziti jednoduchého
subjuntivu

Autofi J. Borrego, J. G. Assencio a E. Prieto ve své praci udavaji dalsi ptipad
,poruseni“ souslednosti Casové. Tvrdi, ze pokud hovoiime o vétich ucelovych
s hlavnim slovesem v minulém ¢ase jednoduchém (préterito indefinido) ¢i se dvéma
slovesy tzv. vlivu stejné slovesné formy, je mozné (ackoli se hodnoti méné
kultivované), Ze se véta V2 nachazi v pfitomném subkuntivu (presente de subjuntivo),
pokud udalost, vyjadiena vétou podiadnou V2 ma univerzalni ¢asovou platnost (20) (J.

Borrego, J. G. Assencio a E. Prieto, 1985: 25-27).

(20)  Dios ordené que los hombres se amen los unos a los otros. (J. Borrego,J.

G. Assencio a E. Prieto, 1985: 25-27).

19 KRALOVA, op. cit.
% ULASIN, Bohdan (2012): “Consecucion temporal: posibilidades de jugar, Verba Hispanica, XX, 1,
365-374, http://revije.ff.uni-lj.si/VerbaHispanica/article/download/2666/2358 [cit. 2. 2. 2015 ]
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2.5.3 ,,Poruseni“ souslednosti ¢asové v ramci relativniho vztahu
soucasnosti

Bohdal Ulasin uvadi, ze slovesna forma obsazena ve vété podradné vyjadiuje
vztah soucasnosti vzhledem ke slovesné formé obsazené ve vété hlavni tehdy, pokud se
nachazi ve stejném cCase jako slovesna forma véty hlavni. V nasledujicim ptipadé (21)

se ob¢ slovesné formy nachazeji ve stejném cCase, tedy minulém.?

(21)  Dijo que estaba enfermo.?
Schéma &. 2: Casové schéma véty (20a)>

Dijo Momento de habla

1 estaba

V nésledujicich ptipadech si miizeme povSimnout, Ze se véty od sebe lisi Casy
pouzitymi pro uddlost vyjadienou pomoci véty subordinované V2. Prvni z téchto
ptikladd, kde je uddlost véty vedlejsi vyjadiena pomoci minulého €asu naznacuje, Ze
tato udalost jiz netrva, ale je ukoncena. Oproti tomu véta (22b) zménou Casu ve véte
subordinované, kde je udalost této véty vyjadiena pomoci pritomného ¢asu naznacuje,
e dana udalost stale trva.?* Tento ptiklad dokazuje, Ze ,,poruSeni souslednosti casové
muze byt i zamérné, nebot’ jde o snahu vyjadfit jiny smysl véty. Zde se objevuje otazka,
do jaké miry chapat toto ,,poruseni, zda se fidit pouze gramatikami nebo zda brat

uvahu ,,poruSeni* dan¢ho fenoménu za ucelem vyjadieni udalosti, kterou bychom bez

tohoto ,,poruseni“ nemohli vyjadfit v daném smyslu.
(22)  a. Lucia dijo [ayer] que no lo tenia [ayer].”

b. Lucia dijo [ayer] que no lo tiene [ahora] 2

2.5.4 ,Porusovani“ souslednosti ¢asové v ramci relativniho vztahu
naslednosti

Jana Kralova ve své knize Moderni gramatika Spanélstiny uvadi dal$i piipad,

kdy se souslednost ¢asova neuplatiiuje, tedy takovy ptipad, pokud casovy usek, ve

21 ULASIN, Bohdan, op. cit.
2 ULASIN, Bohdan, op. cit.
ZULASIN, Bohdan, op. cit.
* ULASIN, Bohdan, op. cit.
% ULASIN, Bohdan, op. cit.
?® ULASIN, Bohdan, op. cit.

19



kterém meélo dojit k naplnéni dé&je, vedlejsi véty trva, ¢i jesté nenastal (23a) (Kralova,
1999: 122). Bohdan Ulasin ve své praci uvadi ptiklad véty, kde dochazi také k
,porusovani souslednosti ¢asové v ramci relativniho vztahu néslednosti, coz ukazuje
priklad véty (23b), kde se véta zavisla V2 nachézi v ¢ase budoucim oproti vété hlavni
V1 nachazejici se v ¢ase minulém. Véta vedlejsi V2 zde vyjadiuje udalost, ktera jeste

nenastala, ale nastane az budouci mésic.?’

(23) a. La titular de Educacion insitio ademas en el hecho de que este nuevo
curso sera el de las nuevas tecnologias. Aguirre explico que se van a
dotar las escuelas (Kralova, 1999: 122).
b. Confirmé [ayer] que el presidente visitara a Espaiia [el mes que

viene].?®

2.5.5 ,PoruSeni“ souslednosti ¢asové v ramci relativniho vztahu
prredc¢asnosti

Existuji ptiklady vét, kdy udalost vyjaddiena pomoci slovesné formy obsazené ve
véteé podradné V2, kterd predchézi udalosti vyjadiené pomoci hlavni véty VI, se
nevztahuje k udalosti véty hlavni V1, ale k momentu promluvy (24), coz znamena, ze
slovesnd forma véty podfadné se miize nachazet v jednoduchém minulém case tak, jako

slovesna forma véty hlavni.?®

(24)  Dijo que lo trajo.*

Schéma & 3: Casové schéma véty (24a)™
Dijo Moment promluvy (momento de habla)

1 trajo

Dalsim piikladem ,,porusSovani souslednosti ¢asové je véta (25a). V této vété se
slovesna forma véty podfadné nachazi v predpfitomném cCase, nebot se vztahuje
k momentu promluvy a nikoli ke slovesné formé obsazené ve vété hlavni. Casova
nekoherentnost je mozna pravé diky uvedenym casovym urcenim, jako je slovo vcera
(ayer) ve vété hlavni a pfislovecnému uréeni Casu (este asio) ve vété vedlejsi. Pokud

zmeénime Casoveé urCeni napiiklad tak, jak je uvedeno ve vété (25b), meéni se tvar

2" ULASIN, Bohdan, op. cit.
%8 ULASIN, Bohdan, op. cit.
2 ULASIN, Bohdan, op. cit.
%0 ULASIN, Bohdan, op. cit.
31 ULASIN, Bohdan, op. cit.
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slovesné formy véty vedlejsi a nejen to, mezi vétami (25a) a (25b) vidime nyni 1 rozdil
sémanticky, nebot’ Vv piipadé véty (25a) je udélost obsazend ve vét€é podiadné V2
povazovana za ukoncenou, coz se neda fici o vét¢ podiadné obsazené ve veté (25 b).32

(25)  a. Pepe nos dijo ayer que este ario ha estado una vez en Espaiia. 33

b. Pepe nos dijo ayer que el mes pasado habia estado una vez en

~ 34
Espana.

2.5.6 Zavér

Ve skutecnosti tato pravidla odpovidaji jednomu obecnému zdkonu. Ve vSech
strukturach, v nichz se véta vedlejsi V2 vztahuje k udalosti, kterd nastala pozdéji ¢i je
soubézna vzhledem k momentu promluvy, se sloveso obsazené ve vedlejsi véte (V2)
muze nachazet v pfitomném ¢ase oznamovaciho zptsobu ¢i pfitomném subjuntivu, coz

vyjadiuje nasledujici véta (26a) (J. Borrego, J. G. Assencio a E. Prieto, 1985: 25-27).

(26) Lo guardo para cuando vengas (J. Borrego, J. G. Assencio a E. Prieto,
1985: 25-27)

Pokud se udalost odehrala pied udalosti obsazenou ve vété hlavni, pak se
slovesna forma véty subordinované muze nachézet v ase predminulém. Predptitomny
Cas se ve vété vedlejsi muze pouzit tehdy, pokud obsahuje ptislovce, ktera naznacuji
pouziti tohoto Casu (napf. este tarde, este verano, ya...). Tento Cas také vyjadiuje, ze
udalost jest¢ neni ukoncend. Budouci Cas se pro udalost véty vedlejsi V2 pouzije

za predpokladu, Ze dana udalost jesté nenastala.

2.6 Vyznamova souslednost

Casovéa interpretace hlavniho slovesa se odvozuje od nabyti druhotného
casového vyznamu nebo od modality daného slovesa. Existuji dva ptipady. Prvnich
Z nich je historicka ptfitomnost (presente historico) a druhym je zdvofilostni kondicional
(condicional de modestia). Souslednost, ktera se zaklada na nové Casové interpretaci
hlavniho slovesa a nehledi na jeho morfologicky cas, se jmenuje vyznamova
souslednost.

Historickd pfitomnost oznacuje soucasnost déje s okamzikem promluvy, ale i

~r o7

jeho predCasnost stejné tak jako Casy patiici do sféry minulosti ¢i jako slozeny minuly

%2 ULASIN, Bohdan, op. cit.
% ULASIN, Bohdan, op. cit.
¥ ULASIN, Bohdan, op. cit.
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Cas (préterito perfecto), coz znaci, ze ve veété obsahové se nachazeji stejné slovesné
formy, které jsou zavislé na ¢asech patficich do sféry minulosti ¢i na minulém sloZzeném
Case (préterito perfectd) a ne ty, které jsou zavislé na Casech patficich do sféry

pritomnosti, coz mizeme vidét na nasledujicim piikladé vety (27).35

(27) Y es entonces cuando le DIGO que muchas personas habian sido
testigos de su infraccion (anterioridad), que yo tenia todas las de ganar

(simultaneidad) y que mi abogado arreglaria todo (posteriorzdad).36

Kondicional zdvofilosti je Cas patiici do sféry minulosti, ktery vyjadiuje
naslednost dané udalosti vzhledem Kk jiné, ktera predchazi momentu promluvy. Pokud
kondicional vyjadiuje zdvoftilost ¢i domnénku, vztahuje se vyznamove K pfitomnosti a
slovesné formy obsahovych vét se neobjevuji vzdy ve vztahu zavislosti vzhledem
k ¢asu nalezejicimu do sféry minulosti. Piiklad véty (28a) vyjadiuje piedCasnost, véta
(28b) soucasnost a véta (28¢c) naslednost.®” Souslednost Casova se vytvofila tak, Ze se
nebral vuvahu primarni Casovy vyznam slovesa ve form¢ kondicionalu - toto je
problematickd otazka tradicni klasifikace gramatickych kategorii, nebot podle
nékterych lingvistl, naptiklad Peréze Saize, kondicional patii do sféry budoucnosti, coz
znamen4, Ze ho automaticky nemiZeme zafazovat do sféry minulosti®® - ale soudasny
vyznam, ktery je ziskan jako dusledek tohoto zdvofilostniho kondicionalu. (J. Borrego,
J. G. Assencio a E. Prieto, 1985: 26-27).

39

(28) a. Yo diria que aprobo a la tercera.

, , .40
b. Yo apostaria a que esta en el cine.

, 41
c. Juraria que el tren sale a las tres.

Ve vSech nasledujicich pfipadech je mozné pouzit minuly subjuntiv (imperfecto
de subjuntivo) ¢i predminuly subjuntiv (pluscuamperfecto de subjuntivo) u slovesa
obsazeného ve véte vedlejsi, ale mluvEi pouzil zdmémeé jiny typ Casu, aby zdiraznil, Ze

se akce odehrava v pfitomnosti, coz ukazuje piiklad (29c), ¢i v budoucnosti, coz

% FERNANDEZ LOPEZ, Justo: ”’La concordancia temporal en espafiol”, Hispanoteca. On-line, dostupné z:
http://www.hispanoteca.eu/Gram%C3%Alticas/Gram%C3%Altica%20espa%C3%Blola/Tiempos%20-
Correspondencia%20de%20tiempos.htm [cit. 2.2.2015 ]

% FERNANDEZ LOPEZ, Justo, op. cit.

" FERNANDEZ LOPEZ, Justo, op. Cit.

%8 PEREZ SAIZ, Manuel: Método de los relojes. Gramdtica descriptiva del espaiiol, Cantabria 2014.
%FERNANDEZ LOPEZ, Justo: ”La concordancia temporal en espaiol”, Hispanoteca. On-line, dostupné z:
http://www.hispanoteca.eu/Gram%C3%A1ticas/Gram%C3%Altica%20espa%C3%Blola/Tiempos%20-
Correspondencia%20de%20tiempos.htm [cit. 2.2.2015 ]

0 FERNANDEZ LOPEZ, Justo, op. Cit.

*! FERNANDEZ LOPEZ, Justo, op. Cit.
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dokazuji ptiklady (29a, b) vzhledem k momentu promluvy. Dale mluv¢i pouzil
jednoduchy minuly Cas (préterito perfecto), aby s veskerou srozumitelnosti vyjadfil, ze
akce zacala V blizké minulosti vzhledem k okamziku promluvy, coz ukazuje piiklad

véty (29d) (J. Borrego, J. G. Assencio a E. Prieto, 1985: 26-27).

(29) a. Querria que éstes aqui antes de las 12.
b. Seria bueno que no te pongas mas esa chaqueta.
c. Yo no diria que Adolfo sea el mds guapo.

d. Nadie creeria que haya estado enfermo t0do este tempo.42

Na nasledujici tabulce muzeme vidét shrnuti vyznamové souslednosti V relativnich

’ . Y > v r v v 4
vztazich vyjadfujicich pfed&asnost, naslednost & soucasnost.*?

Tabulka &. 4: Shrnuti vyznamové souslednosti**

Historicka pritomnost Kondicional se zpisobovym vyznamem

skromnosti

Slovesné formy se podiizuji ¢asim patficim | Slovesné formy se podfizuji patficim do sféry
do sféry minulosti ¢i slozenému minulému | pfitomnosti ve vété podiadné

Casu ve véty podradné

3. Prakticka ¢ast

3.1 Metoda a cile

Jako metodu pro vypracovani praktické ¢asti své bakalatské prace jsem zvolila
frekvencni analyzu, jejimz cilem je na zédklad¢é korpusu CREA Kralovské Spanélské
akademie zkoumat souslednost Casovou po minulém case prostém (dijo que45)
V neliterarnich textech - ¢asopisech (revistas), coz byl také prvni bod filtrace. Druhym
bodem filtrace v korpusu CREA je zemé, ze které tyto Casopisy pochazeji. Do
vyhledavani jsem zvolila pouze Spanélsko. Pro ziskani vice piipadii, které budu moci

pozd¢ji porovnat, jsem do vyhledavani nezadavala pouze tieti osobu Cisla jednotného

(dijo que), ale vSechny osoby, tedy tii 0Soby cisla jednotného a tfi mnozného.

*2 ptiklady z (29) pievzaty z J. Borrego, J. e. Assencio a E. Prieto, 1985: 26-27.

** FERNANDER LOPEZ, Justo: ”La concordancia temporal en espaiiol”, Hispanoteca. On-line, dostupné z
http://hispanoteca.eu/gram%C3 %Alticas/Gram %C3%Altica%20espa%C3% Blola/Tiempos%20-
Correspondencia%20de%20 tiempos.htm [cit. 2.2.2015 ]

** FERNANDER LOPEZ, Justo, op. cit.

*® Slovnim spojenim dijo que jsou mysleny viechny osoby, tedy tii osoby ¢&isla jednotného a tii
mnozného.
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Béhem vyzkumu jsem zkoumala kazdou ukazku zvlast’ a zaméfovala jsem se na
souslednost casovou ve vétach subordinovanych obsahovych, coz znamena, ze jsem
zkoumala vesker¢ slovesné formy, které se v téchto vétach vyskytuji. Nasledné jsem se
snazila vysvétlit, proC zde byl pouzit pravé dany Cas.

Vyzkumnym materidlem byl jiz vySe zminény korpus CREA Kralovské

Spanélské akademie, ktery je volné pfistupny na internetu.

3.2 Material pouzity pro vyzkum — Korpus CREA

Korpus CREA (EI Corpus de Referencia del Espasiol actual) je celek textd
rozdilného ptivodu, z n¢hoz je mozné ziskat informace pro studium slov, jejich
vyznami ¢i kontextl. Korpus je navrzen tak, aby poskytoval veskeré informace
0 jazyku Vv urc¢itém bod¢é jeho historie. To znamena, ze musi byt dostate¢né rozsahly,
aby predstavoval vSechny vyznamné varianty jazyka.

Korpus CREA ve své posledni verzi zroku 2008 ¢ita vice jak sto Sedesat
milionti forem. Sklada se ze Siroké Skaly texti jak pisemného, tak ustniho ptvodu.
Texty pochazeji ze vSech Spanélsky mluvicich zemi z let 1975 — 2004. Psané texty jsou
rozdéleny na knihy, noviny a casopisy. Texty ustniho ptivodu pochazeji z radia c¢i
z televize. Navic ustni korpus obsahuje piepisy téchto textil. Pfi sestavovani ptisluSnych
akademickych slovnikil se pouzivaji materidly obsazené v korpusu. M4 mnoho vyuZiti,
je od svého vzniku také pouzivan nejen pro zkoumani aktualniho jazyka
(z lingvistického hlediska), ale i pro studium v jinych oblastech, jako jsou napiiklad
reklama ¢i sociologie, a pro vypracovani riznych odvozenych produktd, jako jsou

gramatiky &i tezaury.*®

3.3 Vstupni hypotéza

Pred zahajenim analyzy danych ptispévkll odpovidajicim vySe zminénym
kritériim ocekavam, Ze ve vétach obsahovych subordinovanych, nasledujicich po
slovnim spojeni dijo que, budou nejhojnéji zastoupeny Casy patiici do sféry minulosti, a
to zejména imperfektum, nebot’ je na pomysIné casové ose mnohem bliZe ¢asu hlavniho
slovesa, nez slovesné formy patiici do sféry piitomnosti. Druhou nejcastéji uzivanou

slovesnou formou ve vété vedlejsi obsahové bude dle mého nazoru kondiciondl a treti

*® Corpus CREA de la Real Academia Espaiiola: http://www.rae.es/recursos/banco-de-datos/crea [Cit.
2.2.2015]
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Cas pifitomny prosty. Kondicional bude pouzit zejména pro vyjadieni ptani, domnénky
¢i pro vyjadreni naslednosti dané udalosti. Pfitomny ¢as bude pouzit pro udalost, ktera
vzhledem k momentu promluvy stale trva, ¢i K vyjadieni obecné pravdy.

Pfed zahijenim frekvencni analyzy, na zaklad¢ které budu zkoumat tentyz
mechanismus ve vétach vedlejSich obsahovych nasledujicich po Case predptitomném,
oc¢ekavam, ze zde bude souslednost Casova ,,poruSovdna“ mnohem castéji, nebot’
gramatiky Spané¢lského jazyka naznacuji, jak je jiz uvedeno v teoretické Casti této prace,
ze se zde mechanismus souslednosti ¢asové muze, avSak 1 nemusi vzdy spoustét, nebot’
zalezi na mnoha okolnostech, jako je naptiklad osobni postoj mluvciho ¢i kontext véty.
V tomto ptipadé se ve vétach vedlejSich bude frekvenéné nejcastéji objevovat cCas
pfitomny, coZ je dano samotnou povahou casu obsazeného ve vété hlavni, tedy
pfedpfitomného, nebot se pouziva pro vyjadfeni udélosti, kterd zacala v blizké
minulosti, avSak ma urcity nasledek do pfitomnosti vzhledem k momentu promluvy.
Pouziti ptfitomného casu je zde tedy mnohem logictéjsi nez pouziti ¢asu patiiciho do

sféry minulosti, naptiklad imperfekta, ktery vyjadiuje jiz udalost ukoncenou.

3.4 Vysledek analyzy

Vysledkem analyzy je nasledujici pocet ptfipadii pro dané osoby, které
znazornuje tabulka ¢. 5. Jako autor vSech téchto publikaci je dle korpusu CREA
uvadéna ,,prensa”, coz ve Spanélsku zahrnuje riizné zdroje. Veskeré tyto piispévky byly

publikovany v danych &asopisech v rozmezi let 1977 — 2003.%

Tabulka €. 5: Vysledky analyzy pro prislu$né osoby

Osoby Pocet vyskytujicich se Pocet dokumentd, ve kterych
pripada se tyto piipady objevuji
1. o0s.jed.¢. 65 57
2. os.jed.¢. 1 1
3. o0s.jen. C. 182 148
1. os.mn.¢. 6 6
2. 0s. mn. &.®
3. 0s. mn. ¢.

*" V3echna data byla ziskana z korpusu CREA v rozmezi od 1. 2. do 25. 2. 2015
8 U osob, kde jsou dana pole preskrtnuta darou, se nevyskytuji zadné véty k analyzovani.
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Ze vSech vyse zminénych piikladl vét jsem nejdiive vyloucila z analyzy takové,
ze kterych jsem nemohla zkoumat souslednost ¢asovou, tedy ptipady takového typu,
kdy se ve vété vedlejsi V2 neobjevovalo sloveso, ale slova jako kuptikladu si, no (30a-
i). Tyto piiklady by mi tedy neposlouzily pro zkoumani mechanismu souslednosti
Casové ve veétach subordinovanych obsahovych. Dadle jsem také vyskrtla piiklad véty

(30j) v dusledku postaveni interpunkéniho znaménka.

(30) y le dije que fodavia no.

a...
b... pero dije que no, porque no creo que esté muy preparada para ello.

c... y dije que si, sin mds explicaciones.
d... con él, le dije que no.
e... yyo ledije que a la calle Postas y alli me condujo

f...Carmen Sevella dijo que si a todos y en ese no saber negarse...
g. Entonces me dijo que nada fenomenal.

h...Y me dijo que nada, que lo que yo quisiera.

i. Le dijimos que noy London volvio...

J... Selodije, que debian buscar el apoyo del CDS aqui.

Déle jsem analyzovala zbylé pocty vét. Nasledna tabulka predstavuje piehled
pouziti danych casti ve vétach subordinovanych obsahovych nasledujicich po case
minulém prostém. Na prvni pohled je zfejmé, Ze frekvencné nejvétsi procento vyskytu
predstavuje slovesna forma imperfekta, jeZ je obsazend ve vice nez poloviné z téchto
vét. Na druhém misté je zde nejvice pouzit kondiciondl. Oproti tomu nejmensi
zastoupeni maji v tabulce infinitiv, subjuntiv plusquamperfekta a budouci ¢as vyjadieny

slovesnou perifrazi IR, které se zde objevuji pouze v jednom piipadé kazdy z nich.

Tabulka €. 6: prehled slovesnych forem

Osohy
Slovesna forma 1.0s.¢ jedn. | 2.0s.¢. jedn. | 3. o0s. ¢ jedn. | 1. os. €. mn.
Kondicional 6 0 17 0
Budouci ¢as 1 0 2 0
IR+infinitiv 0 0 1 0
Predptitomny Cas 0 0 4 0
Piitomny cas 3 0 17 2
Imperfektum 43 1 95 3

26



http://corpus.rae.es/cgi-bin/crpsrvEx.dll?visualizar?tipo1=5&tipo2=0&iniItem=0&ordenar1=0&ordenar2=0&FID=310315/020/C000O31032015203326128.1168.1164&desc=%7bB%7d+%7bI%7d+dijimos+que%7b|I%7d,+en+%7bI%7dRevistas+%7b|I%7d+,+en+%7bI%7dESPA%26%23209%3BA+%7b|I%7d%7b|B%7d%7bBR%7d&tamVen=1&marcas=0#acierto0

Minuly Cas prosty 0 0 7 0
Subjuntiv imperfekta 5 0 16 0
Predminuly cas 1 0 17 0
Subjuntiv pfedm. ¢asu 0 0 1 0
Slozeny infinitiv 0 0 1 0
Ptit. Cas prib. 0 0 1 0

3. 4. 1 Kondicional

Kondiciondl pfedstavuje slovesnou formu, kterd je ihned po imperfektu
nejCasteji uzivadna ve vetdch subordinovanych obsahovych, jez nasleduji po slovesné
form¢ casu minulého prostého. Z celkového poctu 254 piipadi se tento typ casu
ve vétach vedlejsich nachazi hned u 23 z nich. Obecné plati, ze kondicional je pouzit
Vv takovych vétach, jimiz chce mluvci vyjadrit urcitou domnénku, pfani ¢i k vyjadieni
podminovaciho zptsobu. V této podkapitole jsem se zaméfila na to, zda se vyznam a
uziti kondiciondlu méni ve vétach nepiimych a zda se, ze nikoli, nebot’ ptiklad véty
(31c) predstavuje urcité¢ piani (mluvci si tedy pieje jednoho dne obdrzet néco
podobného) a véta (31d) znazornuje vyjadieni podminovaciho zptsobu, ktery je zde
pouzit pro vyjadfeni budouciho ¢asu v minulosti, kde budoucnost, o které se jiz mluvi,
nastala. Slovesna forma kondicionalu je zde pouzita naprosto zamérné a uzitim jiného
Casu by se ihned zménil vyznam véty. Pokud bychom ve vété vedlejsi pouzili Cas
budouci, udalost vyjadfena pomoci této slovesné formy by byla chapana za jeste

neuskute¢nénou vzhledem k momentu promluvy.

(31) a... dije que ese personaje lo tendria que hacer.

b...le dijo que en uno o dos arios seria campeon del mundo.
c... le dije que me gustaria un dia escribir algo parecido...

d... le dije que estaria en Singapur.

e... cuando dije que me gustaria ser la Tina Turner esparola...

f...dijo que seria muy facil ganar la guerra...

3. 4. 2 Budouci ¢as jednoduchy, budouci ¢as vyjadireny slovesnou perifrazi

V nésledujici kapitole se budu vénovat uziti budouciho ¢asu jednoduchého
a budouciho ¢asu vyjadieného slovesnou perifrazi IR, nebot’ dle mého nazoru logicky

navazuji na predchozi podkapitolu.
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Jak muzeme vidét na vyse zminéné tabulce, tyto dva typy casi se ve vétach
vedlej$ich po minulém c¢ase prostém objevuji pouze ojedinéle. Jsou zde pouzity pro
vyjadieni budoucnosti, kterd vzhledem k momentu promluvy jesté nenastala. Budouci
Cas jednoduchy je pouzit pro vyjadieni udalosti, kterd nastane v budoucnosti (32a),
stejn¢ tak jako cCas budouci vyjadfeny slovesnou perifrazi IR liSici se od toho

pfedchoziho tim, ze vyjadiuje planovanou akci, kterd se uskutecni v nejbliz§i dobé
(32b).

(32) a.... dijo que la pelicula favorecerd una nueva corriente...

b...me dijo que le va a ofrecer una pelicula...

3. 4. 3 Predpritomny cas

Piedpiitomny Cas predstavuje dalsi slovesnou formu, ktera se vyskytuje ve vété
vedlejsi nasledujici po minulém case prostém, a to v celkovém poctu 4 pripadi. Opét
tedy lze fici, ze se jednd o ¢as pouzivany pouze ziidka. Ve vété nepfimé ma naprosto
stejny vyznam jako ve vété pfimé. Vyjadiuje tedy udalost, ktera se odehrala v blizké
minulosti, dale udalost, ktera zapocala v minulosti a ma ur¢ity nasledek do piitomnosti
& udalost vyvijejici se ur&itym zpisobem.*® Pouziti tohoto ¢asu mnohdy indikuji
piislovce jako dnes (hoy) ¢i uz (ya). Véta (33a) predstavuje priklad pouziti tohoto ¢asu
ve véte nepiimé, v prekladu znamend, zZe dand osoba zvysila maximalni pocet hlast. Na

zaklade pouziti tohoto Casu vyplyva, ze ma dané udalost urcity nasledek do pfitomnosti.

(33) a...dijo que habéis alcanzado el niimero maximo de votos...

b...dijo que ha sido un cientifico de alli...

3. 4. 4 Pritomny ¢as pribéhovy

Pritomny Cas pribchovy se ve vSech analyzovanych vétich objevuje pouze
vjediném ptipadé. Jednd se tedy o cas, ktery je spoleéné¢ se subjuntivem
plusquamperfekta a budoucim casem vyjadfenym slovesnou perifrazi frekvenéné
nejméne zastoupen. Obecné plati, Ze se pouziva pro udalost, kterd v okamziku promluvy
stale probiha. Vyznam této slovesné formy se neméni ani ve vété nepimé, coz nazorné
demonstruje véta (34a), kde je ve vété subordinované obsahové nasledujici po slovesné
formé (dijo que) pouzit tento typ Casu pro vyjadieni pravé probihajici udalosti vzhledem

k momentu promluvy - faze diskuze se tedy pravé konci.

®KRALOVA, Jana. Moderni gramatika Spanélstiny. 1999: 100-101.
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(34) ...medijo que estd termindndose la fase de discusion...

3. 4. 5 Pritomny cas prosty

Ptitomny cCas prosty predstavuje slovesnou formu, kterd se miize vyskytovat
Vv subordinovanych obsahovych vétach nasledujicich po ¢ase minulém prostém. Co se
poctu tyce, je zde pouzit hned ve 22 ptipadech. Jak je jiz zminéno v teoretické Casti této
bakalarské prace, pfitomny Cas mize byt ve vétach subordinovanych obsahovych
pouzit, pokud chce mluv¢i vyjadfit, ze dana udélost predstavuje obecnou pravdu.
V navaznosti na toto prvzeni jsem nasledn¢ vybrala priklady vét (35a-b), které
demonstruji uziti toho ¢asu v neptimych vétach. Véta (35b) tikd, ze obyvatelé italského
mésta Udine nejsou typicti Italové. Jedna se tedy o udalost, ktera je stale platnd a béhem

nejbliz§i budoucnosti se nezméni stejné tak jako udalost vyjadiena pomoci véty (35a).

(35) a...dije que los paises son el poder de una federacion...
b. Yo dije que los habitantes de Udine son distintos al prototypo de
italiano.
Cas piitomny ve vété vedlej§i subordinované se da dale vyuzit, pokud chce
mluvei vyjadrit platnost dané akce vzhledem k momentu promluvy. Dikaz takovéhoto
uziti predstavuje priklad véty (36a), kde profesor fekl, ze je dilezity kompromis béhem

akce a preciznost organizace.

(36) a...el profesor Gonzdlez Berndldez dijo que es necesario el compromiso

en la accion y el rigor de la organizacion.

Slovesna forma ¢asu ptitomného je zde taktéz pouzita naprosto zamérné, nebot’
kuptikladu imperfektum by ihned zménilo vyznam véty tak, jak si miZeme ukazat na
nasledujicich ptikladech (37a-b). Pokud zménime vétu (37a) na vétu (37b), zmeéni se
automaticky 1 vyznam udalosti ve vété subordinované. Zatimco prvni priklad véty
predstavuje stale probihajici akci — tento zdkon se tedy pravé pifipravuje — udalost
vyjadfena pomoci véty (37b) tikd, ze tato udalost se jiz pfipravovala. Zacala tedy
vV minulosti, kde jiz také skoncila.

(37) a...dijo que el Ejecutivo valenciano prepara una ley sobre el transporte

adaptado para las personas con movilidad reducida y otras

discapacidades.

b...dijo que el Ejecutivo valenciano prebaraba una ley...
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3. 4. 6 Imperfektum

Imperfektum byla frekvenéné nejcastéji uzivana slovesna forma nasledujici po
¢ase minulém prostém. Z celkového poctu 254 analyzovanych ptipadt byl pouzit u 142
Z nich, coz je vice nez polovina.

Tato slovesna forma se pouziva k vyjadieni udalosti, ktera nepiedstavuje akci,
ale spiSe urcitou d&jovou kulisu (38a), dale pro udalost, ktera je souc¢asna s momentem
promluvy (38b) a v neposlednim piipadé k vyjadieni asové neomezené akce (38c).”
To, co maji vSechny tyto véty spoleéné je fakt, Ze zapocaly v minulosti a v ni taktéz

skoncily. Nemaji tedy zadny vliv do pfitomnosti.

(38) a...dije que era un alivio para mi.
b...les dije que no queria dejar la SER.

c...y dije que mi caballo no alternaba con prostitutas.

Pouziti tohoto casu je tedy vtomto piipadé naprosto ziejmé, nebot’ taktéz
nasleduje po hlavni vété, kterd obsahuje ¢as v minulém case prostém, ktery rovnéz
spada do sféry minulosti (39a). V tomto piipad¢ se jevi naprosto nelogické pouzit Cas
pritomny v této vété (39b), nebot’ jak je jiz feceno vyse, tato slovesna forma se pouziva
pro vyjadieni udalosti, kterd je v momenté¢ pomluvy stale platna. V disledku toho by
pouziti ¢asu ve vété vedlejsi tedy znamenalo, Ze tyto fotky stale ma, oproti tomu ptiklad
(39a) naznacuje, ze tyto fotky jiz nema. Pokud bychom jesté provedli takovou zménu,
kdy bychom pro udalost vyjadienou vétou subordinovanou pouzili ¢as predminuly
(39c), znamenalo by to, Ze tyto fotky mél jesté predtim, neZ byla tato véta vyslovena,
ale v momenté promluvy je jiz nema. Oproti tomu ¢as piedpiitomny by pro tu samou
akci znamenal, Ze tyto fotky ziskal v nedavné minulosti, a v okamziku promluvy je stale

vlastni (39d).

(39) a...dijo que tenia unas fotos delicadas del Rey.
b...dijo que tiene unas fotos delicadas del Rey.

...dijo que habia tenido unas fotos delicadas del Rey.

o

d...dijo que ha tenido unas fotos delicadas del Rey.

KRALOVA, Jana, op.cit.:102-103.
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3. 4.7 Minuly ¢as prosty

V nasledujici kapitole se budu vénovat jinému typu minulého c¢asu, a to
minulému Casu prostému, ktery se zde vyskytuje pouze v n€kolika ptipadech, presnéji
feceno pouze v sedmi, nybrz dle mého nézoru by vysvétleni jeho pouziti mélo
nasledovat po vysvétleni vyznamu ¢asové formy imperfekta, nebot’ se jedna o takové
typy Casu, které si jsou velmi podobné, co se uzivani tyka, a studenti Spanélského jazyka
maji mnohdy problémy s rozhodnutim, zda do véty zvolit minuly cas prosty, ¢i
imperfektum.

Na nasledujicich ptikladech vét si mizeme ndzorné¢ demonstrovat vyznam uziti
tohoto Casu (40a-b). Stejné tak jako imperfektum spadé jednoduchy ¢as minuly do sféry
minulosti a vyjadiuje tedy udalost, ktera jiz v moment& promluvy neprobiha. Obecné
plati, Ze se tento typ Casu pouziva pro vyjadfeni udalosti, které v minulosti prob&hly
v ur¢itém okamziku a jsou ukoncené. Muzeme fici, ze se jedna o akce, nikoli o pouhy
doprovodny d¢&j ¢i popis udalosti, jak tomu bylo u imperfekta. Uziti minulého ¢asu
prostého nam také ve vété mohou indikovat ptislovce jako vcera (ayer) ¢i predevéirem
(anteayer), které rovndZ predstavuji urditou Gasovou ohraniGenost d&je.”* Véta (40a)
znamena, ze technici zastavili stroje, ale pouze na urcity ¢asovy usek. Pokud bychom
pro vyjadfeni této udalosti zvolili ¢as imperfekta tak, jak je demonstrovano na ptikladu
véty (40b), lehce bychom zmeénili vyznam této udalosti, nebot’ by jiZ bylo moZno

chapat, ze se tato udalost v minulosti opakovala ¢i je Casoveé neohrani¢ena.

(40)  a...dijo que técnicos de Smit Tak pararon las mdquinas...

b...dijo que técnicos de Smit Tak paraban las maquinas...

3. 4. 8 Predminuly ¢as

Tato slovesna forma byla v analyzovanych vétach zastoupena celkem 18x. Jedna se
taktéz o Cas, ktery spada do sféry minulosti, tudiz 1ze fici, Ze jeho uziti po ¢ase minulém
prostém se zda byt naprosto logické. Pfedminuly ¢as je slovesna forma, ktera vyjadiuje
udalost zapocatou a ukonc¢enou v minulosti. Na nasledujicich ptikladech vét 1ze nazorné

demonstrovat vyznam tohoto Casu.

(41) a...dijo que el comité habia decidido...
b...y se dijo que habia sido el cerebro pensante de Monreal...

c...y me dijo que habia pensado en mi...

*lKRALOVA, Jana, op.cit.:101-102.
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d...dijo que nos habian dado no sé¢ cuantas millones.

Véta (41c) v prekladu znamena: fekl mi, Ze na mé myslel. Predminuly ¢as ve
veté subordinované obsahové vyjadiuje udalost, ktera se odehrala v minulosti jesté pied
udalosti obsazenou ve vété hlavni. Myslel na mé tedy jesté predtim, nez mi to fekl.
Pokud bychom tuto vétu pozménili tak, ze bychom ve vété subordinované pouzili Cas
predpfitomny tak, jak je demonstrovano ve vété (42), zménili bychom vyznam véty.
Udalost by jiz byla chapana tak, ze zapocala v blizké minulosti vzhledem k okamziku

promluvy, ale ma nésledek do ptitomnosti. Myslel tedy na m¢ a stdle na m¢ mysli.

(42) ...y medijo que ha pensado en mi...

3. 4.9 Subjuntiv imperfekta

Subjuntiv je ¢tvrta nejcastéji uzivana forma slovesného Casu vyskytujici se po
spojeni dijo que. Z celkového poctu 254 pripadd se tento typ Casu vyskytoval u 21
Z nich. Pouziti subjuntivu imperfekta po ¢ase minulém prostém neni nijak ptekvapivy,
nebot’ taktéz patii do sféry minulosti.

Obecné plati, ze se tato slovesna forma pouziva zejména ve spojeni s vyrazy,
které vyjadiuji pravdépodobnost ¢i moznost jako kupiikladu vyrazy tal vez ¢i quizas,
dale v pracich vétach pokud mluvci nevi jisté, zda se jeho prani uskutecni. V zavislych
vétach obsahovych se uziva zejména v takovém piipad¢, pokud nasleduje po spojce que
ve vyznamu ceského aby.52 Na nasledujicich pfipadech vét si mizeme nazorné

demonstrovat vyznam tohoto Casu.

(43)

...dijo que no me fijara para nada en él...

a
b...él me dijo que yo tomara la decision noc alsoluta libertad...

o

..gente de Moncloa me dijo que yo tomara precaucion...

d...me dijo que escribiera a Peron.

Priklad véty (43d) lze pielozit nasledujicim zptisobem: ekl mi, abych napsala
Peronovi. Tato véta tedy potvrzuje vySe zminéna pravidla. Je ziejmé, ze tato udalost
patii do sféry minulosti z hlediska uziti tohoto ¢asu, av§ak pokud se nad vyznamem této
véty zamyslime vice, je zfejmé, Ze je urcitym zplsobem spojena také s piitomnosti,
nebot’ miize znamenat, Ze mi dana osoba fekla, abych Peronovi napsala, ale ja jsem mu

jeste nenapsala.

%2 KRALOVA, Jana, op.cit:113-116.
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Pokud by ve vété byl pouzit subjuntiv ¢asu pfitomného, automaticky by se
zménil vyznam této véty, coz si mizeme ukédzat na nésledujicich piipadech. Pokud
bychom ve vété pouzili subjuntiv pfitomny, véta by v prekladu znamenala: ekl mi, at’
napiSu Peronovi. Jiz by se nejednalo o udalost, ktera zacala v minulosti, jak dokazuje
priklad (44a), ale o takovou, kterd zapocala v pfitomnosti a stile je platnd. Jak je jiz
feceno vysSe, po minulém case prostém se jevi logi¢téjsi uzivat subjuntiv imperfekta nez
subjuntiv pfitomny. Moznd i z tohoto divodu se v analyze zadny piiklad véty se

subjuntivem casu piitomného nevyskytoval.

(44) a...me dijo que escribiera a Peron.

b...me dijo que escriba a Peron.

3. 4. 10 Subjuntiv pfedminulého ¢asu

Subjuntiv pfedminulého ¢asu je ve vétach obsahovych vedlejsich nésledujicich
po Case minulém prostém frekvencné nejméné zastoupen spolecné s infinitivem a
S budoucim ¢asem vyjadienym slovesnou perifrazi IR.

Tato slovesnad forma se obecné uzivd zejména v pracich vétach, pro vyjadieni
ur¢itého piani mluvéiho, které se mu jiz nesplni.®® Zde tomu neni jinak, coZ
demonstruje jediny piiklad véty z celkové analyzy (45a). Tato véta v prekladu znamena,
Ze by se mu byvalo libilo byt saskem na dvofe. Je zde uzita pravé tato slovesna forma
pro vyjadfeni nesplnitelného ptani, nebot pravdépodobné nebude zaméstndn na

n¢jakém dvote jako SaSek, z cehoz vyplyva, Ze je zde mira splnitelnosti velmi mala.

(45) a. Unavez dijo que le hubiera gustado ser bufon de la corte....

3. 4. 11 SloZeny infinitiv

Slozeny infinitiv se v celkovém poctu 254 analyzovanych piikladi objevuje
pouze Vv jediné vété, kterou predstavuje piiklad (46). Takovato slovesna forma se

objevuje zejména v polovétnych vazbach.>
(46) ...dijo que al haber aceptado los profesionales...
3.5  Shrnuti

Souslednost Casova je ,,porusena“ nékolika zpasoby. Udalost vyjadiena pomoci

obsahové véty subordinované, ktera nasleduje po minulém case prostém (dijo que)

> KRALOVA, Jana, op.cit 117.
* KRALOVA, Jana, op.cit.: 95.
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obsazeném ve véte hlavni, se mize nachazet v Case pritomném, coz znamena, ze dana
akce stale probiha ¢i je stale platna, déale v case predptitomném, ktery indikuje, ze dana
udalost se odehrala v minulosti, avSak stale trva i v okamziku promluvy. Pro vyjadieni
toho, ze dana akce jeSté nenastala, mize byt pouzit ¢as budouci oznamovaciho zptisobu
¢i ¢as budouci vyjadreny slovesnou perifrazi IR. V takovychto ptipadech nelze mluvit o
»poruseni, nebot’ mluvci zdmérné pouzil tyto slovesné formy pro vyjadieni urcitého
smyslu véty.

Pro vyjadieni udalosti obsazené¢ ve vété vedlejsi mohou byt pouzity taktéz
nasledujici ¢asy. Kondicional, imperfektum subjuntivu, ¢as pfedminuly, imperfektum,
minuly ¢as jednoduchy ¢i subjuntiv ¢asu pfedminulého. Kondicional je pouzit tehdy,
pokud se vétou V2 vyjadiuje ur€ité prani ¢i pro vyjadieni budoucnosti v minulosti,
pokud budoucnost, o které se mluvi, jiz nastala. Cas pfedminuly se pouziva pro udalost,
kterd je jiz vzhledem k momentu promluvy ukoncend a udala se diive, nez udalost
vyjadiena ve vété hlavni. Imperfektum subjuntivu se pouziva v obsahovych vétach po
spojce que, ktera ma vyznam Ceského aby. Frekvenéné nejcastéji se ovSem v
subordinovanych vétdch obsahovych nachazejicich se po minulém case prostém
objevuje Cas imperfekta, ktery predstavuje udalost, kterd zapocala a také skoncila jiz v

minulosti, stejné tak, jako minuly ¢as prosty (indefinido).

3.6 Souslednost ¢asova ve Spanélskych obsahovych vétach po

predpiitomném ¢ase (ha dicho que)

V této podkapitole jsem pro porovnani provedla frekvenéni analyzu na zékladé
korpusu CREA, kde jsem jako prvni kriterium zvolila taktéz Casopisy (revistas) a jako
druhé kritérium zemi, ve které byly tyto dasopisy vydany, tedy Spanélsko. Ziskala jsem
celkem 101 piipadi v 93 dokumentech. Z téchto 101 piipadl jsem nasledné vySkrtla

dva z nich, které mi neposlouzily pro zkoumani tohoto fenoménu (47a — b).

(47) a... como ha dicho, que Alfonso Guerra tiene la obligacion fraternal de
defender a su hermano?

b... ha dicho, que le recuerdan a Miré?
Naésledujici tabulka znazoriiuje Casy objevujici se ve Spanélskych obsahovych
vétach po predpfitomném case. Prvni sloupec ptfedstavuje ndzev Casu, ktery je pouZit
pro vyjadieni udalosti ve vété vedlejsi V2 a sloupec druhy zaznamenava pocet ptipada,

ve kterych se tento typ Casu vyskytuje. VSechna tato data byla ziskdna na zéklade
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analyzy korpusu CREA. Slovesnd forma nejcastéji zastoupena v dané tabulce je Cas
pfitomny prosty, na druhém misté je ¢as imperfekta a na misté tfetim predpfitomny cas
oznamovaciho zpusobu. Frekvencné nejméné jsou zde zastoupeny cCasy vyjadiujici
budoucnost a dale kondicional. V této podkapitole jsem se rozhodla komentovat kratce
pouze tii slovesné formy objevujici se ve vétach subordinovanych obsahovych, kterymi
jsou cCas pfitomny prosty a imperfektum, nebot jsou zde frekvenéné nejcastéji
zastoupeny, a dale subjuntiv Casu pfitomného, nebot’ takovato slovesna forma se v
predchozi analyze zalozené na zkoumani vét nasledujicich po ¢ase minulém prostém
(dijo que) nevyskytovala ani v jediném pfiipad€. Ostatni slovesné formy jsem uvedla
pouze pro ukazku, ale komentovat je jiz vice nebudu, nebot’ se jejich pouziti nelisi od
pouziti stejné formy pro vyjadieni udalosti ve véte vedlejsi obsahové nésledujici po ¢ase

minulém prostém, coz jiz byl ptedmét mého zkoumani v piedeslych podkapitolach.

Tabulka €. 7: Vysledky frekven¢ni analyzy

Nazev Casu Pocet pripadi, ve kterych se vyskytuje

Piitomny ¢as oznamovaciho zpisobu 61

(hablo)
Pfitomny subjuntiv (hable) 2
Budouci ¢as oznamovaciho zpiisobu 2

(hablard)
Predptitomny ¢as oznamovaciho zptisobu 7

(ha hablado)
Budouci ¢as vyjadreny slovesnou perifrazi IR 2
(va a venir)
Imperfektum 12
(tenia)
Minuly ¢as jednoduchy 5
(fue)
Piedminuly ¢as 3
(habia dicho)

Kondicional 2

(estaria)
Imperfektum subjuntivu 3

(hablara)
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3. 6. 1 Uziti pritomného ¢asu

Jiz pti prvnim pohledu na tuto tabulku jsou jasn¢ znatelné rozdily oproti tabulce
prvni, piedstavujici souslednost Casovou ve Spanélskych subordinovanych vétach
nasledujicich po ¢ase minulém prostém, a to zejména v fadcich znazornujici frekvencni
zastoupeni casu pritomného prostého. Tento ¢as zde byl pouzit hned v v 61 piipadech
z celkového poctu 101 vét (pokud do tohoto poctu zahrnujeme i piipady vét, které byly
nasledn¢ vyskrtnuty z disledku nevyhovovani pro zkoumani fenoménu souslednosti
Casové), coz je o celych tficet devét piipadi vice, nez u tabulky prvni. Jak je jiz
zminéno v teoretické Casti této prace, po Case predptitomném souslednost casova muiize,
avsak 1 nemusi byt zachovana. Pravé tyto pripady, kdy je ve vété vedlejsi, nasledujici po
vété hlavni se slovesem v Case predpiitomném, pouzit ¢as ptitomny, nejsou chapany
jako ,,poruseni* souslednosti ¢asové v pravém slova smyslu, nebot’ vyjadiuji udalost,
ktera je stale platna, ¢i stale probiha vzhledem k momentu promluvy, z ¢ehoz vyplyva,
zZe je tato slovesna forma zde pouzita tedy za naprosto stejnych podminek, jako ve vété
vedlejsi obsahové nasledujici po ¢ase minulém prostém.

Takto markantni rozdil v pouziti této slovesné formy po piislusnych vétach je
naprosto logicky, nebot’ predptitomny cas, jak je jiz minéno vyse, je slovesnd forma,
ktera timto oznacuje udalost, ktera ma urcity nasledek do pfitomnosti. Pokud tedy pro
udalost véty subordinované zvolime ¢as pfitomny, neni na ¢asové linii tak vzdaleny od
udélosti nachézejici se ve vété hlavni, kterd je vyjadiena pomoci slovesné formy casu
predptitomného. Pokud ovSem mame vétu, kdy je ve vété hlavni slovesna forma Casu
minulého a ve vété subordinované je udalost vyjadfena pravé zminovanym casem

pfitomnym, na ¢asové linii véty jsou od sebe tyto dva ¢asy mnohem vzdaleng;si.

3. 6. 2 Uziti imperfekta

Druhé nejcastéji pouzitd forma je imperfektum, ktera se po hlavni vété v Case
predpiitomném objevila ve vétach vedlejsich obsahovych hned 12x.

Po case predpfitomném se tato slovesnd forma pouZzivd k vyjadieni naprosto
stejnych udalosti jako po case minulém prostém, jeji vyznam se tedy nemeéni.
Nasledujici piiklad véty (48a) znadzoriiuje dalsi vyuziti této slovesné formy, kterd
VvV tomto piipadé slouzi Kk vyjadieni uréitého stupné nejistoty. Pokud si tedy mluvéi neni
jisty pravdivosti dané informace, zeptd se za pomoci imperfekta, tedy za pomoci

slovesné formy pattici do sféry minulosti, misto ¢asu pfitomného prostého, ktery jiz
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nezni tolik zdvoftile. Véta (48a) je klasickych piikladem této otazky, ve které je trocha
nejistoty. V prekladu znamena:...jak jsi fikal, Ze bylo tvé jméno? Pokud se zeptame
stejnym zplisobem, ovSem za pomoci ¢asu pritomného prostého tak, jak je naznaceno na
ptiklad¢ véty (48b), ktera v piekladu znamena:...jak jsi tikal, Ze je tvé jméno?, je

znatelné, ze mnohem zdvofilejsi je forma za pomoci imperfekta.

(48) a...como has dicho que era tu nombre?

b...como has dicho que €s tu nombre?

Nastava zde otazka, pro¢ se imperfektum mnohem Ccastéji uziva ve vétach
vedlejSich po ¢ase minulém nez po vétach nasledujicich po case predpfitomném. I zde
je odpovéd’ na tuto otdzku naprosto logickd. Piedptitomny ¢as vyjadiuje udalost, ktera
se udala v minulosti, av§ak ma ur€ity nasledek do pfitomnosti, oproti tomu imperfektum
oznacuje d¢j, ktery v minulosti zapocal a také jiz skoncil. Pravé z tohoto diivodu je tento
typ Casu mnohem castéji pouzivan po c¢ase minulém prostém, nebot’ pak oba tyto

ptipady oznacuji jiz ukon¢enou minulost.

3. 6. 3 Uziti pritomného subjuntivu

Pritomny subjuntiv byla jedna znejméné pouzivanych slovesnych forem
nasledujicich po spojeni ha dicho que. Rozhodla jsem se tomuto casu vénovat
samostatnou podkapitolu, nebot’ jak je na prvni pohled znatelné z tabulky €. 6, tato
slovesnd forma se V analyze vedlejSich vét nasledujicich po minulém case prostém
nevyskytovala ani v jediném pfipadé, coz ma naprosto jasné vysvétleni. Subjuntiv
pritomny je slovesnd forma, ktera se zahrnuje do sféry ptritomnosti. Piesnéji feceno
odkazuje spiSe na budoucnost, neZ na pfitomnost, coZ je ddno samotnym vyznamem
tohoto Casu, kterym se zde ovSem zabyvat nebudu, nebot’ by nebylo mozné ho shrnout
pouze Vv n¢kolika vétach. Na pomysiné Casové ose je slovesna forma subjuntivu
pritomného ¢asu mnohem bliz§i Casu predptitomného, nez Casu imperfekta, ktery jiz
patii do sféry minulosti. Prave toto je jasnym vysvétlenim faktu, pro¢ se slovesnad forma

ptitomného subjuntivu nevyskytuje v tabulce €. 6.
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3.7 Shrnuti

Graf ¢. 1: PouZiti slovesnych forem  Graf €. 2: PouZiti slovesnych
po minulém c¢ase prostém forem po Case predprit.

Uziti slovesnych
forem

B Kondicional

B Budouci ¢as

B [R+infinitiv

® Predpfit. Cas

H Pfitomny Cas

u Imferfektum

B Min. Cas prosty

B Subj. imperfekta
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¥ Slozeny inf.
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B Pfitomny Cas
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W Piedpfit. ¢as

| |R+infinitiv

= [mperfektum
Min. ¢as jednoduchy
Pfedm. cas
Kondicional

= Imperf. subj.

Vyse znéméné grafy predstavuji porovnani uziti slovesnych forem po case
minulém prostém a po ¢ase predpiitomném. Jak zdroje dat byly pouzity tabulky ¢. 6 a ¢.
7.

Na prvni pohled jsou znatelné rozdily v porovnani téchto dvou grafi. Po Case
minulém prostém jsou mnohem vice pouzivany cCasy spadajici do sféry minulosti,
kdezto po Case predpiitomném slovesné formy patiici do sf€y piitomnosti. Pro udalost
ve veété vedlejsi V2 nasledujici po Case minulém prostém se frekvencné nejcastéji
pouziva Cas imperfekta, pfitomny cCas oznamovaciho zpisobu se nachazi na tfetim
misté, co se frekvencniho pouZiti tykd. Oproti tomu po Case predpfitomném je pouZiti
téchto Casii opacné, na prvnim misté je nejcastéji pouzita slovesna forma casu
pritomného prostého a imperfektum se nachazi na druhém misté. Tyto rozdily jsou dané

38



zejména V disledku samotné povahy casli obsazenych ve vétach hlavnich, nebot’
imperfektum vyjadiuje udalost, kterda zapocala a skoncila v minulosti, kdezto Cas
predpiitomny naznacuje, ze dana udalost zapocala v blizké minulosti, avSak je stale
platna v pritomnosti. Dal§im vysvétlenim téchto rozdili v pouziti slovesnych forem,
které znazoriiuji vySe zminéné grafy je také fakt, ze po Case predpfitomném se

souslednost ¢asovd mlize, avSak i nemusi vzdy spoustét.
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4. 7Z.aver

Lingvistika je véda, ktera nema piesné dana pravidla tak, jako napiiklad
matematika. Je to véda, ktera nas nauci pochybovat o vSem, nebot’ pfedmétem jejiho
zkoumani je pravé jazyk, ktery se neustdle vyviji, prochdzi zménami a pii jeho
zkoumani musime brat v potaz mnoho faktord, jako naptiklad samotného jedince, ktery
ho uziva.

Gramatiky slouzi k pochopeni ,,fungovani® jazyka. Diky nim si na zacatku
studia mizeme vytvofit pomyslnou linii Cast, kterda nam muze pomoci K jejich
spravnému pouzivani. Na zacatku studia mizeme fici, Ze pouzivame Casy piesné tak,
jak je uvedeno v gramatikach. Ziskani vyssi jazykové trovné nam dale dovoli vSimat si
»porusovani‘ téchto pravidel, nebot’ jsme jiz schopni rozhovoru s rodilym mluvéim ¢i
sledovani filmu v daném jazyce. Pravé tehdy jsme schopni v§imat si zmén ve struktuie a
stavbé véty a nad témito zménami dale uvazovat.

Tyto gramatiky Spanélského jazyka jiz neptedepisuji, jak spravné pouZzivat dané
slovesné formy, nicméné je pouze popisuji. Pravé ztohoto divodu nelze mluvit o
,»poruseni‘ souslednosti ¢asové, 1ze o ni mluvit pouze v pfeneseném slova smyslu.

Cilem této bakalaiské prace bylo zkoumani souslednosti asové ve Spanélskych
obsahovych véta po ¢ase minulém prostém (dijo que) na zaklad¢é frekvencni analyzy
korpusu CREA, kde jsem se zaméfila pouze na asopisy vydané ve Spanélsku, tedy
pouze na ty psané evropskou SpanélStinou. Pro srovnani jsem taktéZz zkoumala
souslednost Casovou ve vedlejSich vétach obsahovych nasledujicich po case
predpiitomném.

Pokud na pomyslnou €asovou linii umistime vSechny casy, které se objevily
v analyze, zdd se mnohem logiCti vysvétleni faktu, Ze se po Case minulém prostém
nejcastéji objevuje slovesna forma imperfekta a po Case predpfitomném cas pfitomny
prosty, nebot’ v takovychto ptipadech je Cas vety subordinované na Casové ose blizky
¢asu hlavni véty. DalSim faktorem, ktery miZze urcovat, ktera forma bude pouzita ve
vété subordinované, je samotny vyznam &asu piedpiitomného a imperfekta. Cas
predptitomny zasahuje do pfitomnosti, pravé z tohoto diivodu je naprosto logické, Ze po
tomto ¢ase nejcastéji nasleduje Cas pfitomny prosty, oproti tomu jednoduchy ¢as minuly
je slovesna forma, ktera popisuje udalost, jez zacala i byla ukoncena v minulosti,

ztohoto duvodu je taktéz ziejmé, Ze nejveétsi frekvenéni pouziti ve vété hlavni
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nasledujici pravé po tomto case, bude mit imperfektum spadajici rovnéz do sféry
minulosti.

Pokud se nad uzitim vSech casii vice zamyslime, dojdeme k zavéru, ze jejich
pouziti v danych vétach je naprosto logické a vyjadiuje urcity smysl véty. Pokud
bychom c¢as, diky kterému je vyjadiena udalost ve vedlejsi vété obsahové, zaménili,
okamzité by se zménil vyznam celé véty. Pokud bychom tedy naptiklad misto slovesné
formy imperfekta pouzili slovesnou formu casu ptitomného prostého, automaticky by
byla udélost vyjadiend touto formou chéapana za stale trvajici vzhledem k momentu
promluvy. Nelze tedy v zadném piipadé mluvit o ,poruSeni“ ¢&i ,,poruSovani®

souslednosti ¢asové.
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5. Resumé

Este trabajo fin de carrera estudia la concordancia temporal en las oraciones
subordinadas sustantivas que van después del predicado verbal en el tiempo de pretérito
indefinido (dijo que), es decir, en el tiempo que partenece a la esfera de tiempos
pasados.

El trabajo esta dividido en dos partes. La primera parte — teorética — se dedica a la
concordancia temporal, es decir, que explica el significado de este mecanismo segun las
gramaticas de los autores. La segunda parte, es la parte practica que gracias al analisis
de frecuencia basada al corpus CREA de la Real Academia Espafiola estudia todos los
tiempos verbales que se han encontrado en las oraciones subordinadas sustantivas que
van después del predicado verbal en indefinido abarcado en la oracion ordinada. Las
fuentes con las que he trabajado en la segunda parte son los textos no literarios
(revistas) que se han publicado en Espafia. Eso significa que he estudiado solo el
espafiol hablado en Europa.

Hay muchas gramaticas que tratan de explicar esta relacion sintactica entre dos
oraciones. Las gramaticas de hoy esta relacion solamente describen, es decir, que no
prescriben que tiempo hay que utilizar. Por eso no podemos hablar de la violacion de la
concordancia temporal si utilizamos cualquier tiempo para expresar la accion de la
oracion subordinada objetiva.

La parte mas importante del trabajo es la parte practica basada en el analisis
minucioso de las oraciones que se encuentran en el corpus CREA como ya he
mencionado antes. Al principio en el buscador de este corpus he puesto la expresion
verbal “dijo que”, en todas las personas conjugadas del singular y del plural en el
pretérito indefinido. En conjunto he estudiado 254 oraciones.

Después del indefinido situado en la oracion principal la forma verbal mas utilizada
en la oracion subordinada objetiva que sigue es la forma del imperfecto, en el segundo
lugar es el condicional y en el tercer lugar es el imperfecto de subjuntivo. Las formas
verbales menos utilizadas son el pluscuamperfecto de subjuntivo, la perifrasis verbal ir a
+ infinitivo, la perifrasis verbal haber + participio Y la perifrasis verbal estar + gerundio.

El imperfecto se utiliza para describir un hecho que expresa un fondo argumental,
después para los acontecimientos que son simultaneos a la accion de la oracion princial.
Finalmente el imperfecto se utiliza para las acciones que tienen la duracion temporal

ilimitada. Todos los acontecimientos empezaron y a la vez acabaron en el pasado, es
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decir, que no siguen en el momento de habla. El uso de este timpo es 16gico, ya que
sigue después de la forma verbal que también partenece a la esfera temporal del pasado
(1a). Si en vez del imperfecto utilizamos el presente de indicativo automaticamente
cambiara el sgnificado de la oracion, es decir, que la accion ya se entiende como la que

se efectiia en el momento de habla, pues no esta acabada tal como expresa la oracion

(1b).
()

...dijo que tenia unas fotos delicadas del Rey.

a
b...dijo que tiene unas fotos delicadas del Rey.

o

...dijo que habia tenido unas fotos delicadas del Rey.
d...dijo que ha tenido unas fotos delicadas del Rey.

Si en vez del imperfecto utilizamos el pretérito perfecto simple (1d) el
acontecimiento expresado por esta forma verbal ya se entiende como empezado en el
pasado pero que perduran en el presente con respecto al momento de habla. El préterito
pluscuamperfecto en la oracion subordinada objetiva (1¢) expresa que el hecho empezd
en el pasado y se acabd en la misma esfera temporal. Ademds el préterito
pluscuamperfecto expresa una accion que ya habia empezado antes de la accion
expresada por la oracion principal.

El Imperfecto es la forma verbal que también Se encuentra en las oraciones
subordinadas sustantivas después del pretérito perfecto pero logicamente menos que
después del indefinido, que se puede explicar gracias a los significados de ambos
tiempos, es decir, que el pretérito perfecto simple se utiliza para expresar los hechos que
han empezado en el pasado pero siguen en vigor en consideracion al momento de habla.
Se trata del tiempo que interviene en el presente. Gracias a esta explicacion parece
logico que después de esa forma verbal se utilice mas el presente simple que el
imperfecto.

La segunda forma mas utilizada en las oraciones subordinadas sustantivas es el
condicional que se utiliza para expresar los deseos, conjeturas o para expreser el modo
condicional. El significado del condicional es el mismo que en el estilo directo, tal
como en el estilo indirecto, asi que no cambia.

El presente de indicativo es la forma verbal que se utiliza para expresar los
hechos que siguen a consideracion del momento de habla o los acontecimiento que

representan una verdad general que puede ser por ejemplo la oracion (2).
@) ... dije que los paises SON el poder de una federacio...

43



El presente de indicativo se ha encontrado en las 22 oraciones subordinadas
sustantivas que va detras del indefinido y en 61 oraciones que van detras del pretérito
perfecto simple. Esta diferencia notable es totalmente l6gica, tal como es la diferencia
entre el usado del imperfecto que ya he explicado antes. El pretérito perfecto simple se
utiliza para un hecho que sigue en presente en consideracion al momento de habla tal
como el presente simple en comparacion con el indefinido que partenece a la esfera de
tiempos pasados y expresa un acontecimiento que ya habia acabado. Ademas de eso,
después del pretérito perfecto simple la concordancia temporal no se tiene que activar.

La lingiiistica es una ciencia que no tiene reglas claras, tal como por ejemplo las
matematicas. ES una ciencia gracias a la que podemos dudar de todo porque su objeto
de investigacion es la lengua que esta cambiando y cuando la queremos estudiar
tenemos que tomar en consideracion muchos factores como por ejemplo al hablante que
utiliza la lengua.

Las gramaticas sirven para entender como funciona una lengua, gracias a ellas
podemos crear al principio de nuestros estudios una linea de los tiempos verbales que
nos sirven para su utilizacion correcta. Al principio de un estudio del idioma utilizamos
los tiempos verbales tal como estd escrito en las gramaticas. Cuando obtengamos un
nivel lungiiistico mas alto y somos capaces de hablar con un hablante nativo o escuchar
una pelicula podemos notar cambios de la estructura oracional, pensar en estos cambios
y tratar de explicarlas.

Esas gramaticas, como ya he mencionado antes, s6lo describen como utilizar los
tiempos verbales. Si vamos a pensar en los cambios de las estructras oracionales y en el
uso de todos los timepos verbales en las oraciones subordinadas sustantivas, llegamos a
la conclusion que todos los tiempos se utilizan para expresar algiun sentido. Dicho de
otra manera, el hablante ha elegido esa forma verbal para expresar un significado del
hecho que no nos puede expresar con ninguna otra forma.

Pues por esta razon en ningun caso podemos hablar de la “violacion” de la

concordancia temporal. Podemos hablar s6lo de la “violacion” en el sentido transmitido.
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