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Uvod

Kostel zasvéceny svatému archand€lovi Michaelovi lezici na samém konci dvouradé vsi
je zajimavy nejen svou architekturou, kterd ho radi mezi vesnické kostely vznikajici
v posledni tfetiné 13. stoleti na zakladé kolonizace pohrani¢i. V poslednich letech
vzbuzuje pozornost zejména interiér zminéného kostela, ve kterém byly mezi léty 2014—
2015 odkryty a nasledné restaurovany nasténné malby vytvorené pravdépodobné brzy
po vystavéni kostela. I pres jejich vzacnost a ikonografické zvlastnosti jim bylo v
literature zpoCatku vénovano jen velmi malo prostoru. Predkladany text bude
v navaznosti na predchozi bakalafskou praci zaméfen na podrobnou stylovou a
ikonografickou analyzu dodnes dochovanych nésténnych maleb, pfiCemz pozornost
bude vénovana také dal§im tématiim, u nichz lze pfedpokladat, ze mély vyznamny vliv
na vznik kostela a jeho vyzdoby. Prace bude rozdélena na nékolik kapitol, které
obsahuji jednotliva fakta souvisejici s kostelem, jeho historii a stru¢nou historii obce
Hrozova. V prvni ¢asti bude zaméfena pozornost na olomoucké biskupstvi, konkrétnéji
na tehdejsiho biskupa Bruna ze Schauenburku a jeho vztahy s panovnikem. Zjisténi
uvedena v této Casti povedou k podrobnému zpracovani tématu némecké kolonizace
z oblasti Saska a Vestfalska na tizemi dneSni Moravy. V ramci kolonizace bude
podrobnéji zpracovan také jeden z mnoha $lechtickych rodt v okruhu biskupa Bruna,
ktery mél podstatny vliv na vznik kostela a jeho vyzdoby.

V nasledujicich kapitolach, které zformuji stézejni Cast prace bude vénovana
pozornost podrobnému popisu zachovanych nasténnych maleb nachazejicich se
v presbytafi kostela a zevrubnému ikonografickému popisu. Zde se bude jednat zejména
o pokus o objasnéni ikonografickych zvlastnosti. V poslednich kapitolach budou
dochované fragmenty zatazeny stylové a doplnény patiiénymi srovnavacimi piiklady.
Nasledné po vzoru zisténi Zuzany VSeteCkové probéhne pokus o rozclenéni
jednotlivych ¢asti vymalby mezi Ctyfi malife, jejichz rukopis je na malbach

rozpoznatelny.



1 Historie OsoblaZzska ve 2. poloviné 13. stoleti

1.1 Kolonizace moravskoslezského pohranici ve 2. poloviné 13. stoleti

Kolonizace byla v obdobi stfedoveéku ve stfedni Evropé€ velmi ¢astym jevem, ktery mél
zajistit osidleni dosud prazdnych oblasti na hranicich se sousednim statem. Kolonizace
nového uzemi byla fizena knizetem, popfipad€ jinym vlastnikem pidy. Mohlo se jednat
také napftiklad o biskupa, opata, Slechtice, nebo jimi povérenou osobu — lokatora, ktery
nesl odpovédnost za Uspéch projektu a zajisté i znacné financni riziko. Mimo dana
rizika mél lokator také jisté vyhody. Mezi né patfilo pravo rychty, pravo na masny
kram, tavernu, nebo Senk. Na druhé strané¢ mohl majitel izemi pocitat s pravidelnym
ro¢nim piijmem. Jednalo se o oboustranné vyhodnou spolupraci. Kolonizace byla tedy
dilezita pro stabilizaci ekonomickych poméri zemé, ale zasadni byl zejména aspekt

obranny.!

1.2 Kolonizace za olomouckého biskupa Bruna ze Schauenburku

V soucasné 1 diivejsi literatufe nejcastéji zaznivaji informace o Brunovych zasluhach na
kolonizaci ¢eského pohrani¢i nove prichozim némeckym obyvatelstvem. Tato cast
kapitoly se bude zaobirat pravé Brunovou roli kolonizatora uzemi na hranicich
s dneSnim Polskem, které bylo v obdobi 13. stoleti jen zfidka osidlené. Z tohoto divodu
dochéazelo k pfesunu obyvatelstva zejména z oblasti Saska a Vestfalska.? Jelikoz se
jednalo o Cetnd tzemi, bylo zapotiebi dosadit na mista nové vzniklych vesnic spravce,
kteti by dohlizeli na rozvoj nové kolonizované oblasti a samoziejmé také odvadéli dané
olomouckému biskupstvi. Témito aspekty se na nasem uzemi zabyvala nejvice starsi

literatura vznikajici mezi 1éty 1950-1990.°> Novodobgjsi literatura, ktera se zabyva

! Robert Antonin — Vratislav Jandk — Dalibor Prix et al., Zden¢k Jirdsck (ed.), Slezsko v déjindch Ceského
statu. 1, Od praveku do roku 1490, Praha 2012, s. 180.

2 Dalibor Prix — Zuzana VseteCkova, Stredovéké ndsténné malby v kostele sv. archandéla Michaela v
Hrozové, Hrozova 2013 (brozura k dostani v kostele).

3 Libuse Hrabova, K problému némecké kolonisace ve stiedni Evropg, in: Shornik historicky 9, Praha
1962, s. 67-92.; Miloslav Sovadina, Lenni listiny biskupa Bruna, in: Shornik archivnich praci 2, ro¢nik
24, Praha 1974, s. 426-460.; Pavel Bolina, K problematice kolonizace a poc¢atku hradu na severovychodni
Moravé ve 13. stoleti, Ceskoslovensky casopis historicky 34, 1986, s. 565-582.
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historii a Caste¢né také kolonizaci Osoblazska, vze§la zrukou Dalibora Prixe.*
Zminovany autor pojednaval mimo jiné o tzemi Osoblazského vybézku, konkrétné také
o historii obce Hrozova.

Pozornost biskupa Bruna ze Schauenburku nebyla soustiedéna pouze na oblast
pohrani¢i, ale také na pozemky ve vlastnictvi olomouckého biskupstvi, které byly
rozmistény po celé Moravé a v Cechach. Zde, jak jiz bylo zmin&no, rozmistoval své
leniky, aby spravovali ptidélené majetky. V sudetskych oblastech od roku 1249 zavadél
némecky feudalni systém zalozeny na magdeburskych vazalskych pravech. Na zakladé
tohoto systému bylo v ramci olomoucké diecéze nové zalozeno kolem 200 némeckych
vesnic a 30 mést, do kterych privedl téméf 25 000 némeckych osadniki.

Zprvu u autort starSi literatury panovaly nejasnosti ohledné Brunovy role
zakladatele lenniho prava na tizemi Ceskych zemi. Néektefi badatelé zastavali nazor, ze
pravé olomoucky biskup zavedl lenni systém pusobenim némecké kolonizace. Naproti
tomu rezonovaly nazory postavené na starSich pramenech, které dokazovaly, ze lenni
systém byl Easto uplatiiovan jiz pred pontifikatem Bruna ze Schauenburku.’ Existovaly
zde jakési zarodky lenniho zfizeni, které hojné€ uplatiioval také Bruniv predchudce,
biskup Robert (1201-1240). Lenni pravo, které bylo v zakladech jiz v prvni poloviné
13. stoleti, dale rozvijel a zavedl ve vy§si mife pravé Bruno. Nelze ho tedy povazovat za
zakladatele v pravém slova smyslu, ale spiSe za inovatora jiz diive zavedeného ziizeni.°
Dulezitym dokladem pro nase badani jsou Brunovy Cetné listiny, kterych se za témér
35 let ve funkci olomouckého biskupa do dnesni doby zachovalo 121. Jednalo se
o listiny vydané _in spiritibus“ (45 listin) a ,,in temporalibus“ (68 listin).” DtileZita pro

tizemi, kterym se prace zabyva, je listina vydana 6. listopadu 1255%, kterou biskup

4 Dalibor Prix, Stfedovéky kostel sv. archand&la Michaela v Hrozové, in: Shornik bruntdlského muzea
1999, Bruntdl 1999, s. 5-31.

5> Miloslav Sovadina, Lenni listiny biskupa Bruna, in: Shornik archivnich praci 2, roénik 24, Praha 1974,
s. 426.

6 Ibidem, s. 429.

7 Ibidem.

8 Libuse Hrabova, Ekonomika feuddlni drZavy olomouckého biskupstvi ve druhé poloviné 13. stoleti,
Praha 1964, s. 101. Dostupné v piepisu: 1255, 6. 11., Olomouc Bruno (ze Schaumburka), biskup
olomoucky, udéluje se souhlasem olomoucké kapituly svému stolniku rytii Herbordovi (z Fulstejna) za
prokdazané sluzby ve sporu s kniZetem opolskym Viadislavem lénem statky, které opolsky kniZe postoupil
rozhodnutim smirciho soudu ndhradou za skody zpiisobené olomouckému kostelu. Jedna se o v Polsku

leZici vesnice Klisino s 50 a Tomice se 24 lany, dale Rudoltice se 40, Fulstejn se 35 a Slavkov se 35 lany,
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udéluje 1éno svému jidlonosi, Herbordovi z Fulstejna, se souhlasem kapituly podle
prava ministeriald magdeburského kostela. Herbordovi dava jako nahradu za Skody
,,in restaurum pro dampnis et iniuriis illatis ecclesie nostre “9 které utrpél v souvislosti
s obranou proti Vladislavu Opolskému, vesnice Klisino (Polsko) a Tomnice (Polsko)
i se v8im piislusenstvim. Obé mista nezistala v majetku rodu FulStejni dlouho. Prasek
predpoklada, ze Herbord vyménil vesnice s biskupem za Krzanowice (Chienovice).!”
Taktéz obdrzel vesnice Slavkov a BohuSov na Osoblazsku. Mimo jiné ziskal také
polovinu hradu Fulstejn, ktery se nachazel v lese priblizné¢ 20 kilometri od obce
Hrozova. Z listiny je také patrné, ze Herbord z FulStejna povolal své syny Jana,
Détticha a Herborda od kostela v Mollenbecku. Dalsi listina, kterou biskup Bruno
vénoval 1éno do rukou rodu Fulstejnii, vznikla 30. dubna 1275. Zminény rukopis
doklada skuteCnost, ze biskup Bruno dava Eckerikovi, jednomu z Herbordovych synt
ajeho dédicim druhou polovinu hradu Fulstejna. Dale Eckerik ziskal 1énem vesnici
Slezské Pavlovice severné od Osoblahy. Je mozné predpokladat, ze uCelem zminéné
listiny bylo obnoveni léna, jelikoz do doby vzniku listiny lze klast smrt Herborda

z Fulstejna.!!

1.3 Biskup Bruno ze Schauenburku

Pro badani o okolnostech vzniku kostela svatého archandéla Michaela a nasténnych
malbach v ném ukrytych, je nejprve zasadni sdélit zakladni informace o historickych
osobnostech spojenych s Osoblazskym vybézkem v obdobi druhé poloviny 13. stoleti.
Listiny zde nejCastéji zaznamendavaji pravé olomouckého biskupa Bruna ze

12

Schauenburku'~ a jeho vazaly, pany z FulStejna pivodem z Vestfalska, ktefi méli

opatrené lennimi pravy po vzoru magedeburského kostela. RytiFi je ponechana hodnost stolnika, véetné k
ni prislusejici poloviny hradu Fulstejna, a soucasné jsou jeho synové Jan, Herbord a Détvich, kteri byli
drive ministerialy kostela v Mollenbecku v mindenské diecézi, prijati jako prvni ministerialové
olomouckého kostela s oprdavnénim vyménit polovinu vsi Fulstejn za jiny statek stejné ceny. Origindl
pom. 1313, inv. ¢. 168, sig. RIIIcl.

9 Jako nahradu za $kody a zran&ni zpusobené nasi cirkvi.“

10 Olga Laszczynska, Rod Herburtéw w Wiekach Srednich, Poznaii 1948, s. 353.

11 Viz Sovadina (pozn. 5), s. 443; CDM 1V, ¢&. 106, opis.

12 Jan Bistiicky, Bruno von Schauenburg (Schaumburg) (um 1205-1281), in: Erwin Gatz, Die Bischofe
des Heiligen Romischen Reiches. Ein biographisches Lexikon. 1198 bis 1448, Berlin 2001, s. 506-509.;
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nezanedbatelny vliv na politiku a uméni.

Biskup Bruno ze Schauenburku'® se narodil asi roku 1205 v Schauenburku, jako
syn hrabste Adolfa III. ze Schauenburku.!* Po studiich se stal kanovnikem
v Magdeburku a nasledné roku 1229 probostem v Liibecku. Vroce 1236 se stal
kanovnikem v Hamburku a roku 1238 probostem v Magdeburku. Do funkce
olomouckého biskupa byl papezem Inocencem IV. jmenovan v zafi roku 1245 a ve
funkci zastal az do své smrti roku 1281. Brunovu jmenovani do funkce olomouckého
biskupa vroce 1245 predchazely Cetné problémy a rozepte. Po smrti olomouckého
biskupa Roberta (1201-1240) se rozhotel nékolikalety spor mezi dvéma kandidaty.
Prvnim znich byl Vilém, zvolen olomouckou kapitulou a druhy Konrad, dosazen
tehdejSim Ceskym kralem Vaclavem 1. Proti naroku kazdého z kandidati vSak mluvily
jisté skutecnosti. Vilém byl zvolen kapitulou, v niz byla ¢ast kanovniki v klatb€, a navic
nebyl schvalen arcibiskupem mohu&skym.!®> Naproti tomu Konrad mél na své strané
krale 1 arcibiskupa, avSak olomoucka kapitula ho odmitala. K rozhodnuti sporu doslo
v roce 1245, kdy byl papezem Innocencem IV. sesazen Konrad a Vilém pod natlakem
papeze rezignoval. Nasledné byl samotnym papezem dosazen na post olomouckého
biskupa Bruno ze Schauenburku.

Olomoucky biskup Bruno ze Schauenburku nebyl pouze vyznamnym
kolonizatorem, ale také politikem, ktery stal po boku Ceskych krala své doby, Vaclava I.
(1230-1253) ajeho syna Premysla Otakara II. (1253-1278). Zacatek jeho pontifikatu
spada do poslednich let vlady Vaclava L, ktery se zprvu stavél proti dosazeni Bruna do
funkce olomouckého biskupa. Brunovi se vsak 1 pfes pocate¢ni neshody v kratké dobée
podarilo ziskat prizeni krale a v roce 1248 se aktivné po jeho boku zacastnil porazky
povstani Vaclavova syna, Pfemysla Otakara.'® Po smrti krale Vaclava 1. se naplno ujal

vlady v Ceskych zemich jeho syn Premysl Otakar II. Pravé Pifemysl bezesporu patfil

Wolfgang Wann, Brun(o) von Schaumburg, in: Neue Deutsche Biographie (in German), vol. 2, Berlin

1955, p- 672. Dostupné online: https://daten.digitale-

sammlungen.de/0001/bsb00016318/images/index.html?id=00016318&groesser=&fip=eayaenyztsqrsenea
yasdasfsdreayawfsdr&no=7&seite=692, vyhledano 12. 2. 2023.

13V dosavadni literatufe se vyskytuji rizné podoby piidomku biskupa Bruna (Schaumburk,
Schauenburk).

4 Viz Sovadina (pozn. 5), s. 428.

15 Viz Hrabova (pozn. 8), s. 36.

16 Josef Janacek, Cesky’ stat ve 13. stoleti, in; Josef Janacek — Josef Zemli¢ka — Josef Krasa — Jifi Kuthan
(ed.), Uméni doby poslednich Premyslovcii, Roztoky u Prahy 1982, s. 9—-17.
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k nejvétsim fundatorim a stavebnikim 13. vé€ku ve stiedoevropském kontextu. Za jeho
zivota vzniklo v Cechach, na Moravé a v nékdejsich babenberskych zemich téméf tii

t.!7 Mimotadné& velky byl i pocet Pfemyslem zalozenych

desitky zemépanskych més
hradti, mezi néz patfily hrady obranné situované na hranicich a také hrady zalozené ve
méstech. Cetné vysazovani hradd bylo stejné jako budovani mést prostiedkem
k upevnéni kralovské moci a ochrané pohranici.

Prvoradou stalici v Otakarové okruhu zistaval olomoucky biskup Bruno, ktery
byl stejné jako cesky kral vyznamnym fundatorem, stavebnikem a kolonizatorem.
Zaslouzil se napfiklad o zalozeni meésta Kromeéfize a taktéz usiloval o povySeni
olomouckého biskupstvi na arcibiskupstvi se sufragdnnimi biskupstvimi v Praze a
Marcheggu a o zfizeni novych biskupstvi na uzemich, ktera mu byla podfizena.'® Tyto
snahy byly bohuzel neuspésné. Ve spojitosti s Pfemyslem Otakarem II. pusobil jako
jeho radce, pomocnik, zastupce a urednik, ktery provazel kralovy kroky od pocatku jeho
vlady, az do zavéru. Doprovazel ho také na obou kfizovych vypravach do Pruska roku
1255 a 1268. Roku 1274 vystoupil na koncilu v Lyonu, kde obhajoval neplatnost i§ské
volby Rudolfa Habsburského (1273-1291). Bruno ¢asto stal v bitvach po boku ceského
krale a vroce 1276 hajil Rakousy proti postupyujicimu vojsku jiz zminéného Rudolfa
Habsburského.

Dne 8. ledna 1274 sepsal Premysl Otakar II. listinu, kterou poskytuje
olomouckému biskupovi Brunovi ze Schauenburku pravo udé€lovat biskupské statky
lénem jeho dvoraniim a pano§im za souhlasu olomoucké kapituly. Lenici budou povinni
biskupovi a olomouckému kostelu vojenskou sluzbou k ochrané krdalova a biskupova
tizemi. Soucasné v této listiné daruje Premysl olomouckému biskupovi mésto Hulin opét

s podminkou vojenské pomoci."

17 Jifi Kuthan — Jan Royt — Miroslav Smied et al., Dilo knizat z rodu PFemyslovcii, Praha 2018, s. 338.

13 Jan Bystficky, Olomouc — priivodce méstem a okolim, Olomouc 1998, s 34.

19 Dostupné také online na strankach Zemského archivu v Opavé: Zemsky archiv v Opavé, fond: Lenni
dvir Kroméfiz, Cislo pomucky: 1313, inventarni Cislo: 324, signatura: Tlal, 324. Dostupné online:

https://digi.archives.cz/da/permalink?xid=6FDCE15183BF11E187A40025649FEBC7. Vyhleddno 19. 1.
2023.
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O Brunové vlivu na uzemi Osoblazska sveéd¢i také dnes jiz bohuzel nedochovany kostel
svat¢ Maii Magdaleny pochazejici z posledni tfetiny 13. stoleti. Ve svém textu se o
stavbé zmifioval Dalibor Prix,? ktery uvedl, ze kostel byl dokladem stavebniho déni na
Osoblazsku, jez vyznamné€ ovlivnila Cinnost vynikajicich kamenika stavicich pro
olomouckého biskupa Bruna ze Schauenburku. Ke kostelu v Osoblaze, stejné jako
k tomu Hrozovskému, ptiléhal hibitov. O stavebnim vyvoji kostela v Osoblaze bohuzel
pfili§ informaci nemame kvuli chudému stavu literatury. Kostel byl poskozen v roce
1945 a po skonceni 2. svétové valky nadale chatral. I pfesto byl v roce 1958 prohlasen
kulturni pamatkou zejména diky vyrazné dochovanému rané gotickému portalu
zdobenému souvislym vlysem naturalisticky provedenych listi. Nicmén€ i pfes svou
vyznacnost byla stavba kvili svému neutéSenému stavu a udajnému , hyzdéni obce™

v roce 1962 zbourana.

1.4 Vestfalsky rod panu z FulStejna

Nejvyznamnéj§im rodem ve sluzbach biskupa Bruna ze Schauenburku byli bezpochyby
pani z FulStejna. Tento rod pfiSel na Moravu pravdépodobné ve stejné dobé jako Bruno
ze Schauenburku. Lze tedy predpokladat, ze pani z FulStejna byli soucasti biskupovy
druziny, ktera ho doprovazela z Vestfilska,”! a mezi budoucimi Brunovymi leniky
zaujimali dualezité misto. V ramci daného rodu a jeho pusobeni na Moraveé nejvice

rezonuje jméno Herborda z FulStejna. Byl to pravé on, kdo roku 1245 doprovazel

20 Dalibor Prix, Stavebni vyvoj, in: Dalibor Prix — Hana Pavelkova — FrantiSek Kolaf et al, Kostel sv.
Michaela Hrozova, Hrozova 2012, s. 5.; Dalibor Prix, Kostel sv. Marie Magdalény v Osoblaze do konce
stiedovéku, Umeni XXXVIII, 1990, C. 3, S. 254-265. Dostupné online:
https://www.digitalniknihovna.cz/knav/uuid/uuid:b37eb8ac-f5d6-421a-953d-9f065afb66e9.  Vyhleddno
28. 3.2023.

2L Viz Sovadina (pozn. 5), s. 443.; Viz Laszczynska (pozn. 10), s. 346. Biskup Bruno s sebou na Moravu
nevzal pouze pfislusniky rodu Fulstejnd, ale také Cleny jinych Slechtickych rodu. Byli to rytifi, ktefi Casto
pusobili jako svédci, nebo piijemci dokumenti biskupa Bruna. Jmenovit¢ se jedna naptiklad o
Helemberta de Turri (1241-1266), ktery stejn€ jako Herbord z Fulstejna pochdzel z Mindenské diecéze
v hrabstvi Schauenburg. Helembert ptivodné dostal od Bruna vesnice Liptan a Tfeme$nou (sousedni vsi
jihozapadn¢ od Osoblahy), aby je kolonizoval. Pozd¢ji taktéz v souvislosti s niCivymi nijezdy Vladislava
Opolského mu byla jako kompenzace podstoupena vesnice Szonow v Polsku. Toto vSe podstoupil
Helembert biskupovi a obdrzel za to na vlastni zadost pusty slaviCinsky okrsek o vyméte 210 lani s

vesnicemi Praksice, Bilovice a Biskupice ke kolonizaci. Viz Sovadina (pozn. 5), s. 444.
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biskupa Bruna na Moravu a pozdéji je v listinach dolozen jako Bruniiv jidlonos.?? Ve
stejné funkci je zaznamenan dale v Cetnych listinach datovanych mezi 1éty 1249-1288.
Herbord pochazel zokoli Mindenu a pred odchodem na Moravu byval stolnikem
mindenského biskupa.??

Herbord na Moravé nepobyval sam, ale pfivedl do sluzeb olomouckého biskupa
znacnou cast svého rodu, ktery pak na Moravé zménil pfidomek de Vulme, jenz
vyuzival na uzemi svého driv€jsiho pusobeni, na piidomek de Fullenstein, podle hradu
Fulstejn u Osoblahy. Dle star§iho autora Christiana D’Elverta mél rod jesté jiny
pfidomek, a to ,,de Brukke*.?* Pfidomek, zkomoleny na Moravé na ,,de Broda“ odhaluje
mezi Brunovymi leniky jesté daldi piislusniky tohoto rodu.”® Herbord z Fulitejna ve
sluzbach olomouckého biskupa Bruna zahgjil svou politickou kariéru. V dobé, kdy byl
Bruno mistodrzitelem ve Styrsku, byl zde Herbord zemskym sudim.?® Po boku Bruna
byl také v tazeni do Pruska, kde podle listiny z roku 1266 ziskal od Radu némeckych
rytitti hrad Wesseburg s 1800 lany.?” Dale mu pak v roce 1265 potvrdil Pfemysl Otakar
II. mé&sto Kfanovice a Stépankovice jako soukromé vlastnictvi.?

Nejprehlednéjsi a nejkomplexnéjsi prispévek o panech z FulStejna a jejich
historii zpracoval Dalibor Prix.? Zde autor uvadi jednotlivé ¢&leny rodu, syny
biskupského stolnika Herborda z FulStejna, které povolal do sluzby olomouckého
biskupstvi z rodného Vestfalska. Zpracovava zejména jejich pusobeni na Osoblazsku a
ptipadny vliv na obec Hrozovou. Herbord na Moravu pifivedl své syny Jana, Détficha
z Brocku, Jindficha z Brocku, Herborda II., Ekerika 1., Henninga z FulStejna, Herborda
zv. Puso, Waltera z Fulmu, Détficha a Konrada. Jan se v roce 1270 pfipravoval na roli
otcova nastupce. Spolu s nim mél zaji§tény podily na Osoblaze a pocitalo se s nim jako
s budoucim drzitelem fulStejnské poloviny hradu FulStejna, k niz nélezela obec

BohuSov pod hradem. V roce 1273 uz zastupoval docasné otce v uradé biskupského

22 Viz Sovadina (pozn. 5), s. 443.

23 Ibidem.

24 Viz Hrabova (pozn. 8), s. 101.; Viz Prix (pozn. 4), s. 13.; Christian D’Elvert, Genealogie des Bischofs
Bruno von Olmiitz, in: Seine Gefdhrten aus Deutschland. Schriften der historisch-statistischen Section II,
Brno 1852, str. 92.

%5 Viz Hrabova (pozn. 8), s. 102.

26 Ibidem.

% Ibidem.

28 Ibidem.

2 Viz Prix (pozn. 4).

13



stolnika.>*

Déttich z Brocku spolu s Janem prikoupil k svym dosavadnim moravskym
majetkiim dil Matgjovic, které koncem roku 1266 pfijal formou 1éna nazpét od Bruna.?!
Dalsim z Herbordovych synt byl Jindfich z Brocku. Roku 1255 byl ve sluzbach biskupa
Bruna a taktéz se s nim pocitalo jako s pfipadnym dédicem poloviny hradu Fulstejn.
V roce 1264 byl vSak spolu s otcem a bratry Janem, Ekerikem I. a Herbordem II. ve
Styrském Hradci, kde s pfidomkem ,,de Brukke“ pfipojil souhlas k prodeji rodového
statku u Rinteln ve Vestfalsku. Roku 1281 jej vidime v pozici notare vévody Mikulase
I. Opavského.

Stejn¢ jako predchozi bratfi, i Herbord II. mél zajistény naroky na polovinu
hradu FulStejna, a to otcovou lenni listinou z 6. listopadu roku 1255. Herborda II. mame
roku 1260 zaznamenaného ve sluzbach krale Premysla Otakara II. ve Freisachu
a pozdéji v Offenburku. Na Moraveé je opét dolozen v roce 1273. Herbord II. zemfel na
pocatku bitvy na Moravském poli, kdy vyzval fimského krale Rudolfa II. k souboji. Ten
se vSak nechal zastoupit v boji Albertem z Durynska, ktery dle zaznamd Herbordovi
rozpoltil lebku.*> Dalsim ze synti Herborda z Fulstejna byl Henning, ktery spolu
s bratrem Janem vlastnil méstecko K¥anovice a ves Stépanovice na Opavsku. Majetky
na Opavsku vlastnil také Herbord zvany Puso. Jednalo se o Slavkov u Opavy, ktery byl
pozdgji sidlem Pust z Fulstejna.

Nejpravdépodobnéjsim vlastnikem Hrozové je dle Dalibora Prixe vSak Konrad
z FulStejna. Ten byl na Moravé poprvé dolozen sotcem a bratrem Henningem
v doprovodu biskupa Bruna ze Schauenburku 6. prosince 1269 v Ketfi (Polsko). Na
Osoblazsku jej mame dolozeného v roce 1279 a v roce 1281 ve sluzbach opavského
vévody MikulaSe 1., kdy mu byl svéfen ufad komoftiho. Dalsi zaznam o Konradovi

mame zroku 1309, kdy sepsal listinu,® kter4 nam poskytuje prvni pisemny doklad

30 Ibidem, s. 12.

31 Ibidem.

32 Ibidem, s. 13.

33 Pivodni listina neni v origindlu zachovana, jeji pfepis je ovsem dostupny v kopiaii privilegii: Zemsky
archiv v Opav¢, pobocka Olomouc, fond Metropolitni kapitula Olomouc, kopiaf privilegii, kniha ¢. 25,
fol. M V — verso. Text listiny je publikovan také v textu z roku 2012. Viz Prix (pozn. 20), s. 24.

Preklad listiny: Konrad z Koberna, dédic na Hrozové, pro spdsu duse své, svého bratra Herborta a svych
potomkii, dava panu Mikulasi, svému kaplanu v Hrozové a jeho nasledovnikiim jeden a piil lanu, z néhoz
JiZ diive uzival desdtek. Dadle pridal jesté jinou polovinu lanu se vSim pravem a panstvim, aby odcinil

vystrelky, které v kostele v Hrozové spachal, kdyZ z domu modlitby ucinil peles lotrovskou. A ponévadz
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o kostele v Hrozové. Na zakladé toho lze tedy usuzovat, ze kostel svatého archandéla
Michaela jiz n€jakou dobu stal. Konrad z FulStejna listinou kostelu daruje 1,5 lanu
pozemku jako nahradu za to, ze z kostela ,,ucinil peles lotrovskou®. V listiné neni vSak
specifikovano, ¢eho konkrétné se Konrad na kostele dopustil. Libuse Hrabova ov§em
uvadi, Ze se Konrad vratil zpé&t do Saska.’* Dané tvrzeni se mi zda nepravdépodobné
vzhledem ktomu, ze byl na uzemi Osoblazska nespocetnekrat dolozen v kratkych
casovych usecich. Je mozné, ze opustil Moravu a vratil se do Némecka, ale dle mého

nazoru se jednalo pouze o kratkou navstévu.

2 Obec Hrozova ve 2. poloviné 13. stoleti

Obec Hrozova, jez je dnes soucasti obce Rusin, se nachéazi v jizni Casti Osoblazského
vybézku. V blizkosti Hrozové jsou situovany Slezské Rudoltice, Albrechtice a piiblizné
30 km od Hrozové lezi mésto Krnov. PocCatecni osidleni na uzemi vesnice snad nekdy
ve 12. stoleti bylo slovanské. Toto osidleni bylo v pribéhu 13. stoleti nahrazeno
obyvatelstvem némeckym. Uzemi, na némZ obec leZi, spadalo do opavského vlastnictvi
a nékdy v prabehu poloviny 13. stoleti se dostalo do majetku olomouckého biskupstvi.
Jedna se o dvourfadou kratkou ves s malymi rozestupy jednotlivych usedlosti.
Dispozi¢né blizké jsou ji vsi Div¢i, Sadek a Horni Povelice zminované v tzv. zavéti
biskupa Bruna, kde jsou ptfipominany jako zalozené pred jeho pfevzetim osoblazského

3 Ztestamentu tedy vyplyva, ze se Hrozova tadi do skupiny obci

ujezdu.
rekolonizovanych pravdépodobné pied rokem 1247 za pontifikatu Brunova predchiidce,

biskupa Roberta.*®

Fecenému Mikulasi mnohokrat uskodil na majetku, povaZoval za vhodné darovat jemu i jeho
ndsledovnikiim téZ desdtky ze snopil plynouci z jeho svobodného statku v Kobernu. Stalo se za pFitomnosti
Jeska, rytire ze Sadku, Weldrika, rychtdre z Hrozové a Rehore, jeho spravee. Ddano v nejblizsi pondéli po
dni, kdy se svatek sv. Jana Krtitele uctiva a slavi. Léta Pané 1309.

3 Viz Hrabova (pozn. 8), s. 102.

35 Viz Prix (pozn. 4), s. 12.

36 Jindfich Sebanek (ed.) — Saga Duskova, Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae, V-2, Praha
1981, s. 75-82, €. 526.
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Z dané listiny taktéz vyplyva, ze jesté v roce 1267 nebyla Hrozova soucasti biskupskych
mensalnich statki na Osoblazsku a mozna viibec nebyla soucasti osoblazského Ujezdu
tak, jak jej drzel pred rokem 1240 biskup Robert.>” Dalibor Prix ve svém piispévku
uvazuje nad jednotlivymi moznostmi, jak se Hrozova mohla dostat do majetku pant
z FulStejna tak, jak je zmifiovana v listiné Konrada z Fulstejna, ktery se zde tituluje jako
Konrad z Koberna, dédic Hrozové.’® Prix uvadi, Zze je mozné, ze Hrozovou ziskali
Fulstejni koupi, nebo siatkem. Je vSak obtizné stanovit, kdy se tak stalo. Je tfeba vzit
vuvahu fakt, ze vystavba kostela v Hrozové byla na zakladé archeologickych
prizkumi®® datovana pfiblizné do 70. let 13. stoleti a brzy poté mély zadit vznikat
nasténné malby. Nabizi se predpoklad, ze na zakladé téchto skutecnosti mohli
Fulstejnové Hrozovou ziskat do zpravy nekdy na pocatku 70. let. Nelze vSak fici jakym
zpusobem. Mohlo se jednat o jiz zminiované dédictvi, koupi, nebo dar ¢i 1éno od
olomouckého biskupa Bruna, popfipadé od opavského vévody Mikulase 1., u kterého

byli néktefi Herbordovi synové ve sluzbach.

3 Kostel svatého archandéla Michaela v obci Hrozova

3.1 Historie kostela

Uzemi Osoblazska, respektive obce Hrozova, se v minulosti netéSilo pfili§ velkému
zajmu badatelG. Pri¢inou omezeného zajmu historikii byla pravdépodobné chudoba
pisemnych prament, které by mohly usnadnit orientaci v této problematice. Zakladni
literaturu prozatim tvoii dila Rehofe Wolneho™ z roku 1842 a 1862. Dale pak stat

Eduarda Richtera*' z let 1868-1892. Z novéjsi literatury lze jmenovat predev§im

37 Ibidem.

38 Viz pfiloha ¢. 1.

3 Franti$ek Kola¥, Archeologicky vyzkum, in: Dalibor Prix — Hana Pavelkova — Frantisek Kolaf et al.,
Kostel sv. Michaela v Hrozové, Hrozova 2012, s. 28-31.

40 Gregor Wolny, Die Markgrafschaft Mdahren, topographisch, statistisch und historisch geschildert V1.
Iglauer Kreis und mahrisch Enclavuren. Brno 1842, s. 648. — Gregor Wolny, Kirchliche Topographie von
Mechren, meist nach Urkunden und Handschriften 1/4. Brno 1862, s. 327-329.

4!l Eduard Richter, Zur Geschichte der Orte in der Enclave Hotzenplotz. Grosse, in: Notizen-Blatt der
historisch-statistischen Section der kais. konigl. mdhrisch-schlesischen Gesellschaft zur Beforderung des

Ackerbaues, der Natur — und Landeskunde, 1890, s. 48, 56. Dostupné také online:
https://www.digitalniknihovna.cz/mzk/periodical/uuid:e3ed0f70-580d-11e3-9ea2-5ef3fc9ae867.
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Alberta Kutala.*> V poslednich n&kolika letech se obci Hrozova a jeji historii intenzivné
vénuje Dalibor Prix.** Obec Hrozova je situovana v jizni ¢asti Osoblazského vybézku.
Jedna se o uzemi na severozapadé Moravskoslezského kraje, v okrese Bruntal. Samotna
obec Hrozova, v dnesni dobé spadajici pod prilehlou obec Rusin, lezi téméf na hranicich
s Polskem. Pivodni osidleni obce, jesté pred rozsahlou némeckou kolonizaci pocinajici
rokem 1248, bylo pravdépodobné slovanské. Lze tak soudit dle cetnych
archeologickych naleza.

Vesnice méla formu krat§i dvouradé osady charakteristické malymi rozestupy
mezi jednotlivymi usedlostmi. Dalibor Prix dale uvadi, ze tento typ vesnického
pudorysu, stejné jako dosti mala vyméra lani svazanych s jednotlivymi usedlostmi,
naznaCuji, ze lokace byla zahajena jeSt€¢ pred rokem 1247, resp. 1248, kdy na
Osoblazsku zapocala dalsi grandiézni vlna kolonizace iniciovana olomouckym
biskupem Brunem ze Schauenburku a organizovana jeho vazaly.**

Po roce 1248 bylo plivodni slovanské obyvatelstvo nahrazeno obyvatelstvem
némeckym, které na dané uzemi pfichazelo z oblasti Saska a Vestfalska. Ve zminéné
dobé jiz Hrozova spolu s dalSimi obcemi na Osoblazsku nalezela olomouckému
biskupstvi. Do dne$ni doby vsak zastava otazkou, kdy olomoucké biskupstvi tzemi
Osoblazska ziskalo. V ramci problematiky je zdkladnim pramenem testament Bruna ze
Schauenburku z roku 1267.* Zde se uvadi, ze n&které vesnice a lesy v okoli Hozenpla*®
byly odnaty z rukou biskupa Roberta, Brunova piredchidce a darovany Ondfejovi,
ufednikovi markrabéte Pfemysla. Pozd€ji, béhem spord mezi Pfemyslem a jeho otcem

kralem Vaclavem 1., padlo iizemi do rukou biskupa Bruna.

Vyhledano 3. 10. 2022.; Eduard Richter, Zur Geschichte der Orte in der Enclave Hotzenplotz. Grosse, in:
Notizen-Blatt der historisch-statistischen Section der kais. konigl. mdhrisch-schlesischen Gesellschaft zur
Beforderung des Ackerbaues, der Natur — und Landeskunde, 1891, s. 8, 15-16, 24, 32, 48, 70-72.
https://www.digitalniknihovna.cz/mzk/periodical/uuid:e3ed0f70-580d- 1 1e3-9ea2-5ef3fc9ae867.
Vyhledano 3. 10. 2022.

42 Albert Kutal a kol., Prizkum umélecko-historickych pamatek v okresech bruntalském a krnovském, in:
Slezsky sbornik 48, 1950, s. 563-564.

43 Viz Prix (pozn. 4), s. 5-31.; Viz Prix (pozn. 20), s. 4-23.; Dalibor Prix — Hana Pavelkova — Frantisek
Kolar et al., Kostel sv. Michaela v Hrozové, Hrozova 2012.

4 Viz Prix (pozn. 20), s. 4.

45 Viz Sebanek — Dugkova (pozn. 36).

46 Starsi oznaceni Osoblahy.
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Pravé za biskupa Bruna byla na uzemi Osoblazska provadéna rozsahla kolonizace z
némeckych oblasti. S novymi obcany pfisla na Moravu také fada saskych a vestfalskych
Slechticti, z nichz se mnozi stali biskupovymi leniky. Mezi nimi byli také clenové nizsi
Slechty, pani z Fulstejna, ktefi od biskupa dostali néktera nové kolonizovana tizemi jako
1éno. Na uzemi Osoblazského vybézku tedy vznikal lenni systém zalozen na vyspélém
zapadoevropském lennim pravu. Zminény Slechticky rod ziskal na izemi Osoblazska do
vlastnictvi nejen Hrozovou, ale i jiné obce (Bohusov, Koberno...). Nejdulezitéjsimi
osobnostmi pro vyvoj Hrozové byl Herbord z Fulstejna a jeho syn Konrad. Herbord
pusobil jako biskupsky stolnik, v roce 1281 byl ¢inny ve sluzbach opavského vévody
Mikulase 1. jako jeho komornik a v roce 1285 se objevuje ve sluzbach ceského krale
Vaclava Il. Z rukou jeho syna Konrada pochazi listina datovana rokem 1309, ktera dnes
figuruje jako prvni zminka o kostele svatého archandéla Michaela [1], ktery byl brzy po

kolonizaci obce Hrozova vztyCen na jejim vychodnim konci.

3.2 Architektura kostela

Z puvodni gotické stavby [2] vystavéné pravdépodobné v posledni tietin€ 13. stoleti,
presn&ji v 70. letech, je mimoradné dochovano celé stredoveké jadro.*” Na zakladé
pruzkumt bylo zjisténo, ze hrozovsky kostel si zachoval ptivodni masivni obvodové zdi
lodi, presbytate i véze.*® Dfive se do kostela vchazelo portidlem zjizni strany lodi. Ta
byla prosvétlena z jizni strany dvéma okny. Na severni strané lodi nebyly pfi opravach
nalezeny zbytky pivodnich oken. Dalibor Prix se domniva, zZe je pravdépodobné, ze zde
zpocatku okna nebyla, popfipadé zanikla pii pozdé€jSim vybourani vétsiho barokniho
okna.* Strechu kostela sviraly na vychodni i zapadni strané kamenné trojuhelnikové
Stitové zdi, z nichz je dochovano pouze jadro zapadniho Stitu po stranach véze vcetné
pfisvétlovaciho okénka.® Ve vychodni zdi piivodniho gotického presbytafe zistalo
zachovano rané¢ gotické okno slomenym zaklenkem a oboustranné rozevienou
Spaletou.’! Kvadraticky presbytat byl zaklenut kamennou klenbou s vysoko do stiedu

vzdutymi vrcholnicemi. Uchoval si kamennou kiizovou klenbu, ktera byla v roce 1789

47 Viz Prix (pozn. 20), s. 6.

8 Tbidem.

4 Ibidem.

30 Ibidem.; Viz Kolaf (pozn. 39), s. 28-31.
51 Viz Prix (pozn. 20), s. 6.
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zbavena klenebnich zeber. Chybéjici zebra byla v roce 1836 nahrazena subtilnimi
palvalcovymi §tukovymi pruty.>?

Dalibor Prix ve svém pfispévku také uvedl, ze typickym znakem klenby
v hrozovském kostele je jeji znacné vzduti, dané ostie do stiedu klenby stoupajicimi
vrcholnicemi klenebnich kdpi, osazenymi na prevySenych, témér lomenych nerovnych
klenebnich celech.>® V exteriéru byl presbyta doplnén dvéma diagonalné piisazenymi
opéraky, které byly pfiblizn€ v poloviné své vysky odstupnéné. ,.Ze zachovanych stop
a spdr usuzujeme, ze odstupnéni i vrchol opérdki kryly malebné drobné sedlové strisky,
oblibené zejména v architekture 2. poloviny 13. stoleti “>*

Jizni zed puvodné prolamoval samostatny vstup, tzv. kaplansky vchod.
., ZFizovani samostatnych portali do presbytdarit bylo ve 13. stoleti hojné rozsirené ve
Slezsku, v Luzicich a v Sasku, zatimco v Cechdch a na Moravé se jednalo spise
o vzdcnost. “> Prii¢eli kostela dominuje hranolova rané goticka véz. V priibéhu staleti
proSel hrozovsky kostel Cetnymi prestavbami. Mnohé z nich se tykaly praveé presbytare,
¢imz zasadné ovlivnily stav dochovani nasténné vyzdoby. Prvni stavebni zasah probé&hl
nékdy v pokrocilém 14., v 15. nebo v prvé poloviné 16. stoleti’®, kdy byl kostel rozsiten
o sakristii. Jednalo se o nizkou pfistavbu s obdélnym pudorysem pfipojenou k severni
stran¢ presbytare. Nasledujici zé&vaznéj§i architektonické upravy kostela byly
realizovany v letech 1758-1759.57 Pii této piilezitosti byla plivodni gotickd okna
vybourana a nahradila je okna vétsi, pulkruhové preklenuta. Takto pozmeénéno bylo
okno vjizni zdi presbytife a dvé okna vjizni zdi lodi. Ctvrté barokni okno bylo
prolomeno v severni zdi lodi. Pfi upravach byla také na misté jiz diive zazdéného

kaplanského vchodu vytvorena velka nika.

52 Viz Prix (pozn. 4), s. 7.

33 Ibidem.

4 Viz Prix (pozn. 20), s. 7.

35 Ibidem.

36 Tbidem, s. 10.

57 Této piestavbé pfedchazely snahy Johanna Josepha Metznera, farafe z nedalekého BohuSova, kterému
se zzelelo hrozovského kostela, jenz byl dlouhou dobu neudrzovany. Pro jeho opravu vyclenil
200 zlatych. Brzy na to ale zemiel a jeho zamér realizoval jeho ndstupce, Andreas Anton Pratzer. Pozadal
o vydani ¢astky 200 zlatych z Metznerova odkazu a chystanou pfestavbu kostela odtuvodnil tim, ze kostel
je maly a ma mala okna, diky ¢emuz je v interiéru stdle piitmi. M¢l tedy v umyslu kostel prosvétlit.
Pratzerem najaty architekt zachoval stfedovékou stavebni substanci, ale predevs$im v interiéru kostela

zménil svételné poméry. Tuto problematiku podrobn€ popisuje Dalibor Prix. Viz Prix (pozn. 4), s. 6.
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V roce 1789—-1790 probéhly dalsi prestavby. Tehdy doznala uprav jiz zminéna sakristie,
kdy nad ni byla strZzena stfecha, predélan tramovy strop, upraveno vychodni okno a
v jeji severni zdi vybourano nové obdélné okno. Nad sakristii byla vyzvednuta panska
orator’® s obdélnym oknem v severni zdi a velkym pélkruhovym oknem prolamujicim
zed do presbytate. Soucasné byla ubourdna koruna severni zdi starého presbytdre a
podkrovi oratore bylo propojeno s piidou kostela.”® Oratof je ptistupna jednoramennym
schodistém v obdélném pfistavku patrné z konce 19. stoleti, ptilozeném k severni zdi

lodi.%°

4 Dosavadni literatura o kostele v Hrozové

Podrobnéjsi literatura vénujici se malbam v kostele svatého archandé€la Michaela zatim
nevznikla. Odlehlost Osoblazského Gjezdu od cirkevniho centra Moravy — Olomouce,
jakozto také chudoba pisemnych prament usnadiujicich orientaci v problematice
historie kostela a jeho objednavatelti byly pravdépodobné pfi¢inou omezeného zajmu
historikti umeéni o zdejsi pamatkovy fond.

O stfedoveékych nasténnych malbach v presbytafi kostela se kratce zminuje
zprava na strankach Narodniho pamatkového ustavu®! vznikla kratce po jejich odkryti
a nasledném restaurovani. Kostelem svatého Michaela archandéla se zabyval také
Gregor Wolny.%? Ten ve svém piispévku chybné zatadil vystavbu kostela do 16. véku.
Podle G. Wolneho byl kostel pavodné klenuty pouze v presbytafi, zatimco v lodi se
nachazel prkenny strop, ktery byl v letech 18361854 nékolikrat prestavovan.® V letech
18901891 se kostelem zabyval také Eduard Richter.®* Architektufe piivodné gotického

38 Tbidem.
% Viz Prix (pozn. 20), s. 17.
60 Viz Prix (pozn. 4), s. 6.

61 Viz https://www.npu.cz/cs/pamatkova-pece/sluzby-pro-verejnost/opravujete-pamatku/inspirujte-

se/7090-obnova-stredovekych-nastennych-maleb-v-kostele-sv-archandela-michaela-v-hrozove,

vyhleddno 18. 2. 2023.

2 Viz Wolny (pozn. 40). Oba texty jsou citovany v textu Dalibora Prixe z roku 2012. Viz Prix (pozn. 20),
s. 38.

83 Viz Prix (pozn. 4), s. 9.

% Eduard Richter, Beschreibung und Geschichte der Landgemeinden und Orte in der Enclave
Hotzenplotz 3, ZA Opava, fond: Richter Eduard, inv. ¢. 4, s. 101-115, piepis z roku 2018. Dostupné
online na strdnkach ZA Opava.
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kostela, vCetné jeji nejstarSi Casti, se podrobné vénoval Dalibor Prix ve Shorniku
bruntdlského muzea z roku 1999.% V roce 2012 se také spolu s dal§imi autory podilel
na vytvoreni kratkého sborniku, jehoz vydani mélo na starost mistni ob¢anské sdruzeni
Kralovsky stolec.%® Zde se autofi zmitiuji nejen o historii a architektufe kostela, ale také
o jeho sochaiské vyzdobé, zvonech a archeologickych prizkumech vnéjsiho zdiva
z roku 2011.%7 Dal§i kratky text, ktery vznikl jiz po odkryti fresek v presbytafi kostela,
obsahuje brozura vydana Rimskokatolickou farnosti v Hrozové ve spolupraci se
sdruzenim Kralovsky stolec. Zde autofi Dalibor Prix a Zuzana VseteCkova strucné

seznamuji s dochovanymi malbami.®

5 Nasténné malby v kostele svatého archandéla Michaela
v Hrozové

5.1 Podrobny popis maleb dnes zachovanych

Malby v hrozovském kostele [3, 4] v soucasné dobé pokryvaji pouze plochu vychodni
zdi a klenby choru [23] a Ize je rozdélit do i nad sebou umisténych past. Ustiedni
scéna nachazejici se na modrém pozadi se sedmicipymi a osmicipymi hvézdami je
tvofena trinicim Kristem v majestatu [5, 6, 7]. Kristus je vyobrazen vzptimeny,
frontalné sedici a hledici pfimo pied sebe. Kolem hlavy ma kiizovy nimbus. Ramena
kiize se na svych koncich rozsifuji. Postavu Krista hali tmavé Cerveny plast. V levé
ruce drzi zavieny kodex a pravou rukou zehna. Okolo Krista je situovana mandorla
tvofena tfemi barevnymi pasy, které nesou ve spodni Casti dva andélé, z nichz je
viditelny pouze andél nalevo od Krista. V blizkosti Krista se nalézaji symboly Ctyf
evangelistd. V horni ¢asti po jeho pravici je vyobrazeni okfidlené muzské postavy,
symbolu evangelisty Matouse [8] piivraceného k mandorle, z néhoz se zachovala pouze
horni Cast téla. Viditelné je jeho levé kiidlo a modry uzavieny kodex, jenz drzi v rukou.
Pod symbolem evangelisty Matouse je situovan symbol evangelisty Marka [10], lev, z
n¢hoz lze vidét pouze Cast trupu, Cast pravého kiidla a pasku s ¢astecné dochovanym

textem ,,MAR...EV.. " kterou si pfidrzuje predni tlapou. Lev evangelisty Marka se

% Viz Prix (Pozn. 4).
% Viz Prix — Pavelkova — Kolai (Pozn. 20).
7 Viz Kolaf (pozn. 39), s. 28-31.

%8 Viz Prix — Vietetkova (pozn. 2).
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télem odvraci od mandorly, ale hlavu otaci zpét ke Kristovi. Po Kristové levici se nize
nachazi byk, symbol evangelisty Lukase [11]. Z néj je dochovana Cast hlavy, predni ¢ast
trupu a vrchni ¢asti Cervené zbarvenych kiidel. Mezi pfednima a zadnima nohama se mu
vine napisova paska stextem ,,S. LVCAS“. Stejné jako lev, tak i byk je otoen zady
k mandorle, ale hlavu obraci zpét k ni. V horni ¢asti nad bykem svatého LukaSe je
umistén orel, symbol evangelisty Jana [9], s nedochovanou napisovou paskou u nohou.
Stejné jako predchozi dva symboly, tak i orel je zady obracen k mandorle a hlavu otaci
zpet.

Pét asistencnich postav v blizkosti mandorly tvoii okolo Krista pomyslny kruh.
Vsechny jsou zobrazeny striktné frontaln€. Po Kristoveé pravici je umistén frontalné
stojici nimbovany svaty Petr [12] s charakteristickou tonzurou. V pravici méa napisovou
pasku s nedochovanym textem, kterou drzi kolmo nahoru. Stav zachovani svétce je
torzalni. Zachovana je pouze hlava, prava ruka se vzty¢enou napisovou paskou a prava
strana odévu. ObliCej je ramovan vousy a vlasy Sedé barvy sahajici ptiblizné€ do urovné
svétcovych oc¢i. Odév tvorii dlouhy bily spodni Sat, pfes n€jz je piehozen Cerveny plast
sahajici pfiblizné do poloviny svétcovych dolnich koncetin. Spodni bily odév je v dolni
Casti strukturovan ostie zalamovanym zahybovym systémem. Nalevo od svatého Petra
je zobrazen nimbovany frontalné stojici starozakonni kral David [14]. Zachovan je
témer v uplnosti, avsak ve spodni ¢asti odévu se objevuji mista, kde je malba setfena.
Na hlavé mu spociva nizka koruna slozena z Celenky se tfemi vybé&zky. Na krajnich
vybézcich je patrné liliovité zakonceni. Z jeho tvare jsou dochovany pouze oci. Zbytek
obliCeje je zachovan vylu¢éné v barvé. Oblicej lemuji tmavé hnédé vousy a vlasy vlnici
se kolem svétcovy hlavy, pficemz jeden pramen se sta¢i piimo do tvare. Odén je do
dlouhého spodniho Satu modré barvy, ktery se v poloviné rozdéluje a odhaluje rub
Cervené barvy. Pres ramena ma piehozené Cervené paludamentum. V pravé, k télu
pritisknuté ruce, drzi zezlo s liliovitym zakoncenim a levou rukou si u téla pfidrzuje
lyru. Lyra je zachovana témer v uplnosti. Sestava z téla a dvou zahnutych ramen, které
se priblizné uprostied setkavaji. Mezi nimi je natazeno deset strun. U Davidovych
nohou je umistén utvar pfipominajici napisovou pasku, jejiz text neni dochovan. Vedle
krale Davida po jeho pravici spatfujeme vyobrazeni svatého Ondfeje [15] v torzalnim
stavu zachovani. Stejné¢ jako predchozi svétci stoji frontaln€, je nimbovany
a prostovlasy. Oblicej je lemovan svétle hnédymi vlasy uprostfed rozdélenymi
peSinkou. V oblasti brady lze vidét vousy tmavé hnédé barvy. Tvar svétce se

nezachovala. Odév tvoii dlouhy Sat pravdépodobné svétle hnédé barvy a pres ramena
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ma piehozen svrchni plast bilé barvy. V levé ruce lze rozpoznat népisovou pasku
s textem ,,§ ANDREAS“ a pravou ruku mé polozZenou na hrudi. Dale je po Ondiejové
pravici zpodoben pravdépodobn& svaty Simon [16]. Frontaln& stojici prostovlasy
nimbovany muz drzi v pravici napisovou pasku s nedochovanym napisem a v levici
svira kratkou bodnou zbrafi, z niz je dochovan pouze jilec s vidlicovitym zakoncenim.
Z obliCeje jsou zachovany pouze oci a cast nosu. Hlavu svétce lemuji hnédé vlasy
sahajici pfiblizné do urovné usi. Odén je do dlouhého svétlého Satu pivodné svétle
modré barvy, ktery mu saha az k chodidlim a pfes ramena ma piehozeny plast’ bilé
barvy. Pomyslny kruh svétci kolem Krista v Majestatu zakoncuje svaty Pavel [13],
ktery soucasné stoji po pravici svatého Simona a po levici triniciho Krista. Spolu se
svatym Petrem na protéjsi strané tedy doprovazi Krista. Svaty Pavel je nimbovany a
frontalné stojici. V pravé ruce drzi diagonalné napisovou pasku s textem ,, PAVLV(S) “ a
v levé ruce taktéz diagonalné taseny, Cepeli vzhtru sméfujici me¢. Odén je do dlouhého
bilého odévu s Sirokymi rukavy, pies ktery mé v antickém stylu prepasanou Cervenou
tuniku, jez mu spada pres levé rameno. Oblice; je zachovan velmi torzalné a
rozpoznatelné jsou pouze oci a Sedivé kratké vlasy.

Zminéné postavy na klenb& choru tvorily nebeskou sféru, ktera je od dalSich
maleb nachazejicich se na vychodni zdi chéru oddélena ozdobnym pasem s iluzivné
malovanymi arkadami, jenz se tahnou po obvodu celého presbytare. Jednotlivé arkady
jsou oddéleny vegetabilnimi motivy. Na zakladé zbylych fragmentd lze usuzovat, Ze se
i vtéchto malovanych arkadach nachéazely nasténné malby. Nelze vSak urcit, o co
presné se jednalo. Jedina z Casti zachovana malba v ramci tohoto pasu je umisténa pod
scénou Majestas Domini, pod nohou andéla nesouciho mandorlu. Jedna se o vyobrazeni
frontalné stojici muzské postavy s pozvednutyma rukama drzici vlevici predmét
pfipominajici kyj nebo padlo.

Nize, na vychodni zdi kostela, jsou umistény dvé monumentalni postavy. Po
pravé strané gotického okna muizeme spatfit patrona kostela, svatého archandéla
Michaela [17] a na protési strané, nalevo od okna, frontadln€ stojicitho patrona
olomoucké diecéze, svatého Vaclava [18]. Archandél Michael je zpodoben jako
prostovlasy, nimbovany andé€lsky rytif v boji s drakem, kdy jeho andélsky piavod
prozrazuji mohutnéd Cervena kiidla. Otocen je ze tii Ctvrtin doprava smérem k oltafi.
V levé ruce drzi goticky trojhranny stit, ktery mizeme vidét z vnitini strany s uchopem.
Stit je uvniti zbarven Servené a lemovan ozdobnym ramem s nerovnomérné umisténymi

kruhovymi utvary. V nedochované pravici drzi diagonalné kopi, které vrazi do tlamy ve
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spodni Casti lezicimu drakovi, z né€jz je dochovana pouze tlama a cast krku. Pozornost
zaujme zejména archandélovo levé kiidlo, kdy z jeho horni Cervené kolorované casti
vystupuji nejprve dvé fady mensSich zakulacenych jemné Srafovanych per a pod nimi
dlouha bohatéji Srafovand pera, ktera se v nékterych mistech prekryvaji. Odév
archandéla tvofi zbroj na anticky zpusob, ktera se sklada z hrudniho platu a platové
sukné pteryges, jez odhaluje spodni tuniku. Odév je opasan cingulem. Tvar archandéla
ramuji vlnité vlasy hnédé barvy c¢lenéné Srafovanim na jednotlivé prameny. Stejné je
podan také plnovous. Ve tvati vynikaji vyrazné o¢i mandlovitého tvaru.

Knize Vaclav zpodoben po pravé strané gotického okna je frontalné stojici,
nimbovany a bezvousy. Na hlavé mu spociva mohutna a bohaté zdobena koruna. Mohlo
by se jednat o pokryvku hlavy knizeciho typu. Slozena je z Celenky, na které jsou patrné
kruhovité tvary, jez by mohly pavodné znacit zdobné kovani, nebo vylozeni drahymi
kameny. Vlasy svatého Véaclava jsou cihlové barvy, spiralovité stoCené k obliceji
a sahaji priblizné do poloviny tvare. V pozvednuté pravici drzi diagonalné rovnou pasku
s napisem ,, (MA)RTIRES*SA(NCTUS)*VENCESL(AUS) “ a dvéma prsty levé ruky si u
téla pridrzuje diagonalné Zzezlo s liliovitym zakoncenim. Odév svétce se sklada ze
spodniho dlouhého Satu tmaveé Cervené barvy, ktery se v poloviné rozdé€luje. Jeho okraje
jsou prehnuté a vidime tak bily rub. Pfes ramena ma panovnik ptfehozeny pluvial svétle
hnédé barvy, jenz mu saha do poloviny dolnich koncetin, kde jeho konce vytvari
zakulacené zahyby. Tento plast svétci spada také pres pravou pozvednutou ruku s
napisovou paskou a vytvari ostry cip. Pluvial ma sepjaty uprostied pod bradou. Jeho
konce tvori lem a rukavy ozdobna latka s dobfe viditelnymi gotickymi trojlisty, ktera je
nejvice zietelnd na Vaclavové pravé ruce. Po levé strané panovnika se nachazi klecici
muzska postava s berlou, mitrou a sepjatyma rukama. Ptes jeji torzalni dochovani pouze
v kresbé muzeme rozpoznat hlavu, hnédé vlasy, mitru a sepjaté ruce s biskupskou
berlou.

Pfi restauratorském zasahu byly odkryty nasténné malby také na
severovychodnim klenebnim wvybézku a jihovychodnim klenebnim vybézku. Na
severovychodnim klenebnim vybézku se uplatiiuje scéna Kitu Krista s andélem a Janem
Kititelem [19]. Stav dochovani je torzalni. Postava JezisSe Krista je kompletné
dochovana, ovSem z postavy Jana Kititele se zachovala pouze hlava, pozdvizena ruka,
naznak nimbu a linka naznacujici zada. Andél po Kristové pravici je také dochovan
torzalné. Vidime pouze hlavu, nimbus, ¢ast Satu a jen v barevném naznaku zobrazena

kiidla. Ve velmi dobrém stavu se zachovala ¢ast andélovy natazené ruky drzici fiSské
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jablko [20]. Uprostfed vyjevu je vyobrazen frontaln€ stojici nahy Jezi§ Kristus v celé
postavé. Pravou ruku si klade na hrudnik a levou rukou si zakryva klin. Nohy ma mirné
vyto¢ené smérem doprava. Oblicej se zachoval v uplnosti. Jsou patrné také hnédé
polodlouhé vlasy a plnovous. And¢l je ze tii Ctvrtin otoCen doprava ke Kristovi. Po
Kristove levé strané spatifujeme stojiciho svatého Jana Kititele. Jan je prostovlasy, s
hnédym plnovousem, otoCen doleva ke Kristovi, diva se vzhiru a pozdvizenou ruku
klade Kristovi nad hlavu. Nad scénou kitu se nachazi napisova paska s torzalnim
napisem ,,C... BPO“.

Na jihovychodnim klenebnim vybézku je umisténa postava svatého Jifi [21].
Zobrazen je nimbovany a frontalné stojici. Kolem hlavy ma nimbus tvoreny ze dvou
kruhti. Tvar svétce neni zachovana. Obli¢ej lemuji hnédé vlasy sahajici po stranach do
poloviny obliceje. V pravé ruce drzi svisle dlouhé kopi a levou rukou pfidrzuje u svych
nohou trojuhelnikovity §tit [22], kde je v Cerveném, bile oramovaném, poli bily kiiz
dotykajici se vSech stran §titu provazeny v pravém hornim rohu mensim bilym kfizem.
Odén je do dlouhého Satu, ktery se dochoval jen z ¢asti pii svétcove pravém boku. I pres
torzalni stav lze zfeteln€ vidét bohaté vrstveni latky. Na konci Satu latka tvoti jeden
ostry cip patrny po sveétcove pravici.

Kromé téchto lépe dochovanych c¢asti maleb se v kostele nachazi také
fragmenty, ve kterych jsou rozpoznatelné casti lidskych postav nebo torza architektury,
ale neni mozno spolehlivé urcit, co pavodné zobrazovaly. Fragmenty lze spatfit v dolni
¢asti vychodni zdi za oltafem, dale pak na severni a jizni zdi presbytafe. Na vychodni
zdi za oltafem je ve fragmentech patrny pas rozdélen na nékolik ¢tverci. V jednom
z nich stoji tésné za sebou tfi zeny se zahalenymi hlavami [25]. Pfed nimi vlevo je
umistén architektonicky objekt s kiizem na vrcholu. Cel4 scéna je dochovana pouze
v obrysech, bez barevné vyplné. Vedle fragmentarni scény je dalsi svisle oddélena ¢ast,
kde lze rozpoznat pouze muzskou hlavu s patrnou pokryvkou hlavy, ktera ¢ini dojem
Celenky, nebo knizeci Capky [24]. Na severni zdi jsou dochovany pouze fragmenty
barevné polychromie, na zakladé niz lze usuzovat, ze se zde puvodné nachazelo
monumentalni zobrazeni architektury [26]. Presnéjsi urCeni je kvuli nizkému stavu
zachovani nemozné. Na prot&si jizni zdi chéru muizeme spatfit fragmenty dvou
modlicich se postav, z nichz jsou zachovany jen hlavy a u jedné z nich sepjaté ruce [27].

Pred postavami je patrna cast blize nespecifikovatelné architektury.
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Malby byly realizovany v prubéhu nékolika let, pravdépodobné od 70. let 13. stoleti az

do konce 13. stoleti.

5.2 Restaurovani

V roce 2013 probéhl ve farnim kostele svatého archandéla Michaela v obci Hrozova na
Osoblazsku sondazni prizkum interiérovych omitek provedeny restauratorkou
Romanou Balcarovou a Filipem Menzelem, ktery v presbytafi odhalil fragmenty
sttedoveékych nasténnych maleb.®® Na zakladé nové objevenych skuteénosti mezi léty
2013-2015 probihalo odkryvani a nasledné restaurovani nové objevenych nasténnych
maleb. Pii prvotnim prizkumu omitek v choru kostela byla zjisténa starsi malifska
vrstva doposud skryta pod klasicistni vyrovnavaci omitkou. Tato starSi vrstva, jak
potvrdily nasledné prizkumy, obsahovala fragmenty nasténnych maleb pochazejici
z posledni tfetiny 13. stoleti.

Z odkryvani a restaurovani maleb v presbytari kostela v Hrozové zminéni
restauratofi sepsali mezi léty 2014-2015 restauratorskou zpravu,’’ ve které prinasi
poznatky o slozeni barev pouzitych ve stfedovékych nasténnych malbach, dale
pojednavaji o typu kamene a slozeni omitky. Soucasti zpravy je také historie kostela
veetné stavebnich Gprav, kterymi v pribéhu staleti budova prosla. Zdivo presbytate bylo
vyskladano zlomového kamene, na némz byla jednovrstvda omitka. Na zakladé
nasledného prizkumu bylo prokazano, ze v presbytafi kostela byly malby na sténu
nanaseny ruznymi zpusoby. Sondy na vychodni zdi poukazovaly na malbu vytvofenou
pfimo na omitce, zatimco na jizni zdi byl nejprve nanesen podklad a nasledné az malby.
Podle Romany Balcarové omitka obsahuje vysoky podil vapenného pojiva s hrudkami a
ma dobrou pevnost i adhezi. Barevna Skala nasténnych maleb je skromna. Pouzity byly

cerveny a zluty piirodni okr, vapenna bél a uhlikata cern.

% Parafrazovano z textu restauratorské zpravy restauratorky Romany Balcarové. Viz Romana Balcarova —
Filip Menzel, Restaurdtorskda dokumentace. Odkryv a restaurovani stredovékych ndsténnych maleb v
presbytdii kostela sv. Michaela v Hrozové, Opava 2014-2015. s. 6, nepublikovany text dostupny v NPU,
uzemni odborné pracovisté v Ostrave.

70 Ibidem.
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6 Ikonografie

V nasledujici kapitole se pokusim vice dopodrobna prozkoumat ikonografické aspekty
nekterych vyobrazeni, které se zdaji byt ojedinélymi. Nasténné malby v kostele svatého
nejdulezitéjsi ¢asti kostela, k Cemuz také casto odkazoval vyzdobny systém zpodobujici
zejména Boha Otce, Krista, aposStoly a evangelisty. Nasténné malby byly ve stfedovéku
soustfed’'ovany také na stény lodi. Na rozdil od apsidy lod” kostela slouzila k zpodobeni
Kristova pozemského zivota.”!

V ramci nasténnych maleb v obci Hrozova se nam do dne$ni doby zachovaly
pouze scény v choru, kterym se budou vénovat néasledujici kapitoly. Existuje
predpoklad, ze nasténné malby pokryvaly také stény lodi. Ty se vSak pravdépodobné
kvali jiz zminiovanym cCetnym prestavbam nezachovaly. Zcela ojedinéle se v ramci
nasténné vymalby v choru hrozovského kostela uplatiiuje epickd scéna z pocatku
Kristova vefejného zivota, Kristiv Kfest. Dana scéna nachazi v sakralnim nasténném

malifstvi uplatnéni v lodi kostela spolu s dalSimi scénami ze zivota Krista.

6.1 Majestas Domini se svatym Petrem a Pavlem

Na klenbé apsidy hrozovského kostela je vymalovan trinici Kristus v majestatu’>.
Mnoho otazek v tomto zobrazeni vzbuzuje zejména vyobrazeni apostoli Petra a Pavla
frontalné stojicich po stranach Kristova trinu. Oba svétci jsou charakterizovani
v piipadé svatého Pavla jménem vepsanym na napisové pasce, kterou drzi v rukou
a v piipadé svatého Petra typickou tonzurou. Kvili nepfili§ dobrému stavu zachovani je
velmi obtizné urcit divod, pro¢ tito dva apostolové stoji po stranach frontalné triniciho
Krista. Je mozné, ze zde zastavali funkci pfimluvct jako Panna Marie a Jan Kititel ve
scéné Deesis. Popfipad€, ze pivodnim zamérem malife bylo vyobrazeni scény Traditio

Legis. Postavy obou svétca jsou velmi fragmentarné zachované, proto z tohoto divodu

7l Hermann Fillitz — Werner Telesko, Die Frith und Hochromanische Monumentalmalerei, In Friedrich
Dahm — Werner Telesko — Hermann Fillitz (ed.), Geschichte der bildenden Kunst in Osterreich. Band 1,
Frith — und Hochmittelalter, Mnichov 1998, s. 418.

2 Gertrud Schiller, Die Majestas Domini, in: Ikonographie der christlichen Kunst, Bd. 3, Giitersloh 1971,
S. 233-249.; Frits van der Meer, Maiestas Domini, in: Engelbert, Kirschbaum (ed.), Lexikon der
christlichen lkonographie. Bd. 3, Allgemeine Ikonographie Laban-Ruth. Rom: Herder 1994, sl. 136-142.
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nelze scénu spolehlivé identifikovat. Postava svatého Pavla je viditelné 1épe dochovana
nez naproti stojici postava svatého Petra. U svatého Pavla jsou viditelné obé ruce, kdy
v pravici drzi napisovou pasku se svym jménem a v levici vztyCeny kratky mec. U
svatého Petra je zachovana pouze levice s prazdnou napisovou paskou. Nelze tedy fici,
co se nachazelo v Petrové pravici. Pravdépodobné se ale jednalo o pro ng
charakteristicky kli¢. Taktéz pozice Kristovych rukou, kdy pravici zehna a levici si na
kliné pfidrzuje kodex, nenaznacuje, ze by vedle stojicim apostolim néco predaval.
Apsidalni zobrazeni Krista nebylo jen jednim z charakteristickych znak( rané
kiestanské vyzdoby kostela, bylo také stfedem vyzdoby i liturgie. Ukolem kitestanského
umélce bylo zndzorniovat Krista takovym zpiisobem, aby vérici pochopili jeho
svrchovanost, aniz by to vyvolalo nejednoznacnost. Divdak musel védeét, zda stoji pred
obrazem Boha nebo jednoho zjeho pozemskych cisarii. Ucelem Kristova obrazu
v apsidé bylo presvédcit véFiciho, Ze jeho Biih je skutecné pritomen ve svatyni.”>
Ustiednim tématem kapitoly bude pravé vyobrazeni apostol Petra a Pavla’™ po
boku truniciho Krista tak, jako je tomu v hrozovském kostele. Svaty Petr a Pavel
zaujimaji duilezité misto v ikonografii vyzdoby chraml v obdobi raného kfestanstvi
i sttedov€ku. Jeden z nejstarSich piikladi spoleCného zobrazovani svatého Petra
a Pavla po boku Krista je mozaika ze 4. stoleti v apsidé kaple Santa Pudenziana
v Rim&,” zobrazujici Krista traniciho uprostied apostolt. Kristus je posazen na
zdobeném truné vyvysen nad apostoly, ktefi jsou symbolicky umisténi nize, aby vynikla
hierarchie. V pozadi scény je vidét Nebesky Jeruzalém, crux gemmata a taktéz symboly

Ctyt evangelistd. Kristus zde neplisobi pouze jako ucitel apostolt, ale také jako vladce

3 Jean-Michel Spieser, The representation of Christ in the apses of early christian churches, Gesta, Vol.
37, No 1 (1998), pp. 63-73, s. 66. Dostupné také online: https://www.jstor.org/stable/767213, vyhledano
31. 10. 2022.

7+ Gregor Martin Lechner, Paulus, in: Wolfgang Braunfels (ed.), Lexikon der christlichen Ikonographie
Bd. 8, Ikonographie der Heiligen, Meletius bis Zweiundvierzig Martyrer: Register, Rom: Herder 1994, sl.
128-147.

5 Santa Pudenziana, Rim, 4. stol. Viz Thomas F. Mathews, The Clash of Gods: a reinterpretation of
early christian art, New Jersey 1995, s. 96.; Ivan Foletti, God From God. Christ as the Translation of
Jupiter Serapis in the Mosaic of Santa Pudenziana, in: Ivan Foletti — Manuela Gianandrea — Olof Brandt

et al., The fifth century in Rome: art, liturgy, patronage, Rim 2017, s. 22.
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svéta. Freska na strop& pohiebni komory v krypté katakomb Petra a Marcellina’® z let
400-420 zobrazuje Krista triniciho mezi Petrem a Pavlem. V dolnim registru jsou
postavy Ctyf mucednikil, mezi nimiz je na vrcholu raje postaven Beranek Bozi.

Dalsi z prikladd, ktery je tfeba uvést, se nachazi v kostele San Paolo fuori le
mura v Rimé&.”” Jedna se o mozaiku v apsidé pochazejici z 5. stoleti. V hornim registru
trani Kristus; pravou rukou zehna a v levici drzi otevienou knihu s nélpisem.78 Truniciho
Krista doprovazi Ctyfi postavy, zleva svaty Lukas, Pavel, Petr a Ondfej. Svétci jsou
charakterizovani napisovou paskou nad hlavou s textem. Kazdy ze sv€tct navic v ruce
drzi rozvinuty svitek s napisem odkazujicim na ¢asti z Bible. Mezi lety 550-570 vznikla
v fimské bazilice San Lorenzo fuori le mura mozaika zobrazujici Krista triniciho na
zemé&kouli na zlatém pozadi. Pravou ruku ma pozvednutou a v levé drzi kiiz. Po levé
strané prichazi ke Kristovi svaty Petr s patronem kostela Vaviincem a biskupem
Pelagiem. Zprava pak piichazi svaty Pavel s muednikem St&panem a Hippolytem.”

Krista posazeného na globu muzeme vidét také na mozaice vytvorené kolem
roku 600 v apsidé kostela San Teodoro al Palatino.?’ Nad Kristovou hlavou se objevuje
Bozi ruka s vaviinovym véncem mezi barevnymi pruhy mraki. Zprava ke Kristovi
pfistupuje svaty Petr s klicem v ruce a patron kostela Theodor s véncem v rukou. Zleva
ptichazi svaty Pavel se svitkem v ruce a mlady mucednik s véncem.

Nasledujici z dalezitych priklada ikonografickych vyobrazeni, kde se svaty Petr
a Pavel objevuji po boku Krista je naptiklad scéna ,traditio legis“. Zde Kristus predava

svatému Petrovi klice a svatému Pavlovi svitek. Jeden z nejstarsich ptikladi vyobrazeni

76 Kristus mezi Petrem a Pavlem, katakomby Petra a Marcellina, 400420, Rim. Viz Armin F. Bergmeier,
The Traditio Legis in Late Antiquity and Its Afterlives in the Middle Ages, Gesta, spring 2017, vol. 56,
no. 1, s. 41.

77 Trinici Kristus, 5. stoleti, mozaika, Rim, kostel San Paolo fuori le mura, apsida. Viz Claudia Bolgia, Il
mosaico absidale di San Teodoro a Roma: problemi storici e restauri attraverso disegni e documenti
inediti, Papers of the British School at Rome, 2001, €. 69, pp. 317-351.

8 VENITE BENEDICTI PATRIS MEI| PERCIPITE REGNUM Q[UOD] V[OBIS] P[REPARATUM]
A[B] O [RIGINE] M[UNDI]. V piekladu: ,, Pojdte, poZehnani mého Oftce, prijméte kralovstvi, které je
pro vas pripraveno od pocatku svéta“ (Matous 25:34).

7 Kristus na globu se svétci, mozaika, 550-570, Rim, bazilika San Lorenzo fuori le mura. Viz Ivan
Foletti — Manuela Gianandrea, The Fifth Century in Rome, Art, Liturgy, Patronage, s. 117.

80 Mozaika kolem r. 600, v 17. stoleti poskozena restaurovanim — Tyka se to zejména Kristovy hlavy
avoust, Pavlova Cela a ruky, mladého mucednika vedle n&j, spodni Casti Petrovy hlavy a Pavlova
Cela. Pivodni verzi lze nalézt na anonymni perokresbé (kolem roku 1590) v Biblioteca Apostolica

Vaticana.
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této scény spatfujeme na sarkofagu Junia Bassa z obdobi kolem roku 359.8! Scéné
figuruje Kristus velmi mladého vzhledu posazen na nizko situované lavici mezi Petrem
a Pavlem, kterému piedava svitky zakona. Scéna predavani svitkli zakona do rukou
svatétho Pavla byla na sarkofazich uplatiiovana casto. Priklady ,traditio legis®
nenalézame pouze na pamatkach socharského umeéni, ale také na mozaikach, které se
v obdobi raného kiestanstvi teSily znacné oblibé. Jeden z prikladi tvoii kaple
Sant'Aquilino v Mil4n& nebo Mozaika v mauzoleu Santa Costanza.®® Priklady
Htraditio legis® nalézame také v médiu knizni malby. Jedna se napiiklad o knihu perikop
ze statni knihovny v Mnichové.®* Po Kristové pravici stoji svaty Pavel a nalevo svaty
Petr. Oba svétci jsou v pokleku a libaji Kristovi ruce, kterymi jim podava listiny zakona.
Apostolové Petr a Pavel byli po boku triniciho Krista vymalovani i v knize perikop

Jindficha IT.%

81 Sarkofag Junia Bassa, pokladnice baziliky sv. Petra, Vatikan, cca 359. Viz Kurt Weitzmann (ed.), Age
of Spirituality, late antique and early Christian art, third to seventh century, New York 1979, kat. 386, s.
427. Dostupné online: https:/libmma.contentdm.oclec.org/digital/collection/p15324coll10/id/156222.
Vyhledano 10. 12. 2022.

82 Kaple Sant’Aquilino, Milano, cca 5. stol. Viz Paolo Biscottini, Bazilika San Lorenzo Maggiore, Skira,
Milan, 2000, s. 75.

83 Santa Costanza, Via Nomentana, Rim, 4. stol. Viz Weitzmann (pozn. 81), &. 108, s. 121.

84 Evangelistaf, cca 1020, Mnichov, Bayerische Staatsbibliothek, CLM 15713 (CIM 179), fol. 1 r.,
Traditio Legis. Viz Konrad Hoffmann, Taufsymbolik im mittelalterlichen Herrscherbild, Dusseldorf
1968, obr. €. 13.; Friedrich Dahm — Werner Telesko — Hermann Fillitz (ed.), Geschichte der Bildenden
Kunst in Osterreich bd. 1, Friih und Hochmittelalter, Miinchen 1998, s. 18.

85 Perikopy Jindficha II., Jindfich II. a Kunhuta korunovani Kristem za doprovodu apostoli Petra a Pavla,

1007-1012, Bayerische Staatsbibliothek, Clm 4452, fol. 2r. https://www.digitale-

sammlungen.de/en/details/bsb00087481, vyhleddno 10. 12. 2022. Viz Gunter G. Wolf, Byzantinische
Spolien auf dem Buchdeckel des Bamberger Perikopenbuches Konig Heinrichs II., In: Aachener
Kunstbldtter, 61, 1998, s. 395-398.; F. O. Biittner, Zierde fiir Ewige Zeit: das Perikopenbuch Heinrichs
II., Frankfurt nad Mohanem, in: Scriptorium, 50, 1996, s. 218-255.; Peter K. Klein, Die Apokalypse
Ottos III. Und das Perikopenbuch Heinrichs II.: Bildtradition und Imperiale Ideologie um das Jahr 1000,
in: Aachener Kunstbldtter, 56/57(1988-1989), s. 5-52, Kolin 1989.
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Z pozdégjsich priklada 1ze uvést nasténnou malbu v apsidé klasterniho kostela svatého
Petra a Pavla v Reichenau, v okrese Niederzell zroku 1130.3¢ Spatfujeme zde scénu
Majestas Domini se svatym Petrem a Pavlem po stranach mandorly. Dalsi ptiklad
nalezneme v evangelistafi od sv. Aegidia v Brun§viku ze tfeti Ctvrtiny 12. stoleti.
Pozoruhodné je vyobrazeni na piebalu rukopisu, kde se nachazi reliéfni scéna Majestas
Domini v doprovodu svatého Petra s klicem v pravici a svitkem v levici a svatého Pavla
s knihou, kterou drzi v obou rukou.?’

Na zakladé predlozenych komparaci 1ze predpokladat, ze apostolové Petr a Pavel
Celné stojici po stranach Krista frontalné posazeného na zdobeném trinu v hrozovském
kostele plni funkci pfimluvca za lid, jakozto nejdulezitéjsi z dvanacti apostoli. Na
zakladé studia zachovanych fragmentt lze uréit, ze se zde pravdépodobné nenachazely
doklady o predavani zakona ,traditio legis“. A to zeyména diky viditeln€ lepSimu stavu
zachovani postavy svatého Pavla, ktery v rukou drzi kratky mec¢ a napisovou pasku se
svym jménem. Neobjevuje se zde tedy zadny doklad, ktery by pomohl scénu v Hrozové

urcit jako scénu ,.traditio legis* tak, jak je mozno spatfit ve vySe uvedenych prikladech.

6.2 Ikonografie Kristova kitu v Hrozové

V kostele svatého archandéla Michaela v obci Hrozova se na severovychodnim
klenebnim vybézku objevuje scéna Kristova kitu.®® Z pravé strany ke Kristovi pfichazi
andelska postava, ktera v latkou zahalenych natazenych rukou drzi jablko opatfené
vrcholovym kfizkem [20]. Pravé vyobrazeni fi§ského jablka v rukou andéla, ktery

asistuje pii kitu spasitele, ¢ini hrozovské malby jedineCnymi. Andéla v hrozovském

86 Majestas Domini, cca 1130, nasténna malba, Reichenau, Niederzell, klasterni kostel sv. Petra a Pavla,
apsida. Viz Susanne Wittekind (ed.) — Stephan Albrecht — Kristin Bose et al., Geschichte der Bildenden
Kunst in Deutschland. Band 2, Romanik, Mnichov 2009, s. 65.

87 Evangelistaf ze sv. Aegidia, pfedni deska, reliéf Majestas Domini, tfeti ¢tvrtina 12. stol., Brunsvik,
Herzog Anton Ulrich-Museum., inv. ¢. HAUM MA 55. Viz Wittekind — Albrecht — Bose (pozn. 86), s.
45.

88 Viz Hoffmann (pozn. 84).; Gertrud Schiller, Die Taufe christi, in: Tkonographie der christlichen Kunst,
Bd. 1, Giitersloh 1969, s. 137-152.; Kolektiv autoru, Taufe Jesu, in: Engelbert Kirschbaum (ed.), Lexikon
der christlichen Ikonographie. Bd. 4, Allgemeine Ikonographie Saba, Kénigin von — Zypresse Nachtrige,
Rom: Herder 1994, sl: 247-255.

31



kostele 1ze také na zakladé nékterych texti® charakterizovat jako tzv. panstva,® ktera
jsou mimo jiné zobrazovana s fiSskym jablkem nebo Zezlem v rukou. Jednim z téchto
textd je dilo Dionysia Pseudo-Areopagity,”! ktery na pielomu 5. a 6. stoleti popsal
hierarchii deviti andélskych kart. Déli je do tfi skupin. Do nejvyssi skupiny fadi Serafy,
Cheruby a Trany. Do prostfedni pak panstva, sily a mocnosti a do nejnizsi knizectva,
archandély a andély.”?

Hodno pozornosti je také samotné umisténi Kitu Krista na plochu
severovychodniho klenebniho vybézku choru. Jedna se o epickou scénu, jez nachéazi své
uplatnéni spiSe vramci christologického cyklu vlodi kostela. V Hrozové neni
christologicky cyklus v soucasném stavu zachovani maleb patrny, pficemz malby v lodi,
pokud se zde nachazely, nebyly z divodu Castych prestaveb v obdobi 60. let 18. stoleti
dochovany. Avsak ve spodni ¢asti vychodni zdi choéru, v prostoru za oltafem, jsou ve
velmi fragmentarnim stavu zachovany zbytky ptivodnich maleb, které naznacuji, ze by
se christologicky cyklus mohl nachazet pravé zde. Jedna se o pozustatky jakéhosi pasu,
ktery je pouze v nepatrnych linkdch dochovan po délce celé spodni Casti vychodni zdi.

V jinych vyobrazenich se nad hlavou pravé kiténého Krista rozeviraji nebesa
a objevuje se Dextera Dei, nebo bysta Boha otce, coz potvrzuje cely akt kitu. Soucasti
byva také holubice Ducha svatého vystupujici z nebes, ktera se v Hrozové taktéz
neuplatiiuje. Pfimo nad scénou Kristova kitu je umistén pas sdnes jiz
nerozpoznatelnym textem, ktery se tahne po obvodu celé klenby choru. Je zde jista
pravdépodobnost, ze se holubice ptivodné nachazela v horni Casti vyobrazeni, avSak
byla druhotné zakryta napisovou paskou. Pro presnéjsi urCeni vyznamu fisského jablka

v této scén€é je nutné nahlédnout do historie vyobrazovani jablka jako insignie

8 Oto Kukla, And¢lé a kiestanska ikonografie, in: Teologicky sbornik 3, 2000, s. 23.; D. 1. Pallas,
Himmelsméichte, Erzengel und Engel, in: Klaus Wessel-Marcell Restle, Reallexikon zur Byzantinischen
Kunst, Stuttgart 1972, sl. 13—119.; Ivan Foletti, Poslové, prostfednici a ochranci. And€lé v pozdni antice
a raném stfedovéku, in: Gabriela Elbelova (ed.), Suméni andélskych kiidel: andél v evropském vytvarném
umeéni, Olomouc 2016, s. 28-35.; Jan Royt, Ikonografie and¢hi, in: Gabricla Elbelova (ed.), Sumenti
andélskych kridel: andeél v evropském vytvarném uméni, Olomouc 2016, s. 36-48.

% Engel, in: Engelbert Kirschbaum (ed.), Lexikon der christlichen Ikonographie Bd. 1, Allgemeine
Ikonographie A-Ezechiel, Rom: Herder 1994, sl. 626—642.

°l Dionysios Areopagita, O nebeské hierarchii, Praha 2009, s. 90-96. — Ef 1,21; 3,10; Ko 1,16; 2,10;
1P(t)3,22.
92 Nazvy and€lskych kira jsou zminény také v Bibli, napt. Izajas 6, 2; Genesis 3, 24; List Efezskym 1, 21.
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panovnické moci. Zejména ve stiedovéku bylo jablko chapano jako symbol moci.
Neopraviiovalo vSak drZitele k viadé nad svétem. Jeho moc mu je pouze propujcena a
zastupuje Krista. Toto jablko sestdva z koule opatrené na vrcholu kiizem. Panovnické
symboly jiz ve starovékém uméni symbolizovaly ideologii stdatu a Fise idealizované
v 0sobé panovnika.”

Motiv andéla podavajiciho ti§ské jablko Kristovi ve scéné kitu v hrozovském
kostele je neobyCejny a v pamatkdch ndm dnes znamych nemé opakovani. Z tohoto
divodu je zapotiebi poskytnout srovnavaci piiklady zejména z obdobi Byzance, kde se
v hojném mnozstvi objevovaly typy frontalné stojicich archandélti s panovnickymi
insigniemi v rukou. Nebyly to vSak pouze mozaiky v interiérech svatyni, jednalo se také
o priklady v ramci mincovni razby. Jmenovité se jedna o ran¢ byzantské mince Tiberia
(14-37), Justiniana 1. (527-565), Mauricia (582—-602), Phokase (602—610) a Justiniana
II. (685-695, 705-711). Na reversu minci se Casto objevuje andél, respektive anticka
Viktorie s berlou v pravici a fi§skym jablkem v levici. Na aversu je pak obvykle
vyobrazeni panovnika. Praveé z antické pohanské Viktorie, jez se hojné uplatiiuje jeste
v rané Byzanci, vychazi motiv byzantského andéla s insigniemi v rukou. Muzeme ji
spatiit napiiklad na solidu Marciana z let 450-457.”* Na aversu se objevuje poprsi
panovnika v pfilbé a ve zbroji, se Stitem a kopim a na reversu stojici Viktoria® drzici
dlouhy kiiz. Stejné tak se uplatiiuje také na minci Zenona (476-491)%, kde v rukou drzi

globus s kiizem a vénec. Viktoria s jablkem je vyobrazena také na minci Justina L

(518-527)°7, Justiniana 1. (527-565)°® a Phocase (602—610).” Dalgim ptikladem, kde se

93 F. Merzbacher, Reich, in: Engelbert, Kirschbaum (ed.), Lexikon der christlichen Ikonographie. Bd. 3,
Allgemeine Ikonographie Laban-Ruth. Rom: Herder 1994, sl. 522.

%4 Jifi Militky — Lenka Vacinova, Keltské, Fimské a rané byzantské mince (3. stoleti pred Kristem aZ
7. stoleti po Kristu), Praha 2012, €. 482.

% Viktorie se hojné objevovala na fimskych mincich, $percich, architektuie a jinych uméleckych
pamatkach. Byla symbolem vitézstvi, proto Casto nesla pfedméty spojené s vitézstvim, jako je vaviinovy
vénec, nebo palmova ratolest. Po christianizaci fiSe se Viktorie postupné vyvinula v zobrazeni
kiestanskych and¢€li. O pohanské Viktorii se zminuje také pfispévek v knize: Klaus Wessel — Marcell
Restle, Reallexikon zur byzantinischen Kunst, Bd. 3, Stuttgart 1972, s. 15.

% Viz Militky — Vacinova (pozn. 94), ¢. 483.

7 Viz Militky — Vacinova (pozn. 94), ¢. 485.; Philip D. Whitting, Byzantine Coins, New York 1973, s.
57.
https://www.jstor.org/stable/community.9483361?searchText=byzantine+angel&searchUri=%2Faction%
2FdoBasicSearch%3FQuery%3Dbyzantine %2Bangel%26s0%3Drel %26 groupefq%3DWyJjb250cmlidX
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uplatiiyje fiS§ské jablko v rukou andéla, je rané€ byzantsky slonovinovy reliéf z let 525—
550.1% Archandél Michael zde stoji na Sesti schodech pod obloukem zdobenym
akantem a podepienym sloupy s kanelurami. Zobrazen frontalné stojici a bez nimbu.
V pravé ruce drzi kouli opatfenou vrcholovym kfizem a ve druhé ruce hal s kouli na
kazdém konci. Rigské jablko v rukou andélskych bytosti je znazornéno také na mozaice
v apsidé kostela Panagia Angeloktistos na Kypru z 6.—7. stoleti.!” Zde archandél
Michael a archandél Gabriel pfichazeji z obou stran k frontalné stojici Panné Marii
drzici v naruci JeziSka. Oba archandé€lé jsou ve vyrazném nakroCeni smérem k Marii,
v pravici kazdy drzi glob vyplnény tmavé modrou barvou opatfeny zlatym vrcholovym
kiizkem a v levici Zezlo nebo hil. Casto se ale objevuji andélé drzici v rukou misto
jablka doplnéného kiizkem sféru nebo glob. Tento motiv se objevuje Casto v ramci
byzantského uméni. Jednim z ptikladd je mozaika zpodobujici archandéla v kostele St.

Sophia v Istanbulu z roku 867.!°2 Archandél stoji frontalng, odén v dlouhém zdobeném

RIZF9pbWFnZXMiXQ%253D%253D%?26efqs%3DeyJjdHkiOlsiWTISdWRISnBZblY wWIdSZmFXM
WhaMI1761119%26d0i%3D10.2307%252Fcommunity.18702165&ab _segments=0%?2Fbasic search gsv2
902Fcontrol&refreqid=fastly-

default%3 Af94d66a841203e7670fb737275157952&searchkey=1659633911589 Vyhleddno 19. 8. 2022.
%8 Viz Militky — Vacinova (pozn. 94) ¢. 487.; Viz Whitting (pozn. 97), s. 39, 75.

https://www.jstor.org/stable/community.9483366?searchText=byzantine+angel&searchUri=%2Faction%
2FdoBasicSearch%3FQuery%3Dbyzantine %2Bangel%26s0%3Drel %26 groupefq%3DWyJjb250cmlidX
RIZF9pbWFnZXMiXQ%253D%253D%26efqs%3DeyJjdHkiOlsiWTISdWRISnBZblY wWI1dSZmFXM
WhaMI1761119%26d0i%3D10.2307%252Fcommunity.18702165&ab_segments=0%?2Fbasic search gsv2
%2Fcontrol&refreqid=fastly-
default%3Af94d66a841203e7670fb737275157952&searchkey=1659633911589 Vyhleddno 19. 8. 2022.
% Viz Militky — Vacinova (pozn. 94), ¢. 488.; Viz Whitting (pozn. 97), s. 149.

https://www.jstor.org/stable/community.948333 1 ?searchText=byzantine+angel&searchUri=%2Faction%
2FdoBasicSearch%3FQuery%3Dbyzantine %2Bangel%26s0%3Drel %26 groupefq%3DWyJjb250cmlidX
RIZF9pbWFnZXMiXQ%253D%253D%?26efqs%3DeyJjdHkiOlsiWTISdWRISnBZblY wWIdSZmFXM
WhaMI1761119%26d0i%3D10.2307%252Fcommunity.18702165&ab_segments=0%?2Fbasic search gsv2
%2Fcontrol&refreqid=fastly-
default%3Af94d66a841203e7670fb737275157952&searchkey=1659633911589 Vyhleddno 19. 8. 2022.
100 Viz Weitzmann (pozn. 81), ¢ 481, S. 536. Dostupné online:

https://libmma.contentdm.oclc.org/digital/collection/p15324coll10/id/156331. Vyhledano 19. 8. 2022.

101 Mozaika v apsidg, kostel Panagia Angeloktistos, Kiti, Kypr, 6.—7. stoleti.; Robin Cormack, Byzantine
Art, Oxford 2018, s. 48.

102 Archandél, mozaika, St. Sophia, Istanbul, cca 867. Viz John Lowden, Early Christian and Byzantine
Art, Londyn 1997, s. 178, obr. €. 100.
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Satu, v pozdvizené levici drzi glob a v pravici hal. Z 11. stoleti pochazi reliéfni
vyobrazeni archandéla Michaela a archandéla Gabriela z Tsvirmi v Gruzii.!® Oba stoji
frontalné vedle sebe na zdobenych podlozkach. Odéni jsou ve zbroji, v jedné ruce maji
fisské jablko opatiené vrcholovym kiizkem a ve druhé ruce hil. Archandél Michael drzi
jablko v levici a Gabriel v pravici a v prostoru, ktery mezi obéma archandély vznikl,
jablka pfidrzuji v natazenych rukou tésné u sebe. Ande€lskou postavu s panovnickymi
insigniemi v rukou spatiujeme také na mozaikach Cappella Palatina!®* z poloviny 12.
stoleti, kde je po obvodu kupole umisténo osm rozli¢né odénych andélt drzicich Zezla a
jablka s vepsanym kfizem v rukou. Andélé s globy v rukou se nachazi také v apside
baziliky di Sant’Angelo in Formis. Jedna se o archandéla Michaela v doprovodu dvou
andéli.'® Nasténna malba chramu Sant® Angelo in Formis!% pochazejici z 12. stoleti
ukazuje frontalné stojiciho archandéla Michaela odéného do dlouhého bohaté
zdobeného Satu. V levici drzi glob a v pravici hial. Dale pak v kostele Santa Maria della
Libera, kde v apsidé stoji archandél Michael drzici v levici glob s vepsanym kiizem
v doprovodu Sesti apostol?.!?” Piiblizné do poloviny 13. stoleti fadime antifonar
z polské Vratislavi.'®® Na foliu 60r v inicidle A(ngelus) je zpodoben sedici and&l, ktery
ve své levici drzi jablko opatfené vrcholovym kiizem a vztyCenym ukazovackem pravé

ruky na né&j ukazuje.!”

103 Archandél Michael a Gabriel ve zbroji, 11. stoleti, Tsvirmi, Gruzie. Viz Michal Altrichter (ed.),
Archandeél Michael, dynamicky obhdjce Zivota: vhled do Zivota andélii, Olomouc 2009, s. 539.

104 Cappella Palatina, polovina 12. stoleti, Palermo. Viz Ernst Kitzinger, The Mosaics of the Cappella
Palatina in Palermo, An Essay on the Choice and Arrangement of Subjects, The Art Bulletin, vol. 31, no.
4,1949, s. 269-292. Dostupné online: www.jstor.org/stable/3047256, vyhledano 20. 8. 2022.

105 Archand&l Michael s dvéma dalsimi and¢ly, 1072-1087, Basilica di Sant’Angelo in Formis, Capua,

apsida.; Otto Demus, Romanische Wandmalerei, Miinchen 1968.; Andreas Fingernagel, Geschichte der
Buchkultur 4/2 Romanik, Graz 2007, obr. 16.

106 Archandél Michael, 12. stoleti, freska, chram Sant’Angelo in Formis, Capua. Viz Altrichter (pozn.
103), s. 549.

197 Foro Claudio, Santa Maria della Libera, apsida, ve spodni ¢asti archandél Michael s Sesti apostoly, po
1200.; Andreas Fingernagel, Geschichte der Buchkultur 4/2 Romanik, Graz 2007, obr. 34.

108 Antifonaf, polovina 13. stoleti, sig. 195 B1, fol. 60r, Breslau Staatsbibliothek. Viz Ernst Kloss, Die
Schlesische Buchmalerei des Mittelalters, Berlin 1942, s. 198.

109 Jako zajimavost lze uvést francouzsky rukopis Unum de quatuor z prvni poloviny 14. stoleti, v némz
je na foliu 20r umisténa scéna Kitu Krista. Neobjevuje se zde vyobrazeni fiSského jablka, ale v prostiedni
Casti inicidly zndzornény Kristus flankovany andé€lem a Janem Kititelem ma na hlavé posazenou korunu.

Viz Unum de quatuor, Kiest Krista, Severni Francie, prvni polovina 14. stoleti, M I 354, fol 20r, Védecka
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Vyobrazeni andé¢la s fisskym jablkem v ruce se velmi vzacné uplatiuje taktéz na jedné
z desek Vysebrodského oltare.!'” Jedna se o desku zobrazujici scénu Zvéstovani Panné
Marii. Andél k Panné Marii pfichazi z levé strany, aby ji zvéstoval prichod Krista na
sveét. Marie sedi napravo a Cte si v knize, zatimco nahote v nebesich se objevuje Buh. I
zde se vSak ukazuji odchylky, které mohou byt pfiznacné pro vztah malife k danému
tématu, nebo reflektuji soucasnou situaci ¢i udalosti. Andé€l zde neni vyobrazen zcela
obvyklym zpisobem. Odén je v brokatovy plast a zdobeny Sat, obut je do zlatych
ozdobnych stievici. Na hlavé ma Celenku s kfizkem v podobé trojlistu a v ruce drzi
risské jablko opatiené kiizem jako symbol Kristovy budouci vlady nad svétem, stejné
jako v hrozovském vyobrazeni Kitu Krista.

Na zakladé predlozenych srovnavacich piikladi lze vyvozovat, Ze nasténna
malba v Hrozové zachycujici andéla sftiSskym jablkem ve scéné Kristova kitu je
v ramci soudobé i diivejsi umélecké produkce ojeding€la. Presto 1ze ale uvést hypotézu o
ptvodni funkci fiSského jablka v dané scéné. Mohlo by zde symbolizovat legitimni
vladu nad svétem, ktera byla pravé skutkem kitu dana do rukou Krista. Symboliku kitu
v souvislosti s panovnickou moci ve svém textu rozvinul Konrad Hoffman. Uvadi, ze
vyznam symboliky kitu pro sttedovékou myslenku vladnuti byl zalozen na vztahu mezi
pomazanim a kitem. Kfest byl spojen s usazenim na triin a uctivanim pokiténého jako
krale.!'! Pomazani knézi a krali ve Starém zakon& kombinovano s liturgickym zvykem
pomazani pfi kitu bylo chapano jako predani ,kralovského knézstvi“.!'> Hoffmann
taktéz zmifiuje slavnostni akt provadény byzantskymi cisafi, ktery zahrnoval koupel se
tfemi ponofenimi. Mohlo by se jednat o repliku kitestniho aktu.!!® Na zapadé byla v 10.
stoleti stanovena povinnost, ze se ma kral pred svou korunovaci tfi dny postit a nasledné

se okoupat. Tato ritualni koupel za ucelem wvnitini ocisty byla ve stfedovéku

knihovna Olomouc.; Pavol Cerny, StFedovéké a rané novoveké iluminované rukopisy ve sbirkach
Olomouce a Kromerize, Olomouc 2020, kat. ¢. 159, s. 496—498.

110 Mistr VySebrodského oltaie, Zvéstovani Panné Marii, VySebrodsky oltdr, 1345-1350, Praha, Narodni
galerie. Viz Jaroslav PeSina, Mistr 'ySebrodského cyklu, Praha 1987. Oltar vznikl pro cistercidcky klaster
ve Vyssim Brod¢.

111 Viz Hoffmann (pozn. 84), s. 9-13.

12 Thidem, s. 9.

113 Tbidem, s. 10.
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rozifena.!'* Hoffmann také poznamenava, ze se kitem bylo spojeno mnoho

mimosvatostnich my3lenek, jako napiiklad 1é¢eni nebo odhanéni démond.!'!

6.3 Svaty Vaclav

Jiz prvni badatelé kratce po odkryti nasténnych maleb v choru kostela svatého

archandéla Michaela u¢inili pokus o identifikaci jednotlivych vyobrazeni.!'® Postavu na

Vv

Vaclavove levici je umisténa silueta kleciciho biskupa, ve které badatelé!'® rozpoznali

biskupa Bruna ze Schauenburku (1245-1281). Dané tvrzeni neni mozné spolehliveé
dolozit, ale je tieba vzit v potaz biskupovo pliisobeni na uzemi Osoblazska spadajici do
doby vystavby kostela a vzniku nasténnych maleb. Postavu frontalné stojiciho svatého
panovnika, ktery drzi v levici diagonalné zezlo, 1ze s urcitosti identifikovat jako knizete
Vaclava, jednoho z ¢eskych patront. Identifikace je jednozna¢na diky napisové pasce
v panovnikové pravici nesouci text ,, (MA)RTIRES*SA(NCTUS)*VENCESL(AUS) “.

Nasledujici cast textu bude zaméfovat svou pozornost zejména na neobvyklé
vyobrazeni Ceského patrona jako frontalné€ stojiciho svatého panovnika. Pro blizsi
predstavu o vyznamu vyobrazeni svatého Vaclava v hrozovském kostele je potfeba
stru¢né shrnout historii svatovaclavské ikonografie od samého pocatku, do konce 13.
stoleti.

Nejstarsi vyobrazeni svatého Vaclava obsahuje latinsky psany rukopis
Gumpoldovy legendy o sv. Vaclavu,''” jehoz vznik je datovan pied rokem 1006.

Objednavatelkou byla knézna Ema (948-1000), manzelka Boleslava II. (932-999),

114 Tbidem.

115 Tbidem, s. 11.

116 Viz Prix — V8ete€kova (pozn. 2).
117 Jan Royt, Ikonografie svatého Vaclava ve stfedovéku, in: Petr Kubin (ed.) Svaty Viclav: na pamdtku
1100. vyroci narozeni kniZete Vaclava Svatého = Saint Wenceslas: on the 1100th anniversary of the birth
of duke Wenceslas the Saint. Praha 2010, s. 301-329.

118 Restauratofi Romana Balcarova, Filip Menzel a histori¢ka uméni Zuzana Viete¢kova.

119 Wolfenbiittelsky rukopis Gumpoldovy legendy o sv. Vaclavu, Svaty Vaclav s donatorkou Emou, fol.
18v, 1004, Wolfewnbiittel. Viz http://abicko.avcr.cz/archiv/2005/12/obsah/20-gallery . html vyhledano 15.
7. 2022.; Pavol Cerny’, Nekteré ideové aspekty zobrazeni panovnikil v romanském uméni ¢eskych zemi,
in: Pavol Cemy — Josef Zemli¢ka — Jerzy Hauzinski et al., Cesta ke Zlaté bule sicilské, Ostrava 2012, s.
156.
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taktéz zpodobena na prvni iluminaci. Svaty Vaclav je v rukopise zobrazen celkem
trikrat. Poprvé je vyobrazen na titulnim foliu. Svaty Vaclav je zde zachycen stojici, ze
tii Ctvrtin otoCen doprava, odén kratkou opasanou tunikou a pfes ramena ma prehozené
paludamentum, sepjaté na pravém rameni. Holené ma ovinuté a na botach pfipevnéné
ostruhy. Ostruhy a paludamentum predstavuji Vaclavovu vojenskou i vladarskou
hodnost. V pozvednuté levici drzi kopi s praporcem. V horni casti obrazu je
vkomponovana polopostava Krista, ktery v levici svira knihu a pravici klade Vaclavovi
na hlavu korunu opatienou vrcholovym kiizem. Ohledné ptivodu pokryvky hlavy panuji
v odborné literatuie nejasnosti. Na zakladé nékterych zdroji by se mohlo jednat o
zpodobeni mudednické koruny,'? nebo symbol panovnické moci,'?! popiipadé jako
mitra. MySlenku mucednické koruny podporuje fakt, ze pokryvka hlavy je zdobena
ttemi hladkymi pruhy a na jejim vrcholu je kiiz — zdiraziujici sv. Vaclava jako svétce —
mucednika, coz je snad vyjadieno 1 tim, Ze scéna korunovace zabira vétsi ¢ast obrazové
plochy. Pouze knizecim rouchem a kopim s praporcem je naznaceno, ze Vaclav byl
knizetem. '

Odborna literatura nedospéla k jednotnému zavéru ani v pripadé identifikace
role svatého Vaclava na titulnim foliu. Casto byvé interpretovan jako vojin inspirovany
zobrazenimi vladct v otonskych rukopisech.!?* Nasvédeuje tomu fakt, ze knize je odén
v kratkou opasanou tuniku a pfes ramena ma piehozeny chlamys, popfipadé sagum
sepjaté na pravém rameni agrafou. Svéd¢i o tom také ovinuté holené. Vaclav je zde
navic zpodoben vousaty.!>* Merhautova a Trestik vSak poukazuji spiSe na aspekty
nabozenské, které svéd¢i o tom, ze knize Vaclav je zde uveden jako mucednik: v
projevech svétcova kultu v posledni tretiné 10. stoleti prevazoval aspekt ndaboZensky.
Vdaclav se v ném objevuje jako kniZe-mnich, kniZe-svétec a vystupuje jako osobnost

prredstavujict kirestansky idedl cloveka.“'*> V Gumpoldové legendé je tedy kladen diiraz

120 Dugan Tiestik, Kosmova kronika, studie k pocatkiim eského déjepisectvi a politického mysleni, Praha
1964, s. 193.

121 Josef Cibulka, Obraz svatého Viclava, Praha 1930, s. 160.

122° Anezka Merhautova, Knize Viaclav — dédic ceské zemé, in: Anezka Merhautovd — Dusan Tiestik,
Ideové proudy v ceském uméni 12. stoleti, Praha 1985, s. 82.

123 Viz Cibulka (pozn. 121), s. 160.

124 Tbidem, s. 7. Srovnaval také svétcovo vyobrazeni v Gumpoldové legendé s podobou otonskych
panovniku. Poukazal tak na odlisnost svétce od korunovaného panovnika-cisate, ktery byl oholen a odén
dlouhou lemovanou tunikou.

125 Pavla Obrazova — Jan VIk et al., Maior Gloria: svaty kniZe Véclav, Praha 1994, s. 124.
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na Vaclava jako knizete — mucednika, ktery je korunovan pravdépodobné mucednickou
korunou.'?® Déle je vdaném rukopise Vaclav zobrazen ve scénach Piipitek sv.
Michalu'?’ a Zavrazdéni sv. Vaclava.!?® Zobrazen je zde v obdobném odévu jako na
foliu 18v.

Dal§i vyznamna pamatka nesouci vyobrazeni svatého Vaclava je Kodex
vySehradsky,'” ktery vznikl pii prilezitosti korunovace knizete Vratislava II. na krale
vroce 1086. Misto vzniku knihy je pravdépodobné v prostfedi bavorské klasterni
Skoly."*® V majuskulni iniciale (D)IXIT'! na foliu 68r je vyobrazen na faldistoriu
trunici bezvousy svaty Vaclav s kopim opatfenym zlutym praporcem v levici, zatimco
pravici pozveda v gestu zehnani. Vtomto pifipadé knize svym zehnanim
zprosttedkovava zehnani Dextera Dei, ktera je namalovana v horni Casti vystupujici
z Cerveného oblaku, podlozena cervenym kiizem. Postavu svatého Vaclava lze
identifikovat diky doprovodnému napisu ,,S (ANCTUS) VENZELZLAVVS DVX*. Odén
je do neopasaného roucha bilo-okrové barvy zdobeného lemy s modro-bilo-Cervenymi
bordurami. Na nohou mé Cerné puncochy a boty téze barvy. Na hlavé mu spociva
kozeSinova pokryvka s visicimi zvifecimi tlapami po stranach. Mohlo se jednat o
narazku na ikonografii Herakla, kde se na jeho hlavé objevuje Ivi kize. Nimbus opét
chybi. Zde je tedy knize Vaclav vyobrazen jako vladnouci panovnik a na zptsob

otonskych cisaii bezvousy.'*?

126 Anezka Merhautova — DuSan Tiestik, Ideové proudy v ceském uméni 12. stoleti, ¢. 2, Praha 1985,
s. 84.

127 Wolfenbiittelsky rukopis Gumpoldovy legendy o sv. Vaclavu, Svaty Vaclav s donatorkou Emou, fol.
20v.

128 Wolfenbiittelsky rukopis Gumpoldovy legendy o sv. Vaclavu, Svaty Vaclav s donatorkou Emou, fol.
21r.

129 Elisabeth Klemm, Die Romanischen Handschriften der Bayerischen Staatsbibliothek II, Textband, Die
Bistiimer Freising und Augsburg, Wiesbaden 1988, &. kat. 240.; Pavol Cerny, Zobrazeni sv. Vaclava
v kodexu Vysehradském, in: Jifi Hubert — Jan Kotous — Bofivoj Nechvatal (ed.), Krdalovsky Vysehrad I11.,
Shornik prispévkii ze seminare Vysehrad a Premyslovci, Kostelni Vydii 2007, s. 60-86.

130 Viz Obrazova — VIk (pozn. 125), s. 130.; Anezka Merhautova — Pavel Spunar, Kodex Vysehradsky,
Praha 2006, s. 171.

131 Kodex Vyschradsky, XIV A 13, asi 1085, Praha, Narodni knihovna CR. Viz Merhautova — Spunar
(pozn. 130), s. 157-161.

132 Viz Cibulka (pozn. 121), s. 7.
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Nasledujicim prikladem rukopisu, ve kterém se nachdzi vyobrazeni svatého Vaclava je
iluminovana kniha Flores sancti Bernardi.">® Rukopis vznikl v prostiedi prazského
biskupstvi z iniciativy biskupa Daniela. Vznik kodexu lze datovat do rozmezi let 1148—
1167. Na foliu 1v je celostrankové zobrazeni rozdé€leno horizontaln€ na dvé Casti
rozdilné velikosti. V mensi horni ¢asti jsou umistény tii muzské nimbované polopostavy
oznaCené napisy. Prostfedni bezvousy muz odén do svrchni kasule v pravici drzi
biskupskou berlu a v levici zavieny kodex. Oznacen je napisem v archivolté jako
WS ADALBERTVS. ep(is)c(opus)“. Po jeho pravici se nachazi bezvousy prostovlasy
muz drzici v pravici palmovou ratolest a oznacen je napisem ,,S.VITVS“. Treti muz je
pak prostovlasy s plnovousem s palmovou ratolesti vlevici a napisem nad sebou
identifikovan jako ,,S.WENCESLAVS“. Objevuje se zde vSak cela fada nesrovnalosti.
Napisy nad postavami svétcu, stejn€ jako jejich nimby, byly pfidany dodate¢né. Dalsi
skuteCnosti, ktera vyvolava mnoho otazek, je vyobrazeni ,,sv. Vaclava“. Zpodoben je
jako prostovlasy stafec v plnovousu odén do svrchniho pallia s palmovou ratolesti
v rukou. Ona podoba je v rozporu s dosavadni ikonografii svatého Vaclava. Do této
doby vystupoval nejéast&ji jako ozbrojeny rytif nebo vladai mladistvého vzezreni. '3
Pocetnéj§i skupinu pamatek s podobou svatého Vaclava tvofi pamatky
mincovni. Pravé mincovni produkce predstavuje fadu ikonografickych vzord, které
dopliiuji soucasné znalosti sttedovékého vyobrazovani. Stredovéké mince a ikonografie
jejich motivu je vSak stale otevienou otazkou. Na mincovnich razbach se objevuje fada
vyobrazeni, jako naptiklad bysta panovnika, jezdec na koni, kfiz a jiné, které se velmi
Casto v prubéhu let opakuji. Neni ojedin€lé, ze motiv nesouvisi s textem na opisu mince.
Proto nelze se spolehlivosti urcit, zda postava na minci, u niz je jméno knizete svatého
Vaclava, je opravdu autenticka a je tfeba dbat na opatrnost. Prvni mince se jménem
svatého Vaclava se objevily béhem pusobeni knizete Jaromira (1003, 1004-1012,
1033-1034)!% a dale pak na minci Oldficha.'*® Na zminénych mincich Jaromira a

Oldricha se objevuje prostovlasa polopostava, v natazené ruce drzi kopi a v opisu mince

133 Flores sancti Bernardi, CO 174, fol. 1v, 1148-1167, Olomouc. Viz Merhautova — Tiestik (pozn. 126),
s. 97, obr. ¢. 32.; Jiti Kuthan — Jan Royt — Miroslav Smied et al., Dilo kniZat a kradlii z rodu Premyslovcii,
Praha 2018, s. 177, obr. ¢. 160.; Viz Cemy (pozn. 109), s. 250, Kat. 52.

13 Viz Cerny (pozn. 109), s. 251, Kat. 52.

135 C 246.

136 C 296.
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je napis ,,SC VENCESLAVS. “ Na denarech krale Vratislava'?’ miizeme spatfit jiz diive
v textu zminénou promeénu vnimani svatého Vaclava. Za timto vyobrazenim stoji také
predstava, ze skuteCnym vladcem zemé je svaty Vaclav, ktery soucasnému
,docasnému“ panovnikovi pouze proptjéuje moc jako svému zastupci.!’® Na
zminénych denarech krale Vratislava se objevuje postava viditelnd ze tfi Ctvrtin a
natocena doleva. Je prostovlasa, a v ruce drzi kopi.

Na mincich je tedy obraz smrtelného a prozatimniho panovnika na strané jedné
a ,,vécného“ panovnika, svétce a patrona na stran¢ druhé tak, aby byla symbolizovana
Seska statnost a spojitost soucasné vlady s mocnostmi nebeskymi.'* Proto je také na
mnoha mincich zpodoben svaty Véaclav zjedné strany a ze druhé strany soucasny
panovnik.'* Sorvaze se v XIII. stoleti ujala v Cechdch cizi mince jednostranné razenych
brakteatii, zmizel s dendrem a rubem minci také obraz svatovdclavsky.'*' Vaclav byva
na mincich zobrazovan také po boku svatého Vojtécha. Prvni vyobrazeni spolecné ucty
svatého Vaclava a svatého Vojtécha mizeme spatfit na mincich knizete Bofivoje IL
(1100-1120) a Vladislava L. (1110-1125). Zmifiované mince byly razeny paralelné mezi
léty 1118-1120. Na Bofivojoveé denaru se uplatiiuje vyrazené poprsi obou svétcu.
Vpravo sv. Vaclav s pozdvizenym mecem v pravici a vlevo sv. Vojtéch drzici v levici
berlu. Mezi ob&ma postavami je umistén velky kiiz.'*> Na minci Vladislava L. jsou
kromé frontalnich postav obou svétci zietelné vidét v opisu také jejich jména
,,-S.VVENCEZLAVS .W.ADALBERTVS*. Postavy obou svétcu stoji vedle sebe. Vpravo
nimbovany sv. Vojtéch drzici v pravici berlu a s knihou v levici. Stejné tak nimbovany

svaty Vaclav drzi v pravici vzty&ené kopi a levici ma opfenou o velky §tit.!** Zminéné

137.C 341.

138 Viz Obrazova — VIk (pozn. 125), s. 132.

139 Pavel Radomérsky — Vaclav Ryne$, Spole¢nd ticta sv. Vaclava a Vojt€cha zv1asté na ¢eskych mincich
a jeji historicky vyznam, in: Numismatické listy numismatické spoleCnosti ceskoslovenské v Praze,
ro¢. XIII, 1958, s. 37.

140 Viz Merhautova — Ttestik (pozn. 126), s. 88.

41 Viz Cibulka (pozn. 121), s. 11.; David Vrana, Mince v dobé& Piemyslovci, in: Jifi Kuthan — Jan Royt —
Miroslav Smied et al.,, Dilo kniZat a kralii z rodu Premyslovcii, Praha 2018, s. 713.; Ale§ Mudra,
Kralovské atributy ve sttedoveéke ikonografii svatého Vdclava, in: Petr Kubin (ed.), Svaty Viclav: na
pamatku 1100. vyroci narozeni kniZete Viclava Svatého = Saint Wenceslas: on the 1100th anniversary of
the birth of duke Wenceslas the Saint., Praha 2010, s. 329-345.

142 Viz Radomé&rsky — Rynes (pozn. 139), s. 40.

143 Tbidem.
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mince, na nichz se objevuje svaty Vaclav spolu se svatym Vojtéchem jsou zéasadni
zejména z divodu prvniho zpodobeni svatého Vaclava frontaln€ stojiciho.

Zpodobeni svatého Vaclava, nejCast€ji traniciho, mizeme spatfit také na
pecetich. Na zacdatku doby gotické ukazuji jej jesté peceti v dlouhé sukni (komZi)
s kniZecim plasiém, vévodskym praporem, palmou a Stitem na triiné se supedaneem.'**
Jako jeden z prikladii 1ze uvést Vladislavovu pecet’ z let 1140—1148. Je na ni vyobrazen
trinici svaty Vaclav s kopim a praporcem. Zde je patrny vztah svatého patrona, vécného
knizete a ochrdnce k momentdlné viddnouctmu Ceskému panovnikovi.”® Vyplyva to
z textu na peceti, podle né&jz je jasné ze Vladislav pouze docasné ochraiuje mir v zemi,
nad niz pfevzal vladu zrukou Vaclava, ktery je trvalym vladafem-dédicem ceské
zemé.'*® Dalsi pecet, kterou Vladislav zadal uzivat po svém korunovani na krale,
zobrazuje na licni strané Vladislava s panovnickymi atributy. Na rubu je pak tranici
svaty Vaclav se svatozafi, praporcem, Stitem a opisem ,PAX REGIS WLADISLAI IN
MANUS SANCTI WENZEZLAL" Tento typ peceti pouzivali Premyslovci az do vlady
Premysla Otakara II. ve 13. stoleti.'*" Z poloviny 13. stoleti 1ze uvést naptiklad pecet
Starého Mésta prazského, na niz lze pozorovat svatého Vaclava se §titem a mecem.
Jedna se o motiv z4vazny pro gotiku. Pozadi tvoii architektura o dvou vézich.!*®
Z téhoz obdobi pochazi taktéz pecet Svatovitské kapituly zobrazujici frontalné

stojiciho svatého Vaclava s prilbou na hlave, v pravici drzi meC a v levé ruce Stit. Na

levé strané svatého Vaclava doprovazi svaty Vojtéch. Na hlavé ma mitru a v pravé ruce

14 Viz Cibulka (pozn. 121), s. 11.

195 Viz Obrazova — VIk (pozn. 125), s. 133.

146 Staré a nové uméni 12. stoleti, in: Anezka Merhautova — Dusan Tiestik, Ideové proudy v ceském uméni
12. stoleti, Praha 1985, s. 34.

147 Tbidem. Déle lze zminit pe¢et’ Sob&slava II. (1173-1178). Na ni lze pozorovat sediciho svatého
Viclava s praporcem a Stitem. Pecet’ nese napis .,,.SANCTUS WENCESLAVS DVX.* Obdobnou pecet
vlastnil také vévoda Bediich (1172-1173 a 1178—1189). Na peceti knizete Konrada II. Oty (1189-1192)
z roku 1190 je svaty Vaclav chapan jako ochrance miru v zemi. PeCet’ nese ndpis ,, + PAX — OTTO-NIS —
IN — MANU — S — WENCESLAI “ Stejny ndpis nese také peCet’ Pfemysla Otakara 1. (1192-1193, 1197-
1230).

148 Jan Frolik, Rotunda sv. Vita na Prazském hradé ve svétle novych poznatkd, in: Petr Kubin (ed.), Svaty
Vaclav: na pamatku 1100. vyroc¢i narozeni kniZete Vaclava Svatého = Saint Wenceslas : on the 1100th

anniversary of the birth of duke Wenceslas the Saint, Praha 2010, s. 331.
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berlu.!* V mens§im poétu se do dnesni doby zachovaly pamatky nasténného malifstvi.
Zde je potieba zminit rotundu svaté Katefiny ve Znojmé&, kde je uchovan vyznamny
cyklus nasténnych maleb zachycujici pfemyslovska knizata. V ramci poCetnych postav
panovnikd je udajné vyobrazen také svaty Vaclav. Nelze vSak urcit, které z frontalné
stojicich pfemyslovskych knizat by mohl byt svaty Vaclav. Predmétem diskusi je
postava s piilbou nachézejici se na severni stran¢€. Podle nékterych hypotéz by zrovna
tato figura mohla zpodobovat ¢eského patrona.'™® Avsak skutecnost, ze postava, ktera
mozna zpodobuje svatého Vaclava, je znazornéna frontalné stojici, je dulezitym
srovnavacim piiklad pro malbu v Hrozové.

Vzhledem k nékolika uvedenym exemplaiim je ziejmé, ze postava frontalné
stojictho svatého knizete v kostele svatého archandéla Michaela v Hrozové je velmi
ojedin¢la. Jednd se zarovenl o prvni pamatku nasténného malifstvi, ktera zobrazuje
svatého Vaclava v jeho frontalité. Navic je zde patrnd absence jakékoliv vyzbroje, coz
dokazuje, ze svaty Vaclav je nositelem vladarské funkce.

Vramci ikonografické analyzy vyobrazeni svatého Véaclava v hrozovském
kostele je potfeba zminit postavu biskupa, ktera je zpodobena z profilu, klecici po levém
boku svatého knizete. Postava je zachovana pouze ve fragmentech tvorenych predev§im
tenkou Cernou linkou. I pfes tuto skutenost lze rozpoznat, ze postava ma na hlavé
posazenou mitru a pred sebou drzi biskupskou berlu. Kvili absenci jakychkoliv
dobovych prament nelze s presnosti urcit, zda se skutecné jedna o olomouckého
biskupa Bruna, jehoz pontifikat zasahuje do predpokladané doby vzniku nasténnych
maleb v Hrozové. Jiz prvni zpravy vznikajici bezprostfedné po odkryti maleb Bruna

v tomto kontextu zmifiovaly.!>!

149 Peget’ Svatovitské kapituly, pfed 1170, Narodni archiv v Praze, fond Archivy Ceskych klastera
zrusenych za Josefa IL., inv. &. 587 (RC Plasy 12) — 30. 9. 1194.; Dugan Foltyn — Jan Klipa — Vit Vlnas et
al., Otevri zahradu rajskou, Benediktini v srdci Evropy 800-1300, Praha 2014, s. 380.

150 Lubomir Jan Koneény, Romdnskd rotunda ve Znojmé: ikonologie maleb a architektury, Brno 2005,
s. 300.; Jifi Masin, Malerei und Plastik der Romanik, in: Karel FrantiSek Schwarzenberg — Hermann
Fillitz — Erich Bachmann (ed.), Romanik in Bohmen: Geschichte, Architektur, Malerei, Plastik und
Kunstgewerbe, Mnichov 1977, s. 149.

151 Viz Prix — V8ete€kova (pozn. 2).
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6.4 Svaty Jifi

V hrozovském kostele je na jihovychodnim klenebnim vybézku choru umisténa
nimbovana frontalné stojici muzska postava. Diky dochovanému $titu 1ze usuzovat, ze
se jedna o svatého Jifi.'"> Nejedna se vSak o typicky stit, ktery vramci svého
vyobrazovani svaty Jifi nosi. Stit svatého Jifi tvori bilé pole a v ném &erveny heroldsky
kiiz. V Hrozové je vSak barevnost §titu a kfize prohozena. Zde je bily heroldsky kiiz
umistén v Cerveném poli a svymi rameny se dotka vSech stran S§titu. Provazen je
v hornim pravém rohu men§im bilym latinskym kiizem. Pokud je mozno soudit!** a
opravdu se jedna o postavu svatého Jifi, je toto zpodobeni jeho §titu velmi neobvyklé.

Interpretace mensiho kiizku mezi rameny vétsiho heroldského kiize je tedy
nejednoznacna. Jeden z prikladi, které muzeme s jistou opatrnosti uvést, je znak
Jeruzaléma. Kralovstvi jeruzalémské bylo zalozeno ve Svaté zemi roku 1099 po prvni
ktizové vypraveé. Znak Jeruzaléma tvori heroldsky berlickovy kiiz, mezi jehoz rameny
se nachazi celkem Ctyfi mensi fecké kiize. Pravé v kombinaci velkého kiize posazeného
uprostied §titu a mensiho kiize mezi jeho rameny spatfuji podobnost mezi znakem
Jeruzaléma a Stitem svatého Jifi v Hrozové. Vzhledem k nepfili§ dobrému zachovani
barev §titu svatého Jifi v Hrozové nelze definitivné vyloucit, ze se 1 zde mohlo nachazet
vice mensSich kiiza, stejné jako ve znaku Jeruzaléma. Vyvstava zde vSak otazka, pro¢ by
se v malé vesnici na Osoblazsku objevil na jedné z nasténnych maleb prave motiv ze
Stitu Jeruzaléma. Podobnost §titu svatého Jifi v hrozovském kostele nalezneme také ve
znaku Vidng,'>* nebo ve vlajce Gruzie'>®. Zde je opét uprostfed znaku vétsi kiiz v
pfitomnosti ¢tyf mensich mezi jeho rameny.

Vzhledem k ojedinélosti motivu v Hrozové je obtizné najit srovnavaci priklady,

které by napomohly k objasnéni vyznamu. Z pozdéjSich umeleckych pamatek se nabizi

152 Sigrid Braunfels, Georg, in: Wolfgang Braunfels (ed.), Lexikon der christlichen Tkonographie Bd. 6,
Ikonographie der Heiligen, Crescentianus von Tunis bis Innocentia, Rom: Herder 1994, sl. 365-390.;
Sigrid Braunfels-Esche, Sankt Georg Legende, Verehrung, Symbol, Miinchen 1976.

1530 postavé svatého Jifi v Hrozové se zmitiovali také Zuzana Vsetetkova a restauratofi Romana
Balcarova a Filip Menzel. Viz Balcarova — Menzel (pozn. 69); Viz Prix — VseteCkova (pozn. 2).

154 Viz https://www.wien.gv.at/recht/landesrecht-wien/rechtsvorschriften/html/v3000000.htm. Vyhledano
20. 3. 2023.

155 Viz https://www.britannica.com/topic/flag-of-Georgia-national-flag. Vyhledano 3. 1. 2023.
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tfeba nasténnd malba v kostele Sogn Gieri ve $vycarském kantonu Graubiinden.'>®
Kostel pochéazi z 10. stoleti, ale malby v ném jsou datovany piiblizné do let 1330 az
1340. Jedna z maleb v lodi kostela zpodobuje svatého Jifi na koni v boji s drakem.
Pritomna je také princezna. Svaty Jifi zde drzi §tit, jehoz pole je vyplnéno Cervenou
barvou a doplnéno bilym heroldskym kfizem. Jeho ramena se dotykaji stran §titu a na
svych koncich se rozSifuji. Stejny znak je vymalovan také na latce pokryvajici télo
koné€. Dalsi velmi podobné vyobrazeni Stitu svatého Jifi pochazi z baziliky svatého
Zenona ve Veroné [29].157 Zde se ale neobjevuje motiv mensiho kiizku mezi rameny
vétsiho heroldského kiize.

Dany ikonograficky aspekt 1ze dat do souvislosti pravé s kfizovymi vypravami,
jichz se po boku Piemysla Otakara II. ucastnil také Bruno ze Schauenburka,
predpokladany donator maleb v Hrozové. Zde se vSak jednalo pouze o jednu kiizovou
vypravu do Pruska. V historii kfizovych vyprav mizeme najit podobné vyobrazeni Stitu,
jako je tomu v Hrozové. Konkrétné se jedna o druhou kfizovou vypravu datovanou
1147-1149, které se ucastnil také Cesky knize Vladislav II. Toto obdobi znédzoriuje
iluminace!*® zpodobujici Koncil viidcd druhé kiizové vypravy v Jeruzalémeé s postavami
Ludvika VII., Konrada III. a Balduina III. Jeruzalémského. V dolni ¢asti iluminace je
scéna zachycujici jezdce ve zbroji pifi utoku na meésto. Dilezita je zejména postava
rytife uprostfed jizdy, ktera méa u sebe goticky trojhranny §tit, v némz je na Cerveném
poli bily heroldsky kfiz, jehoz ramena se dotykaji okrajii Stitu. Mezi jednotlivymi
rameny heroldského kiize jsou umistény dalsi malé bilé kiize. Tento Stit lze podle
barevnosti a rozlozeni kiizu piirovnat k zpodobeni §titu v Hrozové. Na zakladé prikladu
lze s opatrnosti usuzovat, ze motivem pro zpodobeni §titu v Hrozové mohly byt kfizové

vypravy, kterych se uéastnili i esti panovnici.!>

156 Svaty Jiti, severni zed’ lodi, kostel Sogn Gieri, Svycarsko, kolem 1330-1340. Viz Erwin Poeschel, Die
Kunstdenkmedler des Kantons Graubiinden, bd. 3, Basilej 1940, s. 43-59.

57 Verona, kostel sv. Zenona, nasténna malba legendy sv. Jifi, 14. stol, Viz

https://fototoulky.wordpress.com/2013/04/22/verona-kostely/#jp-carousel-516, vyhledano 20. 4. 2020.

158 Tluminovany rukopis, Acre, cca 1280, Bibliotheque Municipale de Lyon, Francie, sig. Ms 828,

fol.189r. https://warfarehistorynetwork.com/wp-content/uploads/2022/05/M-Spr22-Damascus-6.jpg,
vyhledano 3. 11. 2023,

19 Ugastnili se také Tieti kifzové vypravy do Svaté zemé& pod vedenim Dé&polta. Pfemysl Otakar II.

a pozdg¢ji Jan Lucembursky se zaCastnili kiizovych vyprav proti pruskym pohantim a Litevctim.
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6.5 Kral David

Zpodobeni starozakonniho panovnika se nachazi na klenbé chéru nalevo od apostola
Petra. Nejasnosti vyvolava umisténi starozakonniho panovnika, prvniho zidovského
krale, mezi apoStoly, kteti doprovazeji triniciho Krista v majestatu. Nabizi se moznost
vysvétleni z hlediska typologie. SoucCasny stav nasténnych maleb typologickému
schématu nenasvédcuje, avsak neni nam znama vyzdoba lodi kostela, ktera mohla tyto

160 mezi apostoly doprovazejicimi Krista

aspekty obsahovat. Pritomnost krale Davida
muze tedy implikovat typologické vztahy krale Davida a JeziSe Krista. David je
prototyp Boziho Pomazaného a ideédlniho kréle, zaslibeni dand Davidovi se napliuji
v Jezisi. Jiz v ranych krestanskych dobach byl povazovan za predobraz Krista. Za vzor
Kristova triumfu nad Satanem byl povazovan vitézny boj s obrem Goliasem. Davidiv
obraz hraje dilezitou roli pfedevsim v ilustraci zaltaid. Jejich vliv je dale patrny
v nasténném malifstvi a sochatskych dilech.

V Cetnych vyobrazenich, které jsou umistény zejména v pamatkach knizniho
malifstvi, mizeme Davida spatiit nejCastéji jako traniciho panovnika hrajiciho na
lyru.!'®! Vzdy je oznacen korunou a odén v panovnickém $até. Lze nalézt také piiklad
frontalné stojiciho krale Davida s lyrou tak, jako je tomu v Hrozové. Jeden z prikladi je

162

zaltar z Montpellier, >~ kde je zpodoben kral David s lyrou v levici a pravici zehna. Zde

je vSak prostovlasy a chybi mu kralovské atributy, které jsou viditelné na malbé

v Hrozové.

6.6 Archandél Michael

Podobiznu archandéla Michaela, jakozto patrona stejnojmenného kostela v Hrozové na

vvvvv

Zpocatku se jednalo o zpodobeni archandéla v celé postavé i s drakem lezicim u jeho

160 Robert L. Wyss, David, in: Engelbert Kirschbaum (ed.), Lexikon der christlichen Ikonographie Bd. 1,
Allgemeine Ikonographie A-Ezechiel, Rom: Herder 1994 sl. 477-490.

16! Kral David s lyrou, The Durham Cassidorus, Durham Cathedral Library, MS. B. IL. 30, fol. 81v, 8.
stoleti. Dostupné online:
https://iiif.durham.ac.uk/index.html?manifest=t2mrn3011371&canvas=t2t6q182k23p, vyhleddno 21. 4.
2023.; Rutlandsky zaltaré, Britskd knihovna, MS 62925, fol. 98r, cca 1260. Viz
https://www.bl.uk/manuscripts/FullDisplay.aspx ?ref=add ms 62925, vyhledano 21. 4. 2023.

162 7altai z Montpellier, pied 788, Montpellier, Bibliothéque Interuniversitaire, Ms. 409, fol. lv. Viz
Dahm — Telesko — Fillitz (pozn. 84), s. 36, kat. 3.
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nohou, av§ak spodni ¢ast scény byla v pozd¢€jsi dob¢€ zni¢ena vybudovanim schranky na
hostie. Dnesni stav zachovani nasténné malby tedy zahrnuje postavu archandéla od
spodni Casti antikizujici suknice nahoru. Drak chybi téméf cely, viditelna je pouze ¢ast
oteviené tlamy. Upln& chybi taktéz prava ruka archandéla, v niz drzi kopi, které vrazi
drakovi do oteviené tlamy. Za pozornost stoji zejména §tit, jenz archandél drzi ve své
levici. Takovéto vyobrazeni Stitu, kdy je vidét vnitini ¢ast, mizeme spatfit na reliéfech
vale&nych scén pochazejicich z antického Recka a Rima.

Nejcasteji je archandél Michael zachycen pfi boji s dablem, ktery ma podobu
draka, nebo okfidlené bytosti, coz je motiv pochazejici z apokalypsy sv. Jana.
Vyobrazeni se uplatiiuje zejména ve stiedoveku, kdy je archandél Michael odén ve
zbroji a draka probodava mecem, nebo kopim.

Archandél Michael'®® byl vyobrazovan jiz v obdobi antiky a raného kfest'anstvi
jako frontalné stojici andél nejCastéji s jablkem a Zezlem v rukou. Jednim z ptiklada je
slonovinovy reliéf z let 525-55.!%* Zajimavy je zejména archandél@iv odév. Jedna se
o zbroj inspirovanou odévy antickych bojovnikl,, napf. na kolosalni bronzové sose

165 nebo na slonovinovém diptychu Anicia Petronia Proba z roku

cisafe z 5.-6. stoleti,
406.'%% Stejny odév a také zobrazeni §titu z vnitini strany suchopem lze spatiit
napfiklad na sarkofagu Ludovisi z let 250-260.'67

Uvedené priklady naznacuji, ze postava svatého archandéla Michaela v Hrozové
byla inspirovana antickymi vzory, coz je patrné zejména na archandélové odévu

a zpusobu drzeni Stitu.

163 Kolektiv autorti, Michael Erzengel, in: Engelbert Kirschbaum (ed.), Lexikon der christlichen
Ikonographie Bd. 3, Allgemeine Ikonographie Laban-Ruth, Rom: Harder 1994, sl. 255-265.

164 Viz Weitzmann (pozn. 81), ¢. 481, S. 536. Dostupné online:
https://libmma.contentdm.oclc.org/digital/collection/p15324coll10/id/156331. Vyhledano 20. 4. 2023.

165 Kolosalni bronzova socha cisafe, Barletta, Puglia (Itdlie) 5.—6. stol. Viz Ja$ Elsner, The Art of the
Roman Empire ad 100—450, New York 2018, s. 72, obr. 48.; John Lowden, Early Christian and
Byzantine Art, Londyn 1997, s. 378, obr. 233.

166 Slonovinovy diptych Anicia Petronia Proba, cca 406, Rim. Viz Elsner (pozn. 165), s. 79, obr. 55.

167 Sarkofég Ludovisi, cca 250260, mramor, Museo Nazionale Romano-Palazzo Altemps, Rim. Viz

Lawrence Nees, Early medieval art, Oxford 2002, s. 22, obr. 10.
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6.7 Svaty Ondrej

Torzalné dochovana postava svatého Ondieje [15] je vyobrazena na klenbé po pravé
strané krale Davida. Spatfujeme jej v celé své postave, frontalné stojiciho. Kolem hlavy
ma kruhovy nimbus. Je prostovlasy. Obli¢ej mu lemu;ji vlasy uprostied Cela rozdélené
pesinkou a kratké vousy tmaveé hnédé barvy. Tvar svétce se nezachovala. Je odén do
dlouhého §atu, ktery se dochoval pouze do délky svétcova pasu, zbytek je zcela setfeny.
I pres tento stav dochovani mizeme rozpoznat svrchni plast, jenz ma svaty Ondrej
prehozeny pfes obé ramena. V levé ruce lze zpozorovat napisovou pasku s textem

S ANDREAS ““ a pravou ruku ma polozenou na hrudi.

6.8 Svaty Simon

Postava svétce, jenz se nachazi na klenb€, je dochovana torzalné [16]. Frontalné stojici
prostovlasd nimbovana muzskd postava drzi v pravé ruce napisovou pasku s
nedochovanym napisem a v levé ruce svira objekt, pravdépodobné jilec zbrané s
viditelnym vidlicovitym ukoncenim. Z obliCeje Ize spatfit pouze oci a ¢ast nosu. Hlavu
svétce lemuji hnédé vlasy sahajici piiblizné do urovné usi. Odén je do dlouhého
svétlého Satu, pivodné nejspi§ modré barvy, ktery mu saha az k chodidlim. V oblasti
hrudi je patrny objekt, ktery Cini dojem pooteviené knihy, nebo zahybt odévu. Atribuce

svatého Simona!¢®

neni jednozna¢na predevSim kvuli Spatnému stavu zachovani a
z divodu chybéjiciho textu na napisové pasce. Svétec vSak drzi v levici jiz zminény
predmét piipominajici kratky meé, se kterym byl svaty Simon zobrazovan. Mezi jeho
dalsi atributy patfi napfiklad sekera, kyj, kniha nebo svitek. Jednim z prikladu
vyobrazeni sv. Simona miZe byt mozaika v kostele Santa Maria dell’ Ammiraglio v
Palermu, '’

Ladoze.!”®

nebo také na fresce Nanebevstoupeni Pan¢ z let 1176-1200 ve staré

168 Gregor Martin Lechner, Simon, in: Wolfgang Braunfels (ed.), Lexikon der christlichen Ikonographie
bd. 8, Ikonographie der Heiligen, Meletius bis Zweiundvierzig Martyrer: Register, Rom: Herder 1994, sl.
367-371.

19 Mozaika sv. Simona, klenba kostela, Santa Maria dell’Ammiraglio, Palermo, 1146-1151, Viz

https://onceiwasacleverboy.blogspot.com/2015/10/st-simon-and-st-jude.html. Vyhleddno 5. 5. 2023.

170 Simon, Nanebevstoupeni Pang, kostel sv. Jifi, Staraya Ladoga, 1176-1200, Viz

http://onceiwasacleverboy.blogspot.com/2015/10/st-simon-and-st-jude.html. Vyhleddno 5. 5. 2023.
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7 Interpretace mozného ikonografického programu maleb
Z puvodniho predpokladaného bohatstvi nasténné vymalby v hrozovském kostele chybi
pfili§ mnoho a na zakladé do dne$ni doby dochovanych fragmentt je obtizné soudit o
ikonografickém programu. Pokusy o urceni se pohybuji pouze v rovin€ domnének.
Zminéné Casti maleb vSak obsahuji jista voditka, ktera by mohla napomoci k objasnéni
problematiky. Jak uz bylo feceno v kapitolach vySe, objednavatelem maleb mohl byt
vyznamny olomoucky biskup Bruno ze Schauenburku, nebo jeho lenik Herbord
z Fulstejna. Oba se obratn€ pohybovali na dvore Ceskych krali Vaclava 1., Premysla
Otakara II., a Vaclava II. a také v okoli opavského vévody Mikulase 1. FulStejni navic
vystupovali také jako ministeridlové olomouckého biskupstvi. Zfejmé vlivem téchto
politicky zdatnych muzi, ktefi se pohybovali v pfimé blizkosti panovnika, byly
vytvofeny nasténné malby v Hrozové. Jak jinak lze vysvétlit panovnické motivy,!”!
které se objevuji na fragmentech maleb v presbytafi. Jedna se nejCastéji o vyobrazeni
zezel v rukou svatych panovnikt, dale pak korun posazenych na jejich hlavach,
zpodobeni fi§ského jablka ve scéné Kristova kitu a taktéz malované liliovité motivy ve
$paletach gotického okna vychodni zdi presbytaie. Trunici Kristus je obklopen apostoly,
mezi nimiz jsou apostolska knizata Petr a Pavel po Kristové boku, ale také starozakonni
kral David szezlem vruce a zdobenou korunou na hlave. Kiest Krista na
severovychodnim klenebnim vybézku je doplnén fisskym jablkem v rukou andélské
bytosti, coz naznacuje, ze kiest byl ve stfedovéké kultufe dulezitou soucasti legitimni
vlady.!”? Vladaisky ton vyzdoby je zavrien postavou svatého Vaclava, jakozto patrona
olomoucké diecéze, adorovana pravdépodobné olomouckym biskupem. Vaclav je odén
v dlouhém plasti, vruce pridrzuje zezlo sliliovitym zakonCenim a na hlavé ma
posazenou korunu. Ve vyobrazeni S§titu svatého Jifi na jihovychodnim klenebnim
vybézku se zcela mimoradné objevuje motiv kruciat, coz mohlo mit souvislost
s tazenim do Pruska v letech 12541255, kterého se ucastnil Pfemysl Otakar II. a taktéz
biskup Bruno.

Na zéklad¢ zminéného lze predpokladat, ze na vyzdobny program nasténnych
maleb mél zcela jisté vliv olomoucky biskup Bruno ze Schauenburku, ktery mél velmi

dobré vztahy s panovnikem a Casto jej doprovazel na vypravach. Tyto skute¢nosti 1ze

17! Viz Prix — V8ete€kova (pozn. 2).

172 Ibidem,; Viz Hoffmann (pozn. 84).
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s opatrnosti dat do souvislosti s panovnickymi motivy, které se objevuji na malbach

v Hrozové.

8 Stylové formalni analyza

O stylovém zafazeni nasténnych maleb v presbytaii kostela svatého archandéla
Michaela do dnesni doby vzniklo jen malo pfispévki. Vsechny texty o tématu lze
datovat do doby bezprostiedné po odkryti a nasledném restaurovani maleb. O stylu
a provedeni maleb se jako prvni zmifiovala Zuzana Vseteckova,'”® ktera byla pii
odkryvu maleb piitomna a také restauratofi Romana Balcarova a Filip Menzel.!”
Zuzana VseteCkova své postfehy o nové odkrytych malbach zaznamenala ve
dvoustrankové brozure.

I pfes pomérné Spatny stav zachovani mizeme rozeznat urcité charakteristické
znaky. Patrna je napiiklad tendence zobrazovani postav ve slavnostni frontalité, jiz
pozorujeme téméf na vSech vyobrazenich. Vymyka se pouze vyobrazeni archandéla
Michaela, jehoz postoj €ini dojem dynamického pohybu. Rozpoznatelny je také jisty
diraz na symetrii zfetelny na postavach svatého Vaclava a svatého Pavla. Oba svétci
drzi rovnou napisovou pasku v pravici a v levici dal§i predmét. V piipadé svatého
Vaclava se jedna o Zezlo a u svatého Pavla vztyCeny mec. U obou svétct jsou predméty
v rukou vyobrazeny tak, ze k sob&é navzajem tvoii kompozicni prot&Sek. Obdobné
vyobrazeni napisovych pasek a atributi mohlo byt i u ostatnich vyobrazenych svétci,
avsak kvali jejich stavu zachovani nelze soudit. Zezlo a napisova paska v rukou svatého
Vaclava vytvari tangencialni efekt, kdy se dotykaji svétcova nimbu. Dany jev
spatfujeme napftiklad u vitraji.

Pfi pohledu na dochovand vyobrazeni si povSimneme také jisté strnulosti
v postojich postav a absence dynamiky. Vzhledem k obdobi, ve kterém pravdépodobné
doslo k vytvoreni nasténnych maleb pfipada v tivahu inspirace ,,Zackenstilem®, ktery
byl v této dobé viditelny jiz ve svych dozvucich. Napovida tomu zptsob vyobrazeni
draperii, které mizeme spatfit na lemu odévu svatého Vaclava, zejména na Casti plasté
prehozené pres svétcovu pozvednutou pravici. Patrny je taktéz na traktovani spodni

¢asti odévu svatého Petra na klenbé choru.

173 Viz Prix — V8ete€kova (pozn. 2).

174 Viz Balcarova — Menzel (pozn. 69).
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Kolorit nasténnych maleb v Hrozové se do dnesni doby nezachoval ve své puvodni
podobé. Dnes rozezname pouze skromnou Skalu pigment, mezi néz patii Cerveny a
zluty ptirodni okr, vapenna b¢l a uhlikata cernl.

Na zakladé podrobné analyzy nasténnych maleb v kostele svatého archandéla
Michaela v Hrozové lze rozlisit praci celkem &tyt malifd.!'”> O podilu rozliénych rukou
na nasténnych malbach v Hrozové svédci také skuteCnost, ze jednotlivé malby jsou
malovany riznymi styly a pravdépodobné vznikaly postupné v delSim ¢asovém rozmezi
od roku 1270 do konce 13. stoleti. Muzeme zde tedy pozorovat inspiraci lamanym
stylem ,,Zackenstil“ a dale poCatky malby gotické. Piejdeme tedy k identifikaci dél

jednotlivych malif a charakteristice jejich stylu.

8.1 Malir ¢. 1

Pozornost obratime nejprve ke kvalitativné hodnotnéjSimu dilu malite, kterého oznacuji
jako malife ¢. 1. Na zakladé¢ zkoumani mu lze pfifadit postavu patrona kostela,
archandéla Michaela a dale pak triniciho Krista v majestatu se symboly ¢ty evangelista
v tésné blizkosti Kristovy mandorly. Zminéné postavy jsou soufasné nejlépe
dochovanymi malbami v hrozovském kostele a na zaklad¢ bliz§iho zkoumani 1ze také
usuzovat, ze jsou soucasné nejkvalitn€ji provedené. Pro tyto figury jsou typické vyrazné
mandlovité o& oramované silnou &ernou konturou. Cerna linie tvoii také obrysy postav
a jejich odéva. U postavy archandéla Michaela, ktera je soucasné nejlépe zachovanou
malbou v hrozovském kostele, si muzeme si povS§imnout viditelné kresby Stétcem,
kterou malif vytvoril jednotlivé prameny vlasi a vousu. Zejména vlasy se ruznorodé
staci do stran. Pfi bliz§im pohledu na tvar Krista v mandorle si miizeme pov§imnout
zbytkll téhoz kresebného stylu, jako u archandéla Michaela, patrné zejména na
pramenech vlasi spadajicich Kristovi na ramena. Postava Krista neni vSak tak dobfe
zachovana jako postava archandéla. Z tohoto divodu se podobnosti mezi postavami

rozlisuji velmi obtizné.

175 Viz Prix — Vete€kova (pozn. 2).

51



8.2 Malir ¢. 2

Styl tohoto malife 1ze srovnat s nasténnymi malbami z domu ¢. p. 102/1 na Starém
Mésté [30]. V ramci maleb v Hrozové mu pfipisuji na zakladé podobnosti postavu
svatétho Vaclava vyobrazeného na vychodni sténé po levé strané oltafe, naproti
patronovi kostela, a dale pak postavu svatého Jifi na jihovychodnim klenebnim
vybézku. Obé postavy jsou frontalné stojici, vzptimené bez jakéhokoli ndznaku pohybu.

Sv. Vaclavovi se okolo tvafe vini vlasy hnédé barvy, které se pfiblizné v urovni
usi staci smérem k obliceji. OCi jsou nevyrazné, ohrani¢ené pouze tenkou linii a nad
nimi oboc¢i tvofené dvéma linkami nad sebou. Kiivka ust tvofi jemny usmév. Postava
svatého Jifi je oproti svatému Vaclavovi vyrazné méné dochovana. Postavy lze k sobé
piifadit na zakladé frontalniho zobrazeni a typu vlasd, jejichz zpodobeni je u svatého
Jifi totozné jako u svatého Vaclava. Oblicej svatého Jifi neméa bohuzel zachovanou
zadnou kresbu a lze tedy spatfit pouze barvu inkarnatu. Pravé barva inkarnatu svatého
Jifi je divodem k pochybam, jestli jsou tito dva svétci opravdu dilem jednoho umélce.
Inkarnat svatého Vaclava je velmi svétly, téméf krémové barvy, avSak inkarnat svatého
Jifi ma vyrazné rizovy nadech. Vice detaild bohuzel kvili nepfili§ dobrému stavu
zachovani svatého Jifi nelze rozlisit. Z tohoto divodu nelze Uplné vyloucit hypotézu
Romany Balcarové, ktera umistuje svatého Vaclava do stejné skupiny, jako postavy
apostoll na klenbé. Usuzuje tak na zakladé podobnosti inkarnatd, odi i Sirokého krku.!7®
Osobné se nepriklanim k moznosti zatfazeni zpodobeni svatého knizete do souvislosti se
vSemi postavami na klenbé. Pravdépodobné, po bliz§im zkoumani, 1ze usuzovat, ze na
péti postavach na klenbé pracovalo vicero malifi. Do spojitosti s vyobrazenim sv.
Vaclava bych zaradila postavu starozdkonniho krale Davida, ktery je umistén po
Kristové pravici, hned za svatym Petrem. Na postavach obou svétct, krale Davida
i Vaclava lze nalézt n€kolik podobnosti. Stejny typ oci, ale také vlasu, které se priblizné
v urovni usi staci k obliceji a tvori tak mohutnou loknu. Obdobné je také znazorneni
vystiihu Satu, ktery je Ctvercovy s ostrymi konci. Velmi podobné, ne-li stejné, je
zpodobeni levé ruky, kterd se v lokti ohyba smérem ktélu a prsty jemné pridrzuje
v pfipadé krale Davida zezlo s liliovitym zakoncenim a v pfipadé Vaclava napisovou
pasku. Ctyfi prsty rukou jsou t&sné u sebe, narovnané a palec jemné vybo&uje smérem
nahoru. Vyrazny detail odliSujici starozdkonniho krale od ostatnich postav na klenbé¢,

ktery ho soucasné poji s postavou svatého knizete Vaclava, je svatozar. Vypli nimbu

176 Viz Balcarova — Menzel (pozn. 69)
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obou svétcu totiz tvoii jejich pozadi — v pfipadé svatého Vaclava svétla, témér bila
barva a u Davida modra barva hvézdného nebe, které je vyplni klenby. U postavy
svatého Jifi, kterou na zaklad€ frontalniho zobrazeni fadim do stejné skupiny jako tyto
dva svétce, barevnost vyplné nimbu nelze kvili Spatnému stavu zachovani urcit. Vyplné
nimbi ostatnich postav na klenbé tvori nejcastéji Cervena, nebo okrova barva. Kral
David je oproti svatému Vaclavovi nizsi postavy a jeho Sat se po celé své délce vyrazné
roz§ifuje. Tato skuteCnost v§ak mize byt dana zakiivenim klenby presbytafe, na niz se
vyobrazeni krale Davida nachazi. K malifi €. 2 lze tedy s jistotou pfifadit vyobrazeni
krale Davida a svatého Vaclava. Ohledné autorstvi tohoto malife u postavy svatého Jiri
si nejsem jista. Je zde nékolik detailt, které jej poji s malifem ¢. 2, ale objevuji se také
skuteCnosti, napfiklad rozdilna barva inkarnatu, které svéd¢i proti autorstvi zminéného

malife.

8.3 Malir ¢. 3

Jiz zminéné postavy aposStoli na klenbé pripisuji na zakladé podobnosti tfetimu
z malifd. Je tieba zdaraznit, Ze se jedna o nejméné dochované malby v ramci kostela,
proto je velmi obtizné urcit jejich podrobnéjsi stylové zafazeni. Postavy apostoli jsou
umistény po obvodu celé klenby a svymi hlavami sméfuji do jejiho stfedu. Pro figury
sv. Petra, Ondfeje, Simona a Pavla je spole¢né taktéz frontalni vyobrazeni a urdita
schemati¢nost. Kazdy z nich drzi atribut a napisovou pasku, do niz je vepsano jméno
svétce. Odéni jsou do dlouhych Satd, které se na svych koncich rozsifuji. Tvafe jsou
témer setfené, patrna je z velké Casti pouze barva inkarnatu. U jejich rukou neni
viditelné rozdéleni na jednotlivé prsty, jako tou je u ostatnich postav v kostele. VSechny
figury maji také velmi jednoduSe vymalovany vlasy, které svétcim sahaji ptiblizné do
poloviny obliCeje. Barevnost vlasu se lisi podle staii postav, kdy svaty Petr a svaty
Pavel maji vlasy Sedivé a svaty Ondfej a svaty Simon maji vlasy hnédé. U svatého
Pavla si muzeme povSimnout ve spodni Casti odévu zahybovych schémat, které
odkazuji na doznivajici ,,Zackenstil“. Podobné zalamovana draperie je také v kodexu z

Regensburgu z let 1260-1265.!77 Vzhled a postaveni svétcli pfipomina postavy apostolii

177 Rezno, Zlata kniha z Hohenwartu, fol 5v, 1260-1265, ulozeno v Mnichov&, Bayerische
Staatsbibliothek. Viz Elisabeth Klemm, Die illuminierten Handschriften des 13. Jahrhunderts deutscher
Herkunft in der Bayerischen Staatsbibliothek, Wiesbaden 1998, obr. ¢ 123, s. a62,;
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na freskové vyzdobé v apsidé baziliky Santa Maria della Libera ve Ventaroli datované
po roce 1200.178

Taktéz si lze povSimnout, ze mezi postavami na klenbé je patrnd hierarchie,
ktera se projevuje rozdilnou vyskou postav. Nejvyssi je Kristus (malif €. 1), po Kristovi
jsou apostolové (Petr, Ondiej, Simon a Pavel) a nejmensi postavou je starozakonni kral

David (malif €. 2) umistény mezi svatym Petrem a svatym Ondfejem.

8.4 Malir ¢. 4

Nyni obratime pozornost na posledniho z malifa, jemuz lze pfisoudit zpodobeni scény
Kitu Krista. Vyobrazeni je umisténo na ploSe severovychodniho klenebniho vybézku.
Zminéné postavy se vyznacCuji subtilnosti. Kristovu tvar zdobi vyrazné oc¢i tvofené
vodorovnou linkou spodniho vicka a pulkruhoveé vytvarovanym vrchnim vickem. Nos je
rovny, tvofen jednou vyraznou linkou, na kterou navazuji zaoblené linky oboci. Pod
nosem se nachazi hnédy knir trojahelnikového tvaru. Rty nejsou patrné. Tvare dalSich
dvou postav po stranach Krista jsou zpodobeny stejnym zpusobem. Kristovu tvar
lemuje plnovous a dlouhé vlasy, které tvofi po kazdé stran¢ jeden silny pramen. Jan
Kfttitel ma taktéz hnédy plnovous a dlouhé vlasy téze barvy.

Na zakladé podobnosti 1ze stejnému malifi piipsat také postavu nachéazejici se na
jihozapadnim klenebnim vybézku. Nelze vSak zjistit, o jakou postavu se pavodné mohlo
jednat, jelikoz je z ni dochovana pouze hlava. Ov§em na zakladé podobnosti obliceji 1ze
s urCitosti uvést, ze autorem zminéné postavy a scény Kitu Krista je jeden malif.

Podle predeslych zjisténi vyplyva, ze nelze s jistotou rozdélit jednotlivé Casti
malby k uritym autorim. Prekazkou je zejména Spatny stav zachovani velké Casti
maleb. Nekteré znich jsou =zachovany pouze v obrysovych konturach, nebo
polychromii. Tvéare a detaily, které by napomohly jejich stylovému urceni, jsou vlivem
Casu setfeny. AvSak 1 pfes nepiiznivy stav maleb lze v jejich fragmentech rozpoznat

ruce ¢ty malif a alesponi priblizné urcit jejich autorstvi.

http://bilder.manuscripta-mediaevalia.de/hs//katalogseiten/HSK0523b a062 jpg.htm, vyhledano 27. 4.
2020.

178 Ventaroli, Santa Maria della Libera, apsida, archand&l Michael s apos$toly, po 1200. Viz Demus (pozn.
105), obr. €. 35.
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9 Srovnani nasténnych maleb v Hrozové v ramci
stredoevropského kontextu

9.1 Ceské mali¥stvi 13. stoleti a jeho inspiracni zdroje

Prvni inspiraci pronikajici doumeéni ceskych zemi byly patrné dozvuky pozdné

romanského malifstvi,'”’

jehoz vznik a rozvoj spatifujeme v prubéhu 11.—13. stoleti.
Inspiraci Gerpa zuméni karolinského, otonského a taktéz zuméni antického. Ceské
zemé, jakozto uzemi nachazejici se ve stfedu Evropy, ziskavaly inspirace nejvice
z Némecka. Proto romanské uméni na naSem uzemi vykazovalo mnoho souvislosti
zejména s Reznem, Salcburkem a durynsko-saskou oblasti, ale 1ze identifikovat i vazby
na vzdalendjsi oblasti, jakymi jsou Francie a Italie.'®" Pro romdnské malirstvi je typické
expresivil vyjadreni duchovni ndplné dila, nikoliv vyjddreni vidéné skutecnosti.
V ustrnulém pohybu rukou je vSechen vnitini Zivot i déj. Naproti tomu obliceje jsou
zndzoriovdny témér bez dusevniho hnuti.'8! Signifikantni je rovnéz linie v obrysové i
vnitini kresbé, jez nékdy znasobena nebo zdvojend obtali soubézné tvary kresby.
Jelikoz se romanské malifstvi rozvijelo v delSim casovém useku, coz zahrnovalo také
obdobi, kdy se na nasem uzemi zaCala pozvolna uplatiiovat gotika, velmi Casto se
stavalo, ze pozdné romanské nasténné malby zdobily interiéry jiz gotickych kosteld. '8
Takovyto ptipad mizeme nalézt také v Hrozové. Jifi Masin jako piiklady kombinaci
pozdné romanské nasténné malby a gotické architektury uvadi kostel Panny Marie pod
fetézem v Praze na Malé Strang'®®, dale pak interiér kostela v Ttebici'®* a kostel svatého
Petra a Pavla v Caslavi.'®

Do této pozdné romanské tradice zasahovala inspirace némecka, a to

,,Zackenstil“.!3¢ Jednalo se o expresivni, lamany styl charakteristicky pro své zpracovani

179 Viz Demus (pozn. 105).; Viz Masin (pozn. 150), s. 139-171.

130 Viz Magin (pozn. 150), s. 140.

181 Ji¥i Masin, Romdnskd ndsténnd malba v Cechdch a na Moravé, Praha 1954, s. 10.

182 Magin, Romanska nasténna malba (pozn. 181), s. 14.

183 Thidem, s. 58-59.

134 Tiebi&, kostel sv. Prokopa, po poloving 13. stoleti. Ibidem, s. 56-58.

185 C4slav, kostel sv. Petra a Pavla, kolem roku 1300. Ibidem, s. 63—64.

136 Daniel Hess, Barocke Spéitromanik oder byzantische Gotik? Der Zackenstil in den Bildkiinsten von
1250 bis 1290, in: Hiltrud Westermann-Angerhausen, Himmelslicht. Europdische Glasmalerei im
Jahrhundert des Kolner Dombaus (1248—1349), Kolin 1998, s. 63—72; Virginia Roehring Kaufmann,
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drapérie. Ta nebyla zavisla na télesné formée, jeji usporadani je prostorové a tvoii ostie
zalamované zahyby zejména ve volné visicich okrajich odévu. V pokrocilejsi fazi stylu
jsou typické voln€ vlajici ¢asti odévu vedle postavy, které se ostie zalamuji.
Zaznamenan byl poprvé v Haseloffové dile, ktery hovofil o jeho saském provedeni jako
témét o karikatuie.!®” Nejvyznamngjsim textem o lamaném stylu je &lanek Hanse
Beltinga. Autor pro dany styl zavedl termin alfernativni gotika, a to vzhledem k
objemovému, rané gotickému zndzornovani lidské postavy, spojenému s byzantskym
Sformovym schématem pro utvdreni Satu.'s® Belting ve svém §iroce uznavaném dile
pfipomina, ze lamany styl , nelze povazovat za monopol saského maliistvi,'* ale 1ze jej
nalézt také v oblasti Dolniho a Stfedniho Poryni, na Hornim Rynu, ve Vestfalsku,
Bavorsku a Rakousku. Taktéz Harald Wolter von dem Knesebeck se opakované zabyval
formou vyrazu ,,Zackenstil.“ Tuto formu definuje jako ,jeden z typickych spolecnych a
kolektivnich pojmu pro stredovéky stylovy fenomén, ktery se poprvé objevil v Sasku
kolem roku 1200.“!”° Némecky expresivni styl vychazel z diivéjsiho byzantského
umeéni, které se dostavalo vlivem ,Zackenstilu“ do oblasti stfedni Evropy
pravdépodobné pomoci importd uméleckych predméti z Konstantinopole vyplenéné
roku 1204."! Byzantska tradice se na uzemi dne$niho Némecka, konkrétn& v oblasti
Saska a Durynska, rozvinula v novy styl, ktery se dale vyvijel pfiblizn€ do poloviny 13.
stoleti. Ve 2. poloviné 13. stoleti mizeme v uméleckych pamatkach spatfovat jeho
dozvuky, které se projevuji obCasnym zalomenim okraji drapérii tak, jako je tomu

napfiiklad v kostele svatého archandéla Michaela v Hrozové. Pravée tento expresivni styl

heslo Zackenstil, in: Jane Turner (ed.), The Dictionary of Art XXXIII, London 1996, s. 588.; Viz MasSin
(pozn. 150), s. 147, 151.

187 Arthur Haseloff, Eine thiiringisch-sdchsische Malerschule des 13. Jahrhunderts, Strassburg 1897, s.
288.

138 Hans Belting, Zwischen Gotik und Byzanz. Gedanken zur Geschichte der siichsischen Buchmalerei im
13. Jahrhundert, Zeitschrifi fiir Kunstgeschichte, vol. 41, no. 3/4, 1978, s. 239.; Milada Studnickova,
Iluminované rukopisy Ceského stfedoveku, in: Michal Dragoun — Jindfich Marck — Kamil Boldan —
Milada Studni¢kova, Knizni kultura ceského stredovéku, Dolni Biezany 2020, s. 237.

139 Viz Belting (pozn. 188), s. 238.

19 Harald Wolter-von dem Knesebeck, Felder der Ausdifferenzierung von Stilformen und Stilbegriff. Der
Zackenstil und die Musterfrage, in: Bruno Klein — Bruno Boerner (edd.), Stilfragen zur Kunst des
Mittelalters, Berlin 2006, s. 100.

191 Magin, Romanska nasténna malba (pozn. 181), s. 31.
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ale souCasné zpusobil opozdénou recepci francouzského gotického uméni ve stiedni
Evropé.

Zubaty styl najdeme ve svych rozmanitych podobach v nejriznéjsich oblastech
sttedni Evropy. Zasahuje nejen do malby, ale okrajové také do sochafstvi. Hans Belting
hovotil napfiklad pivodné o regionalné¢ omezené saské alternativni gotice, ktera
znamenala reakci na uméni francouzské gotiky s pouzitim formalniho slovniku

Byzance.!*? Daniel Hess ve svém textu!®?

rozliSuje v ramci lamaného stylu dva vétsi
celky. Prvni celek tvori ,,sasko-durynska malifska skola“ zahrnujici fadu rukopisu, které
vznikaly ok roku 1200-1210. Kolem téchto dé€l je seskupeno velké mnozstvi deskovych
a nasténnych maleb, jejichz nejzapadnéj§i vétve najdeme v rynsko-vestfalském
malifstvi.'®* Druhym okruhem je podle Hesse oblast stfedniho Poryni, v jejimz stiedu se
kolem roku 1250-1260 nachazi Aschaffenburgskd evangelia a snimi souvisejici
deskové malby a malby na sklo.'” Sttedorynsky ,,Zackenstil“ se rozsifil také do Rezna,
které v obdobi 1250-1260 vykazuje jasné souvislosti s aschaffenburgskymi evangelii, a
odtud dale do Rakouska a do Cech, kde Swarzenski definoval vliv stiedorynského
uméni.'*® V ramci rakouského umeéni Ize jmenovat kostely v Gurku (kolem roku 1260~
1270)'7 a Kremsu (kolem 1280).'%%

Nejdalezit€jsi pamatkou , Zackenstilu“ je jiz zminéna tzv. skupina sasko-
durynskych rukopisti pochazejicich z druhého desetileti 13. stoleti. Prvotni dila vznikala
%199

pro hrabéte Hermana Durynského. Jednalo se napiiklad o Stuttgartsky Zaltai'®® ulozeny

ve fondu Wiirttemberské zemské knihovny ve Stuttgartu. Dal§im z dulezitych piikladt

192 Viz Belting (pozn. 188).

193 Viz Hess (pozn. 186), s. 63.

194 Ibidem.

195 Tbidem.

19 Tbidem, s. 70.

197 Tbidem; Gurk, katedrdla Nanebevzeti Panny Marie, zipadni galerie, nasténné malby, kolem 1260-
1270.

198 Tbidem; Krems, dominikansky kostel sv. Petra a Pavla, nasténné malby, kolem 1280.

199 Stuttgartsky zaltak, Wiirttembergischen Landesbibliothek, Stuttgart, sig. HB.IL 24, fol. 73v, 1211-
1213,; Viz Belting (pozn. 188),; https://www.deutsche-digitale-
bibliothek.de/item/Z5SBKKEEFH2TM3XT.Q7SNQOWUJ3KWBQVKS, vyhleddno 20. 2. 2023.
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lamaného stylu v knizni malbé je iluminovany kodex zbenediktinského klastera
v Scheyern.?

Na naSem uzemi jsou klicovymi pfiklady ,,Zackenstilu“ v knizni malbé
FrantiSkanska Bible zknihovny Narodniho muzea v Praze,”®! nebo latinsky psany

202

rukopis Mater Verborum~’~ datovany do doby kolem roku 1240. Obsahuje soubor tii

vykladovych slovnikti predstavujicich sumu dobovych znalosti. Dale lze jmenovat

Sedlecky antifonaf vytvoreny kolem roku 1250,%%

jehoz iluminator pfiSel podle
Knesebecka do Cech pfimo ze Saska.’®™ Lamany styl v &eskych zemich nebyl
soustfed’'ovan vsak pouze v pamatkach knizni malby, ale také v oblasti malby nasténné.
Jako priklad slouzi scény v opatské kapli klasterniho kostela benediktyni v Trebici
vytvorené v roce 1260.2% Jako dalsi z piikladi 1ze uvést maliiskou vyzdobu v kostele
Narozeni Panny Marie v Pisku zroku 1280.2°° Dokladem stfidmého ., Zackenstilu®,
ktery jiz postradal svou dynamiku je napftiklad frontalné stojici postava nimbovaného a
infulovaného biskupa v homiliafi z druhé poloviny 13. stoleti.?"’

Na uzemi cCeskych zemi v pribéhu 13. stoleti kromé dvou jiz zminénych
inspiraci pronikal jesté podnét treti, ktery byl na rozdil od expresivniho ,,Zackenstilu®

apozdné romanské malby charakteristicky klidnym a vzneSenym vzezienim

zobrazovanych figur. Odév postavu neobtaci, netvori jakysi zivy zalamovany

200 Benediktinsky klaster v Scheyern, Matutinalbuch ze Scheyern, Mnichov, Bayerische Staatsbibliothek,
CLM 17401, fol. 151, 1215-1230. Viz Klemm (pozn. 177), s. 27-33, kat. 10.; http://bilder.manuscripta-
mediaevalia.de/hs/katalogseiten/HSK0523a a002 jpg.htm. Vyhledéano 20. 2. 2023.

201 Frantiskanska Bible, Knihovna Narodniho muzea v Praze, sig. XII. B. 13, fol. 220r, 70-80 léta

13. stoleti. Viz https://www.manuscriptorium.com/apps/index.php?direct=record&pid=AIPDIG-
NMP_ _XII B 13 240R1D7-cs#search. Vyhleddno 20. 2. 2023.
202 Mater Verborum, 13. stoleti, Praha, Knihovna Narodniho muzea, sig. X A 11, fol. 1v.; Josef Krasa,

Nasténna a knizni malba 13. stoleti v &eskych zemich, in: Josef Janacek — Josef Zemlicka — Josef Krasa —
Jifi Kuthan (ed.), Uméni doby poslednich PFemyslovcii, Praha 1982, s. 29.

203 Sedlecky antifonaf, kolem r. 1250, Praha, Narodni knihovna CR, sig. XIII A 6.; Viz Studni¢kova
(pozn. 188), s. 243.

204 Viz Studni¢kova (pozn. 188), s. 242.

205 Ttebi¢, bazilika svatého Prokopa, opatska kaple, kolem 1260.; Rudolf FiSer — Frantisek Puchnar,
Bazilika svatého Prokopa v Trebici, Brno 2003.; Masin, Romanskd ndsténna malba (pozn. 181), s. 56-58.
206 Pisek, kostel Narozeni Panny Marie, nasténna malba na pilifi hlavni lodi, kolem 1280. Viz Janatek —
Zemlitka — Krasa — Kuthan (pozn. 16), s. 40.; Masin, Romanska nasténna malba (pozn. 181), s. 59-62.

207 Postava biskupa, Fragment homiliate, ZAO CO 27, fol. 1v. Viz Pavol Cerny. Stiedovéké a rané

novovéké iluminované rukopisy ve sbirkach Olomouce a Kroméyize, Olomouc 2020, kat. 12, obr. 63.
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organismus, ale jemné splyva a jen na ramenou a koncich draperie se jemné zalamuje.
Takovéto zpodobeni frontalné€ stojicich postav s klidnymi vyrazy ve tvafich reprezentuji
postavy z domu ¢&. p. 102/1 na Starém Mésté.?® Jedna se o maliiské dilo, které vzniklo
pravdépodobné pred polovinou 13. stoleti. Hlava bezvousého panovnika je piisné
symetricka a jeho vlasy jsou stylizované. Zatimco z jeho tvare vyzatuje naprosty klid a
soustfedéni, kresba roby se vyznacuje témi neklidnymi, ostfe lamanymi liniemi, které
charakterizuji zubaty styl zahyb. Malby se ve zmifiovaném dom¢ jiz nenachazi, jsou
umistény v Muzeu hlavniho mésta Prahy. Jedna se o styl klasicizujici, ktery se
projevoval nejvice v oblasti Salzburku, kam se jeho vliv dostal z Francie.

Zminéné tfi proudy v ramci pozdné romanského malifstvi jsou pro nase badani

velmi dulezité, jakozto inspirace pro malife v Hrozové.

9.2 Srovnani nasténnych maleb v Hrozové v kontextu ¢eskych zemi

Jeden z ptikladti soudobého nasténného malif'stvi na naSem uzemi se nachazi nedaleko
Hrozové. Jedna se o vyzdobu apsidy v kostele svatého Benedikta v Krnové-Kostelci
témeér az architektonicky zdobeném tran€ [7] v doprovodu symbolu Ctyt evangelisti. Jiz
pfi prvnim pohledu si lze povSimnout, ze nasténna malba v krnovském kostele je oproti
malbé v kostele hrozovském ve vyrazn€ lepSim stavu zachovani. Muzeme si tedy 1épe
prohlédnout detaily, zejména co se tyCe vyzdoby jiz zminéného trinu. Postavu Krista
v Kmové lze zinspira¢niho hlediska zafadit do proudu ,,Zackenstilu“, coz dokazuje
ostfe zalamovana draperie ve spodni cCasti jeho Satu. Z hlediska srovnani je pro nas
zasadni pravé jiz zminéné zpodobeni Kristova trinu. Oba truny, i kdyz v rozdilném
stavu zachovani a patrné také jiné umélecké kvality, jsou si ve svém stylovém
zpodobeni velmi blizké. Oba jsou tvofené vyraznym vysokym opéradlem, které
dosahuje téméi do vysky Kristovy hlavy. Vnitiek opéradel je ¢lenén pulkruhovymi
podlouhlymi tvary umisténymi v fadach nad sebou. V Krnové je patrna pouze jedna

fada, oproti Hrozové, kde jsou i pfes horsi stav zachovani viditelné fady tfi. V obou

208 Apezka Merhautova et al., Romdnské uméni v Cechdch a na Moravé, Praha 1983, s. 290.; Viz Masin
(pozn. 150), s. 169.

20 Krnov, kostel svatého Benedikta, apsida, polovina 13. stoleti. Viz Dalibor Prix a kol., Kostel sv.
Benedikta v Krnové-Kostelci, Ostrava 2009, s. 193.
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ptipadech je také stejné zdobeni bocnich a vrchnich stran opéradel, ktera jsou opatfena
utvary, jez pfipominaji gotické architektonické kraby. Rohy opéradel jsou zdobeny
liliemi s tfemi listy. Podobnost mezi zminénymi dvéma vyobrazenimi neni pouze
v Kristové trinu, ale také v podobé sediciho Krista. I pfes téméf setfenou postavu
v Hrozové si lze povSimnout podobnosti ve zplisobu, jakym Kristus sedi, zehna a
pridrzuje si na kliné uzavienou knihu. Taktéz odév je velmi podobny. Vice bohuzel
zejména kvuli Spatnému stavu zachovani nelze soudit. Nelze nez konstatovat, ze
zpodobeni Krista v krnovském kostele ma tplné setfeny oblicej, ktery by zajisté mohl
poskytnout dalsi srovnani s malbou Krista v Hrozové, kde je obliej zachovan navzdory
chybéjici ¢asti levé tvare v obdivuhodné kvalité.

Z dalSich soudobych uméleckych dél lze jmenovat jiz vySe zminény rukopis
Mater Verborum, jenz vykazuje vliv sasko-durynské malby.?!” Styl zalamovanych
drapérii, ktery je v Hrozové patrny jiz ve svych dozvucich, je pfiznacny také pro
Frantigkansky breviai (kolem 1270-1280).2!! Podobnost lze taktéz spatiit na nasténné
malbé v kostele sv. Bartolom&je, v postavé biskupa Tobiase z Bechyné (kolem 1290),%!2

kterou Ize pfirovnat k postaveé svatého Vaclava v Hrozové.

9.3 Srovnani nasténnych maleb v Hrozové ve stifedoevropském kontextu

Nasténné malby v Hrozové je potieba, na zakladé zjiSténych historickych skutecnosti,
zasadit do kontextu nasténného monumentalniho malifstvi zejména na tizemi Saska
a Vestfalska.?!® Pravé z téchto zemi piisli némecti obyvatelé, aby kolonizovali dosud
neobydlené Ceské pohrani¢i. Objevuje se zde také predpoklad, ze z téchto némeckych
oblasti spolu s novymi obyvateli pfisli taktéz malifi, ktefi na uzemi Osoblazska pfinesli
inspirace z vyzdoby saskych a vestfalskych sakralnich staveb. K ziskani ptrehledu o

vestfalském sakralnim nast€énném malifstvi je velmi uzite¢na kniha od Anny Skriver a

210 Viz Studni¢kova (pozn. 188), s. 242.

211 Frantiskansky breviaf, Praha, Uméleckoprumyslové muzeum, sig. Ms. 7681; Viz Studni¢kova (pozn.
183).

212 Biskup Tobid$ z Bechyné, kolem 1290, nasténna malba, Praha 9 — Kyje, kostel sv. Bartoloméje.;
Zuzana Vieteckova, Stredovekd ndstennd malba ve stiednich Cechdch, 2. 107s. Vyd., Praha 2011, s. 22.
213 Viz Demus (pozn. 105); Dirk Strohmann — Anna Skriver — Katharina Heiling, et al., Bildwelten-
Weltbilder. Romanische Wandmalerei in Westfalen, Darmstadt 2017. Konkrétni nasténné malby jsou
s kratkymi texty a piislusnymi fotografiemi uvedeny také na internetu. Dostupné online: https:/www.lwl-

wandmalerei.de/wandmalerei/wandmalereien.html. Vyhledano 15. 2. 2023.
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Kathariny Helling z roku 2017.2!* Na zakladé prostudovani knihy je mozné spatiovat
nekolik podobnosti, zejména v Castém vyuzivani romanského malifského stylu po
poloviné 13. stoleti. Nékteré z maleb vykazuji velmi podobné znazornéni vousu a vlast,
jako spatfujeme u postavy svatého archandéla Michaela a Krista v majestatu
v presbytaii kostela v Hrozové.>'> Vlasy i vousy zde byvaji velmi propracované a
nepravidelnymi linkami rozdélené na jednotlivé prameny, které vytvaii dojem vlnicich
se kadefi. Casto jsou také dopln&né Srafovanim. Dal§i velmi zasadni podobnost lze
spatiit v zobrazeni typu koruny.?!® V evangelickém kostele v Bochum-Stiepel, ve scéné
Vrazdéni nevinatek v severni apsidé, je na levé strané vyobrazen vojak, jehoz oblicej je
témer totozny s obliejem andéla nesouciho fiSské jablko ve scéné Kristova kitu
v Hrozové 2!’

V poloving 13. stoleti mé¢l na styl nasténnych maleb vliv zejména Soest, ktery

vtéto dob& pisobil jako umélecké centrum.?'® V prvnim desetileti 13. stoleti

214 Velmi uzite¢ny vhled do problematiky nabizi v rAmci tohoto projektu realizované webové stranky, kde
si mize Ctenai prohlédnout jednotlivé nasténné malby z tfinacti sakralnich staveb ve Vestfalsku, které
jsou v knize projednavané. Viz https://www.lwl-wandmalerei.de/wandmalerei.html. Vyhleddno 11. 1.
2023.

215 Napiiklad Kral David, kolem 1250, nasténnd malba, Bad Sassendorf-Weslarn, evangelicky kostel
sv. Urbana, severni apsida. Viz Strohmann — Skriver — Heiling (pozn. 213), s. 174. https://www.lwl-

wandmalerei.de/wandmalerei/wandmalereien/bad-sassendorf-weslarn3322?lang=de. Vyhleddno 11. 1.

2023. V témze kostele, v severni apsid¢, vyobrazeni Krista korunujiciho Pannu Marii. Podobné zpodobeni
vousl a vlast mizeme spatfit i v dalSich kostelich, napt: Trunici Kristus, kolem 1250, nast¢nna malba,
Dortmund-Brechten, evangelicky kostel sv. Jana Kititele, klenba chéru. Viz Strohmann — Skriver —
Heiling (pozn. 213), s. 333. https://www.lwl-wandmalerei.de/wandmalerei/wandmalereien/dortmund-

brechten3322?ang=de. Vyhleddno 11. 1. 2023; Kristus s dusi Marie, kolem 1260, nast¢énnd malba,

Lippstadt, evangelicky Maridnsky kostel, jizni sténa. Viz Strohmann — Skriver — Heiling (pozn. 213), s.
389. https://www.lwl-wandmalerei.de/wandmalerei/wandmalereien/lippstadt3322?lang=de _ Vyhleddno
11.1.2023.

216 Napt. sv. Katefina, kolem 1260, ndsténnd malba, Soest-Osténnen, evangelicky kostel sv. Ondieje,
apsida. Viz Strohmann - Skriver - Heiling (pozn. 213), s. 684. https:/www.lwl-

wandmalerei.de/wandmalerei/wandmalereien/soest-ostoennen3322?lang=de Vyhleddno 11. 1. 2023.

Pokryvka hlavy svaté Katefiny ptfipomind zpodobeni koruny svatého Viaclava v kostele sv. archand¢la
Michaela v Hrozové.

27 Vrazdéni nevifidtek, kolem 1260, nasténnd malba, Bochum-Stiepel, evangelicky vesnicky kostel,
severni apsida. Viz Strohmann - Skriver — Heiling (pozn. 213), s. 289. https://www.lwl-
wandmalerei.de/wandmalerei/wandmalereien/bochum-stiepel3322?lang=de Vyhledano 11. 1. 2023.

218 Viz Strohmann — Skriver — Heiling (pozn. 213), s. 90.
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vychodovestfalské nasténné malby vykazuji umeélecké impulsy pfichéazejici z vychodu,
tedy byzantské uméni v kombinaci se zapadni knizni iluminaci.*!® Anna Skriver
predpoklada, ze malifi na tomto uzemi byli pouceni jak o nasténném, tak kniznim
malifstvi a mozna také pracovali v obou odvétvich. Situace se meéni v poloviné
13. stoleti, kdy se zd4, Ze vSechny zkoumané malby pochézi z dilen v Soestu. 2*° Dalgi
dilny lze rozlisit naptiklad ve Weslarnu a v Balve.

V ramci malifské vyzdoby kostel ve Vestfalsku bylo Casté vyobrazeni scény

Majestas Domini. Nejstar§i pochazi z kostela St. Patrokli v Soestu??!

vytvorené kolem
roku 1166. Malba byla bohuzel zniCena vroce 1945 a zachovala se pouze
prostfednictvim fotografii. Malba definuje kompozici, kterd byla vyuzivana také
v prubéhu 13. stoleti. Jedna se o zpodobeni Krista triniciho v mandorle, ktera vypliiuje
celou vysku klenby. S gestem zehnani shlizi na véfici v interiéru kostela. Kolem
mandorly jsou seskupeny Ctyfi symboly evangelisti. Dale se po stranach traniciho
Krista objevuji postavy Panny Marie a Jana Kititele jako pfimluvcd v doprovodu
dalsich svétct, popiipadé patront kostela. V pozdné romanském obdobi se Majestas
Domini ve velkém mnozstvi objevovalo v kombinaci s Deesis zejména Vv
severozapadnim a stfednim Némecku. Pokud je tato kompozice kombinovéana s
Majestas, stoji Marie a Jan vedle Vykupitele triniciho mezi symboly evangelisti v
mandorle.?”? Ve vestfalské oblasti se zminénd podoba Deesis-Majestas objevuje na
nasténné malbé nejprve u sv. Patrokla v Soestu, pozdéji v Liigde, Balve, Nikolajské
kapli v Soestu a v Osténnenu.??® Diky danému srovnani lze predpokladat, ze néktefi
z malifi pusobicich v Hrozové byli pouceni, co se tyCe maleb ve Vestfalsku, zejména
pozdné romanskou inspiraci, ktera zde pretrvavala i po poloviné 13. stoleti a miZeme ji
spatfit 1 na malbach datovanych do roku 1260, kratce pied predpokladanym vznikem
maleb v Hrozové. Predpoklad vSak nelze spolehlivé dolozit kvili chybé&jicim dobovym
zaznamum.

Jisté podobnosti spatfujeme nejen ve Vestfalsku, ale taktéz v jinych oblastech.
Frontalni zpodobeni samostatné stojici postavy a taktéz podobny zptusob drzeni rukou

spatfujeme na postavé svatého Bruna v rukopise Liber Pantaleonis vytvofeném mezi

219 Tbidem, s. 92.
220 Ibidem.

221 Tbidem, obr. 75.
222 Ibidem, s. 81.
223 Ibidem, s. 75.
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lety 1215-1235.2%* Casto uplatiiované strnulosti postav v Hrozové se vymyka pouze
zpodobeni patrona kostela, svatého archandéla Michaela. Ten stoji ve vyrazném
nakro¢eni smérem k doprava, pficemz naprfahuje pravici s kopim. Jistou podobnost
miizeme spatfit v postavé GoliaSe v Bamberském Zaltafi z let 1220-1230.2%°

Ovsem dosud nejzajimavéjsi srovnavaci piiklad k nasténnym malbam v Hrozové
nalézame v evangelickém kostele v obci Kulkwitz, v okrese Lipsko v Sasku.??® V apsidé
romanského kostela z konce 12. stoleti byly v roce 2015 odkryty cenné nasténné malby
z prvni poloviny 13. stoleti [31]. Jedna o fragment scény Majestas Domini**’ s
asistenénimi postavami. Po kazdé strané¢ mandorly se nachézi jeden andél pfivraceny k
mandorle s jednou rukou natazenou smérem ke Kristovi. Vedle obou andéli stoji dalsi
postavy, u kterych se do dnesni doby nezachovaly napisové pasky, které by nam svétce
a svétici pomohly s urcitosti identifikovat. Dle vzhledu postav, umisténi v blizkosti
mandorly a gest jejich rukou naznacujicich promluvu ke Kristovi Ize ale usuzovat, ze se
jednd o Pannu Marii a Jana Kititele. Podobnost s nasténnymi malbami v Hrozové
spatfuji zejména ve stylovém ztvarnéni nekterych postav. Jmenovité se jedna o orla,
symbol svatého Jana [32, 33]. Oba symboly — v Hrozové i v Kulkwitzu jsou si na prvni
pohled velmi podobné v mnoha ohledech. Oba orli sedi nad napisovou paskou a drzi se
ji paraty. Jejich téla jsou zpodobena z boku a otaci se smérem od mandorly, zatimco
hlava s jednim viditelnym mandlovitym okem se ptivraci zpét k mandorle. Obdobny je
také zplsob, kterym maji orli slozena kiidla — kiidlo vepfedu, blize k divakovi je
slozeno k télu a zadni kiidlo se zveda smérem vzhiru. Moznost srovnani nam nabizi
také zpodobeni Kristova kiizového nimbu. Ramena se v obou pfipadech na svych

koncich se rozsituji.

224 Liber Pantaleonis, cca 1215-1235, Diisseldorf, Hauptstaatsarchiv, G. V. 2, fol. 133v. Viz Wittekind —
Albrecht — Bose (pozn. 86), s. 512, kat. 263.

225 Bambersky zaltaf, cca 1220-1230, Bamberg, Staatsbibliothek, Msc.Bibl.48, fol. 63r. Viz Wittekind —
Albrecht — Bose (pozn. 86), s. 249, kat. 48.

226 Thomas Brockow — Uwe Hirtig, Die Restaurierung der Dorfkirche in Kulkwitz und die Entdeckung
mittelalterlicher Wandmalereien, Denkmalpflege in Sachsen. Jahrbuch 2016, Drazdany 2017, s. 6-15.;
Christine Kelm — Torsten Nimoth, Tagung Die romanischen Wandmalereien in der Kirche Kulkwitz,
Denkmalpflege in Sachsen. Jahrbuch 2019, Drazd’any 2020, s. 160-161.

227 Dle dostupné literatury (viz pozn. 226) by se mélo jednat o scénu Majestas Domini, ovéem podle
piedbézného zjisténi se po strandch Krista nachazi postavy piimluvci — Panny Marie a Jana Kititele.
Nadto jsou zde pfitomny taktéz symboly evangelistii. Vzhledem k fragmentarnimu stavu lze vidét pouze

evangelistu Jana a Matouse.

63


http://Msc.Bibl.48

Nasténné malby v Kulkwitzu vznikly o n€kolik desetileti dfive nez malby v Hrozové.
Proto nelze ptedpokladat, ze by se mohlo jednat o totozného malife. Vzhledem k
némecké kolonizaci,??® ktera probihala z Gzemi Vestfalska a Saska lze ale predpokladat,
ze malifi pracujici v hrozovském kostele byli ptivodné z Gizemi dnesniho Némecka. Na
uzemi Osoblazska pfisli spolu s dal§imi novymi obyvateli a méli povédomi o soudobém

malifstvi na izemi Saska a Vestfalska, jehoz vzory ptinesli do Hrozové.

10 MozZny objednavatel maleb v Hrozové
Nasténné malby v kostele svatého archandéla Michaela v malé dvouradé vsi Hrozova na
Osoblazsku 1ze na zakladé stylového zkoumani maleb a typu architektury zasadit do 70.
let 13. stoleti. Pravée to bylo obdobi, kdy se na izemi Hrozové v plné sile rozmahal vliv
vestfalského Slechtického rodu pant z Fulstejna, pravdépodobné pod dohledem
vyznamného olomouckého biskupa Bruna ze Schauenburku. Objevuje se zde dulezity
predpoklad, ze kostel 1 nasténné malby vznikly vlivem piisunu nového némeckého
obyvatelstva v ramci némecké kolonizace realizované od roku 1248. Nové osidlované
uzemi na zakladé magdeburského prava patiici do majetku olomouckého biskupstvi
potiebovalo kostel, ve kterém by se shromazdovali véfici. Kolem vzniku kostela byly
soustfed’'ovany vySe zminéné postavy — olomoucky biskup Bruno ze Schauenburku a
biskupsky stolnik Herbord z Fulstejna. Kvili absenci jakychkoliv dobovych prament
nelze s presnosti urcit podil obou Cinitelti na vzniku kostela a nasténnych maleb.
Olomoucky biskup Bruno ze Schauenburku byl, jak je zminéno v kapitole vySe,
velmi vyznamnym cirkevnim, politickym, ale také uméleckym Cinitelem druhé poloviny
13. stoleti. Lze mu pfipsat nejen pozvednuti prestize Olomouce a olomouckého
biskupstvi, ale také vznik cirkevnich staveb mimo hlavni mésto Moravy. Z oblasti
Osoblazského vybézku lze uvést kostel Mafi Magdaleny v Osoblaze, u né&z jsou
dochovany pisemnosti dokladajici biskupovu navstévu Osoblahy a kostela.??® Dany fakt
napovida o biskupové zajmu o zdejsi uzemi a lze tedy predpokladat, ze mohl navstivit

také Hrozovou a podilet se na vzniku kostela svatého Michaela. Domnénku vSak

228 Viz kapitoly 1.1 a 1.2.
22 Dalibor Prix, kostel sv. Marie Magdalény v Osoblaze do konce stiedovéku, Uméni XXX VIII, 1990, ¢&.

3, s. 254-264. Viz https://www.digitalniknihovna.cz/knav/view/uuid:9bacbc82-6883-4¢30-8950-
bd6215558d27?page=uuid:b37eb8ac-f5d6-421a-953d-9f065afb66e9 &fulltext=o0soblaha.
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nepfimo vyvraci vysledky archeologického priizkumu zdiva kostela z roku 2011.%° Zde
autofi uvadi, ze kostel nebyl vystavén vyuCenymi a zkuSenymi pracovniky, poptipadé
dilnou, ale na jeho stavbé se podileli lidé stavebniho femesla neznali. V pfipadé, ze by
stavbu kostela objednal olomoucky biskup, pozval by zajisté zkuSené&jsi délniky, jako
tomu bylo v pfipadé kostela Maii Magdaleny v Osoblaze. Stejn¢ hovoti také dochované
nasténné malby v presbytafi kostela. Nelze vSak vyloucit, ze biskup stavbu kostela
Fulstejnim zadal, dohlizel na jeji realizaci a mozna také prispél financn€. Zajisténi
stavebnikd a umélct mél ale pravdépodobné na starosti vestfalsky rod.

Mozna také na kostele pracovali umélci, jez pfisli spolu s novym obyvatelstvem
ze Saska a Vestfalska a na Moravé vidéli moznost prosadit se. Vzhledem k moznému
ikonografickému programu je ale nasnadé€ uvazovat o biskupoveé invenci pravé v této

oblasti.

230 Viz Kolaf (pozn. 39), s. 28-31.
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Zavér
Kostel svatého archandéla Michaela v obci Hrozova na Osoblazsku je vyznamnou
pamatkou predev§im diky nésténnym malbam z posledni tfetiny 13. stoleti, jejichz
dilezitost pro nasténné malifstvi 13. stoleti v Ceskych zemich je nesporna. Malby
v presbytaii kostela oteviraji v médiu nasténné malby spjaté snasSim prostfedim
orientaci na aktualni vyvojové proudy stiedni Evropy, zejména na vyvojové tendence
Saska, Vestfalska a Durynska. Obraci se na skupinu tzv. sasko-durynskych rukopisg,
kterd reprezentuje ,,Zackenstil“ objevujici se na hrozovskych malbach ve svych
dozvucich. Vzhled nasténnych maleb a vyuziti kombinaci riznych proudd v ramci
romanského malifstvi mohlo souviset s olomouckym biskupem Brunem ze
Schauenburku a jeho kolonizacni €innosti na uzemi Moravy a Osoblazského vybézku.
Pravé ikonograficka analyza ukazuje mnoho ikonografickych inovaci a
nesrovnalosti v ramci soudobé 1 diivéjsi vytvarné produkce. V pomérné malém prostoru
presbytafe hrozovského kostela spatifujeme nékolik priklad, které je velmi obtizné
srovnat na zakladé podobnosti s jinymi ukazkami soudobé i starsi umélecké produkce.
Jmenovité se jedna o zpodobeni ti§ského jablka v rukou andéla objevujiciho se ve scéné
Kristova kitu. Jde o unikatni aspekt, jenz nema v nasténném ani kniznim malifstvi
opakovani a pravdépodobné poukazuje na Kristovu vladafskou roli dosti mozna
v kontextu soudobého vnimani kitu v souvislosti s aktualnim trendem pomazaného
panovnika, jakozto legitimniho vladce. Dal§im neobvyklym tématem je zpodobeni
apoStolskych knizat Petra a Pavla po stranach truniciho Krista v majestatu. Pro dany
problém lze nalézt mozna srovnani ve scénach , Traditio legis“, kde se taktéz zminéni
aposStolové objevuji po boku triniciho Krista. V Hrozové vSak neni patrny akt predavani
zakonu. Kristus s apoStoly nijak nekomunikuje a ani zde neni naznak ptedavani
predmét. Na vychodni zdi kostela je také zpodoben Cesky knize a patron, svaty Vaclav
ve své do té doby nevidané podobé, ktera nejvice demonstruje jeho funkci jako
civilniho vladate. Do doby vzniku hrozovskych maleb nam svatovaclavska ikonografie
nabizela pohled na knizete jako na vojina se §titem a kopim s praporcem. V Hrozové je
vSak kladen ddraz na jeho panovnickou a mucednickou funkci zdtiraznénou korunou, jiz
ma Vaclav posazenou na hlavé a zezlem, které drzi v levici. Pravici si navic u hrudi
pfidrzuje napisovou pasku, jez ho svym textem oznacuje jako mucednika. Jedna se
pravdépodobné o Uplné€ prvni vyobrazeni svatého Vaclava v médiu nasténné malby

v takovéto podobé. Kromé jednotlivych vyobrazeni je pozoruhodny i ikonograficky
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program vyzdoby jako celku. V prostoru presbytafe se objevuji scény, které v ramci
nasténné sakralni malby nachazely uplatnéni v lodich kostela. Jednd se jmenovité o
Krest Krista na severovychodnim klenebnim vybézku. Na zaklad€ pruzkumu torzalné
zachovanych fragmenti 1ze usuzovat, ze Krest Krista nebyl jedinou scénou ze Zivota
Krista, ktera se nachazela v presbytafi kostela. Pokud je ma hypotéza spravna,
v presbytafi, v misté za oltafem, byl pas vinouci se pfes vychodni, severni a jizni sténu
zobrazujici scény ze zivota Krista. Lze tak soudit podle dochovanych fragmenti
zobrazujicich tfi zeny stojici u stupriovité architektury opatfené na svém vrcholu kfizem.
V tomto ptipadé by se mohlo jednat o scénu Tii Marie u hrobu. Aspektl, které by
dovolily detailngj§i stylovou analyzu je minimum. Dle danych zjisténi je patrné, ze
malifska vyzdoba kostela svatého archandéla Michaela v Hrozové byla
z ikonografického hlediska vice nez pozoruhodna a v soudobém sakralnim malifstvi,
které je nam dnes znamo nemé opakovani.

V neposledni fadé je podivuhodny téz pocet jednotlivych rukou, které se
podilely na realizaci maleb v Hrozové. Stale predstavuje nevyieSenou otazku, jez
doposud unikala podrobnéjsimu zajmu badateld. Stylova analyza prokazala, ze
stylisticka orientace malifti ¢innych v Hrozové neni jednotna. Lze zde spatfit existenci
dvou odlisnych proudd — doznivajici lamany styl (,,Zackenstil) z okruhu sasko-
durynskych rukopisi a klasicizujici proud z oblasti Salcburku. Na zakladeé vysledka
kapitoly zabyvajici se roz¢lenénim maleb mezi jednotlivé umélce vyplyva, ze pocet
malifd podilejicich se na malbach v Hrozové mohl byt vysSi, nez se puvodné
predpokladalo. Lze tak usuzovat dle zpodobeni postavy svatého Jifi, kterou na zakladé
stylu nelze prisoudit k zadnému ze Ctyf zminénych malifi.

Zasadni, byt stale nevyfeSenou otazkou, zistava puvod jednotlivych malift.
Stale neni jasné odkud do Hrozové pfisli a zda byli ¢inni také na jinych mistech na
naSem uzemi. Bez dolozenych archivalii, které byly zni¢eny pii pozaru kostela ve 14.
stoleti, je zji§téni téméf nemozné také s ohledem na mnozstvi dodnes zachovanych
prikladt nasténného malifstvi u nas i v zahranici, které by mohly poskytnout relevantni
srovnavaci piiklady vramci stylové analyzy. Za dosud nejzavaznéjs§i srovnavaci
priklady na zéakladé stylové podobnosti povazuji v textu zminéné nasténné malby
v kostele svatého Benedikta v Krmoveé-Kostelci a taktéz fragment nasténnych maleb v
evangelickém kostele v obci Kulkwitz v Sasku. Vznik obou ptiklad nasténného
malifstvi se datuje do doby pfed vznikem nasténnych maleb v Hrozové a vzhledem

k jejich lokaci je nasnadé predpokladat, ze malifi mifici s novymi obyvateli na Gzemi
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Osoblazska tyto dvé stavby navstivili a vzory z nich pifenesli do nové vznikajiciho
kostela v Hrozove.

Moznym impulzem pro budouci badatele by mohla byt piipadna zevrubna
analyza dochovanych vrstev malby za ucelem zjisténi jejich stari, coz by mohlo
napomoci k definitivnimu roz€lenéni ¢asti maleb mezi jednotlivé malife. Vyzkum by
mohl odhalit taktéz pripadné pozdéjsi premalby, které mohly byt realizovany
v horizontu desetileti po dokonceni maleb. Tyto pfipadné premalby by mohly objasnit
razny stav dochovani maleb, naptiklad v pfipadé svatého Vaclava a postavy biskupa, jez
kleci po jeho levém boku, kdy svaty Vaclav je vyrazné 1épe dochovan nez klecici prelat

viditelny pouze v kresbé.
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Textové prilohy

Priloha 1

Listina Konrada z Koberna z roku 1309 s prvni zminkou o obci Hrozova a kostelu
svatého archandéla Michaela. Touto listinou Konrad z Koberna daruje kostelu nékolik

lanti pozemka.

Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, fond Metropolitni kapitula Olomouc,

kopiaf privilegii, kniha €. 25, fol. M V — verto.

Conradus de Cobern, heres in Grasaw, pro salute anime sue, fratris sui Herbordi et
progenitorum suorum domino Nicolao, capellano suo in Grasaw suisque successoribus
ratum et gratum habere cupiens mansum et dimidium, quos racione decime hactenus
possederat, addit igitur ei altero dimidio manso adhuc medium mansum cum omni iure
et dominio, dolens de excessibus, quos in ecclesia in Grasaw commiserat, quam de
domo orationis in speluncam latronum conuerterat, et quod prefatum Nicolaum in
rebus suis molestauerat pluries, sibi et successoribus suis de allodio suo in Kobern
decimas manipulatim dignum duxit condonandas. Presentibus Jescone milite de
Lachindorf Weldrico iudice in Grasaw Gregorio procuratore suo. Datum proxima feria
secunda post diem, quo festum Sancti Johannis Baptiste colitur et celebratur. Anno

domini MCCCIX.
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Obrazova priloha
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Obr. 1/ Hrozové, kostel svatého archandéla Michaela, pohled z jihu.
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Obr. 2/ Hrozova, kostel svatého archandéla Michaela, padorys.
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Obr. 3/ Hrozov4, kostel svatého archandéla Michaela, pohled do presbytare s
nasténnymi malbami.
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Obr. 4/ Hrozov4, kostel svatého archandé€la Michaela, grafika, pohled do presbytare s
nasténnymi malbami.
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Obr. 5/ Majestas Domini, 70. 1éta 13. stoleti, nasténna malba, Hrozova, kostel svatého
archandéla Michaela, klenba presbytare.

C\/ N
= % /&,\ W

Obr. 6/ Hrozov4, kostel svatého archandéla Michaela, grafika, Majestas Domini se
symboly evangelisttl.
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Obr. 7/ Trunici Kristus, 70. 1éta 13. stoleti, nasténna malba, Hrozova, kostel svatého
archandéla Michaela, klenba presbytare.
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Obr. 8/ Majestas Domini, symbol evangelisty Matouse — detail, 70. 1éta 13. stoleti,
nasténnd malba, Hrozova, kostel svatého archandéla Michaela, klenba presbytare.

Obr. 9/ Majestas Domini, symbol evangelisty Jana — detail, 70. 1éta 13. stoleti, nasténna
malba, Hrozova, kostel svatého archandéla Michaela, klenba presbytare.



Obr. 10/ Majestas Domini, symbol evangelisty Marka — detail, 70. Iéta 13. stoleti,
nasténnd malba, Hrozova, kostel svatého archandéla Michaela, klenba presbytare.

Obr. 11/ Majestas Domini, symbol evangelisty Lukase — detail, 70. 1éta 13. stoleti,
nasténnd malba, Hrozova, kostel svatého archandéla Michaela, klenba presbytare.
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Obr. 12/ Svaty Petr, 70. 1éta 13. stoleti, nasténna malba, Hrozov4a, kostel svatého
archandéla Michaela, klenba presbytare.
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Obr. 13/ Svaty Pavel, 70. Iéta 13. stoleti, nasténna malba, Hrozov4, kostel svatého
archandéla Michaela, klenba presbytare.
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Obr. 14/ Kral David, 70. 1éta 13. stoleti, nasténna malba, Hrozova, kostel svatého
archandéla Michaela, klenba presbytare.
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Obr. 15/ Svaty Ondrej, 70. 1éta 13. stoleti, nasténna malba, Hrozova, kostel svatého
archandéla Michaela, klenba presbytare.
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Obr. 16/ Svaty Simon (?), 70. 1éta 13. stoleti, nasténna malba, Hrozov4, kostel svatého
archandéla Michaela, klenba presbytare.
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Obr. 17/ Archand€l Michael, 70. 1éta 13. stoleti, nasténna malba, Hrozova, kostel
svatého archandéla Michaela, vychodni sténa.
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Obr. 18/ Svaty Vaclav, 70. léta 13. stoleti, nasténna malba, Hrozova, kostel svatého
archandéla Michaela, vychodni sténa.
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Obr. 19/ Krest Kristiv, 70. 1éta 13. stoleti, nasténna malba, Hrozova, kostel svatého
archandéla Michaela, severovychodni klenebni vybézek.
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Obr. 20/ Krest Kristiv, andélska postava s fisskym jablkem — detail, 70. 1éta 13. stoleti,
nasténnd malba, Hrozova, kostel svatého archandéla Michaela, severovychodni klenebni
vybézek.
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Obr. 21/ Svaty Jifi, 70. léta 13. stoleti, nasténna malba, Hrozova, kostel svatého
archandéla Michaela, jihovychodni klenebni vybézek.
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Obr. 22/ Svaty Jifi, §tit — detail, 70. 1éta 13. stoleti, nasténna malba, Hrozova, kostel
svatého archandéla Michaela, jihovychodni klenebni vybézek.
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Obr. 23/ Hrozova, kostel svatého archandéla Michaela, pudorys s vyzna¢enim mist
s dochovanymi malbami.
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Obr. 24/ Fragment nasténné malby, muzska hlava s korunou, 70. 1éta 13. stoleti,
nasténnd malba, Hrozova, kostel svatého archandéla Michaela, vychodni sténa choru.

Obr. 25/ Fragment nasténné malby, tfi zeny s architekturou, 70. 1éta 13. stoleti, nasténna
malba, Hrozova, kostel svatého archandéla Michaela, vychodni sténa choru.




Obr. 26/ Fragmenty architektury, 70. 1éta 13. stoleti, nasténna malba, Hrozova, kostel
svatého archandéla Michaela, severni sténa choru.

Obr. 27/ Fragmenty modlicich se postav, 70. 1éta 13. stoleti, nasténna malba, Hrozova,
kostel svatého archandéla Michaela, jizni sténa choru.
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Obr. 28/ Krnov-Kostelec, kostel svatého Benedikta, pohled do apsidy, polovina 13.

stoleti.
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Obr. 29/ Legenda svatého Jifi, 14. stoleti, nasténna malba, Verona, kostel svatého

Zenona.
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Obr. 30/ Mladsi kral, pred polovinou 13. stoleti, nasténna malba, Praha II, Muzeum

hlavniho mésta Prahy.
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Obr. 31/ Kulkwitz, evangelicky kostel, 1. polovina 13. stoleti, pohled do klenby choéru.

.
e

= -0

| SRS PSSR PN

Obr. 32/ evangelista Jan, 1. polovina 13. stoleti, nasténna malba, ulkwitz, evangelicky
kostel, klenba choéru.
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Obr. 33/ evangelista Jan, 70. léta 13. stoleti, nasténna malba, Hrozovéa, kostel sv.

archandéla Michaela, klenba choru.
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