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Struktura/¢lenéni prace:

Prace méa logické a pfehledné ¢lenéni textu s jedinou vyjimkou, a tou je absence diskuze.
Domnivam se, Ze kapitola diskuze patii mezi stézejni Casti kazdé védecké i pedagogické prace,
kde se autor zamysli nad interpretaci vlastnich vysledkd a diskutuje své vysledky ve vztahu
k poznatktim jinych autortl. Téz je otdzka, zda popis pfipravy vlastniho jedlého obalu z agaru a
navrh motivaéni hodiny patii do kapitoly vysledky.

Literarni zdroje, citace a jejich pouziti:

Pouziti literdrnich zdroj je dostadujici a adekvatni. Misty se vyskytuji drobné nedostatky
v citaci — napf. str. 17 (Jalil et Mian et Rahman, 2013), dale n¢kolik zdroji chybi v seznamu
citované literatury. Mezi nimi jsou i zmifiované uebnice pro SS (tab. 2-5). U citace Saratale
et al. (2020) na stran€ 20 si nejsem jisty, Ze autor dobfe pfevzal informaci pro nasledujici vétu:
»~Kromé skupiny fas zminim i moznou vyrobu bioplastl ze sinic (Cyanobacteria), jelikoz jsou
v anglickych literaturdch fazeny mezi skupinu Algae (v ptekladu ,.fasy™). V télech sinic se
hromadi PHB, stejné jako v mnoha dalsich prokaryotnich organismech (Saratale et al., 2020)*.
Autofi totiz v publikaci hovoti o ,,Weed Water Hyacinth Biomass®, tedy o biomase tokozelky
nadmuté (vodnim hyacintu), ktery rozhodné¢ mezi prokaryota nepatfi. Ostatné pojem
»prokaryota® bychom v dnedni dobg jisté uz pouzivat neméli, a to ani na stiednich ¢i zakladnich
Skolach, protoze od konce 70. let rozlisujeme 3 domény bunécného zivota: Bacteria, Archaea a
Eucarya (napt. Woese CR 1987: Bacterial evolution. Microbiol Rev 51,2: 221-271).

Vysledky a jejich zhodnoceni:

Osobné bych preferoval, aby ¢asti vysledku ,,popis piipravy vlastniho jedlého obalu z agaru®™ a
»havrh motivaéni hodiny“ byly zahrnuty do metodiky a v kapitole vysledky pak autor
vyhodnotil dopad téchto aktivit na zaky, resp. vyhodnotil zpétnou vazbu, kterou by mu zaci ¢i
pedagogicky dozor méli poskytnout. Vysledkem neni navrh motivaéni hodiny, ale jakou méla
tato hodina u zakl odezvu! Spravné autor tuto vysledkovou ¢ast fesi v pfipadé naslechu ,,hodin



ruduchy a zelené fasy®, kdy vyhodnocuje a de facto davéa vyucCujicimu zpétnou vazbu, jak na
ného tyto hodiny ptsobily.

Formalni firoven:

Po formalni strance je prace napsana na velmi dobré urovni a nemam k ni Zadné zasadni
pfipominky.

Splnéni cila prace:

Cile prace byly jednoznaéné splnény.

Otazky a pripominky :

Velmi oceiluji autorovo nadsSeni a zaujeti tématem i snahu pfibliZzit zakiim zabavnou formou
poznatky o fasach a moZnostech jejich vyuziti. V piipravé na vyuku 2 — téma hodiny ,,Anatomie
a morfologie hnédych fas, ruduch a zelenych fas“ vSak nesdilim nadSeni pro ukol
charakterizovat a vyjmenovat 8 typu stélek u fas ¢i zasobni latky fas. To je podle mne pohled
odbornika s klapkami na o¢ich a pfesné ono ,,nudné a otravné ucivo™, kvili kterému Zaci fasy
radi nemaji. Jaky ma vyznam, Ze se zaci dozvédi o sifonokladalni stélce, kdyz uZ v Zivoté
zadnou fasu s takovou stélkou neuvidi? Co ale uvidi, bude zelena voda v rybniku (vegetaéni
zakal &1 vodni kvét) zplsobeny eutrofizaci, o které by méli v souvislosti s fasami ¢i sinicemi
védét predevsim. Uréité dilezitéjsi a pro zivot pottebnéjsi nez chrysolaminarin (tj. zasobni latka
chaluh) by Zaci mé&li slySet, 7e kazda druha molekula kysliku, ktery dychame, pochazi
z moftského planktonu — jinymi slovy, Ze polovinu kysliku v atmosféfe vyrobi moiské fasy...
VySe uvedené piipominky je nicméné tieba chapat jako namét pro diskuzi, v zadném piipadé
nesnizuji kvalitu pfedkladané prace.

Celkové hodnoceni:

Piedlozena bakalafska prace je napsana srozumitelné, ma logické ¢lenéni a z formaélniho
hlediska je na velmi dobré trovni. Z textu je patrné, Ze autor nejen rozumi feSené problematice,
ale dokaZe se na ni podivat 1 z odstupu a ma zdjem ptiblizit ji zakim atraktivni a interaktivni
formou. Jediné, co mohu praci vytknout je absence kapitoly diskuze, kterou bych u prace tohoto
typu o¢ekaval. Praci jednoznaéné doporucuji k obhajobé.

Navrh hodnoceni (zakrouzkujte):
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