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Predlozena bakalarska prace se vénuje tématu rozvoje cykloturistiky na Znojemsku
prostfednictvim rozSifovani asistencnich sluzeb. Po formalni strance spliuje prace
pozadavky kladené na tento typ praci, pouze obsahuje velké mnozstvi samohlasek
na konci fadkd. Teoreticka ¢ast je zpracovana na dobré urovni, obsahuje ale velké
mnozstvi pfimych citaci, které by bylo vhodné propojit vlastnim a parafrazovanych
textem. V seznamu literatury neni ani jedna cizojazy¢na tisténa publikace. Nékteré
zdroje uvedené v seznamu literatury (napfiklad Guided Tours) se mi Vv praci
nepodafilo dohledat.

Prakticka Cast tvofi nejvétsi Cast prace. Graficka uUprava obrazka ¢. 1 a 2 je
podprimérna. Je také na zvazeni, zda tyto obrazky nemély byt zafazeny do
teoretické Casti, neni z nich zcela zfejmy pfinos autora. Formu odkazovani na pfilohy
povaZzuji za nevhodnou (viz strana 26) nebot narusuje tok textu. Na strané 30 autor
pfi hodnoceni brozury Cykloturisticky privodce Znojmem uvadi, ze ,je jedinou svého
druhu®, ale neni zfejmé, jak k tomuto zavéru dospél. U tabulky €. 4 neni zifejmé, zda
vysledky hodnotit pozitivné nebo negativné. Na rozdil od predchozich tabulek
neuvadi srovnani zkoumanych ukazateltl v ¢ase. Informace uvedené na strané 34
povazuji za dopliujici vzhledem k cili prace a mély byt umistény spiSe v pfiloze. U
tabulky €. 8 neni jasné, k jakému datu jsou uvedené udaje platné.

Zpracovana SWOT analyza uvadi vhodné faktory, ale dle mého nazoru neni
vyCerpavajici (chybi napfiklad pfilezitost vychazejici z rostouci obliby cykloturistiky) a
nékteré prilezitosti jsou formulovany zavadéjicim zpusobem (napfiklad image
vinafského kraje) a mohou byt vnimany jako silné stranky. V kapitole 4.4 neni zcela
jasné, co jsou nazvy segmentld a co oznaleni pro skupiny segmentld a z toho
plynouci otazky jejich homogenity. V praci postradam pojmenovana segmentacéni
kriteria, kterymi se autor fidil. Na strané 37 autor uvadi stézejni body pro
navrhovanou strategii, ale neni jasné, jakym zplsobem je autor odvodil.

Na strané 38 autor uvadi pojem ,botovaci robot®, ktery je dle mého nazoru nesmysl,
nebot oznaceni bot je zkratkou slova robot. Na stejné strané se autor odkazuje na
tabulku €. 11, ale odkazované informace v ni nejsou obsazeny. Na strané 40 autor
navrhuje osloveni zahrani¢nich klientd z Rakouska, ale tento navrh neni ni¢im
podlozeny. Navrh webu www.cyklopomoc.cz hodnotim kladné, jedinou nevyhodu Ize
spatfovat v tom, Ze z nazvu neni jasné napojeni na Znojemsky region.



http://www.cyklopomoc.cz/

Velmi kladné hodnotim navrh konkrétnich cyklistickych bali¢kd navrzenych pfimo pro
konkrétni cilové skupiny, v praci ale postradam podrobnéjSi kalkulaci nakladd
jednotlivych baliCk a ureni vySe marze.

Celkové prace pfinasi navrh komplexniho feSeni asistennich sluzeb na Znojemsku,
ktery mOze vést ke zvySeni cykloturistiky v destinaci. Prace také pfinasi navrhy
propagacnich letaka.

Otazky k obhajobé:

Myslite si, Ze 62 respondentl je dostateCny vzorek pro tvorbu strategie na nékolik
let?

Jakym zpUsobem byly vytvofeny stéZejni body nové strategie?

V tabulce &. 12 uvadi navrh cen za vyjezd vozidla Zluty andél. Z jakého divodu jsou
rizné ceny za tento vyjezd v zavislosti na vzdalenosti, kdyz vzdalenost je
zohlednéna sazbou za ujety kilometr?

Maze autor vysvétlit vyznam véty ,napfiklad u ubytovacich zafizeni je prvotni
neznalost alespor zakladni cenové relace zcela zasadni®, kterou uvadi na strané 427
Mlze se autor vyjadfit k pojmim pfijmy, vynosy, zisk a Cisty zisk v souvislosti
s tabulkou €. 267
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Hodnoceni prace podle diléich bodovych kritérii* :

1.

Formulace cile prace

0 - cil neni formulovan

3 - obecna formulace resp. nekoresponduje zjevné s nazvem prace
5 - pfesna, srozumitelna formulace

Vztah cile, struktury prace a obsahu

0 - struktura prace, cil a obsah se rozchazi

3 — struktura umozfiuje dosazeni cile a obsah tomu odpovida

5 — struktura umoznila naplnéni cile a obsah s cilem plné koresponduje

Kvalita teoretického tvodu prace

0 — prace nema teoretickou uvodni ¢ast,

3 — teoreticky Uvod vypsan ze standardniho u¢ebnicového textu

7 — teoreticky Uvod s vyuzitim odborné literatury

10 — s vyuzitim odborné literatury je vypracovan ve vazbé na obsah a cil prace

Naroc¢nost zpracovani tématu na praktické a aplika¢ni znalosti

0 — téma nevyzadovalo poznatky nad ramec zakladnich u¢ebnicovych vykladu
3 — zpracovani vyzadovalo studium SirSich souvislosti praxe pro aplikaci,

5 — aplikace provedena pfimérené na zakladé praktickych znalosti

Prace s literaturou

1 - vyuZzita pouze predepsana literatura, bez pfimych citaci, slaby poznamkovy aparat
do 10 poznamek

3 — poznamkovy aparat odrazi vyuziti SirSich zdroja, pocéet pfimych citaci do 3

6 - poznamkovy aparat (vice nez 15) a pfimé citace pfiméfené (alespon 5), ale bez
vyuziti Sir§ich zdroj

10 — pfiméfenost citaci, poznamkového aparatu, zdroje obsahuji Sir§i nez pfedepsany
seznam vc&etné zfejmého vyuziti Casopiseckeé literatury

Formalni nalezitosti a Uprava prace

1 — zakladni struktura prace je utfidéna, ale prace neobsahuje nékterou ¢ast = tvod,
zaveér, seznam pouzité literatury, eventuelné vysoky vyskyt pfeklepu atd.

3 — prace ma vSechny nalezitosti, ale vétSi mnozstvi preklepl, méné kvalitni graficka
Uprava

5 — bez formalnich zavad

Jazykova urovern a srozumitelnost textu

1 — text neni &tivy, obsahuje méné srozumitelné pasaze

3 —text je srozumitelny, ale pracuje s neadekvatnim odbornym pojmoslovim, nebo je
nahrazovano

5 — kvalitni jazykova uroveh celého textu a srozumitelnost vykladu

Adekvatnost zavéra ve vztahu k cili

2 — zavéry v obecné roviné

5 — zaveéry jsou odvozeny z obsahu, ale nedostate¢né argumentovany,event. nemaji
ziejmou vazbu k formulaci sledovaného cile prace

10 — zavéry souvisi s cilem a jsou vyargumentovany

NaplInéni cile prace

0 - prace obsahové nenaplfiuje cil

5 — &aste€né naplnéni cile

10 — stanoveny cil splnén ve v8ech souvislostech

10.

Vlastni pfinos autora

0 — vlastni vklad do zpracovani neni mozno identifikovat

5 — vklad je identifikovatelny

10 — feSeni je originalni a korektni — obsahové, pfistupem.

V pfFipadé pridéleni 5 ¢i 10 bodl zde uvede hodnotitel odkazy na konkrétni
pasaze prace, ve kterych je osobni vklad ziejmy:

Vypracované segmenty, navrhy balicku, rozpocet, navrh marketingové
komunikace, navrhy propagacnich letakd.

10

Celkovy pocet bodd (max 75 bodu):

54

* pfidéluji se body pouze z nabidnutych mozZnosti




