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Cil prace: ,, Zmapovat a analyzovat vyuzivdni netradicnich pomiicek v pohybovych ¢innostech
v materské Skole. Dilcim cilem je revize dostupnosti a vyuzivani zdrojit pro pohybové cinnosti
s netradicnimi pomiickami, jako opora pro realizaci téchto ¢innosti.

Zaméreni prace: empirické

Rozsah prace: pocet stran 33, pocest stran piiloh 9

Kritérium Podil bodii na hodnoceni Hodnoceni
Syntéza poznatkt (vhodnost, aktualnost) 20 10
Formulace cile, VO, pfip. hypotéz prace 5 1
Metodologie a jeji adekvatnost 20 5
Zpracovani vysledku 15 7
Zavéry a diskuze 15 0
Ptinos pro praxi (pfinos pro obor) 10 0
Naplnéni citacni etiky (norma) 5 3
Jazykova Uroven (gramatika, stylistika) 10 10
Celkem 100 36

*Hodnoceni "0 b." u jakékoli z kategorii a celkové skore pod 60 b. je divodem pro
nedoporuceni prdace k obhajobé.




Konkrétni pripominky k praci:

Studentce se bohuzel nepodafilo naplnit vlastni téma a cil prace pouzivani netradi¢nich
pomiucek v pohybovych ¢innostech.

V teoretické casti jsou nedostatky, které svédCici o nizké znalosti zakladnich pojmi
vztahujicich se k tématu prace.

Metodika prace nevystihuje jednoznacné pouzité metody ziskani dat, charakteristiku souboru
a metodu zpracovani dat. Obsahuje fadu nadbyteCnych informaci, které do védecké prace
nepatii. Dotaznik svymi otazkami neni zaméten primarné k vyuziti netradi¢nich pomucek pfi
pohybovych Cinnostech, je zaméfen na vyCet netradicnich pomicek, které pani ucitelky
matetskych skol pouzivaji, pfipadné odkud ziskéavaji informace apod.

V kapitole Vysledky je dan procentudlni vycet odpovédi na jednotlivé otazky bez vztahu
k dalSim otazkam z dotazniku (vek, délka praxe, ...). Vysledky jsou prezentovany zdvojené,
slovné a grafem. Zmatecné€ pusobi odkazovani na jiné Casti dotazniku pro dalsi odpoveédi.
Chybi jednoznacné odpoveédi na jednotlivé védecké otazky. Kapitoly Diskuse (str. 48-50) a
Zavér (str. 51) obsahové neodpovidaji.

Préce nenapliiyje piinos pro praxi.

Praci nedoporucuji k obhajobé vzhledem k bodovému hodnoceni, které vychazi z uvedenych

pfipominek.
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