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K tématu

Dostava se mi k posouzeni prace, kterd usiluje o popis historie opatovické Zemské
polepSovny. Nebyva zvykem, aby se posluchac¢ programu specialni pedagogika zaobiral
historickym tématem. To je ovSem Skoda, protoZe nahled do historie miZe byt
inspiracnim zdrojem, ale také muZe napomoci oziejmit vyvojové tendence stavu
zkoumané véci. Jsem toho nazoru, Ze absence historického poznani oboru specidlni
pedagogiky, je jednou z pricin ob¢asnych politickych i ,odbornych“ pokust a omyli.

Historicky vyzkum vsSak vyZaduje, aby byl uskute¢iiovdn na bazi studia historickych
materialli a prameni. V opacném piipadé by se jednalo o recyklaci, ktera nemtze byt
valné vypovédni hodnoty. Volbu tématu velmi vitam a chvalim.

Ke zpracovani

Z podstaty tématu je ziejmé, Ze prace neni rozdélena na ¢ast teoretickou a praktickou.
Autorka ucelenym nahledem popisuje a resi zvolené téma. V tomto ohledu se jedna o
vyjimecny pristup, ktery chvalim. Historicky pohled umoZiiuje (a v tom je i jeho
nebezpecnost) nahlizet na historické skutecnosti z rtznych uwhli pohledu. Tato
bezbiehost musi byt vymezena tématicky. V pripadé posuzované prace se jedna o otazku
»,vychovné prace”. Problém ,vychovy“ a ,pfevychovy“ se prolina celou praci a studentka
tak neulpiva na tématech, které s vychovnou praci vyrazné nesouvisi. Ma-li se specialni
pedagogika poucit ze své minulosti, urcité to nebude v okolnostech zakladani zarizeni,
nybrZz ve zkoumani postupti, které se ne/osvédcily. V tomto ohledu se autorce prace
vydarila. Posuzovand prace totiZ umoZiuje nahlédnout do ,vnitfniho“ Zivota a
vychovatelské rutiny opatovické polepSovny.



Dosud tu nebyla zminéna otdzka pristupu ke zdrojim. Autorka pracuje s archivnimi
materialy a v tomto punktu se zcela vyhyba oné ,recyklaci“ a jde vlastni cestou.
Vyzkumny pristup tedy chvalim a nemam k nému kritickych pripominek. Autorka taktéz
prokazala, Ze svede literaturu a archivni materidly vyhledavat (a interpretovat).
Dokladem jsou i cetné dobové literarni zdroje. Bez jakychkoliv pripominek!

Otazka pristupu k poznani naseho oboru je otazkou zdsadni. Povrchni floskule vychazi z
neschopnosti poctivého vyzkumu a vétSinou potvrzuji, co je Zadouci potvrdit. Skutecny
vyzkum vSak umoZiiuje poznani néceho, co dosud poznané nebylo. V tomto pripadé je
zapotrebi poctivost. Mam-li hodnotit predloZenou praci, pak jsem toho nazoru, Ze se
jedna o poctivé reSené téma, jehoZ vysledkem je hlubsi a nové poznani. Chvalim.

Vlastnosti predloZeného textu

(a) Jazykova a stylisticka uroven odpovida pozadavkim.
(b) Prace ne zcela jednoznacné naplnila cile.
(c) Prace zcela presvédcivé prokazala schopnost autorky resit zadané téma.

Zavérem

PiedloZenda prace v plném rozsahu splnuje naroky bakalarské prace. V urcitém ohledu
tyto naroky prevysuje.

Hodnotim A.

V Praze 1. dubna 2020 doc. PhDr. Tibor Vojtko, Ph.D.



