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Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cill prace

Zhodnoceni tématu prdce:
(aktudlnost, praktické vyuZiti, ndzor autora posudku, slovné cca 5-10 radki)

Uchovani historické paméti a pripomenuti nabytych zkusenosti, které Ize i po letech prevzit, ma
specifickou hodnotu zvlasté v dobé klipovitého poznavani a konjunkturalniho napodobovani
zahranicnich vzor(l. Prace tohoto typu vyZaduji schopnost nalézat pramenné zdroje, pracovat s nimi,
pfi cemz objev neni nikdy predem zarucen. Kdo se vyda touto cestou psani bakalarské prace, zaslouzi
uznani.

Zhodnoceni cilt prdce:
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné cca 5 — 10 radk)

Pfesto, Ze autorka Setfi slovy, vystizné vysvétluje a v tzv. Casti teoretické jeji rozsah dostacuje.

V praktické casti (spis by se sluselo v tomto pfipadé fici vykladové) je hlavni pozornost vénovana
vychovnému procesu v popisovaném zaftizeni, takze ziskdvame predstavu o jeho vnitinim fadu a
fungovani. Byl zminén i odborny pfinos A. Zikmunda, ucitele posléze feditele vychovatelny, pro
Ceskou etopedii. Ocenuiji, Ze autorka nesklouzla k suchému vyctu dat a jmen, jak se u historizujicich
praci ¢asto déje.

b) zhodnoceni metodologické stranky prdce

Komparativni zpracovdni tématu prdce ‘ ‘ ‘ ne

UZiti zdsadni odborné literatury a zdrojii ‘ ano ‘ ‘



http://www.odkazů/

UZiti zahranicni literatury a zdroji ne

Primérend odbornd terminologie prdce ano

Uziti kvalitativnich metod vyzkumného ano
Setfeni

UZiti kvantitativnich metod vyzkumného ne
Setfeni

Realizace origindlniho metodického ano
postupu

Zaméreni na komparativni historicky ne
ndhled

Splnéni deklarovanych cilt prdce ano

K zhodnoceni metodologie nutno ptipojit vysvétleni: U historickych praci |ze tézko hovofit o
vyzkumnych metodach kvalitativnich ¢i kvantitativnich. Jde o vyhodnocovani zjisténych fakt a
déjl na zakladé archivnich pramend, takze s jistou licenci se tento zpUsob da pfifadit

k metodam kvalitativnim. Originalita této prace pak spociva v excerpci ptiivodnich zdroja,

nikoliv v opisovani druhotné literatury.

Hodnoceni formalnich kritérii prace:

UZiti predepsaného rozsahu prdce ano
Vhodnda grafickd uprava strdnkovadni a ano
textu

UzZiti akceptované formy citaci ano
Vhodnd jazykovd uroven prdce ano
Priméreny rozsah literatury a zdrojt ano
Primérend forma priloh ano

Zasadni pripominky k obsahové drovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

Dosud nebyly vysvétleny okolnosti uzavieni vychovatelny. Ani autorce (kromé urceni roku, kdy se tak
stalo), se to bliZze osvétlit nepodafilo. Doporucuji na tom dale pracovat.

V Opatovicich nepochybné Ziji déti zaméstnanc( vychovatelny, soudim, Ze i déti ,kdrancid”. Je to pole
dosud nevytézené, byt Informace nové ziskané musi byt ovéfovany z vice zdroju.

| tato bakalarska prace naznacuje, Ze realita vychovného procesu v této vychovatelné byla tvrdsi, nez

li¢ci ndm zndma odborna literatura, pficemz nemuselo to byt vidy jen ke Skodé véci.

Zasadni pripominky k formalni drovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

Mluvit o 17. stoleti a zarover o Rakousku-Uhersku je nonsens (s. 14). Sui genesis je snad
preklep (s. 44).

Nelze pouze zminit pojem, v daném pfipadé zapomenuty, a nevysvétlit jej: viz Suchardiv
nasobilkovy diagram (s. 39).




Pti historickych vyctech, viz zaloZeni Ustavd, se nelze spokojit se suchym faktem. Takovy
»Modletin“ napfiklad existoval jen dva roky a byly tam pouze Ctyfi déti. Jeho vyznam je

v né¢em Uplné jiném: jeho ,zfizovatel” (Sdva Chilandarec, vlastnim jménem Slavibor Breier)
se inspiroval vychovnymi postupy J. H. Pestalozziho (s. 15).

Citovan byl Vasek Kana, ale v literature jeho dilo, na které je odkazovano, uvedeno neni.
Toto jsou vSak vady zacatecnické. Heuristickd prace v archivech je vic nez vyvazuje.

Otazky k obhajobé prace:

(konkrétni otdzky, prip. s vyjddreni vahy dileZitosti jejich zodpovézeni pro obhajobu)

1. Lze fici néco konkrétnéjsiho o mife télesného trestani ve vychovatelné?

2. Do jaké miry koresponduje Zikmundovo ¢lenéni poruch chovani s jejich soucasnou
klasifikaci?

3. Pretrvava v Opatovicich povédomi o vychovatelné?

Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:
PredloZena prace spliuje podminky a naroky kladené na BP. Navrhuji hodnoceni A .
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