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Uvod

Jedinci jeStérky zedni (Podarcis muralis) obyvaji vzdy urcity prostor (home range
neboli domovsky okrsek), ktery vyuzivaji pro své kazdodenni aktivity. Domovskym okrskem
tohoto druhu mohou byt zbytky budov, zahradni kamenné zidky, skalnaté svahy ¢i skalni
stény, Casto ve spojeni s podrostem a kifovinami (Brown et al. 1995). Bylo prokédzéano, ze
home range jedincli se mohou u tohoto druhu piekryvat (Steward 1965), v jinych pifipadech
jsou tato uzemi ale intenzivné héajena (Boag 1973). Tento druh se v obdobi rozmnozovani
vyznacuje vysokym stupném intraspecifické agresivity (Gruschwitz & Bohme 1986).

Po dlouhou dobu byla na nasem uzemi zndma jen populace ve Stramberku, ktera
obyva staré vapencové lomy, Horni a Dolni Kamenérku. Pozdéji byl vyskyt jestérky zedni
objeven ve Strejckoveé lomu v Krémani — pobliz Olomouce, a na lomu Hady v Brné. Zhruba
pred rokem byla nalezena populace jestérky zedni také v Krnové, kde zije na troskach hradu
Selenburk a nedavno byla objevena i na Opavsku, ovem o této populaci zatim nejsou znamy
zadné informace.

O velikosti a pfekryvech domovskych okrskli jeStérek na naSich lokalitdich neni nic
znamo, pfitom je to Udaj, ktery miize pfimo ¢i nepfimo ovliviiovat disperzi jedinct a rychlost
osidlovani jinych biotopii — tedy i rychlost Sifeni. Ve svétle recentniho objevovani novych
populaci tohoto druhu v Ceské republice se jedna o dilezity ukazatel, ktery miize pomoci
interpretovat pivod novych populaci. Tato prace je prvnim pokusem o vyhodnoceni velikosti
a prekryvu domovskych okrski jestérek zednich v CR na piikladu populace na Horni

Kamenarce ve Stramberku.



Cile prace
e Vytvoreni fotografické databaze.
e Sbér nalezovych dat a identifikace migracnich vzdéalenosti v Case.

e Analyza dat za ucelem odhadu velikosti domovskych okrskd.



1. Teoreticka ¢ast

1.1 Charakteristika Celedi jeStérkoviti (Lacertidae)

Plazi z cCeledi jestérkovitych (Lacertidae) patii mezi pohyblivé jestéry, ktefi maji
vyvinuty pétiprsté koncetiny. Zadni nohy jsou delsi a silnéj$i. Jednd se o druhy predevSim
sdenni aktivitou. Nc&které ztéchto druhlt se pohybuji po zemi, jiné Splhaji
po stromech ¢i po skalach. Celkem je zndmo cca 280 druhi, které ziji v Evropé, Asii
a Africe. V Ceské republice se vyskytuji 4 druhy (Gaisler 2007), konkrétnd jestérka
obecna — Lacerta agilis Linnaeus, 1758, jestérka zelend — Lacerta viridis (Laurenti, 1768),

jestérka zivoroda — Zootoca vivipara (Lichtenstein, 1823) a jestérka zedni — Podarcis muralis

(Laurenti, 1768) (I. Pek et al. 1996, Barus et al. 1992).

1.1.1 Vnéjsi morfologie Celedi jeStérkoviti (Lacertidae)

Jedna se o drobné zivocichy. Nejmens$i zastupci této Celedi dosahuji maximalni
celkové délky pouhych 15 cm, naopak nejvétsi druhy mohou v dospélosti dortistat az do délky
75 cm (pt. jestérka perlovd — Timon lepidus). Té€lo zacind velkou hlavou, pokracuje
podlouhlym trupem a je zakonc¢eno dlouhym ocasem. Délka ocasu tvoti vzdy piiblizné 2/3
z celkové délky téla (Barus et al. 1992).

Na povrchu téla maji jeStérky siln€ zrohovatélou pokozku, kterd vytvari
charakteristické Stitky a Supiny. Svrchni vrstva zrohovatélé epidermis je v urcitych intervalech
svlékana. Na rozdil od hadu, ktefi svlékaji pokozku v celku, je u jeStérek odlupovana po
¢astech.

KoZni zldzy obecné u plazli byvaji drobné a nezifetelné. Vylucuji zejména vosky
atuky, které chrani epidermis pted vysychdnim, ale také smacenim. JeStérky mayji
nejvyrazngj$i stehenni zlazy (stehenni pory), kterymi je vylucovan tuhy maz a jejichz funkce
je pachova (Moravec 2019).

Dal$im typickym znakem jeStérek je rozeklany jazyk, oci kryté vicky (chrani pied
necistotami) ¢i lamavy ocas (Dmitrijev 1988). JeStérky maji schopnost odvrhnout ocas cely
nebo jenom jeho ¢ast. Obvykle se to déje v ptipadé ohrozeni ¢i napadeni. Odvrzenad cast
znovu rychle dorusta.

Jednotlivé druhy jsou charakteristické svym zbarvenim. Samci jsou zpravidla zbarveni

vyraznéji, zejména béhem rozmnozovaci sezony. Hlavnim divodem je naldkani samicek.



Samice jsou obvykle méné napadné, coz je vyhodné z hlediska ochrany pied predatory. Také

zbarveni mlad’at se od dospélych jedinci vétSinou lisi (Barus et al. 1992).

1.2 Obecna charakteristika druhu
Podle Bohmeho et al. (2009) se jeStérka zedni vyskytuje do nadmotiské vysSky

2500 m. n. m., ovSem v nov¢jsi publikaci Akareta (2017) je popsano pozorovani tohoto druhu
v mistech vysSich nez 2600 m.n. m., konkrétné¢ na severozdpadé Andorry. V nékterych
oblastech se tento druh miize vyskytovat ve velmi vysokych hustotdch, a to i vice nez
500 jedinci/ ha (Barbault & Mou 1988).

Jestérka zedni dortsta celkové délky do 20 cm. Samci dosahuji obvykle vétsi celkové
délky nez samice. Na rozdil od samic maji mohutné&jsi hlavu a del$i ocas, na druhou stranu
samice maji relativné delsi trup. Hlava je zplostéld, doptfedu protahla a zaspicatéla. Ocas
je velmi dlouhy, tenky a u kotene zesileny. Koncetiny jsou relativné §tihlé. Pro jeStérku zedni
je typicka pfitomnost jednoho postnazalniho stitku, ktery se nachazi tésn¢ za nozdrou. DalSim
charakteristickym znakem tohoto druhu je vyrazné zvétSené massetericum, coz je okrouhly
stitek, ktery se nachazi zhruba uprostied temporalnich $titki (Moravec 2019). Dale se za
nosnim otvorem vyskytuje jeden frenalni $titek. Supiny na dorzalni strané téla se jak u samct,
tak u samic, nachazi primé&mé v 51 fadach. Supiny na ventralni strané t&la jsou u samciti
ve 29 fadach a u samic ve 25 fadach (Fuhn & Vancea 1961). Zadni okraj kréniho limce
je relativn€ rovny a je tvofen 7 az 13 Supinami (Barus et al. 1992). Jestérka zedni dosahuje
pohlavni zralosti ve véku 2 let a doziva se maximalné 5 let (Barbault & Mou 1988).

Zbarveni téla obsahuje riizné odstiny Sedé a hnédé barvy, u nékterych jedinch
se vyskytuje i zelenavé zbarveni (Diesener et al. 1997). Na svrchni strané téla jsou tmavé
skvrny, které u samic mohou vytvaret souvisly pruh uprostied hibetu. Mezi boky a hibetem
jsou zpravidla Siroké tmavé pasy. U samcii se na okrajich biiska objevuji drobné, ale relativné
vyrazné modré skvrny. Bficho je bilé nebo naZloutlé. U starSich jedincii se 1ze setkat s cihlové
cervenym zbarvenim (Hudec et al. 2007).

Potravu tvofi bezobratli zivofichové — rizné druhy hmyzu, Cervi, pavouci, motyli,
sekaci nebo také housenky. Hlavnimi predatory jsou jednak slepice, ale také rizné druhy
naSe Uzemi pak napt. uzovka alzirska (Coluber algirus) nebo Sirohlavec (Malpolon sp.)
(Diesener et al. 1997). Pro jestérku zedni je typicky Splhavy zpisob zivota (Moravec 2019).
Pro Zivot jestérky je nezbytna ptfitomnost ukryti. Tyto Ukryty slouzi jako tutocisté pred

neptiznivymi vnéj$imi podminkami (pfili§ vysoké ¢i pfili§ nizké teploty), dale jsou potieba



k prezimovani nebo slouzi jako skrySe, do kterych se jedinci schovavaji pied predatory.
Jestérky zijici v mirném podnebi travi noci v téchto skrysich, protoze vnéjsi teploty dosahuji
obvykle nizsich hodnot, coz znemozituje normalni aktivitu (Aubret et al. 2014). Pfitomnost
ukryti je vyhodna také z hlediska reprodukce, protoze poskytuji pfimé moZznosti patfeni
(Carazo et al. 2011). Uto¢isté mohou byt vyuZivana vice jedinci. Vyhodnost &i nevyhodnost
tohoto sdileni z hlediska nakladd a vynost je ovlivnéno mnoha faktory. Mezi nejvyznamné;jsi
patii zejména velikost téla a pohlavi (Pianka & Vitt 2003). Na zaklad¢ studii Torra & Shina
(2006) bylo dokazano, ze velikost téla i pohlavi maji vliv na strukturu spolecenstva. Vétsi
samci vylucuji z GitoCisSté mensi samce, kdezto samci o stejné velikosti ukryty sdileji. Mezi

nejcastéji vyuzivané pristiesi jestérky zedni patii zejména skalni trhliny (Aubret et al. 2014)

1.3 Vyskyt jestérky zedni ve svété

Jestérka zedni svym rozSifenim zasahuje do zdpadni, stiedni a jizni Evropy a zapadni
Asie. Kromé Evropy a Asie byla zavlec¢ena také do Spojenych stati americkych (Bohme et al.
2009; Sillero et al. 2014). Pro jestérku zedni jsou typickd skalnata stanovisté, ktera
se v Evropé nachdzi ve vysSich nadmotskych vyskach. Tyto vyssi polohy jsou ovSem pro
dany druh nevhodné z diivodu chladnéjsiho klimatu. V ptipadé nizkych nadmotskych vysek
je to naopak. Nachazi se zde vhodné klima, ale skalnaté terény nikoliv. Vlivem ¢lovéka
ovsem doslo k vytvoteni vyhovujicich stanovist’ také v nizsich polohach, které byly postupné
jestérkou zedni kolonizovany. Diky tomu lze tento druh nalézt ve stiedni Evropé predevsim
v niZin&ch se skalnatym terénem (Wirga & Majtyka 2015).

v

Za nejsevernéjsi je povazovana populace jestérky zedni nachdzejici se v Maastrichtu
v Nizozemsku a populace zijici v Bonnu v Némecku. Nizozemska populace zahrnuje
piiblizné 100 jedincl, pomér pohlavi je relativné vyrovnany a velikost domovskych okrska
je 15 — 25 m? Dana populace obyva zbytky hradeb a silné kamenné zdi. Tato lokalita
se vyznacuje teplym létem (23 C°) a mirnou zimou (5 C°) (Strijbosch et al. 1980). Dale lze
jestérku zedni nalézt v Anglii, kde se nachazi asi 25 populaci. VétSina téchto populaci zije
na jihu Anglie, kde velk4 cast byla zavleCena z Italie nebo z Francie. Bylo dokazano, ze
nejstar§i anglickd populace byla dovezena herpetology nebo zakoupena v obchodech
se zvitaty (Michaelides et al. 2015). Danéd oblast se vyznacuje niz§i primérnou teplotou
05— 10 C°, nez oblasti pivodniho vyskytu (Italie, Francie). Vné&jsi teplota ovliviiuje také

teplotu ptidy, coz miiZze mit nepfiznivy vliv na kladeni a lihnuti vajec (While et al. 2015).



Jak jiz bylo zminéno, kromé Evropy lze jeStérku zedni nalézt i v Americe,
napt. v Cincinnati v Ohiu, kam byla zavleCena z Evropy slodni dopravou v roce 1950.
V téchto mistech se jeStérka zedni mize vyskytovat diky ptfiznivym podminkam prostiedi,
nizké mezidruhové kompetici a také obdobné sezénnosti, jako je v severni Itdlii (Hedeen

1984). Nachazi se ve shlucich v parcich, rodinnych zahradach ¢i v lodénici (Brown 1995).

1.4 Vyskyt jestérky zedni v CR

Az donedavna byl vyskyt jestérky zedni na tizemi Ceské republiky znam pouze ze tfi
moravskych lokalit, které¢ jsou navzdjem izolované a nachazi se na severni hranici rozsifeni
daného druhu (Vicek et al. 2019). Nejstarsi a dlouhou dobu jedinad zndma byla populace
ve Stramberku na Novoji¢insku. Byla objevena jiz pred cca 70 lety, oviem asi pul stoleti
se nevédélo, Ze se jedna o jeStérku zedni, nebot’ byla znamym herpetologem Otakarem
Stépankem chybné identifikovana jako jestérka Zivoroda (Zootoca vivipara). 1 kdyz se pozdéji
objevily ob&asné zpravy o tom, Ze se ve Stramberku vyskytuje druh Podarcis muralis, nebyla
tomu vénovana pozornost. Snad nikdo nevéfil tomu, Ze by zrovna Otakar Stdpanek, ktery
patiil k nejzkusengj$im terénnim herpetologéim v Ceskoslovensku, tyto dva druhy zaménil. Ze
se jedna skutecné o jestérku zedni, se potvrdilo az koncem 90. let minulého stoleti, kdy vyslo
nékolik védeckych praci (Zavadil 1998; Holusa a Holusa 1999, Sapovaliv 1999 a dalgi)
poukazujicich na tuto skutecnost (Urban et al. 2006).

Druhd zndma populace jesStérky zedni na naSem uUzemi se vyskytuje na stfedni Moravé
u Krémané na Olomoucku. Dalsi populace jeStérky zedni byla objevena na okraji Brna.
Vsechny tfi zminéné populace obyvaji staré vapencoveé lomy (Jablonski et al. 2019).

Pted nedavnem, cca pfed rokem, byla nalezena dalsi populace, a to ve Slezsku,
nedaleko polskych hranic. Jestérky zde obyvaji zficeninu hradu Selenburk, ktery se nachazi
pobliz mésta Krnov, konkrétné na kopci Cvilin (Vicek et al. 2019). Zcela Cerstvou novinkou
je nove objeveny vyskyt jestérky zedni v Opave (Vesely 2020, in litt.).

Jestérka zedni je podle vyhlasky ¢. 395/1992 Sb. zakona ¢. 114/1992 Sb. o ochrané
ptfirody a krajiny fazena mezi kriticky ohrozené druhy a v Ceské republice patii mezi
nejvzacnéjsi plazy (VIcek et al. 2019), proto je jiz dlouhodobé v centru ochranarské

pozornosti (Jablonski et al. 2019).



1.5 Stramberska populace

Nejstar$i znama populace jestérky zedni v Ceské republice se nachazi na vychodé
zemé, v Moravskoslezském kraji, konkrétn& ve Stramberku na Novoji¢insku. Lokalita
je vymezena dvéma starymi vapencovymi lomy, Horni a Dolni Kamenérkou, a zaujima
rozlohu cca 4 ha (Vesely et al. 20006).

Stramberska populace je povazovana za jedinou pavodni populaci v CR. Jestérky
se vyskytuji ve vyskach piiblizng 360 — 500 m. n. m. (Pavlik & Suhaj 2000; Urban et al.
2006). Jsou vazany predevSim na skalni stény, velké kameny, vegetaci pobliz lomu, ale 1ze
jenalézt na vzdalen¢jSich mistech od lomu, napiiklad v okoli hibitova, na zidkach
¢1 zahradéach na jihozapadnim svahu Zameckého vrchu nebo na okrajich jihozapadniho svahu
Bilé hory (Moravec 2019). Miize se tedy vyskytovat prakticky kdekoliv ve Stramberku,
ovSem migrace je vyrazn¢ omezena vzhledem k rozsdhlému zalesnéni. Studovana oblast je od
jinych lokalit odd¢lena lu¢nimi spolecCenstvy, kterd migraci znacné snizuji nebo zcela
znemozinuji (Urban et al. 2006). Lokalni populace Zzijici na Horni a Dolni Kamenarce
se bezpochyby nachazi v klimaticky velice pfiznivych podminkach. Stény lomu chrani
jestérky pred vétrem a teplota vzduchu i piidy je vyssi, nez v otevieném prostranstvi v okoli

lomu (Moravec 2019).

1.5.1 OdliSnosti Stramberské populace

Zwach (2009) se ve své publikaci zaméfuje zejména na rozdily ve zbarveni jedinct
ve Stramberku oproti jinym populacim. Samci $tramberské populace se vyzna¢uji bézovym
bfichem cCasto s nacervenalymi skvrnami, na rozdil od samct z jizni Evropy, kteti maji bficho
spise bélavé, nartizovélé nebo svétle ervené. Dale samci ve Stramberku postradaji podél
patete tmavé skvrny nepravidelného ¢i trojuhelnikového tvaru, které jsou pro samce jinych
evropskych populaci zcela bézné. Zbarvenim je dand populace podobnéd spiSe jeStérce
zivorodé.

Diky vyzkumu, ktery byl provadén Veselym, Urbanem a Moravcem (2007), byly
zjistény morfologické anomalie charakteristické pro danou populaci. Jednd se zejména
o vyrazné vysokou Cetnost vyskytu anomalii v sefazeni §titka pilea (Stitky na svrchni strané
hlavy), kdy jsou tyto Stitky rozdéleny na mensi ¢asti nebo jsou navic pfitomny drobné §titky,
které odd¢€luji, bud c¢astecné nebo uplné, prefrontalia a parova supranasalia. Druhou
charakteristickou anomalii je velmi nizka frekvence vyskytu ndpadné vyvinutého masseterica.
Massetericum je Stitek nachazejici se na bo¢ni strané¢ hlavy a u dané populace je bud’ velice

maly, tudiz Spatné odliSitelny od ostatnich Stitk, nebo zcela chybi. Tyto anomalie byly



zjistény u 71,2 % samcti, 85,7 % samic a 66,7 % juvenilnich jedinct. Nejcastéji se vyskytujici
anomalii je pfitomnost drobného stitku, ktery odd¢luje prefrontalia (objeveno u 30,5 %

samctl, 52,4 % samic a 41,7 % juvenilnich jedinci).

1.5.2 Velikost stramberské populace

Prvni pfiblizné odhady velikosti Stramberské populace jsou zminény v publikaci
Urbana et al. (2006). Do t¢ doby nebyla pocetnosti populace na dané lokalit¢ vénovana
pozornost. JelikoZ je vyskyt jeStérek na dané lokalité omezen pouze na stény lomu, velké
kameny a vegetaci pod skalnimi sténami, byla k odhadu velikosti populace pouzita statisticka
metoda s funkei ,,closed captures‘‘ pro uzaviené populace. Vyzkum probihal v roce 2005
od bfezna do fijna. Za tuto dobu bylo provedeno vice nez 40 navstév dané lokality, béhem
kterych bylo odchyceno 104 jedinci — 56 samct, 24 samic a 24 juvenilnich jedinci (bez
moznosti ur¢eni pohlavi). Na zaklad€ ziskanych dat byly zdkladni odhady velikosti populace
vypocteny v pocitacovych programech MARK a Ecological methodology. Béhem vyzkumu
nebyla zaznamendna migrace jedincti mezi Horni a Dolni Kamenarkou. Vysledny odhad
pocetnosti Stramberské populace se pohyboval okolo 200 jedincii. Denzita populace byla

-------

relativné nizka (Vesely et al. 2006).

1.6 Home range vs teritorium

VétSina zvifat nemigruje nahodile, ale obyva urcity prostor. Takovému prostoru
se fikd home range neboli domovsky okrsek. Burt (1943) definoval domovsky okrsek jako
oblast, kterou zivoc¢ichové vyuzivaji v ramci svych béznych aktivit, jako je shromazd’ovani
potravy, pafeni ¢i péfe o mlad’ata. Podle Stampse (1995) jsou ptinosy domovskych okrskii
z hlediska zdravi jedinci mnohem vy$$i, nez naklady na jejich udrzovani. Toto minéni
je oznacovano jako Stampsova hypotéza. V ptipadé, Ze jedinec neni schopen piezit na zakladé
dostupnych zdrojii v daném prostoru, musi se premistit do jiné oblasti, kde vyhody pfevysuji
naklady.

Problémem muze byt urCeni okrajii domovskych okrskd. Pro vétSinu zvifat jsou
hranice home range oblasti, které vyuzivaji jen malo. Je ovSem potieba brat v uvahu, ze
vymezeni hranic téchto okrskii mize byt nepiesné, nebot’ okraje jsou nepiesné nejspis 1 pro
samotné jedince. Hranice 1 oblast home range miize byt obtizné méfitelna. Tato nesnadna

méfitelnost ovSem nemd vliv na vyznam domovskych okrskli, protoze jsme schopni



nahlédnout do chovani zvitat a ekologie i z hrubé odhadovanych oblasti. Znalost home range
nam umoznuje ziskat informace o reprodukci, hleddni a vybéru potravy, socialni organizaci
a interakcich, atd. (Powell 2000).

Rozdily ve velikosti domovskych okrskil v ramci jednoho druhu mohou byt dany jak
vnitinimi, tak vnéj$imi faktory. Mezi vnitini faktory patii napiiklad vek, reprodukéni
uspesnost nebo télesnd hmotnost. Do vnéjsich faktord se tadi teplota prostredi, dostupnost
potravy ¢i doba slunec¢niho svitu. Naopak mezidruhova variabilita ve velikosti domovského
okrsku je zpiisobena velikosti téla a energetickymi naroky (van Beest et al. 2011).

Dulezité je rozliSovat domovské okrsky od teritorii. Teritorium je oblast v rdmci
domovského okrsku, kterou si jedinci aktivné brani. Teritoria mohou zabirat cely domovsky
okrsek nebo pouze jeho cast (naptiklad jeho jadro). Hranice teritorii jsou Iépe
identifikovatelné, nez hranice domovskych okrskli (Powell 2000). Zvitata jsou teritoridlni
v piipad¢, ze potiebuji k zivotu néjaky zdroj, kterého je nedostatek a ktery limituje riist
populace (Brown 1969), ptikladem mize byt potrava, jedinci opa¢ného pohlavi nebo ukryty.
Diky témto zdrojim jsou vyhody teritorii vyssi, nez ndklady na jejich obranu (Edsman 1986).
U jestérky zedni je teritoridlni chovani ovlivnéno velikosti téla. VéEtSi samci jsou obvykle
agresivnéj$i a jsou schopni si dlouhodobé brénit Uizemi. Mensi samci jsou podiizeni
a teritoridlni byt mohou, ale nemusi (Edsman 1990). Pro teritorialni jedince je charakteristicky
pravidelny typ rozptylu. Pro pravidelny rozptyl je typické ptsobeni odstfedivych sil
v populaci, tzn., Ze se jedinci sobé navzdjem vyhybaji. Shlukovani teritoridlnich jedinct
je pouze ojedin€lé. Vlastnici teritorii si dané uzemi brani napf. Gtokem na vetielce (Noble

1939, Emlen 1957).



2 Material a metody

2.1 Popis zkoumaného uzemi

Lokalita zkoumané populace jeStérky zedni se nachdzi v Moravskoslezském kraji,
ve mésté Stramberk. Stramberk leZi vychodné od Nového Ji¢ina a jihozapadné od Kopfivnice.
Jedna se o velmi znamou, turisticky oblibenou lokalitu, pfedevsim diky Stramberské Trubeg,
jeskyni Sipce nebo pravé Botanické zahradé. Dané tizemi je vyznamné také z ochranaiského
hlediska. Od roku 1950 je Stramberk chranénou lokalitou a v roce 1969 se stal méstskou
pamatkovou rezervaci.

Vyzkum byl provddén na tzemi lomu Horni Kamenarka (viz obr. 1). Horni
Kamenarka je stary vapencovy lom patfici mezi pfirodni pamatky. Nachazi se na jiznim tpati
Bilé hory (557 m n. m.), severovychodné od vrchu Kotouce (511 m n. m.) a PP jeskyné Sipky
a sousedi s lomem Dolni Kamenarka, ktery je nazyvam také jako obecni lom. Mezi obéma
lomy se nachazi cca 30 metri Siroky péas vysokého porostu, ktery je misty prostoupen

vapencovymi balvany a suti. Z divodu rozsahlého zalesnéni v okoli lomt je omezena migrace

jedincti. Na uzemi Dolni Kamenarky se nachdzi také Botanickd zahrada a arboretum

(Mikatova et al. 2001).

Obr. 1: 3D mapa s vyznacenym lomem Horni Kamendrka ve Stramberku



Vapencovy lom Horni Kamenarka je slozen ze tii pater, konkrétné z horniho kraje
lomu, stfedni terasy a spodni ¢asti lomu. Vrchni ¢ast lomu se vyznacuje travnatym porostem
a nabizi vyhled na blizkou Kopfivnici a ¢ast Stramberka. Prostfedni ¢ast lomu, stfedni terasa,
je charakteristickd nejvyssi aktivitou jestérek a vysokymi skalnimi sténami. Ve spodni Casti
lomu se nachédzi malé jezirko a jsou zde jeSt¢ mnohem vyssi skalni stény, nez v prostfedni
casti. Také je zde mnohem vice ukrytt pro jestérky.

Kromé jestérky zedni je mozné zde vidét také jestérku obecnou (Lacerta agilis),
uzovku hladkou (Coronella austriaca) nebo vzéacného, kriticky ohroZené¢ho jasoné
cervenookého (Parnassius apollo).

Studovana oblast je charakteristickd pramérnou teplotou 6 — 7 °C v dubnu a 7 — 8 °C
v fijnu (Mikatova et al. 2001), klimaticky tedy patii do mirné teplé oblasti znacené jako MT9
(Quitt 1971).

2.2 Vyzkum v terénu

Vyzkum probihal ve Stramberku na tzemi lomu Horni Kamenarka v letech
2016 — 2020, béhem kterych jsem danou oblast cca 70x navstivila. Na lokalitu jsem dojizd¢la
od bfezna, kdy zacinaji byt jeStérky aktivni, do fijna, kdy aktivita ustavd. Mimo sezonu, na
jafe a na podzim, probihaly odchyty od pozdéjsich hodin, obvykle mezi 9. az 10. hodinou.
Naopak béhem sezoény, v ptipadé priznivého pocasi, jsem na lokalitu dojizd€la jiz mezi 6. az

7. hodinou.

2.3 Odchytové metody

K odchytu bylo pouzito nékolik metod. Jako prvni byla pouzita metoda odchytu
pomoci rybarského prutu. Na konci udice byl pfipevnén tenky médény dratek. Jedna strana
dratku byla pfivazana na tenci konec rybaiského prutu a z druhé strany bylo vytvofeno ocko.
Oc¢ko z médéného dratku slouzilo jako samoutahovaci smycka. Velice pomalu se navléklo
pfes hlavu az ke krku, tak, aby se jesStérka nevyplaSila, a rychlym Skubnutim se utdhlo.
Odchycenou jestérku bylo potieba ihned chytit do ruky a oc¢ko z krku ji odstranit, aby nedoslo
k jejimu poranéni. Po kazdém odchytu byl pouzity dratek vyménén za novy, aby pfi utazeni
smycky nedochéazelo k zadrhovédni. Tato metoda umozituje odchyt na vétsi vzdalenosti
a jeStérky nejsou tolik stresovany pohybem ¢lovéka.

Druh4 metoda byla na stejném principu jako vySe zminénd, akorat rybaisky prut byl

vyménén za dlouhou tenkou vétévku, kterd se pii odchytavani tolik netfepala. Vétev byla asi



o polovinu krat§i nez prut, ale lépe se osvédcila. Timto zpiisobem byla odchycena vétSina
jedincti.

Nekteti jedinci, zejména juvenilni, byli nahnani a chyceni do plastové krabicky.
Krabicku bylo potieba ihned ptiklopit vickem, aby jeStérka neutekla a poté ji opatrné chytit do
ruky. Jestérky, které se nachédzely v mistech, kde nebylo mozné pouzit metodu s dratkem
¢i krabickou, byly odchyceny do ruky. Jednalo se zejména o mista zarostlé kifovinami, kde

se dratek Casto zachytaval.

2.4 Morfometrické udaje
Odchycené jestérky byly nejprve zméfeny. Méfeni bylo provadéno pomoci kovového
¢i digitalniho posuvného méritka. Konkrétné byly meéfeny nésledujici morfometrické

charakteristiky:

vvvvv

e dé¢lka hlavy (HL) — méteno od zacatku hlavy az po ptedni okraj tympania
e délka téla (SVL) — méfeno od piedniho konce hlavy po kloakalni Stérbinu

e délka ocasu (TL) — méfeno od kloakalni stérbiny az po konec ocasu

V piipadé, ze méla jeStérka regenerovany ocas, tak byla zmétena také délka tohoto
regeneratu. Dale bylo potieba urCit pohlavi: samec (male), samice (female) nebo mlady
jedinec (juveniles) — bez moznosti ur¢eni pohlavi.

Naméiené hodnoty pro jednotlivé ¢asti téla byly od vSech odchycenych jedinct vlozeny
do programu Microsoft Excel, ve kterém byly vyhodnoceny primérné miry a smérodatné
odchylky.

2.5 Identifikace jedinci

K identifikaci jedincti byla pouzita neinvazivni metoda fotografické identifikace
(Henle et al. 1997). Tato metoda spociva v potfizeni fotografii folidézy hrudni oblasti.
Folidozou se rozumi tvar, uspoiadani a velikost Supin. K identifikaci se vyuziva prvnich
5 f4dkt hrudni oblasti. Tato oblast u jeStérek slouzi k identifikaci stejné jako otisky prsti
u lidi. Na rozdil od svrchni a boc¢nich stran hlavy, pro hrudni oblast neexistuje zékladni
schéma. Kazdy jedinec ma zde jiny vzor folidozy, ktery je jedine¢ny pro kazdou jestérku.
Tyto vzory jsou dobie rozpoznatelné i u Cerstvé narozenych jedinct. Nikdy neexistuji 2 zcela

shodni jedinci (Steinecke et al. 2000).
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2.5.1 Fotograficka identifika¢ni karta
Metoda fotografické individualni identifikace byla pouzita i v ramci tohoto vyzkumu.
K fotografovani byl pouzit fotoaparat znacky Olympus Stylus TG-3 (vyjma prvniho jedince,

ktery byl vyfocen na mobilni telefon znacky Samsung Galaxy S3 Neo). Pro usnadnéni

identifikace byla pro kazdého odchyceného jedince zhotovena fotograficka identifikacni karta

(viz obr. 2).

Obr. 2: Fotograficka identifikacni karta

Tyto karty byly vytvofeny v pocitaovém programu Microsoft Excel. Jednotlivé
fotografické karty obsahuji dohromady 4 fotografie. Konkrétné se jednd o pohled na hlavu
shora, pravy a levy profil hlavy a hrudni oblast.

2.5.2 Identifika¢ni schéma

Pro snadnéjsi porovnavani fotografii bylo pro vSechny jedince sestaveno identifikacni
schéma (viz obr. 3), které bylo vytvofeno v pocitatovém programu GIMP. Identifikacni
schéma zahrnuje pouze Supiny pilea. V ptipad¢€, Ze se tato schémata 2 a vice odchycenych
jedincti shodovala, byly jest¢ porovnany fotografie obsahujici oba profily hlavy a hrudni
oblast, aby se potvrdilo, Ze se jedna o stejné¢ho jedince. Timto zpisobem byly nalezeny

veskeré reodchyty.
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Obr. 3: Identifikacni schéma

2.6 Identifikace domovskych okrsku

Zkoumana lokalita byla z rliznych Ghli dikladn€ nafocena. Tyto fotografie poslouZzily
k vytvoreni digitdlntho modelu reliéfu (viz obr. 4) pomoci fotogrammetrie s vyuzitim
software Agisoft Metashape Professional. Na zakladé modelu bylo vytvoieno ortofoto pro
nasledné zpracovani dat. Toto ortofoto bylo vlozeno do programu ArcGIS PRO, kde do néj
byly umistény body znacici mista odchytu. Dané body byly spojeny dohromady za vzniku
polygonu, ktery ptedstavuje domovsky okrsek. Velikost domovskych okrski byla v tomto
programu vypocitana, stejné tak byly vyhodnoceny i migracni vzdalenosti a prekryvy home
range (viz ptiloha 1 — 6). Primérné hodnoty a smérodatné odchylky u migracnich vzdalenosti

byly vyhodnoceny v pocita¢ovém programu Microsoft Excel.
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Obr. 4: Model pracovniho vuzemi zpracovavany v programu Agisoft Metashape Professional
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3 Vysledky

3.1 Migracni vzdalenosti a morfometrické charakteristiky

Dohromady bylo provedeno 90 uspéSnych odchytd. Celkem bylo odchyceno

49 jedincti, z toho 32 samcii, 14 samic a 3 juvenilni jedinci. Jedinci odchycenych vicekrat

bylo dohromady 15 (viz tab. 1), z toho 10 samcii a 5 samic. U juvenilnich jedinct opakované

odchyty provedeny nebyly. Maximalni pocet opakovanych odchytli u jednoho jedince byl 8,

minimalni 2. Nejveétsi naméfend migracni vzdalenost Cinila 26,5 m (v Casovém rozmezi

373 dni), nejmensi naméfena migracni vzdalenost byla 0,7 m (v ¢asovém rozmezi 29 dni).

Odchyceni samci dosahovali vétSich primérnych rozmérh téla, nez odchycené samice (viz

tab. 2).

Tab. 1: Udaje o reodchytech

Reodchyty
(male, female)

Data odchyti

Min. — max.
migracni vzdalenost
reodchytu (m)

Min. — max. doby
do reodchytu
(primér)

M1

M2

F3

M4

F5

Meé

M7

F8

23.7.2016, 3.9.2016,
7.4.2019, 19.5.2019,

10.4.2020, 26.4.2020,
4.7.2020, 4.7.2020

19.7.2017, 19.7.2017,
2.8.2017,10.8.2018

31.7.2017, 10.8.2017,
7.4.2019, 1.6.2019,
4.7.2020
25.7.2018, 1.6.2019,
8.5.2020, 6.6.2020,
4.7.2020, 4.7.2020,
5.7.2020

25.7.2018, 10.4.2020,
6.7.2020

10.8.2018, 1.6.2019
14.6.2019, 30.7.2019

28.7.2019, 12.4.2020,

1,8 —22(8,6:9.7)

2,6 —26,5(13,8;11,9)

2,4 18,4 (8,3; 8)

0,725 (9; 12,1)

1,8 -3,1(2,6;0,65)

10,5 10,5 (10,5; 0)
13,2 - 13,2 (13,2; 0)
1,4-16,3(9,3; 7,4)
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41— 947 dni
(206 dni)

2,5h—373 dni
(129 dni)

10 — 606 dni
(268 dni)

5h— 341 dni
(119 dni)

87 — 625 dni
(59 dni)

296 dni
45 dni

14 — 258 dni



26.4.2020, 4.7.2020 (114 dni)
M9 28.7.2019, 7.9.2019, 1,3 -8.,8(4,9; 3,8) 4h-231 dni
26.4.2020, 26.4.2020, (86 dni)
6.7.2020
M10 11.8.2019, 29.3.2020 7,3-17,3(7.,3; 0) 230 dni
M11 28.7.2019, 10.4.2020, 2,7-5,9 (4,4; 1,6) 29 — 256 dni
9.5.2020 (143 dni)
F12 21.9.2019, 10.4.2020 1,8- 1,8 (1,8; 0) 201 dni
F13 29.3.2020, 12.4.2020,  3,2-10,2 (5,6; 3,6) 2h-83 dni
4.7.2020, 4.7.2020 (33 dni)
M14 26.4.2020, 6.6.2020 8,1 —8,1(8,1;0) 41 dni
M15 9.5.2020, 9.5.2020, 3,3-7,4(5,8;2) 3,5h—42 dni
20.6.2020 (21 dni)

Celkem 41 odchytli (v€etné reodchytll), bylo provedeno v prostfednim patie lomu

nazyvaném jako stfedni terasa. Zhruba uprostied této Casti lomu byla zaznamenana nejvyssi

koncentrace jestérek. V horni ¢asti lomu pohyb jestérek zaznamendn nebyl a ve spodni Casti

bylo provedeno 8 tuspésnych odchytii. VSichni jedinci odchyceni v této Casti byli samci.

Reodchyt zde nebyl proveden zadny.

Tab. 2: Morfometrické charakteristiky odchycenych jedincu

Samci (n = 32) Samice (n = 14) Juvenilni jedinci (n = 3)

(mm) (mm) (mm)
SVL  39,5—67,2(58,2;13,85) 44,5-61,5(554:8,5)  33.4—51,1(39,6; 8,85)
TL 31,2-113,2(78,3; 41) 36,9 —102,9 (82,3; 33) 35,9 -60 (48,6; 12,05)
HW 55— 11(9.2;2,75) 65— 8.6 (7,6; 1,05) 5-7(59; 1)
HL 8,6 — 16,6 (14,1; 4) 10,7-13,3 (11,8; 1,3) 7,793 (8,4; 0,8)
Regenerat 6 68,3 (40,9;31,15) 27,7 — 53,6 (40,7; 12,95) _
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Na zéklad¢ vzdalenosti mezi misty odchytu v zavislosti na ¢ase byla odhadnuta rychlost

disperze u reodchytt (viz tab. 3). Nejvyssi rychlost disperze byla zaznamenana u samce M15

cvwr

Tab. 3: Rychlost disperze

Reodchyty Vzdalenost / ¢as
(male, female) (m /1 tyden)
M1 12,5
M2 60
F3 17,5
M4 36,5
F5 0,2
M6 0,3
M7 2
F8 2
M9 14,5
M10 0,2
Mi11 1
F12 0,1
F13 91
Mi14 1
M15 80

3.2 Velikosti a prekryvy home range

U nékterych jedinct byly naméfeny relativné malé domovské okrsky (viz tab. 4,

napt. samice F5 nebo samec M11). Priimérna velikost home range samic byla 12 m? a samcti

21 m?. Prekryvy domovskych okrskii se pohybovaly od 0,3 do 17,5 m? (2 — 100 %) (viz tab.

5—7). Piekryv home range 100 % byl zaznamenan pouze v jednom piipadé. Jednalo se

o samce s relativné malym domovskym okrskem, ktery celou svou velikosti zasahoval

do domovského okrsku jiného samce. Ukdzalo se, Ze primérna velikost home range samct

je vetsi, nez u samic.



Tab. 4: Velikosti home range

Reodchyty  Velikost home range

(m?)
M1 38,8
M2 33
F3 22,1
M4 39,7
F5 2,6
F8 12,6
M9 9,5
M11 5.3
F13 12
M15 10,7

Tab. 5: Prekryvy home range samcu

Reodchyty  Prekryv home range Prekryv home range

(m?) (%)
M1M2 17,4 M1 =45, M2 =53
M1M9 2,3 M1 =6, M9 = 63
M1M11 5.3 MI = 14, M11 =100

M2M11 2,7 M2 =8, MI11 =751
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Tab. 6: Prekryvy home range samic

Reodchyty  Piekryv home range Piekryv home range

(m?) (%)
F3F8 53 F3=24,F8=42
F8F13 1,5 F8=12,F13=13

Tab. 7: Prekryvy home range samci a samic

Reodchyty  Prekryv home range Piekryv home range

(m?) (")
M1F3 17,5 M1 =45F3=179
MI1F8 8 M1 =21, F8 =63
M2F3 9,2 M2 =29, F3 =42
M2F8 6 M2 =18, F8 = 48
M11F3 33 MI11=62,F3=15
M11F8 0,3 M11=6,F8=2
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4 Diskuze

Vyzkum probihal na izemi lomu Horni Kamenarka, jehoz okoli se vyznacuje hojnym
lesnim porostem. Mimo hlavni sezonu probihaly odchyty od pozdéjsich hodin (cca od 9. — 10.
hodiny), protoze dfive nebyla aktivita jestérek zaznamenana (pozd¢jsi vychod slunce, nizsi
teplota vzduchu). Naopak béhem hlavni sezony byl pohyb jestérek zpozorovan hned casné
rano, proto jsem na lokalitu dojizd¢la jiz mezi 6. — 7. hodinou. Déle byla béhem hlavni sezony
zaznamenana nejvyssi aktivita jeStérek v dopolednich hodinach a po poledni, kdezto mimo
sezonu byl nejvyssi pohyb pozorovan v dobach okolo poledne. S podobnym tvrzenim
se setkavame v préci Lapiniho et al. (2004), podle kterého je v letnim obdobi nejvyssi aktivita
jestérek rano a odpoledne, kdezto v poledne se jedinci schovavaji do ukrytu.

Diive se pro identifikaci jedinci pouzivaly nevhodné invazivni metody, které
zpusobovaly odchycenym jedinctim bolestivd poranéni. Jednalo se napiiklad o amputace
prsti. Urban et al. (2006) ve své publikaci zminuji nevhodnost téchto metod z diivodu snizeni
pohyblivosti jeStérek a znesnadnéni tak jejich ut€ku pied predatory. U stiedoevropskych
druhii byl tento zplisob pozdéji nahrazen mnohem Setrnéjsi, neinvazivni metodou fotografické
individualni identifikace (Henle et al. 1997). Pro vyzkum byla nezbytna dobra kvalita
fotografii, aby odchyceni jedinci mohli byt mezi sebou porovnani a zjistén ptipadny reodchyt.
Nékteré jestérky mély na téle poranéni, které se projevilo poskozenim folidézy (viz obr. 7).
Toto poranéni mohlo byt zptisobeno kousnutim pii souboji nebo béhem pareni. Poskozeni
folidozy muze usnadnit identifikaci reodchycenych jedinci, ovSem nékdy mize byt naopak
matouci. Diky riznému casovému rozmezi mezi opakovanymi odchyty jsem zjistila, ze
poranéni na folidoze se mohou relativné rychle zahojit. Naptiklad poskozeni folid6zy na hlavé
(viz obr. 8) u odchyceného samce se zahojilo pomérné rychle, cca za jeden mésic. Obr. 9 zase
ukazuje uplné zahojeni folid6ézy v hrudni oblasti u jiného odchyceného samce.
médéného dratku bylo Gspésné odchyceno pouze jedno mlade, ve zbylych dvou piipadech
byli jedinci chyceni do ruky a do plastové krabi¢ky. Ani po mnohonasobném zkouseni
odchytu pomoci dlouhé vétévky, se juvenilni jedince vickrat chytit nepodatilo. Divodem
je pravdépodobné nizkd hmotnost mladych jeStérek, kvili které nedojde k utaZzeni ocka
z m&déného dratku.

Pocet odchycenych samcti vyrazné ptevazoval nad poctem odchycenych samic, coz

je v souladu s vyzkumy napt. Barbaulta & Moa (1988) ¢i Gracceva et al. (2008), kteti dosli
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k z&véru, ze pomér pohlavi v populacich jeStérky zedni neni vyrovnany, ale vzdy ptevazuje
samci pohlavi.

Podle Moravce (2019) jestérka zedni dosahuje celkové délky do 20 cm a samci jsou
vEtsi nez samice. Tento autor také zminuje Splhavy zplsob Zivota jeStérky zedni. Na zdkladé
tohoto vyzkumu Ize tato tvrzeni potvrdit, nebot’ nejvétsi samec méfil 18,4 cm, nejvetsi samice
16,4 cm a jedinci se velice Casto pohybovali po skalnich sténach. Primérné hodnoty SVL
samcl a samic se podle Aubreta et al. (2014), ktefi se zabyvali francouzskou populaci, 1isi
02,32 mm (SVL samcii — 64,5 mm, SVL samic 62,18 mm). Podobné¢ vysledky vysly
i u zkoumané populace, kde se SVL mezi pohlavimi lisilo 0 2,8 mm (SVL samct — 58,2 mm,
SVL samic — 55,4 mm).

Nejdelsi naméfend migracni vzdalenost u reodchyceného jedince Cinila 26,5 m, coz se
1i8i o 13,5 m od vysledku vyzkumu, ktery byl provadén Urbanem, Kopeckym a Veselym
(2006). Na stejné lokalité¢ naméftili nejdelsi migracni vzdalenost reodchytu 40 m.

Domovské okrsky odchycenych jestérek se hojné piekryvaly, coz odpovida praci
Browna et al. (1995), ktery diky svému vyzkumu zjistil vysokou ¢etnost prekryvi home range
v populaci jestérky zedni v Cincinnati. Domovské okrsky se prekryvaly jak u samct, tak
u samic. U samic zjistil mirn€ vySsi procento piekryti. V pfipadé€ Stramberské populace bylo
vyssi procento prekryvil u samct. Hojné prekryvy mohou byt zplisobeny vysokou hustotou
jestérek na ekologicky vhodnych stanovistich. Podle Lapiniho et al. (2004), ktery se zabyval
italskou populaci jeStérky zedni, jsou domovské okrsky samct vzdy vétsi, neZ home range
samic. Toto tvrzeni je v souladu i s vysledky tohoto vyzkumu. Velikost home range samic se
pohybovala od 2,6 do 22,1 m? (primér 12 m?), kdeZto u samci to bylo 5,3 — 39,7 m? (primér
21 m?). U nékterych jestérek nedoslo ani v pritb&hu let k velké zméné pozice, coZ znaci
vysokou vérnost mistu pobytu neboli fidelitu. V tomto piipadé maji jedinci pravdépodobné
pouze jeden Ukryt, do kterého se vztahuji a moc ho neopousti. Migruji okolo néj maximalné
na par metru.

Podobné velikosti home range jako u Stramberské populace byly naméteny také
v populaci jestérky zedni v Nizozemsku, kde se hodnoty pohybovaly mezi 15 — 25 m?, bez
vyraznéjSich rozdili mezi pohlavimi, ovSem se znaénymi piekryvy (Strijbosch et al. 1980).
V Cincinnati v Ohiu mély domovské okrsky samcti 10 — 15 m? a samic 5 — 10 m?, coZ je
méng, nez v ptipad¢ evropskych populaci (Brown et al. 1995). Boag (1973) uvadi praimérnou
velikost home range italskych samct 26 m? a samic 23 m? a v pfipadé $vycarskych populaci
se velikost domovskych okrskii pohybuje okolo 15 m? (Weber 1957). Je ovSem otazkou,

jakym zpisobem dani autofi home range méfili. J4 jsem narazila na metodicky problém,
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v jaké projekci home range pocitat a jak znazornit a vypocitat pfekryvy. Nakonec se nejlepsi
metodou ukézalo vyuziti softwaru Agisoft Metashape Professional, ktery vytvori 3D model
uzemi a seCte jak vertikalni, tak horizontalni projekce. Jinak by byl odhad vzdy velmi
zkresleny. Lom neni rovna plocha, obsahuje rizné zdhyby, které byly diky 3D modelu také
zméfeny, proto si myslim, ze diky vyuziti softwaru Agisoft Metashape Professional
a naslednému zpracovani dat v programu ArcGIS PRO jsou vysledky velikosti home range
a prekryvl velmi piesné. V ptipadé, ze by se velikosti pocitaly z 2D mapy nebo fotografie
pouze na zdklad¢ méfitka, byly by vysledky velmi zkreslené, mohly by se liSit az o nékolik
metrl.

Uvedené odhady jsou pouze idealizované home range, protoze jsou zavislé na poctu
odchyt. Nejlepsi by bylo jeStérky oznacit barvou a piimo je sledovat v terénu
a zaznamendvat jejich pohyb, to by ovSem bylo z casového hlediska velmi naro¢né, prakticky

nemozné.
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5 Zavér

Diplomova prace se zabyva pohyblivosti a velikosti domovského okrsku jeStérky zedni
(Podarcis muralis) ve Stramberku. U nas se jedna o vzacny, kriticky ohrozeny druh. Vyzkum
se uskute¢nil na tzemi starého vapencového lomu Horni Kamenarky ve Stramberku
a probihal v letech 2016 — 2020. Dohromady bylo odchyceno 49 jedincii (32 samci, 14 samic
a3 juvenilni jedinci). Vicekrat odchycenych jedinci bylo 15 (10 samci a 5 samic).
Uspé&snych odchyti bylo provedeno 90, z toho 41 reodchytovych akci. Migraéni vzdalenosti
u reodchytii se pohybovaly od 0,7 — 26,5 m. Velikost home range byla u samct 5,3 — 39,7 m?
(21 m?). U samic byla velikost domovskych okrskii mensi, konkrétng 2,6 — 22,1 m? (12 m?).
Prekryvy home range se pohybovaly od 2 do 100 %.

22



6 Seznam literatury

Akeret, B. (2017): Beitrag zur Kenntnis der Aurelio-Gebirgseidechse, Iberolacerta aurelioi
(ARRIBAS, 1994) mit einer Anmerkung zur Hohenverbreitung der Maureidechse, Podarcis
muralis (LAURENTI, 1768) in den Pyrenden. Die Eidechse, Magdeburg/Hamburg 28(3),
65-72.

Aubret, F., Tort, M., Michniewicz, R. J., Blanvillain, G., Coulon, A. (2014): Cooperate or
compete? Influence of sex and body size on sheltering behaviour in the wall lizard, Podarcis

muralis. Behaviour, 151(2014), 1903—-1920.

Barbault, R., Mou, Y. P. (1988): Population dynamics of the common wall lizard, Podarcis

muralis, in southwestern France. Herpetologica, 38-47.

Barug, V. (1990): Cervena kniha: ohrozenych vzacnych druhti rostlin a Zivo¢ichti CSSR.

Kruhotsti, ryby, obojzivelnici, plazi, savci. Statni zemeédélské nakladatelstvi, 136 pp.
Barus, V., Oliva, O. (1992): Fauna of CSFR. Plazi - Reptilia, Academia, Praha, 222 pp.

Boag, D. A. (1973): Spatial relationships among members of a population of wall
lizards. Oecologia, 12(1), 1-13.

Bohme, W., Pérez-Mellado, V., Cheylan, M., Nettmann, H.K., Krecsdk, L., Sterijovski, B.,
Schmidt, B., Lymberakis, P., Podloucky, R., Sindaco, R., Avci, A. (2009): Podarcis
muralis. The IUCN Red List of Threatened Species 2009. Dostupné z:
http://dx.doi.org/10.2305/IUCN.UK.2009.RLTS. T61550A12514105.en. - In: Eroglu, A. 1.,
Biilbiil, U., Kurnaz, M., & Odabas, Y. (eds): Age and growth of the common wall lizard,
Podarcis muralis (Laurenti, 1768). Animal Biology, 68(2), 147-159.

Brown, J. L. (1969): Territorial behavior and population regulation in birds: a review and

re-evaluation. The Wilson Bulletin, 293—-329.

23



Brown, R. M., Gist, D. H., Taylor, D. H. (1995): Home range ecology of an introduced
population of the European wall lizard Podarcis muralis (Lacertilia; Lacertidae) in Cincinnati,

Ohio. American Midland Naturalist, 344-359.

Burt, W. H. (1943): Territoriality and home range concepts as applied to mammals. Journal of
Mammalogy, 24, 346352

Carazo, P., Font, E., Desfilis, E. (2011): The role of scent marks in female choice of territories

and refuges in a lizard (Podarcis hispanica). Journal of Comparative Psychology, 125(3), 362.

Diesener, G., Reichholf, J., Diesenerova, R. (1997): Obojzivelnici a plazi. Ikar, Praha, 288 pp.

Edsman, L. (1986). Territoriality and resource defence in wall lizards (Podarcis muralis).

Studies in Herpetology, 601-604.

Edsman L. (1990): Territoriality and Competition in Wall lizards. Stockholm: University of
Stockholm. — In: Aubret, F., Tort, M., Michniewicz, R. J., Blanvillain, G., Coulon, A. (eds):
Cooperate or compete? Influence of sex and body size on sheltering behaviour in the wall

lizard, Podarcis muralis. Behaviour, 151(2014), 1903—1920.

Emlen, J. T. (1957): Defended area? A critique of the territory concept and of conventional
thinking. Ibis, 99, 352.

Fuhn, 1. E., Vancea, S. (1961): Fauna Republicii Populare Romine. Reptilia (Tortoase,
Seriple, Serpi). - In Barus, V., Oliva, O. (eds): Fauna of CSFR. Plazi - Reptilia, Academia,
Praha, 222 pp.

Gaisler, J., Zima, J. (2007): Zoologie obratlovcii. Academia, Praha, 696 pp.

Gracceva, G., Bologna, M., Luiselli, L., Bombi, P. (2008): Do demographic aspects of

neighbouring lizard populations differ? A case study with the common wall lizard, Podarcis

muralis. Amphibia-Reptilia, 29(3), 443-448.

24



Gruschwitz, M., Bohme, W. (1986): Podarcis muralis (Laurenti, 1768). — In: Brown, R. M.,
Gist, D. H., Taylor, D. H. (eds): Home range ecology of an introduced population of the
European wall lizard Podarcis muralis (Lacertilia; Lacertidae) in Cincinnati, Ohio. American

Midland Naturalist, 344-359.

Hedeen, S. E. (1984): The establishment of Podarcis muralis in Cincinnati, Ohio. Herpetol.
Rev., 15, 70-71.

Henle, K., Kuhn, J., Podloucky, R., Schmidt-Loske, K., Bender, C. (1997):
Individualerkennung und Markierung mitteleuropdischer Amphibien und Reptilien: Ubersicht
und Bewertung der Methoden; Empfehlungen aus Natur- und Tierschutzsicht. - In: HENLE,
K., VEITH, M. (Hrsg.) (eds) Naturschutzrelevante Methoden der Feldherpetologie. -
Mertensiella, Rheinbach 7, 133-184.

Hudec, K., Kolibag, J., Lastavka, Z., Pefidz, M. (2007): P¥iroda Ceské republiky: privodce
faunou. Academia, Praha, 439 pp.

Jablonski, D., Gvozdik, V., Choleva, L., Jandzik, D., Moravec, J., Macat, Z., Vesely, M.
(2019): Tracing the maternal origin of the common wall lizard (Podarcis muralis) on the

northern range margin in Central Europe. Mitochondrion, 46, 149—157.

Lapini, L., Dall'Asta, A., Luiselli, L., Nardi, P. (2004): Lacerto horvathi in Italy: a review
with new data on distribution, spacing strategy and territoriality (Reptilia,

Lacertidae). Bollettino di Zoologia, 71(S2), 145-151.

Moravec, J. (2019): Obojzivelnici a plazi Ceské republiky. Academia, Praha, 464 pp.

Michaelides, S., While, G. M., Zajac, N., Uller, T. (2015): Widespread primary, but
geographically restricted secondary, human introductions of wall lizards, Podarcis muralis.

Molecular ekology, 24(11), 2702-2714.

Mikatova, B., Vlasin, M., Zavadil, V. (2001): Atlas rozsifeni plazt v Ceské republice. Atlas
of the distribution of reptiles in the Czech republic. Agentura ochrany piirody a krajiny CR,
Brno, Praha, 257 pp.

25



Noble, G. K. (1939). The role of dominance in the social life of birds. The Auk, 263-273.

Pianka, E. R., Vitt, L. J. (2003): Lizards: windows to the evolution of diversity. University of
California Press. — In: Aubret, F., Tort, M., Michniewicz, R. J., Blanvillain, G., Coulon, A.
(eds): Cooperate or compete? Influence of sex and body size on sheltering behaviour in the

wall lizard, Podarcis muralis. Behaviour, 151(2014), 1903—1920.

Powell, R. A. (2000): Animal home ranges and territories and home range

estimators. Research techniques in animal ecology: controversies and consequences, 442,

65-110.

Quitt, E. (1971): Mapa klimatickych oblasti CSSR. Academia, Praha, 73 pp.

Sillero, N., Campos, J., Bonardi, A., Corti, C., Creemers, R., Crochet, P. A., Isailovic, J. C.,
Denoél, M., Ficetola, G. F., Gongalves, J., Kuzmin, S., Lymberakis, P., de Pous, P.,
Rodriguez, A., Sindaco, R., Speybroeck, J., Toxopeus, B., Vieites, D.R., Vences, M. (2014):
Updated distribution and biogeography of amphibians and reptiles of Europe. Amphibia-
Reptilia, 35(1), 1-31.

Stamps, J. (1995): Motor learning and the value of familiar space. American Naturalist, 146,
41-58.

Steinicke, H., Ulbrich, K., Henle, K., Grosse, W. R. (2000): Eine neue Methode zur
fotografischen Individualidentifikation mitteleuropaischer Halsbandeidechsen (Lacertidae).

Salamandra, Rheinbach 36(2), 81-88.

Steward, J. W. (1965): Territorial behavior in the wall lizard Lacerta muralis. Brit. J.
Herpetol, 3, 224-229.

Strijbosch, H., Bonnemayer J. J., Dietworst P. J. M. (1980): The Northernmost Population of
Podarcis muralis (Lacertilia, Lacertidae). Amphibia-Reptilia, 1, 161-172.

26



Torr, G. A., Shine, R. (1996): Patterns of dominance in the small scincid lizard Lampropholis
guichenoti. Journal of Herpetology, 230-237.

Urban, P., Kopecky, O., Vesely, M. (2006): Pogetnost populace jestérky zedni ve Stramberku.
Navstiveno dne 25. 5. 2020. Dostupné z: http://ziva.avcer.cz/files/ziva/pdf/pocetnost-populace-

jesterky-zedni-ve-stramberku.pdf

van Beest, F. M., Rivrud, I. M., Loe, L. E., Milner, J. M., Mysterud, A. (2011): What
determines variation in home range size across spatiotemporal scales in a large browsing

herbivore? Journal of Animal Ecology, 80(4), 771-785.

Vesely, M., Urban., P. (2006): Nové poznatky o populaci jestérky zedni Podarcis muralis
(Laurenti, 1768) na Stramberku. Herpetologické informace 5, 11-13.

Vicek, P., Zavadil, V. (2019): Recently documented occurrence of the Common Wall Lizard

(Podarcis muralis) in the Czech part of Silesia. Acta Musei Silesiae, Scientiae

Naturales, 68(3), 249-255.

Weber, H. (1957): Vergleichende untersuchung des verhaltens von smaragdeidechsen
(Lacerta viridis), mauereidechsen (L. muralis) und perleidechsen (L. lepida). Z. F
Tierpsychol. Hamberg, Berlin, 14, 448—472. - In: Brown, R. M., Gist, D. H., Taylor, D. H.
(eds): Home range ecology of an introduced population of the European wall lizard Podarcis

muralis (Lacertilia; Lacertidae) in Cincinnati, Ohio. American Midland Naturalist, 344-359.

While, G. M., Williamson, J., Prescott, G., Horvathova, T., Fresnillo, B., Beeton, N. J.,
Halliwell, B., Michaelides, S., Uller, T. (2015): Adaptive responses to cool climate promotes
persistence of a non-native lizard. Proceedings of the Royal Society of London B: Biological

Sciences, 282(1803), 20142638.
Wirga, M., Majtyka, T. (2015): Do climatic requirements explain the northern range of

European reptiles? Common wall lizard Podarcis muralis (Laur.) (Squamata, Lacertidae) as an

example. North-Western Journal of Zoology, 11 (2), 296-303.

27



Zwach, 1. (2009): Obojzivelnici a plazi Ceské Republiky. Grada Publishing a.s., Praha,
496 pp.

28



7 Seznam obrazku

Obr. 1: 3D mapa s vyznacenym lomem Horni Kamendrka ve Stramberku ............................ 8
Obr. 2: Fotograficka identifikQCni KAFtQ..............c..cccuveeeeeeiieciieeiieiieeieeeieesie e sveeaee 11
Obr. 3: IdentifikACNT SCREMIA ............ccuveeeiieeeieeeeiee ettt et tee e aee e saveeensaee e 12

Obr. 4: Model pracovniho uzemi zpracovdvany v programu Agisoft Metashape Professional

29



8 Seznam tabulek

Tab. 1: UdQJe 0 FEOACAYIECH ........eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeevee s es e es s es s senaneas 14
Tab. 2: Morfometrické charakteristiky odchycenych jedincil .............oucueevceeinieeinieeinceennnen. 15
Tab. 3: RYCAIOST AISPEIZE ........ooueeeiiiiiiiiiiiiiieiece ettt 16
Tab. 4: VelikoSti NOME FANGE ........cccueeieeiiiieiieieeee ettt 17
Tab. 5: Prekryvy ROMe FANGE SAMICU . ........ccecueeeecieiesiieeiiee et ettt st e e 17
Tab. 6: Prekryvy hOmMe FANGE SAMIC........cc.ceeeeeeieieeeieeeieeee ettt ettt nee s 18
Tab. 7: Prekryvy home range SAMCU A SAMIC ........cccueeeeueeesiueeeiieeniieessieeesieeesieeesieessneessaeeas 18

30



9 Seznam priloh

Ptiloha 1: Domovské okrsky samcii

Ptiloha 2: Domovské okrsky samic

Ptiloha 3: Domovské okrsky samcti a samic

Ptiloha 4: Ptekryvy samct

Ptiloha 5: Ptekryvy samic

Ptiloha 6: Pfekryvy samct a samic

Ptiloha 7: Zmény folidozy

Obr. 7: PosSkozeni folidozy na hlavé a v hrudni oblasti

Obr. 8: Zahojena folidoza na hlaveé (prvni foto 27.7.2016, druhé foto 3.9.2016)
Obr. 9: Zahojeni a nové poskozeni folidozy v hrudni oblasti (prvni foto 1.6.2019, druhé foto
8.5.2020 a treti foto 5.7.2020)

31



6W[ 1 ZW[ 1 TIW
bl STW[ ] W
NoWes A%Snjo 9ysAowod

T eyojlid

10 P¥ilohy



84

sS4 ]

e ]

€1d [
JIWes A)SINo ysAaowoqg

¢ BYyojlid



84 ed || 6W | IaW 1 TIW

A [ etd [ tW STIW[ ] W
Jlues e pouwles Asjo 2SAOWIOQ

¢ eyollid



6W I W STW I TWTTW ]
6WTIW 777 bW NTW 77 TWTTW 77 W _
nowes ArAiyaid

woc oL S 0

¥ eYo|lid



taed 2 SR 1
84| | s 14 N
Jies AnAdxald

W Og oL

1
=]

5 BYyo

lid



S4bl | W swWg w7
sd6W (7777 w77 saW[] edin | | ed |
edon [ 89w 777 e [ €4TTW « [

ow 777 i i - v | o R
dlwes e nowes AAARId

e

A I

9 eyojiid



Ptiloha 7: Zmény folidozy

Obr. 5: PoSkozeni folidozy na hlavé a v hrudni oblasti

Obr. 6: Zahojena folidoza na hlavé (prvni foto 27.7.2016, druhé foto 3.9.2016)



Obr. 7: Zahojeni a nové poskozeni folidozy v hrudni oblasti (prvni foto 1.6.2019, druhé foto 8.5.2020 a
treti foto 5.7.2020)
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