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Hodnoceni vykonnosti u starokladrubskych koni

Souhrn

Kun patii k souziti s ¢lovékem jiz po staleti, ale starokladrubsky kin az poslednich 400 let.
Je soucasti naSi historie, a proto je snaha, aby se toto plemeno dochovalo i pro nasi
budoucnost. Starokladrubsky ki je zafazen mezi genové zdroje Ceské republiky. Prochov
tohoto plemene je zapotiebi kvalitni testace jedinct, ktefi maji byt zarazeni do plemenitby.
Vykonnostni zkousky starokladrubskych koni probihaji na zaklad¢ zkusSebniho tadu, a to
Vv testacnich odchovnach. Na zaklad¢ vysledkl z vykonnostnich zkouSek jsou ctyfleti koné
vybrani a zapsani do plemenné knihy. Vysledky analyz vykonnostnich zkousek nam umoziuji
vybrat vhodny rodiCovsky par pro dal$i plemenitbu, také udrzeni zdravé populace a
puvodniho rysu barokniho koné.

Cilem prace je na zakladé¢ dostupnych zdroji a védeckych raci, vytvofit literarni resersi
se zaméfenim na analyzu vykonnostnich zkousek.

V této diplomové praci byla hodnocena data zlet 2005-2014, poskytnuta Narodnim
hieb¢inem v Kladrubech nad Labem. Hodnoceno bylo dvanact kazateli vykonnostnich
Zkousek — celkovy soulad, prijezdénost, celkovy dojem, maraton, parkur spfezeni, drezura,
krok, Klus, cval, prvni, druhé a tieti zabrani.

Pomoci programu STATISTICA bylo pouzito dvouvybérového t-testu, ANOVA — analyzy
rozptylu a popisnych statistik. Na zakladé téchto analyz byla data testovdna a vyhodnocena.
Data byla hodnocena dohromady pro ob¢ barevné varianty a poté zvlast’ pro kazdou barevnou
variantu, tedy vraniky a bélouse. Poté byly porovnany vysledky vykonnostnich zkousek jak
cerné, tak bilé varianty a pozorovany rozdily.

Diky vysledkim byla pifijmuta hypotéza. Potvrzujeme, Ze bé€lousi byli usp&$néjsi pii

hodnoceni vykonnostnich zkouSek nez vranici.

Kli¢ova slova: vykonnostni zkousky, bélous, vranik, drezurni zkouSka, maraton, spiezeni,

vicerozmérna analyza dat



Performance evaluation of Old Kladruber Horse breed

Summary

The horse has been living with man for centuries, but the Old Kladruby horse has been up to
the last 400 years. It is part of our history, and therefore there is an effort to preserve this
breed for our future. The Old Kladruby horse is included among the genetic resources of the
Czech Republic; to preserve this breed, quality testing of individuals who are to be included
in the breeding is required. Performance tests of Old Kladruby horses take place on the basis
of test regulations, in test breeding. Based on the results of performance tests, four-year-old
horses are selected and entered in the studbook. The results of performance test analyzes
allow us to select a suitable parent pair for further breeding, as well as maintaining a healthy
population and the original feature of the Baroque horse.

The aim of the work is, based on available resources and scientific work, to create a literature
search focusing on the analysis of performance tests.

In this diploma thesis, data from the years 2005-2014, provided by the National Stud Farm in
Kladruby nad Labem, were evaluated. Twelve performance test indicators were evaluated
overall compliance, arrival, overall impression, marathon, sled show, dressage, first, second
and third prevents.

Using the STATISTICA program, a two-sample t-test, ANOVA — analyse of variance and
descriptive statistics, was used. Based on these analyzes, the data were tested and evaluated.
The data were evaluated overall, and separately for each color variant, ie blackbirds and
whites. Then the results of performance tests of both black and white variants were compared
and differences were observed.

Based on the results, the hypothesis was accepted. We confirm that whites were more

successful in evaluating performance tests than crows.

Keywords: performance tests, white horse, black horse, dressage test, marathon, sleds,

multidimensional data analysis
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1 Uvod

K hral dilezitou roli jiz v déjinach lidstva a tradice chovu koni se rozmohla po celém
svete. Koné byli vyuzivani v zemédélstvi, doprave, pro vojenské ucely ¢i jako soumati. Dnes
se setkavame s konmi spiSe pro vyuziti ve volném ¢ase nebo pro sportovni ucely.
Starokladrubsky kun je plemenem, které se na ceském uzemi chova bezmala 400 let. Jeho
ptuvod saha do krve koni staroSpanélskych a staroitalskych. Starokladrubsky kin je typicky
klabonosou hlavou a vysokou akci hrudnich koncetin a v neposledni fad¢ majestatnim
a elegantnim vzhledem. I proto byl a je Slechtén pro ceremonialni a reprezentativni ucely.

Béhem let prosel starokladrubsky kin zusSlechténim, zvySenim télesného ramce a také
ptibyvaly nové linie, rodiny a kmeny.

Pro udrzeni a zvySeni pocetniho stavu koni je dilezita kvalitni §lechtitelskd prace. V dnesni
dob¢ je jiz uzaviena plemenna kniha tohoto plemene, nebot’ vladne snaha udrzet plemeno
O nejvice pavodni, a to jak raz plemene, tak zachovani zastupci ptiivodnich kment a linii.

Vzhledem k rozdilnému vyuziti koni, se odliSuji i pozadavky na silu a typ vykonnosti, diky
tomu jsou rozli$né i podoby vykonnostnich zkousek dle plemenné ptislusnosti.

Vykonnostni zkousky u starokladrubskych koni a u koni obecné jsou testem pracovnich
schopnosti a slouzi predevsim k selekci a vybéru kvalitnich jedinct k plemenitbé. Specifikum
vykonnostnich zkousek starokladrubskych koni je pfedevSim to, Ze cilem neni zvySovani

vykonnosti, ale zachovani a udrzeni jedinecnych vlastnosti plemene.



2 Védecka hypotéza a cile prace

Na zéklad¢ historického vyvoje je predpoklad, Ze u ¢erné varianty kladrubskych koni je
statisticky vyznamné nizs§i vykonnost nez u bil¢é varianty.

Cile prace

Na zaklad¢ dat zhodnoceni vykonnostnich zkousek, bude sledovan rozdil mezi
vykonnosti starokladrubského bélouse a vranika.



3 Literarni reSerse

3.1 Starokladrubsky kiin

Starokladrubsky kun, plemeno, které je povazovano za jedno z nejstarSich plemen na svéte,
chovéno je uz vice nez 400 let. Toto plemeno se fadi mezi plemena teplokrevna, nékdy také
nazyvano jako barokni rasa, jindy zase ki v typu galakarosier. Pavodné byl tento kun
vyuzivan pfedev§im pro ceremonialni a cirkevni aéely (Lerche 1956).

V dnesni dobé je v Ceské republice starokladrubsky kaii chovan jak v Narodnim hieb&ing
v Kladrubech nad Labem, v hieb¢iné ve Slatinanech tak i v privatnich chovech, na které je
od roku 1997 chovatelim poskytovana finan¢ni podpora, pro chov koné zapsaného
v genovych zdrojich. V roce 1995 byl starokladrubsky kan zapsan do seznamu kulturnich
pamatek, jako prvni zivy tvor (Padevétova 2008). Puvod starokladrubského koné se
po sledovani vraci zpét k osmi zakladatelkam cCistokrevnych klasickych rodin Africa (1740),
Rava (1755), Deflorata (1767), Almerinal769), Sardinia (1770), Ragusa (1888), Cariera
(1894), Madar VI (1782) a sedmi zakladatelkam ¢istokrevnych neklasickych rodin (nové
vzniklych) 15 Nasrcis (1939), 67 Xandra (1938), 154 Barta (1953), Favora C3912 (1963),
Dana 3934 (1969), 292 Ritorna (1974) a Gita C399 (1974) (Machek a Roubalova 2006).

V dnes$ni dobé¢ jsou starokladrubsti koné stale vyuzivani v roli, pro kterou byli po staleti
Slechténi. K ceremonialnim ucelim jsou vyuzivani i v Kralovské $védské jizdni gardg,
pro ucely slavnostnich zapiezi jsou chovani v kralovskych stajich v Kodani u dvora danské
kralovny Margrethe II. U Svédské kralovské jizdni gardy se vyuZzivaji prevazné jako kond
jezdecti ¢i jako koné fanfarovi. Jejich spoluprace s Narodnim hieb¢inem zacala v roce 2004
a pfetrvava dodnes. Do Danska putovalo prvni Sestispfezi béloust jiz v roce 1994 a od té
doby navstévuje kralovsky podkoni pravidelné, dvakrat az tiikrat roén€, Narodni hieb¢in za
ucelem prohlidky a koupé novych mladych koni pro potfeby kralovského dvora
(Machek 2019). Starokladrubsky kan je obliben i v Némecku, Rakousku ¢i Polsku.
V roce 2002 bylo pét chovnych klisen a hiebec Generale Ariosa XLVIII-4 importovano
do Spojenych stata americkych, kde klisny kazdoroéné reprezentuji starokladrubské plemeno
na oslavach pfti pfrilezitosti vyro¢i Stanfordské univerzity. Pro tyto udalosti jsou pouZivani
spiSe bélousi, naopak vranici jsou chovani na tzemi Slovenska ¢i u jizdni policie v Nizozemi
(Machek 2019).

Starokladrubsky kun je jednim ze ctyf plemen koni, ktera jsou zatfazena do genetickych
zdrojii. Mimo starokladrubského koné je to hucul, ¢eskomoravsky belgicky kui a slezsky
norik (Navratil 2007). Ceska republika piijala imluvu o biologické rozmanitosti &imz
se zavazala k zajiSt€éni ochrany malopocetnych ¢i historicky vyznamnych plemen
hospodaiskych zvitat a zvitat zatazenych do genovych zdrojii. Tuto timluvu upravuje zakon
¢.154/2000 Sb. ve znéni pozd¢jsich predpisii (Plemenatsky zakon).
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3.1.1 Historie plemene

Prvni historicka zminka o kladrubském hieb¢iné a chovu koni v ném, pochazi jiz z roku 1491
(Markova et. Al 2009).

Na uzemi dneSnich Kladrub nad Labem, zacal jako prvni chovat koné se Spanclskym
puvodem Jaroslav z Pernstejna. VétSinu koni ptivezl z cest béhem roku 1552. S jeho vladou
pfislo zkvalitnéni chovu a zvysSeni poctu chovanych koni. Roku 1556 byl také schvalen zakaz
prodeje koni do ciziny (Czernekova, 2012).

Dvorni hieb¢in v kladrubské oboife byl zalozen Rudolfem II. roku 1579. Pro chov
staroSpanélskych koni byly vybudovany dva hiebCliny. Kladrubsky hieb¢in choval koné
kocarové a hieb¢in v Lipici, vybudovan roku 1580, choval jezdecké koné pro tcely predevsim
Skolniho jezdectvi. Samotny chov v Kladrubech nad Labem zacal prodejem pardubického
panstvi spolu s kladrubskym dvorem, zdmeckem i oborou spolu s chovem koni. Pomyslny
zakladni kdmen byl polozen, cisafem Maxmilianem II roku 1563 a to zaloZzenim koniské
obory. Syn Maxmiliana II., Rudolf Il., vedl chov dal natolik dobfe, ze byl hieb¢in povysen
na cisaisky hieb&in monarchie, tedy na cisatsky dvorni hiebéin (Sancova 2010)

Béhem sedmileté valky, ktera probihala v letech 1756 az 1763, za boju rakouskych
a pruskych vojsk, byl hfebéin vyklizen a koné umisténi v Uhrach, v hieb¢iné Eneyedu
a Kopcanech (Markova et al. 2009). Vroce 1757 hieb¢in vyhoiel, to i s veskerou
chovatelskou dokumentaci. Roku 1770 Marie Terezie na popud syna Josefa Il. nechala
hieb¢in opét vybudovat a roku 1771 doslo k rozsifeni hieb¢ina i 0 nedaleky dvir Josefov
(Lerche 1959). Chovatelské plany byly pro plemeno vytvoteny az po konci 18. stoleti. Chov
se v tuto dobu zacal soustfedit zejména na vzhled zevnéjsku zvifat, jako barvu, vyrazny
klabonos a dal$i. Nemén¢ dulezita byla taktéz sila ¢i mohutnost a typicky chod koni. Tyto
ukazatele musely spliiovat pozadavky kralovskych dvorli poptavajicich vzneSené tazné
kocarové koné (Lerche 1956 b). Aby doslo k obnové genetické zakladny chovu, tak zpocatku
dochézelo k neptetrzitému dovozu staroSpanélskych koni ze spolehlivych evropskych chovi,
italskych. Staro$panélsky kin vSak postupné na pielomu 18. stoleti zacal ztracet popularitu
a doslo tak 1 k postupnému vymizeni téchto zvitat v Evropé. Od té doby zlstal chov koni
italsko-Spané€lského typu vyluéné v Kladrubech nad Labem. To zptsobilo pokra¢ovani
VvV chovu bez pfisunu nové krve od jinych plemen. Vzhledem k tomu, Ze tento ki byl jedinym
vyznamnym nositelem italsko-§panélské pokrevni linie, kromé lipického nebo andaluského
koné, tak od té doby byl uznan jako samostatné plemeno nazyvané starokladrubsky kiin
(Vostry et al. 2011).

Hlavni néplni chovu v Kladrubech nad Labem bylo chovat kon¢ pro cisatsky dvir nebo
pro vojenskou sluzbu. Pro tyto sluzby byli tedy importovani koné ze Spanélska, kteti méli
vhodny exteriér, tvrdou konstituci a byli odolni vii¢i stresovym situacim (Dusek a kol. 1992).

Kladrubsky chov koni, byl nejednou ohrozen, jak prusko-rakouskymi valkami ¢i pozarem,
kdy béhem vale¢nych tazeni roku 1757 hiebCin vyhotel véetné budov i dokumentd, které
zahrnovali informace o chovu i poctu koni. Po pozaru bylo stddo starokladrubskych béelousit
pfesunuto do Kopcanského hiebcina. Nejveétsi Ujmu, ale chov zaznamenal pifi vzniku
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Ceskoslovenska, kdy byl velky odpor ke katolické cirkvi i k rakousko — uherské monarchii.
Tedy bylo rozhodnuto ze vrané stado bude zlikvidovano. Vranici byli prodani nebo rozdani,
az po deseti letech vznikl projekt, ktery vedl k jejich zachran€, vedeny prof. Frantiskem
Bilkem (Stencl 1976). Poget kladrubskych koni v 90.letech Gispesné naristal, az do let 1985-
1989, kdy byl Kladrubsky i Slatinaiisky hieb¢in zasazen dvéma vlinami chiipky. Virus se do
hieb¢inti dostal béhem mezinarodni soutéze, kdy jeden ze soutézicich koni byl nakazen. I pres
vCasny zasah a vCasnou izolaci nakazenych zvifat, se virus rozsitil do vSech budov hieb¢ina
(Faltejsek 1993). Projevem konské influenzy je vysoka teplota a dychaci obtize, malatnost a
apatie (Ivanov 2021). Karanténa v Narodnim hieb¢iné piekrocila dva mésice. Dopad epidemie
byl katastrofalni, z divodu vysokych teplot klesala i oplozovaci schopnost plemenikil, coz
meélo za nasledek sniZeni zabtfezavani klisen, a to az 0 95 %. V tomto obdobi nezabfezla ani
jedna z celkovych 28 klisen, které byly inseminovany zmrazenym spermatem. Tii koné
prodélali komplikovanou bronchopneumonii, po které se vyvinula chronickd obstrukéni
pneumonie. Klinické projevy chiipky se objevily u 90 % ze vSech koni. V srpnu roku 1989
byla po soutézi v Bratislavé rozsifena druhd epidemie chiipky. To i ptes fakt, Ze na soutéz
byla vpusténa pouze zvifata s platnou vakcinaci. Ziejmé se objevil kun, jehoZ imunitni
odpovéd’ organismu nebyla dostatecné vybudovédna a jedinec fungoval jako pfenaSe¢ viru
influenzy. Za kladrubsky hieblin na této soutézi byli 4 kon¢, znimky onemocnéni zacala
vykazovat jedna klisna a to 6 dni po navratu. Nedostate¢na imunitni odpovéd’ zptsobila, Ze i
néktefi oCkovani jedinci byli nakazeni a projevili se u nich znamky nemoci. Naproti tomu
diky vakcinaci neutrpél chov koni tak vazné ztraty (Faltejsek 1993).

3.1.2 Plemenny standard a chovny cil

Jak plemenny standard, chovny cil tak i zasady chovu ur¢uje dokument, ¥ad plemenné knihy
starokladrubského koné. Je zde popsan Slechtitelsky program, fad plemenné knihy, chovny cil
a plemenny standard. V fadu plemenné knihy je uvedeno:

1. Informacni systém udaja o zvitfatech

2. Oznacovani a identifikace zvirat

3. Evidence, registrace a ovéfovani plivodu zvitat

4. Kontrola uzitkovosti (vlastnosti produkéni — rist a vyvin, vlastnosti reprodukéni —
samci a samici plodnost a dlouhovékost, kontrola dédi¢nosti, zdravi)

5. Kontrola vykonnosti (zkuSebni systém — zkouSky vykonnosti a sportovni
vykonnost)

6. Popis, evidence a vyhodnocovani linearniho popisu

7. Ocenéni genetické hodnoty (odhad plemenné hodnoty)

8. Selekce

9. Sestaveni a realizace pfipafovacich plani

10. Vyuziti biotechnickych metod ve Slechténi

(Rad plemenné knihy 2019)
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Chov starokladrubského koné¢ se snazi o zachovani ptivodniho a jediného ¢eského plemene.
Starokladrubsky kin ma vyuziti vsoutéznim spiezeni, drezufe, baroknim jezdéni
a Vv neposledni fadé¢ se uplatiiuje pfi ceremonidlnich a reprezentativnich akcich.

Cilem chovu tedy zistava kin s velkym télesnym ramcem, korektni stavbou téla,
harmonickymi proporcemi a dobrym osvalenim (Marsalek 2008).

Typickd je klabonosa hlava, s vyraznym tmavym okem, pokracuje ve vysoko nasazeny,
klenuty a dobie osvaleny krk (Strupl 1983)

Kohoutek je malo vyrazny, hibet dlouhy s bedry dobfe vazanymi. Zauhlena a Siroka lopatka
umoziiuje vysokou akci hrudnich koncetin, ktera je typicka pro jedince tohoto plemene.

Zad je stredné Sirokd, ovalna, vyjimecné stiechovitd a dobfe osvalend. Typické jsou suché
klouby koncetin, zakon¢ené zdravymi, pevnymi a velkymi kopyty.

Starokladrubsky kun je plemeno s pozdnim dospivanim a velmi dobrou plodnosti. Dal$im
znakem je dlouhovékost, dobrd krmitelnost, vyrovnany charakter a snadna ovladatelnost.
Ta umoziiuje hladky pribsh vycviku jak v zaptezi, tak pod sedlem (Rad plemenné knihy
2019)

V historii byli koné¢ odchovani ve dvornich hiebCinech oznadeni vyzehem na levé ¢i pravé
zuchvé, pozdéji téZ na stehné. A to vyzehem hiebcina, ze kterého pochazeli (Lerche 1956).
V dnesni dob¢ se jiz starokladrubsti kon€ oznacuji systémem kmenovych a rodovych symboli
a symbolu piislusnosti k plemeni. Leva sedlova krajina je ozna¢ena kmenovym vyzehem otce
a pod nim je rodovy vyzeh matky po otci. Prava sedlova krajina je oznacena arabskou ¢islici
oznacujici potadové Cislo narozeného hiibéte po otci. Leva zuchva nese symbol vyjadiujici
ptislusnost k plemeni, tedy symbol K, timto symbolem musi byt oznacen kazdy kin, ktery je
zapsan v plemenné knize. Levé stehno pak nese symbol, ktery oznacuje vlastnicky vyzeh
chovatele, tento vyzeh se jiz v soucasnosti nepouziva (Dusek 2007). Kohoutkova vyska a
hmotnost jak klisen, tak hiebcti je uvedena v tabulce 1.

Tabulka 1: Standardy pro hmotnost a télesné miry pro ctyfleté koné

Pohlavi Vlastnost/ znak Minimum | Pramér | Maximum

Hiebci Kohoutkova vyska paskova (cm) | 172 176 185
Kohoutkova vyska htlkové (cm) | 162 165 174
Obvod hrudi (cm) 190 195 205
Obvod holen€ (cm) 21,5 22,5 24
Hmotnost (kg) 560 600 680

Klisny Kohoutkova vyska paskova (cm) | 169 174 181
Kohoutkova vyska htlkova (cm) | 159 164 171
Obvod hrudi (cm) 190 197 207
Obvod holen¢ (cm) 20,5 21,5 23
Hmotnost (kg) 550 590 670

Zdroj: (Rad plemenné knihy 2021)
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V poslednich letech byla na mezinarodni urovni polozena otazka o zachovani genetické
rozmanitosti a jednim z aspektl vyzkumnych a védeckych aktivit v této oblasti je ochrana
biodiverzity mistnich plemen. Pohled na genetickou strukturu a variabilitu autochtonnich
plemen, mimo jiné i starokladrubského kong, je nezbytny jako jeden z nastroji védeckého
vyzkumu praveé k zachovani genetickych zdroji. Vzhledem k tomu, Ze ptivodni staro$panélsti
koné celosvétove jiz vymfreli, tak je starokladrubské plemeno hipologicky jedine¢né a to nejen
z hlediska zaznamu o pavodu, ale také diky uspésnému chovatelskému usili, které dokazalo
obnovit tohoto pivodniho c¢eského koné (Kasarda 2016). Pro zachovani plemene
plemene (bez moznosti importu). Pro udrzeni charakteristickych znakl plemene je potieba
klast diraz na puvodni klasické kmeny jako je Generale, Generalissimus, Sacramoso, Solo
a Favory. Zaroven vSak podporovat uplatnéni kmenti neklasickych Siglavi Pakra, Romke
a Rudolfo, které vznikly pravé za ucelem udrzeni genetické variability a zpomaleni procesu
zvySovani stupné piibuzenské plemenitby (Sancova 2021). Genetickd variabilita
starokladrubskych koniskych linii je udrZzovana podle Slechtitelskych pland, kdy jsou
rodicovské pary vytvateny z jedincl s co nejmenSim piibuzenskym vztahem. Vysledky
ukézaly, ze se koeficient inbreedingu v celkové populaci snizil o 2,87 % ze 7,75 % u koni
narozenych v roce 1993, na 4,88 % u koni narozenych v roce 2003 (Vostry 2011). NiZsi
alelickd rozmanitost byla prokazéna u starokladrubskych bé¢loust, coz znaci vyssi urovii
inbreedingu ve srovnani s vraniky. Vyssi hodnoty poctu alel u slovinské populace lipicant
a také u starokladrubskych vranikiit mohou byt zpisobeny vybérem relativné neptibuznych
jedinct ve Slechtitelskych planech obou hiebCind. Zaroven bylo prokdzano, ze vysoky pocet
populacné specifickych alel starokladrubskych vraniki je pfedevS§im vysledkem piimési
nepiibuznych friskych hiebcii béhem 20. stoleti (Kasarda 2016). Putnova (2018) provedla
komplexni hloubkovou studii na 9289 konich riznych plemen a zahrnovala i populaci koné
starokladrubského. V ramci této studie byl u€inén zaveér, ze navzdory ptibuzenskému chovu
starokladrubského koné¢ nedoslo k vazné ztraté genetické rozmanitosti kvili genetickému
driftu a nizké efektivni velikosti populace.

Zbarveni koni je dalezitou vlastnosti pfi popisu exteriéru, je dano pigmentem. Geny, které
ovlinuji zbarveni u koni se déli na dvé skupiny. V prvni skupin€ jsou geny, které pisobi
na melanocyty a v druhé skupiné jsou geny které pusobi pfimo na syntézu pigmentu
(Rieder et al. 2001).

Barevné varianty jsou u starokladrubskych konich Zadouci dvé, ¢ernd a bila, ale ani hnédé
aryzé klisny se z plemenitby nevylucuji. U hiebct je povolena pouze cernd a bila barva.
U béloust se jedna o tzv. vybelujici bélouse, jejich kiize je tmaveé Sedd, mohou se vyskytovat
bilé odznaky s ruzovou kizi. Bélousi se rodi v zakladni barvé — hnéda az tmavé hnéda,
S riznym stupném prokveteni a s pfibyvajicim vékem vybeluji.

Vranici maji kiizi s pigmentem tmavé Sedym, kromé odznaki, u kterych je kize rizova. Bilé
odznaky jsou u tohoto plemene nezadouci (Rad plemenné knihy 2019). U vranik existuji dva
rizné typy Cerné barvy srsti. Prvni, neblednouci havranni ¢ernd s kovovym nebo namodralym
leskem. Hiibata téchto koni jsou syté cernd uz od narozeni. Druhym typem je blednouci ¢erna
barva, kterd je bez lesku a po vyblednuti ma cervenohnédy nadech. Zvlaste¢ je-li zviie
vystaveno v letnich mésicich slunci. Hiibata byvaji po narozeni Sedd (Hofmanova 2019).
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Mimo samotnou barvu rozliSujeme 1 odchylky od zbarveni, jakymi mitize byt lesklost,
skvrnitost, vlo¢kovani, teckovani ¢i prokvetlost.

Lesk je dan spravnou vyzivou ¢i oSestfovanim. Skvrnitost se projevuje u belousi jako vétsi
skvrny v riznych tvarech. GroSovani se vyskytuje hlavné u vybélujicich b&loust, u kterych je
také nejlépe viditelné (Navratil 2007). GroSovani je definovéano jako kruhova zmét tmavych
chlupt se svétlejsSim prostiedkem. Zamichani bilych chlupt do tmavSich se nazyva
prokvetlost. Vyskytovat se miize po celém t¢le, a to v husté ¢i fidké podobé. Tmavé skvrny,
které¢ se vyskytuji na krku, prsou ¢i zadi hlavné u ryzak, jsou definovany jako Eclipsovy
¢i Mohamedovy skvrny (Kapitzke 2006).

3.1.3 Linie starokladrubskych kon

V soucasné dob¢ je Cistokrevnych linii starokladrubského koné Sest. Generale, Generalissimus
a Favory za bélouse. A za vraniky je to Sacramoso, Napoleone a Solo. Mimo tyto Cistokrevné
kmeny, jsou jest¢ kmeny necistokrevné, mezi které fadime vraniky Siglavi Pakra, Romke
a b&louse Rudolfo (Lerche 1956).

Samotny chov bélousi byl vSak zalozen vranikem jménem Pepoli, ktery pochazel
ze soukromého hiebc¢ina. Jeho syn Imperatore, byl zakladatelem nové linie, Generale,
zalozenou jeho synem, stejnojmenym hiebcem. Generale pusobil v hiebéiné v Kopcanech,
kde také zanechal své Ctyfi syny, véetné hiebce Generalissimus. Bilé linie tedy v té dob¢ jiz
byly dvé — Generale a Generalissimus (Markova 2009).

Generalissimus, kmen, ktery byl zalozen roku 1797 a v hiebéiné pusobil az do roku 1929.
Poslednim plemenikem zlstavd Generalissimus Almada XXII., kterému bylo pfipusténo
jedenact klisen. Potomek Generalissimus XXIII. byl vyhlaSen nejlepsim plemenikem
kladrubskych béloust (Dusek 1992).

Dalsi kmen Sacramoso v bilé varianté byl zaloZen plemenikem Sacramoso XXXIII. Déle byl
chov obohacen o geneticky material hiebce Favory a Rudolfo. Podle téchto plemenikid byly
zaloZeny stejnojmené genealogické linie starokladrubskych béloust (Misaft, Jiskrova, 2001).
Rudolfo, lusitansky hiebec, byl vybran pro obohaceni chovu starokladrubskych koni z diivodu
vysokého rizika imbreedingu v tehdejSim chovu (Jakubec a kol. 2000).

Kmen v lehéim typu, Favory, byl zalozen plavym hiebcem v Kladrubech roku 1779.
Z Kladrub byl poté importovan do Lipice, kde dale pusobil v chovu a jeho potomci byli
roz$ifeni do ostatnich hieb¢int, které chovaly lipické koné (David 1987). Dodnes se pouziva
pro osvézeni krve starokladrubskych koni, a to konkrétné¢ béloust. Zejména pokud je cilem
leh¢i kin s klabonosou hlavou, suchymi kondetinami a jemng&j§im krkem (Strupl 1983).
Starokladrubsky kan se choval jedin¢ v hieb¢iné v Kladrubech nad Labem, a to pouze
v omezeném poctu. Nebylo tedy mozné pouzit k plemenitbé kladrubské plemeniky, kteti
by byli neptibuzni. Pravé proto bylo pouzito pfibuzenské plemenitby co nejvice uzkého
stupné. Na zdklad¢ toho bylo tfeba pfiliti krve ¢imz doSlo k rozSiteni krevni zdkladny.
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Pro osvézeni krve bylo pouzito hiebcti anglickych plnokrevniki, konkrétné Blue boy
a Braggadocio. Pozdgji, v letech 1918-1946 byla pfilita i krev hiebct arabskych, pro tento
ucel bylo pouzito pét hiebcli plemene Shagya arab (Zalis 1997). Starokladrubsky kun také
ptispél ke vzniku plemene lipican. Kladrubsky hieb¢in doplnoval hieb¢in v Lipici chovnym
materidlem, to jak plemeniky, tak klisnami (Strupl 1983).

U starokladrubskych vraniki, stejné jako u béloust, byli kon¢ piivodné chovani ve dvou
kmenech, Sacramoso a Napoleone, zalozenych opét stejnojmennymi hiebci (Mahler 1995).
Chov vranika byl v letech 1931 az 1932 téméi zlikvidovan a musel byt zaloZzen pokusny
hieb¢in, kde zacala obnova a regenerace chovu vranikd. Regeneracni proces
starokladrubskych vranikii byl zapocat po prvni svétové valce, kdy bylo vranné stddo témet
zlikvidovano. V té dobé z plemeniki zbyl pouze jeden hiebec, ktery byl okolo roku 1931
pfesunut i se zbytkem stada za hranice, a to konkrétné¢ na Slovensko (NH Kladruby
nad Labem 2020).

Regeneracni proces starokladrubského vranika probihal od cCtyficatych let do poloviny
osmdesatych let minulého stoleti. Po roce 1945 byli starokladrubsti vranici chovéni
Vv hieb¢iné ve Slatilanech. Regenera¢ni proces vranikili je povaZzovan za odvaznou genetickou
akci a to mezinarodné. Poté co byl ve tficatych letech chov témét zlikvidovéan, byli zbyli
jedinci pfesunuti do cirkevnich statkti jak v Cechach, tak na Slovensku (Jakubec 2009).
Inicidtorem regenerace byl FrantiSek Bilek, ten na konci tficatych let seskupil posledni zbylé
jedince starokladrubského vranika a chtél pokracovat v Cistokrevné plemenitbé. Problémem
se ukdzala prestarlost nékterych klisen, muselo tedy dojit k pouziti jinych ptibuznych zdroji
Slechténi (Misaf 2011). Roku 1939 byl pod vedenim Ing. Moudrého zatizen statni pokusny
hfeb¢in v Prihonicich. Do zaatku regenera¢niho procesu v roce 1941 se zachovali pouze tfi
hiebci, synové posledniho vraného Sacramoso XXIX a to konkrétné Sacramoso XXX (1927),
Sacramoso XXXI-Solo (1927) a Sacramoso XXIX-3 Avara (1930). Prvni dva hiebci maji
pokracovatele v chovu dodnes, tfeti se v chovu neuplatnil a jeho linie dale nepokracovala.
K regeneratnimu procesu bylo celkem pouzito padesat cCtyfi klisen, ze kterych byly
starokladrubské vranky pouze dvé klisny a to 28 — Aja a 13 — Sabina. Zbytek klisen tvofilo
dvacet tii starokladrubskych bélek, osmnact lipickych klisen, tfi klisny orlovského kluséka, tii
klisny teplokrevného chovu a pét klisen bez pivodu (Dusek a kol. 1992). Koné¢ lipicti byli
pouziti k regeneraci z divodu provazanosti s plemenem starokladrubskym. Ob¢ plemena byla
chovéna jako koné kocarovi. I pfesto, Ze doSlo mezi hieb¢iny k vyméné chovnych jedinct,
hieb¢in v Kladrubech choval piedevsim koné t€z8i kocarové a jezdecké, naopak hiebcin
Vv Lipici spiSe koné v leh¢im typu (Kasarda 2016). K regeneraénimu procesu dochdzelo ted
V Pruhonicich, az do doby okolo roku 1945, kdy z dtvodu nedostatku prostoru bylo
rozhodnuto o pfemisténi do slatinanského hieb¢ina. Stado o 40 konich bylo tedy béhem dvou
dnti pfemisténo do Slatiian. K obnové vranika byly pouzité klisny plemene lipican, konkrétné
klisny z kmene Macostot, Pluto a Neapolitano a hiebci vraniki z chovu v Topoléiankach
(Lerche 1956).

Zaverené zpravy o regeneraci vranika sepsal prof. FrantiSek Bilek roku 1959, zprava byla
ve znéni: ,,Soucasné regeneracni stddo ve Slatinanech tvoii 32 matek a tfi pepiniéfi: Solo
Maja, Avara Nona a Maestoso I1l. Mezi matkami jsou jiz ve slatinanském hieb¢iné vypésténé
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vranky nebo tmavé bélky, které predvadéji starokladrubského vranika ve zdokonalené formé.
Také mezi dorostem je dost slibnych vranek, které jsou nositelkami vérného typu
starokladrubskych vranikt, ale jsou hlubsi, Sirsi a snaze zivitelné. Lze doufat, zZe za jednu az
dvé generace se dosdhne potomstva ptvodni mohutnosti a vysky vranikl, takze podle
vysledkl soudé, je mozno fict, ze za 16 let usilovné prace se ptece podaftilo zrekonstruovat
starokladrubského vranika ve zlep§ené a prakti¢téjsi formé. Ucelem a cilem této regenerace
bylo vyslechtit starokladrubského vranika v takové mohutnosti, aby se ho dalo uzit jako
reproduktora v rolnickém chovu.® (Jureckova 2020). Chov vranika byl vSak znovu ohrozen
v 50. letech, a to nejen vranika, ale chov koni obecné. Zavadéna byla postupna mechanizace
a hovotilo se o jakési zbyteCnosti kon¢ chovat. Pocet koni po druhé svétové valce klesl
na pouhych 46 tisic koni (Hajek 2013). Po roce 1960 se vSak uspé$né V regeneraci
pokracovalo, aby mohl kliii byt zachovan ne jen jako kulturni a historickd pamaétka, ale hlavné
pro uzitkové vlastnosti (JureCkova 2020). Regeneracni proces trvajici 35 let je dosud
povazovan za vyjime¢ny Slechtitelsky Uspéch. I pfes pocatecni roziedéni podilu krve
kladrubské, se poté fizenou plemenitbou podil krve zvySoval, tak aby dosdhl pozadované
hodnoty (Dusek 1992).

Hiebec Napoleone byl zakladatelem stejnojmenné linie, dovezen do Kladrub v roce 1855
z divodu hlavné osvézeni krve starokladrubskych koni a konkrétné vraniki. Napoleone byl
hiebec se Spanélsko-italskym ptivodem, stejné jako dosavadni starokladrubsti kon¢, také proto
nerusil vystavbu stdda a mohl byt pouzit v chovu. Posledni hiebec, ktery pusobil v chovu
v Kladrubech nad Labem, byl hiebec Napoleone Solo. Poté roku 1922 tato linie zanikla
(Jakubec 2000).

Sacramoso XXXI. byl zakladatelem kmene Solo, plivodni kmen byl v ramci regenerace
starokladrubského vranika pifejmenovan. Hiebec Sacramoso XXXI, narozen roku 1927
Vv kladrubském hiebcing, kde byl pouzit k osvéZeni krve bélousi. Tyto vysledky vSak nebyly
uspokojivé, proto déle ptipoustél uz jen vrané klisny, a to v hieb¢iné ve Slatinanech (Dusek
1985)

Lipicky vrany hiebec, Siglavi Pakra, byl dovezen hlavné z diivodu osvéZeni a regenerace
chovu starokladrubského vranika. Pro tento tcel byl pouzivan devét let. Starokladrubsky
vrany chov byl osvézen i friskym hiebcem Romke, ktery byl importovan z Holandska
a Vv ¢eském chovu pusobil v letech 1974-1985 (Lerche 1956).

17



Piehled zakladatelek Cistokrevnych klasickych matefskych rodin uveden v tabulce 2.

Tabulka 2: Prehled zakladatelek Cistokrevnych klasickych rodin

Nazev jedince | Barva Rok narozeni | Plemeno Pivod

Africa Bélka 1740 Starokladrubské | Kladruby  nad
Labem

Rava Bélka 1755 Starokladrubské | Kladruby nad
Labem

Deflorata Bélka 1767 Dénskospanélské | Dansko

Almerina Vranka 1769 Starokladrubské | Kladruby  nad
Labem

Sardinia Bélka 1770 Lipické Lipica -
Slovinsko

Ragusa Vranka 1888 Starokladrubské | Kladruby  nad
Labem

Cariera Hnédka 1894 Teplokrevné Kladruby nad
Labem

Madar VI Bélka 1782 Lipické Mad’arsko

Zdroj: Rad plemenné knihy 2021

Tabulka 3: Prehled soucasnych zakladatelk ¢istokrevnych neklasickych matéfskych rodin

Nazev jedince | Barva Rok narozeni Plemeno Pivod

15 Narcis Vranka 1939 Starokladrubské | Chrast u
Chrudimi

67 Xandra Bélka 1938 Teplokrevné Puvod neznamy

154 Barta Vranka 1953 Oslovsky klusak | Chrenojovksy
hiebc¢in

Favora C3912 Bélka 1963 Starokladrubské | Privatni-volny
chov

Dana 3934 Bélka 1969 Starokladrubské | Privatni-volny
chov

393 Ritorna Vranka 1974 Teplokrevné Hiebéin
Slatinany

Gita €399 Bélka 1974 Teplokrevné Privatni-volny

chov

Zdroj: Rad plemenné knihy 2021
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3.1.4 Pocetni stavy starokladrubskych koni

Dle vyhodnoceni §lechtitelského programu velikost populace starokladrubskych koni v Ceské
republice se v poslednich letech piili§ vyznamné neméni. K 31.12.2021 je evidovano celkem
1922 starokladrubskych koni. Od piedeslého roku je tedy nartst o 31 jedinct. Do genetického
zdroje je zafazeno 55 hiebct z nichz je 25 bélousu a 30 vranikd, z klisen je to 341 coz tvofi
63 % z celkového poctu. Konkrétné se jedna o 165 bélek a 185 vranek. Presny pocet koni je
uveden v tabulce 4.

Dulezitou roli pfi udrzeni nizkého koeficientu inbreedingu hraji privatni chovy. K udrzeni
nizké ptibuznosti pomaha alternativni pfipafovaci plan, ktery nabizi vhodné rodicovské pary
se vzdjemnou piibuznosti. V Narodnim hieb¢iné je alternativni pfipafovaci plan jednim
z voditek pii tvorbé hlavniho pfipafovaciho planu, v privatnim chovu je klisna ohiebena
v kombinaci z alternativniho pfipafovaciho planu zvyhodnéna vys$i sazbou dotace.
Pro zpomaleni procesu zvySovani vzajemné piibuznosti v populaci starokladrubskych koni
prikroc¢il Narodni hieb¢in v roce 2019 k nakupu dvou hiebcti z privatniho chovu. Vranika
Romke Majesty XI, kterym bylo v roce 2020 zapusténo 12 vranek ve Slatifanech, z toho
10 zabtezlo, v bilé varianté Generalissimus Farina V, kterym bylo roce 2020 zapusténo
11 bélek v Kladrubech nad Labem a z toho 10 zabiezlo (Sancova 2021).

Tabulka 4: Pocet chovnych hiebcti a klisen

Pohlavi Barva Pocet jedincii
Hiebec Bélous 28

Hriebec Vranik 31

Klisna Bélous 274

Klisna Vranik 271

Zdroj: (Vyhodnoceni $lechtitelského programu 2021)

Vyvoj pocetnich stavi starokladrubskych koni v letech 1990-2021 je znazornén
na nasledujicim grafu. Kde mizeme nejvétsi narist pozorovat praveé v poslednim roce.
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Graf 1: Vyvoj pocetnich stavii starokladrubskych koni

Vyvoj poéetnich stavi starokladrubskych koni v letech
1990 - 2021
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Zdroj: (Vyhodnoceni Slechtitelského programu 2021)

Efektivitu Slechténi 1ze zvysit za pomoci cileného pfipafovani vybranych rodicovskych parti.
Tohoto se vyuziva piedevSim pii tvofeni pripafovacich pland. Dulezité je, aby rodicovské
pary nebyly piibuzné, piipadné aby byl koeficient pfibuznosti co nejniz§i. U koni
starokladrubskych jsou vyhodou podrobné vedené rodokmeny, na zéklad¢ kterych je snadné
spocitat koeficient ptibuznosti (Narodni hieb¢in Kladruby nad Labem 2021). Kladrubskym
hieb¢inem je definovan tzv. alternativni pfipafovaci plan, je to seznam klisen, které jsou
uvedeny jako geneticky zdroj. Ke kazdé¢ klisné€ jsou pfitazeni hiebci, ktefi jsou taktéz uvedeni
jako geneticky zdroj. Navrzeny rodiCovsky par nema vyssi koeficient piibuznosti (FXx)
nez 6,25. Urcitd piibuznost klisny a hiebce je akceptovatelnd. Alternativni pfipafovaci plan
obsahuje sloupec, ve kterém je uvedeno procento puvodnich genti (PG). Toto procento
vyjadifuje procento pivodnich starokladrubskych genti hiibéte, které vzejde prave
z konkrétniho rodicovského paru (Narodni hieb¢in Kladruby nad Labem 2021). K vétSimu
nartstu koeficientu inbreedingu dochazi od roku 1940. Trvale byla hranice primérného
koeficientu inbreedingu 10 % pickrocena vroce 1970. Od roku 1988 dochazi nadale
K trvalému zvySovani Fx. Roku 2013 byla ptekrocena hranice 15 %. Primérna hodnota Fx
Vv populaci starokladrubskych koni ¢ini 13,1 % (Vostra et al. 2016).
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3.2 Vykonnostni zkousky v chovu koni

3.2.1 Historie vykonnostnich zkouSek

ey ee

krale Kikkuli§ zacal popisovat vycvikové zasady, i vybér koni podminén zkouskou konstituce
a vykonnosti v zatézovych testech (DusSek, 1970). Az do dob stfedovéku byla sledovana
vykonnost piedevsim u hiebcl, kvili plemennému vybéru. O vybéru rozhodovala vzdy
vykonnost, pfedev§im v tahu, noSeni bfemen ¢i zruc¢nosti pod sedlem. Do chovu byli zatazeni
predevsim hiebci, ktefi prokédzali vykonnost ve valecnych akcich nebo rytifskych turnajich.
Naopak u klisen se vykonnost nehodnotila az do dob okolo 19. stoleti. Prvni vykonnostni
zkousky na naSem tGzemi se konaly Vv Tlumacovském hiebéiné roku 1928.
U starokladrubskych koni se v povalecné dobé¢ testovala vykonnost pouze v tahu a zaptezi,
nikoliv pod sedlem (Matousek 1976). V chovu koni je vykonnost povazovana za uzitkovou
vlastnost. Hanak a kol. (2011) vykonnost definuje jako vysledek dosazeny pii vysokém
pracovnim usili, kdy nedochazi k poskozeni organismu. Vykonnost je vysledek genetického
zakladu kon¢ a vlivu vnéjsiho prostiedi.

Na vykonnost ma vliv komplex faktord, a to jak wnitini — télesna stavba, charakter,
temperament, tak vnéjsi — trénink, mikroklima, terén a podminky chovu (Dietl a kol.2004).
Vykonnostni zkousky proveéfuji vykonnostni zpusobilost v chovu koni, tomu jsou
pfizpisobeny sledované vlastnosti a vykonnost uzpiisobend véku koni. Samotna vykonnost
uzce souvisi s korektni stavbou téla, kdy se pfedpoklada, Ze ¢im korektnéjsi je stavba téla, tim
lep$i je mechanika pohybu a vyuziti sily koné. Exteriér se podili na dobré a snadné
ovladatelnosti kong, kterd je dulézitd hlavne u jezdeckych koni, kde hraje hlavni roli (Misaf
a Jiskrova 2005).

Misat (2002), déli vykonnost do skupin dle disciplin:
- dostihova vykonnost
- sportovni jezdecka vykonnost
- vykonnost v lehké zaptezi
- vykonnost v tahu
- vykonnost soumart.

Vykonnostni zkousky se snaZzi subjektivné hodnotit jednotliva zvitata, aby mohli
do plemenitby byt zafazeni jedinci s nejlepSi vykonnosti i stavbou téla. Pro zvySeni
objektivity posuzovani a hodnoceni vykonnosti je pouzivano tzv. komisionelniho hodnoceni,
a to za vétsiho poctu trenérl, jezdct 1 hodnotiteltl (Schwark a kol. 1991).
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3.2.2 Vykonnostni zkousky starokladrubskych koni

Vykonnostni zkouSky v chovu starokladrubskych koni jsou obdobné jako v jinych evropskych
zemich. Pfed konanim samotnych zkousek musi jedinec projit zakladnim vycvikem, ktery trva
deset méesict. Dale musi jedinec dosdhnout minimdlni kohoukové vysky a pozadovaného
obvodu holeng. Vsichni testovani jedinci musi dosdhnout Ctyt let, byt zdravi bez zjevnych
poranéni ¢i konstitu¢nich vad nebo chorob. Zastupci starokladrubského koné, ktefi se ucastni
zkousek musi mit prokazatelny ptivod do paté generace piedki. Pti vykonnostnich zkouskéach
se mimo vykonnost posuzuje ptivod, typ, pohlavni vyraz a exteriér. Mimo piivod jsou vSechny
vlastnosti hodnoceny pomoci 10 bodové stupnice, kde 10 je nejlepsi hodnoceni a ¢islu 1
ptislusi nejhor$i hodnoceni, je povoleno udavat pulbody. Slovni vyjadieni je popsano
v tabulce (tabulka 5) (NH Kladruby n. Labem 2021).

Tabulka 5: Slovni hodnoceni znakti vykonnostnich zkousek

Bodové hodnoceni Slovni vyjadreni
1-2 Nedostatecny

3-4 Podpriaméry

5-6 Primérmy

7-8 Nadprimérny
9-10 Vynikajici

Zdroj: (Rad plemenné knihy 2021)

Hodnoti se nasledujici parametry:

Typ a pohlavni vyraz — A

Typ je posouzen vzhledem k plemenné ptislusnosti, zakladé charakteristiky plemene
stanovené chovnym cilem. Pohlavni vyraz je posouzen s piihlédnutim k typové diferenciaci
podminéné pohlavnim dimorfismem.

Exteriér — B

V ramci exteriéru je posouzena hlava, krk, hibet a bedra, hrudnik, zad’, koncetiny hrudni,
koncetiny panevni a celkovy soulad jedince. Konéetiny jsou hodnoceny i s kopyty. V ramci
posouzeni celkového souladu je hodnocena jak harmonie télesné stavby tak uslechtilost, a to
vcetné ramce, to vse za respektovani chovného cile.

Vykonnost — C

Celkove vykonnost je hodnocena i ve vycviku, ale také v disciplinach zkousek vykonnosti
(pfijezdénost, mechanika pohybu, maraton, ovladatelnost spiezeni a zkouska spolehlivosti v
tahu — C1, C2, C3, C4, C5, C6).
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Vyevik — C1

Tuto znamku udé€li vedouci vycviku ¢i majitel na zakladé posouzeni uvedenych uzitkovych
vlastnosti v ramci celého pfimefeného vycviku. Pii zkouSkdch vykonnosti muize byt
provedena komisi korekce zndmek pii projevu hiebce a klisny.

Piijezdénost — C2

Pro posouzeni piijezdénosti absolvuji koné individualné piedem danou drezurni ulohu na
obdélniku 20 m x 60 m nebo 20 m x 40 m dle podminek. Rozhoduje a hodnoti pouze
predseda zkuSebni komise.

Mechanika pohybu — C3

Je posuzovana komisi vramci prubéhu celych zkouSek vykonnosti. Hodnoti se takt,
prostornost, pruznost, akce a kadence a zptisob piedvadéni koncetin ve vSech chodech.
Maraton — C4

Maraton absolvuji koné v paru nebo v jednospiezi v lehké zapteZzi terénni jizdu s predepsanou
délkou a poctem krokovych a klusovych usekt, véetné stanovenych rychlosti a prekazek.
Ovladatelnost sprezeni — C5

Ovladatelnost se posuzuje vramci piedvedeni drezurni tlohy a také parkuru spiezeni
pro dvojsptezi Ci jednospiezi. Koné absolvuji pfedepsanou drezurni ulohu a nésledné
ptedepsany parkur na plose 0 rozloze 100 m x 40 m. Kazdy kun ve spiezeni se hodnoti zv1ast’
jednou znamkou za drezurni tlohu a jednou zndmkou za parkur spiezeni.

Zkouska spolehlivosti v tahu v samoté — C6

Tato zkouska se provadi v jednosptezi v sanich. Hmotnost sani plus bfemene se musi rovnat
minimalné patnacti procentim relativni tazné sily koné (cca 1/3 hmotnosti kong). Zkouska
se provadi na 100 m dlouhé piskové draze kterd ma rovny povrch, na kterém kin podle
pokynil zkuSebni komise tfikrat zastavi a zabere. Kiin je veden na opratich. Po tfetim odepieni
tahu je kun ze zkousky vyfazen. V této discipliné je hodnocena poslusnost kong, klidné
aplynulé zabirani a styl tahu. Kazdy zatah se boduje individudlné. Celkova znamka
charakterizuje vSechny posuzované ukazatele. Podminkou pro uspésné absolvovani zkouSek
vykonnosti hiebcii a klisen starokladrubského koné je hodnoceni minimalné 5 body u typu
a exteriérovych znakti a minimalné 4 body u kazdého uzitkového znaku tedy C1, C2, C3, C4,
C5, C6. Kon¢ mohou v piipadé zranéni pii zkousSkach vykonnosti opakovat celé zkouSky
vykonnosti nebo jen discipliny, které neabsolvovali. Pii dokonceni zkousek vykonnosti
a nesplnéni limitu v jedné discipliné mohou koné opakovat tuto disciplinu v odiivodnénych
pfipadech maximéalné 2x v terminech stanovenych Radou plemenné knihy (Rad plemenné
knihy 2021).
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3.2.3 Analyza vykonnosti

Analyzou vykonnostnich zkou$ek u starokladrubskych koni se zabyvala studie (Siskova
2007). V této praci byly analyzovany ukazatele vykonnostnich zkouSek mechanika pohybu,
temperament, charakter, konstituce, krmitelnost, pracovni ochota a ucenlivost, ptijezdénost,
maraton, vozatajsky parkur, spolehlivost v tahu a kohoutkovou vysku htlkovou a obvod
holené. Byly zvoleny efekty plsobici na tyto ukazatele v podob¢ barevné varianty, pohlavi,
linie, rodiny, chovatele a roku konani vykonnostnich zkousek. U vSech zvolenych efektl byla
prokdzana statistickd priikaznost. Vyznamny a vysoce vyznamny rozdil byl pozorovan mezi
hiebci a klisnami ve vSech vlastnostech kromé& maratonu. Hiebci byli lepSi ve vsech
vlastnostech. Vyznamné a vysoce vyznamné rozdily mezi zastupci jednotlivych linii uvadi
autorka v krmitelnosti, kohoutkové vysce a obvodu holené, zaroven ale uvadi, Ze objektivita
vysledki muze byt snizena z divodu malého pocetniho zastoupeni v jednotlivych liniich.
Stejné zaveéry uvadi i u rodin. U efektu chovatele byly pozorovany také rozdily, nebot’ kon¢
privatnich chovateli vynikali v hodnoceni pracovni ochoty a ucenlivosti oproti konim
hieb¢inského chovu. U disciplin pfijezdénost a spolehlivost v tahu to bylo naopak, zde
vynikali koné hieb¢inského chovu, ktefi jsou vyssi a maji vétsi obvod holené. Nejveétsi vliv
byl pozorovan u roku konani absolvovani vykonnostnich zkousek, kde byla u vSech ukazatelt
pozorovan vysoce vyznamny statisticky rozdil.

Vyznamny ¢i vysoce vyznamny rozdil v efektech chovu byl vyhodnocen celkové u cCtyt
hodnocenych vlastnosti. Do celkového hodnoceni barevné varianty a chovu zasahuji interakce
barevna varianta X chov u ukazatelti krok a cval. Z hlediska exteriéru vynikali koné statniho
chovu. Faktor roku narozeni byl vyznamny u dvou disciplin. VE&k pii absolvovani
vykonnostnich zkousek byl vyhodnocen jako vyznamny u Ctyt vlastnosti a vysoce vyznamny
u jedné, avSak pro cilené a objektivni sledovani vlivu efektu véku by bylo potfeba vysSiho
zastoupeni v méné pocetnych tfidach. Vliv efektu linie na vlastnosti vykonnosti byl
vyznamny €i vysoce vyznamny celkem u deviti vlastnosti (Andrejsova a kol. 2008).

Dale se vykonnosti u starokladrubskych koni zabyvala prace Andrejsova a kol. (2008), kde
byly analyzovany vlastnosti a ukazatele vykonnostnich zkouSek: typ a pohlavni vyraz,
exteriér (télesnd linie, fundament, celkovy soulad pfijezdénost, celkovy dojem) a znaky
vykonnosti (krok, klus, cval, maraton, drezurni zkouSka, vozatajsky parkur, prvni zabréni,
druhé zabrani, tfeti zabrani). Na tyto vlastnosti a ukazatele byly analyzovany vlivy fixnich
efektl: barevnd varianta, otcovska linie, chov pohlavi, rok narozeni, vék kon& v dobé¢
vykonnostnich zkousek, interakce barevna varianta x chov a interakce otcovska linie x chov.
Autofi uvadéji, ze bild v rdmci barevné varianty vynikaji bélouSi oproti vranikim v
mechanice pohybu a u celkového dojmu. Vyznamny a vysoce vyznamny rozdil u efektu
chovu byl vyhodnocen u ¢ty hodnocenych vlastnosti, pfi¢emz do celkového hodnoceni
barevné varianty a chovu zasahuji interakce barevna varianty x chovu u ukazatelti krok a cval.
Z hlediska exteriéru vynikali kon¢ statniho chovu. Faktor roku narozeni byl vyznamny u dvou
disciplin. VE&k pfi absolvovani vykonnostnich zkouSek byl vyhodnocen jako vyznamny u ctyf
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vlastnosti a vysoce vyznamny u jedné, avsak pro cilené a objektivni sledovani vlivu efektu
véku by bylo potieba vyssiho zastoupeni v méné pocetnych tfidach. Vliv efektu linie na
vlastnosti vykonnosti byl vyznamny nebo vysoce vyznamny celkem u deviti vlastnosti
(Andrejsova a kol. 2008).

Lipickym konim se vénovala chorvatska studie Baban a kol. (2009). Kde byla snaha
odhadnout fenotypovou predispozici Kk jezdeckému sportu téchto koni. Bylo pouzito
digitalniho fotaparatu k analyze korelaci mezi té€lesnymi rozméry, vlastnosti a rychlosti kroku
a klusu. Hodnoceno bylo 18 hiebcti a 53 klisen. Technické vybaveni se ukazalo vysoce
uzitetnym pii hodnoceni znakti chodi. Vysledky ukazaly, ze vys$i kohoutkovéd vyska,
dosazena Slechténim negativné ovliviiuje pocet kroki za sekundu béhem kroku a klusu.
Naproti tomu pozitivné ovliviiuje délku kroku. Vyssi hodnoty pro obvod hrudniku a obvod
holen¢ pozitivné ovliviiuji jak s rychlosti, tak s délkou kroku. Naopak negativné ovliviuji
pocet krokl za sekundu béhem kroku i klusu. Chov lipicanit v Chorvatsku po mnoho let
smétfuje ke zvétSeni télesného formatu, jeZ mé za nésledek del§i krok. DelSi chody jsou
zadouci pro klasickou drezuru, pro kterou jsou zde lipicani chovani.

Vykonnost u §védského teplokrevnika analyzovala studie Wallin a kol. (2001). Tato studie se
zabyvala vztahem mezi dlouhovékosti a vykonnosti. Vysledky ukazovaly vyznamny vztah
mezi hodnocenim exteriéru, vykonnosti a zdravi na dlouhovékosti. Na dlouhovékost mél
nejvetsi vyznam stav koncetin u mladych koni a také vliv pohlavi. Zavérem je, ze hlavnim
kritériem pti vybéru mladych koni by méla byt vykonnost i exteriér, ale pfedevsim zdravi.
Dalsi studovany znak byl vek, jaky ma vek vliv na vykonnost. Toto bylo studovéno na
zakladé skoku ve volnosti a pfijezdénosti u mladych teplokrevnych klisen. Byly zjistény
statisticky vyznamné rozdily mezi dvou, tfi a Ctyfletymi klisnami. Nejstarsi, ctytleté, klisny
dosahovaly nejlepSich vysledkii. Naopak u parametri krok, klus, cval nebylo zjisténo
statisticky vyznamnych rozdilti (Drewka a kol. 2013). Vliv véku na vykonnost studovala i
Lewczuk (2015), kde byl konkrétné studovan ideédlni v€k koni pro vstup do vykonnostnich
zkousek. FEI umoziiuje konim startovat od véku ctyt let, spravny v€k mladych koni pro
zahajeni vykonnostnich zkousSek byl testovan na 329 hiebcich a 160 klisnach. Byla provedena
analyza rozptylu pro fixni efekty. Vyslednym preferovanym vékem byl paty rok Zzivota, i
presto Ze zakladni vycvik nepfinesl statisticky vyznamné rozdily vykonnosti 3 a 4letych koni.

Chladnokrevné koné a jejich vykonnost na Slovensku, analyzovala studie (Mlynek a kol.
2013). Vykonnost zde byla posuzovana na ziklad¢ vysledkli z vozatajskych soutézi.
Vysledkem bylo, Ze jediny zefekti, ktery nemél zasadni dopad na vykonnost
chladnokrevnych koni bylo pohlavi. A jako efekt, ktery mél nejvétsi dopad na vykonnost byl
vyhodnocen rok absolvovani vozatajské soutéze.

U friskych koni byl posuzovén vliv kondice mladych koni na vykonnost. Vysledek byl
oznacen za statisticky vyznamny, a to po vycviku, ktery trval sedm tydnd. Jedinci, ktefi ho
absolvovali, vykazovali vyznamné vyssi vykonnost (Munsters a kol .2013).

U drezurnich koni, byl posuzovan vliv v€ku na drezurni vykonnost. Vysledky prokézaly vliv
véku na vykonnost a spolu s efektem pohlavi a vliv chovatele byly oznaceny za statisticky
vyznamné (Stewart a kol. 2010)
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Hellsten E.T. a kol. (2006) testovali mladé koné ve véku 4-5 let, cilem bylo porovnat
genetické parametry pouzivané v testovani mladych koni. Ve studii byly preferovany testy
mensich chovnych stanic, testovany byly drezurni i skokové vlastnosti u obou pohlavi. Diky
presnéjSich vysledkd, coz by umoznilo rychlejsi geneticky pokrok nez u hodnoceni
zaloZenych pouze na vysledcich soutéze u starSich a zkusenych koni.

Stavbu téla, zdravotni stav a vykon byl pozorovan ve studii Holmstrém, M., & Philipsson, J.
(1993). Vykon byl hodnocen body za pohyb pod sedlem v kroku, klusu a cvalu a také ve
skoku. Pozorovano bylo 194 koni. Vysledky ukazaly Ze kvantitativni méfeni by zlepSilo
systém hodnoceni a Iépe by se dal pfedpovidat vykon. Dale bylo zjisténo ze dlouha a dopiedu
sklonéna stehenni kost dokéze zadni nohu posunout vice dopfedu coz umozni lepsi funkci
zadni nohy a zlepsSuje rovnovahu.

3.3 Linearni popis

Linearni popis je metoda, kterou popsat proménlivost znakli exteriéru pomoci ciselné
stupnice. Tento systém vznikl piivodné pro hodnoceni HolStynského mlécného skotu v USA
roku 1977. Cilem této metody je popis jednotlivych znakli mezi dvéma biologickymi extrémy.
Princip spociva ve vyjadieni stupné vyvinu znaku pomoci ¢iselné stupnice. Podle toho se
muze dale pocitat odhad dédivosti znaku, odhad plemenné hodnoty ¢i biometrickou analyzu
proménlivosti znaku. Hodnotici Skdla ma umoznit rozliSeni vyvinu jednotlivych znaka a dale
také normalni rozdéleni v populaci. Linearni popis se fadi mezi subjektivni metody
hodnoceni.

Jednotlivé znaky exteriéru pftispivaji ke zlepSeni vlastnosti, t0 jak ekonomického, tak
funkéniho, proto je potieba tyto vlastnosti popisovat na sobé nezavisle. Popis zvifat by mél
byt provadén u stejné starych jedinct, idedln¢€ bez znamosti ptivodu, aby doslo k relevantnim
vysledkim. (Jakubec a kol. 1996).

3.3.1 Linearni popis u starokladrubskych koni

Linearni popis je dulezity pfi Slechtitelském programu, zvlast€é pro zachovani
charakteristickych znaku télesné stavby starokladrubskych koni. Hodnoceni koni pomoci této
metody bylo v Kladrubech aplikovano poprvé roku 1995 a od té doby kazdorocné, jak u
vraného, tak u bilého stdda. Tato metoda probiha v Narodnim hieb¢in¢€ vzdy ve veku tii let,
soucasti linearniho popisu je 1 popis barvy koni, odznakl a ptipadnych vad télesné stavby
(Jakubec a kol. 2007). Dalsimi znaky, které se hodnoti je pohlavi, v€k, plemenna piislusnost,
télesna ramec, stavba téla, chody a celkovy soulad (Rustin a kol. 2009).
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Znaky zatazeny do linearniho popisu by mély spliovat urcité pozadavky. Zda se jedna o
znaky jednotlivé, dédivé ¢i zda ma kazdy svou ekonomickou hodnotu. Zda obsahuji linearni
pribéh na biologické stupnici, kterd byla zvolena. Misto subjektivniho hodnoceni je mizeme
linearné popsat. Zavérem je, ze zatazenim urcitého kvantitativniho méteni télesné stavby se
vylepsi posuzovaci systém a mize slouzit k lepsi predpovédi vykont,, nedokonalosti pod
sedlem ¢i nedokonalosti na t€lesné stavbé (Holmstrom a Philipsson 1993).

Dle studie Jakubec a kol., 1999 bylo v Narodnim hieb¢iné roku 1995 popsano 214 hiebci a
klisen jak bilého, tak vraného stada, ve v€ku 3 az 25 let. V tomto souboru byly analyzovany
faktory pohlavi, v€ku a barevné varianty. Byly zahrnuty i interakce mezi barvou X pohlavim,
pohlavim X vé€kem a barvou X vékem. Byly nalezeny rozdily, pomoci analyzy nejmensich
¢tvercil, mezi obéma barevnymi variantami, a to az ve dvou tietinach znaki. U sedmi znaki
pro predni cast téla nevykazovaly vyrazné rozdily mezi barevnymi variantami vyska
Vv kohourku ¢i profil hlavy. U bilé varianty bylo pozorovéano dels§i rameno, silnéjsi hibet, Sirsi
a hlubsi hrudnik. U béloust taktéZ byl zpozorovan korektnéjsi postoj pfednich koncetin nez u
vranikd. Mezi pohlavimi bylo pozorovédno jen nckolik nepatrnych rozdild u malého poctu
znakl. A co se tyCe véku, zde byly pozorovany zmény z 32 znaki pouze u 12.

Studie z roku 2007 se zabyvala vlivem druhu a variantou chovu s faktory pohlavi. Bylo
popsano 494 koni od roku 1995 do roku 2000. Stupnice byla pouzita od 1 do 9 urovni pro 32
rysu s prirastkem o 1 bod. Variacni koeficient byl nejvyssi u hrudni koncetiny pii pohledu
z boku a to 40,14 %, u obvodu hrudniku pak 36,25 % a u kohoutkové vysky hilkové 30,97 %.
Z celkové 32 popsanych ryst bylo u 28 pouZito znamek 7 aZz 9. Vyznamné rozdily mezi
obéma druhy byly pozorovany ve 13 znacich, rozdily pochézi z rozdilného vyvoje druhti po
roce 1918. Mezi privatnimi chovy a hfeb¢inem v Kladrubech nad Labem byly zaznamenany
vyznamné rozdily aZz v 7 znacich. Mezi hiebci a klisnami byly zaznamenany rozdily
predevsim v predni ¢asti téla, konkrétn€ u 11 znakd, v zadni ¢asti téla pak jen u dvou znaki.
Tyto rozdily jsou piikladany ptredevSim pohlavnimu dimorfismu. Rozdily pfi popisu mezi
veékovymi kategoriemi byly nalezeny u 13 z celkovych 32 znaka (Jakubec a kol. 2007)
Obdobn¢ studie byly provedeny 1 u chladnokrevnych plemen, kde vysledkem byl koeficient
dédivosti pro znaky linearniho popisu byl 0,11 az 0,55. Tedy neni nutné zahrnovat vliv
inbreedingu do modelu genetického hodnoceni u chladnokrevnych koni (Vostry a kol. 2011)
U koni plemene KWPN hodnoti linearni popis na 26 znacich. Vysoky pocet znaki je pouzit
pro hodnoceni znakti individudlné nez v kombinaci. To kvili odhaleni rozdila ve stavbé téla,
nez kdyZ jsou znaky kombinovany. Bonitér miize hodnotit na stupnici 1 az 40 s piidanim 1
bodu (Koenen a kol. 1995).

Analyzu télesnych mér u starokladrubského koné provedla Capkova (2008). Do analyzy bylo
zahrnuto 537 koni, 66 hiebcii a 471 klisen. Posuzovani koné byli ve véku 3 az 10 let.
Analyzovany byly télesné miry: kohoutkova vySka — hiilkova, kohoutkova vyska — paskova,
obvod hrudi, obvod holen¢ a hmotnost. K analyze byl pouzit obecny linearni model s fixnim
efektem, vychazejici z metody nejmensich ¢tverci — GLM. Fixnimi efekty zahrnutymi v
tomto modelu byly: barevné varianta, chovatel, pohlavi, otcovska linie, matetska rodina, rok
narozeni a vék pfi klasifikaci. Vysledky studie ukézaly, ze otcovské linie jsou fenotypové
stabilni. Vyznamné rozdily byly uvedeny u obvodu holen¢, kohoutkové vysky paskové i
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htlkové a obvodu hrudi. U rodin matetskych byly vysoce vyznamné rozdily u vSech télesnych
mér kromé& hmotnosti, kterd ukazovala pouze vyznamné rozdily. U otcovskych linii byly
nalezeny vyznamné rozdily u kohoutkové vysky hillkové u linie Sacramoso, coz se projevilo
vyznamnymi rozdily i mezi liniemi Solo, Siglavi Pakra a Romke. U obvodu hrudi byly
vyznamné rozdily mezi liniemi Romke a Sacramoso. Hodnoty, které se nejvice lisily, byly
hodnoty obvodu holené. Nejvétsi rozdily byly mezi lini Favory a otcovskymi liniemi Romke,
Solo, Generalissimus a Siglavi Pakra. Hodnoty hmotnosti nevykazovaly ani vyznamné
rozdily. U matefskych linii vykazovala vysoce vyznamné rozdily kohoutkova vyska hiilkova,
hlavné mezi rodinami Favora a Almerina, Ragusa, Cariera, Sardinia-Magura, Africa-
Maestosa, Xandra, Barta a Ritorna. Pot¢ Madar VI-Kaca, ktera byla odliSnd od rodin
Almerina, Ragusa, Cariera, Sardinia-Magura, Xandra, Barta, Ritorna. Vysoce vyznamné
rozdily v kohoutkové vysce paskové byly analyzovany mezi rodinami Favora a Almerina,
Ragusa, Cariera, Sardinia-Magura, Africa-Maestoso, Deflorata-Plutona, Xandra, Barta,
Ritorna, Dana. Matetska rodina Madar VI-Kaca a Almerina, Cariera, Sardinia-Magura, Barta,
Spolu navzdjem mély vysoce vyznamné rozdily. Hodnota obvodu hrudniku vykazovala
vysoce vyznamné rozdily mezi Favora a Almerina, Ragusa, Cariera, Sardinia-Magura, Africa-
Maestosa, Xandra, Barta. Dalsi byly Almerina a rodiny Narcis a Gita. Tyto dvé rodiny byly
odlisné také od Xandra a Barta. V obvodu holen¢ se liSila Favora od Almerina, Cariera,
Sardinia-Magura, Xandra a Barta. Vysoce vyznamné rozdily hmotnosti byly mezi témito
rodinami: Favora a Almerina, Cariera, Sardinia-Magura, Xandra, Barta. Vysoka statisticka
vyznamnost byla také mezi rodinou Cariera a Gita (Capkova 2008).

3.4 Ukazatele vykonnosti u Starokladrubskych koni
Prijezdénost

Piijezdénost je posouzena na zakladé predepsané drezurni ulohy. Na obdélniku 20x40 metra.
Doba, ve které musi byt tloha splnéna je cca 5 minut.

Celkovy dojem a mechanika pohybu

Mechanika pohybu a celkovy dojem je hodnocen po celou dobu zkousek vykonnosti.
Hodnocen je takt, prostornost, pruznost, akce, kadence a zptisob predvadéni koncetin. Toto je
hodnoceno ve vsech chodech — krok, klus, cval.

Maraton

Maraton koné¢ absolvuji v paru, vyjimecné v jednospiezi. Terénni jizda je pfedem predepsana.
Predepsana je délka a pocet krokovych i klusovych pasazi, stejné tak rychlost a piekazky.

V maratonu se vykon hodnoti zvlast’ jednou komplexni zndmkou pro kazdého koné.

Vysledna znadmka z maratonu se zisk4 odectenim penalizaci. Penalizaci se tresta: nedodrteni
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stanoveného chodu (za kazdych 10 s jiného chodu 0,25 bodu), prekro¢eni stanoveného ¢asu
(v kterémkoli useku za kazdych 30 s ptekroceni 0,5 bodu), neposlusnost ¢i odepieni pohybu
(1. neposlusnost 0,5 bodu, 2. neposlusnost 1 bod, 3. neposlusnost 2 body, 4. neposlusnost
se hodnoti vyloucenim z vykonnostnich zkousek). V ptipadé vazné poruchy postroji

¢i kocaru béhem maratonu je méfeni ¢asu na dobu nutnou k opravé preruseno. Na kazdé
sprezeni je uréen piedsedou komise jeden rozhod¢i, ktery v jednotlivych tisecich maratonu
na stopkéch sleduje Cas a zaznamenava udé€lené trestné body.

Drezurni zkouska a parkur sprezeni

Jinak také hodnoceno jako ovladatelnost spiezeni. Hodnoceno je pravé pti drezurni zkousSce a
parkuru spiezeni, které jsou absolvovany v jedno ¢i dvoujspiezi. Kon¢ absolvuji nejprve
predepsanou drezurni ulohu a poté ihned ptedepsany parkur na vymezené plose 100x40
metrl.

Prvni, druhé a tfeti zabrani

ZkouSka spolehlivosti pfi tahu, se provadi v jednospiezi v sanich, kdy hmostnost sani a
bfemene se rovnad 15 % relativni tazné sily koné, coz ¢ini zhruba 1/3 hmotnosti kon¢. Tato
zkouska se provadi na 100 metri dlouhé piskové draze, kterd musi mit rovny povrch. Na této
draze kun trikrat, dle zkuSebni komise, zabere a poté zastavi. Kdyz kun trikrat zabrani
odmitne, je ze zkousky vyfazen. Hodnocena je poslusnost, plynulost a styl tahu. Kazdé
zabrani je hodnoceno individudlné a celkova zndmka hodnoti vSechny posuzované ukazatele
(Rad plemenné knihy 2021).
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4 Materialy a metodika

Zakladnimi podkladovymi daty pro analyzu vykonnosti u starokladrubskych koni jsou data
z vykonnostnich zkousek zlet 2005-2014.Data byla poskytnuta Narodnim hieb¢inem
v Kladrubech nad Labem.

4.1 Materialy

Pro analyzu vykonnosti bylo vyuzito dat, ktera obsahuji vysledky vykonnostnich zkouSek
starokladrubskych koni. Data byla sbirana ve dvou obdobich 1995-2004 a 2005-2014, bylo
vybrano 12 ukazatelti vykonnosti, ktera jsou uvedena v tabulce 6. V databazi je uvedeno vzdy
identifikacni ¢islo koné, misto, kde byly zkousky absolvovany, rok, ve kterém byly zkousky
vykonavany a ¢islo posuzovatele.

Tabulka 6: Dvanact sledovanych ukazatel

Celkovy soulad

Ptijezdénost

Celkovy dojem

Krok

Klus

Cval

Maraton

Parkur sptezeni

OO N O AW NP~

Prvni zabrani

[EEN
o

Druhé zabrani

[EEN
N

Tteti zabrani

4.2 Metodika

Popisné statistiky jindy nazyvané jako deskriptivni slouzi k popisu dat. Tyto charakteristiky
sumarizuji vysledky Setfeni a tvifi Ciselny popis studovaného souboru dat. K nejbéznéjSim
charakteristikam se k popisu souboru udaji pouzivaji charakteristiky polohy a variability.
Medidn, modus a primér se fadi do charakteristik polohy. Smérodatnd odchylka ¢i rozptyl,
minimalni a maximalni hodnota se fadi do charakteristik variability (Soucek 2006).

Dvouvybérovy t-test je statistickd metoda, ktera se pouziva K testovani hypotéz v piipadé
dvou soubort ¢i pozorovani. Dvouvybérovy t-test slouzi k porovnani stiednich hodnot dvou
nezavislych skupin dat. Vysledkem testu je priikaznost, zda jsou mezi praiméry dvou skupin
statisticky prikazné rozdily, nebo jsou odlisnosti nasledkem ndhodného vybéru (Soukup
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2017). ANOVA - analyza rozptylu je metoda statistiky, kterou ovéfujeme, zda na hodnotu
veli¢iny pro urcitého jedince ma statisticky prikkazny vliv hodnota znaku, ktery mizeme u
jedince pozorovat. Vysledkem testovani analyzy rozptylli je zamitnuti ¢i potvrzeni vlivu
hodnoty znaku na hodnotu veli¢iny (Tabachnick 2007).

4.3 Popisné statistiky

V tabulce 7 jsou uvedeny zakladni popisné statistiky: primér, minimalni a maximalni
hodnota, smérodatné odchylka a nejcastéj$i hodnota — median. Nejnizsi primérné hodnoceni
je 6,83 bodu, ato u hodnoceni cvalu, stejné tak nizké hodnoceni je u kroku 6,87 bodu.
Nejvyssi prumérné hodnoceni pak je u maratonu a ¢ini 9,3 bodi. Nejvice odchyleno od
primérnych hodnot je hodnoceni za tieti zabrani v tahu a c¢ini 1,43. Naopak nejméné
odchyleno je hodnoceni celkového souladu a ¢ini 0,88.

Tabulka 7: Zakladni popisné statistiky

N ., o | Primér | Median | Minimum | Maximum | Sm.odch.
platnych

Celkovy soulad 1335 7,00 7,00 3,00 9,00 0,88
Prijezdénost 1294 7,17 7,00 3,00 10,00 1,07
Celkovy dojem 1294 7,09 7,00 4.00 10,00 1,04
Krok 1294 6,87 7,00 3,00 10,00 0,98
Klus 1294 7,20 7,00 2,00 10,00 0,97
Cval 1294 6,83 7,00 3,00 9,00 0,95
Maraton 1201 9,30 10,00 3,00 10,00 0,99
Drezurni zkouska 1283 7,56 7,50 4,00 10,00 1,09
Parkur spreZzeni 1282 7,88 8,00 5,00 10,00 1,03
Prvni zabrani 1190 8,56 9,00 3,00 10,00 1,42
Druhé zabrani 1191 8,63 9,00 2,00 10,00 1,42
Treti zabrani 1191 8,73 9,00 3,00 10,00 1,43

Zdroj: Vlastni vypocet v programu STATISTICA
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4.4 Koeficient variability

Varia¢ni koeficient neboli relativni smérodatna odchylka. Koeficient variability byl v souboru
hodnocen v programu STATISTICA pomoci varia¢niho koeficientu, ktery je uveden pro obé
obdobi v grafech nize. Nejvyssi hodnota variability je pozorovana u druhého zabrani v tahu
Vv letech 1995-2004 a ¢ini 19,32 %, nejnizsi variabilitu vykzaoval ukazatel pro cellkovy dojem
11,36 %. Naproti tomu hodnoceni maratonu v letech 2005-2014 dosahuje nizké variability
acini 10,63 %. Nejvyssich hodnot variability dosahuje hodnoceni prvniho zabrani
at0 16,36 %. Zadny z ukazatelti nepiekro¢il 30 % u varia¢niho koeficientu. Hovoiime tedy
0 nizké variabilité téchto ukazatel.

Graf 2: Koeficient variability

Variacni koeficient (%)

Tieti zabrani

Druhé¢ zabrani
Prvni zabrani
Vozatajsky parkur
Drezurni zkouska
Maraton

Cval

Klus

Krok

Celkovy dojem

o
a1
o
[y
a1

20 25
m2005-2014 = 1995-2004

Zdroj: Vlastni vypocet v programu STATISTICA
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4.5 Popisné statistiky dle zbarveni

V tabulce 11 jsou uvedeny popisné statistiky pro vykonnostni zkousky z let 2005-2014 a to
pouze pro bélouse.

Nejnizsi pramérné hodnoceni se vyskytuje u hodnoceni kroku, naopak nejvyssi pramérné
zabrani v tahu a ¢ini pouze 2 body. Maximalni znamka byla ud€lena u celkového dojmu,
kroku, klusu, maratonu, drezurni zkousky, parkuru, prvniho, druhého i tietiho zabrani a ¢inila
s hodnotou 0,83 a nejvyssi odchylka byla 1,46 u tietiho zabrani v tahu.

V tabulce 12 jsou uvedeny popisné statistiky pro vykonnostni zkousky z let 2005-2014
primérné hodnoceni bylo udéleno za maraton. Nejniz§i znamka byla udélena pifi hodnoceni
Klusu a ¢ini pouze 2 body. Maximalni znamka byla ud€lena u pfijezdénosti, celkového dojmu,
maratonu, drezurni zkousky, parkuru, prvniho, druhého i tfetiho zabrani a jeji hodnota byla
a nejvyssi odchylka byla 1,46 u prvniho zabrani v tahu.

V tabulce 13 jsou uvedeny zakladni popisné statistiky pro vykonnostni zkousky vranikl
starokladrubskych koni z let 1995-2004. Nejnizsi pramérné hodnoceni bylo u cvalu a kroku
6,6 bodu. Naopak nejvyssi praimérné hodnoceni bylo 8,82 bodi u tietiho zabrani v tahu.
Nejnizsi celkové hodnoceni ¢inilo pouze 1 bod, a to u hodnoceni maratonu, nejvyse
bodovanymi disciplinami byl maraton, drezurni zkouska, parkur, prvni, druhé, tfeti zabrani a
to 10 body. Nejvice se od primérného hodnoceni odchylovalo bodovani za druhé zabrani
Vv tahu a to hodnotou 1,42, naproti tomu nejmensi smérodatna odchylka ¢inila 0,61 u bodovani
celkového souladu.

Tabulka 14 obsahuje popisné statistiky vykonnostnich zkousek bélousu z let 1995-2004, kde
disciplinou byl maraton se znamkou 8,63. Minimalni znamka byla ud€lena bodem 1 a to
za cval, maximalni zndmkou 10 bodii byl hodnocen maraton, drezurni zkouska, parkur, prvni,
souladu.

Nejvyssi odchyleni od priméru 1,71 u hodnoceni tfetiho zabrani v tahu. Primérné hodnoty
vykonnostnich zkousek z let 2005-2014 jsou graficky znazornény v grafu nize, kde jsouo
zfetelngj$i rozdily mezi jednotlivymi hodnotami.

Graf 4: Primérné hodnoty béloust a vranikt
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5 Vysledky

5.1 Dvouvybérovy t-test

Pro zhodnoceni, zda existuji statisticky prikazné rozdily mezi ¢ernou a bilou variantou
starokladrubskych koni, byl pouzit dvouvybérovy t-test. Hladina vyznamnosti byla u testovani
0,05. Interval spolehlivosti byl 0,95.

Tabulka 8: Vysledky dvouvybérového t — testu

T-test pro nezavislé vzorky
Skupina 1 vs. skupina 2 Pozn.: Proménné byly brany jako nezavislé vzorky

Pramér Primér |Hodnotat |p

Bélousi Vranici
Celkovy dojem 7,23 6,91 5,38 0,0000
Prijezdénost 7,19 7,14 0,83 0,3254
Celkovy soulad 7,12 6,87 5,05 0,0096
Krok 7,07 6,62 8,44 0,0000
Klus 7,46 6,87 11,32 0,0000
Cval 7,07 6,53 10,43 0,0000
Maraton 9,34 9,25 1,61 0,1056
Parkur spieZeni 8,02 7,69 5,60 0,0000
Drezurni zkouska 7,64 7,45 3,17 0,0015
Prvni zabrani 8,54 8,55 -0,051824 0,9587
Druhé zabrani 8,52 8,71 -2,51534 0,0120
Treti zabrani 8,64 8,79 -1,83684 0,0665

Zdroj: Vlastni vypocet v programu STATISTICA

V tabulce 8 jsou zobrazeny primeéry obou testovanych skupin, tedy béloust a vranikd,
hodnota t — testu a hodnota p. Pokud je hodnota p nizsi, nez hladina vyznamnosti existuji
statisticky prikazné rozdily mezi vykonnosti béloust a vranik.

Vysoce statisticky prukazné rozdily byly zjistény u ukazatelt: celkovy dojem, krok, klus, cval
a parkur sptezeni. U ukazatele drezurni zkouska byly zjistény prikazné rozdily.
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5.2 ANOVA - analyza rozptylu

Pomoci analyzy rozpylu bylo hodnoceno, zda na bodové hodnoceni jedince ma statisticky
vyznamny vliv néktery ze znakl — posuzovatel ¢i rok konéani zkousek. Bylo pouzito
jednofaktorové ANOVY v programu STATISTIKA. Hladina vyznamnosti byla 0,05
a interval spolehlivosti byl roven 0,95. V tabulce 9 jsou zobrazeny vysledky testovani vlivu
posuzovatele. Statisticky vysoce vyznamny vliv posuzovatele na hodnoceni vykonnosti byl
vyhodnocen u ukazetele ptijezdénosti, celkového dojmu, drezurni zkousky, parkur sprezeni,
prvni, druhé 1 tieti zabréni. Jedinym ukazatelem, u kterého nebyl prokdzan statisticky
vyznamny vliv posuzovatele na hodnoceni vykonnosti, byl maraton. Muzeme tedy hovofit
o vlivu posuzovatele na hodnoceni vykonnosti starokladrubskych koni za statisticky
vyznamny.

Tabulka 9: ANOVA pro posuzovatele

ANOVA pro posuzovatele |p

Celkovy soulad 0,0001
Prijezdénost 0,0000
Celkovy dojem 0,0000
Krok 0,0000
Klus 0,0000
Cval 0,0000
Maraton 0,6902
Drezurni zkouska 0,0000
Parkur spreZeni 0,0000
Prvni zabrani 0,0021
Druha zabrani 0,0000
Treti zabrani 0,0000

Zdroj: Vlastni vypocet v programu STATISTICA

Vliv roku konani vykonnostnich zkouSek na hodnoceni je popsan v tabulce 10. U ukazatelli
celkovy soulad, pfijezdénost, celkovy dojem, krok, klus, cval, drezurni zkouska, parkur
spfeZzeni a prvni zabrani bylo zjiSténo vysoce vyznamného vlivu roku konani zkousek
na hodnoceni. Maraton, druhé a tieti zabrani bylo vyhodnoceno pouze jako statisticky
vyznamné.

Z dvanicti ukazatelli bylo dévet hodnoceno jako vysoce statisticky vyznamnych a pouze tii
jako vyznamné Celkové hodnotime vliv roku konani vykonnostnich zkousek jako vyznamny.
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Tabulka 10: ANOVA pro rok konani ZV

ANOVA pro rok ZV p

Celkovy soulad 0,00000
Piijezdénost 0,00006
Celkovy dojem 0,00000
Krok 0,01396
Klus 0,00001
Cval 0,00000
Maraton 0,00000
Drezurni zkouska 0,00000
Parkur spiezeni 0,00000
Prvni zabrani 0,00011
Druha zabrani 0,00856
Treti zabrani 0,00365

Zdroj: Vlastni vypocet v programu STATISTICA

V nésledujici tabulce 11 je hodnocen testem ANOVA vliv roku konani vykonnostnich
zkousek zvlast pro kazdou z barevnych variant, tedy pro bélouse a vraniky. U bélousa bylo
vyhodnoceno, ze rok konani zkousek ma vysoce statisticky prikazny vliv na ukazatele
celkovy soulad, pfijezdénost, celkovy dojem, klus, cval, drezurni zkouska, parkur spiezeni,
prvni a druhé zabréani. U ukazatele tfeti zabrani byl vliv statisticky vyznamny. Na hodnoceni
maratonu nebyl prokdzan vliv roku kondni vykonnostnich zkouSek. U vranikl byly vysledky
obdobné. Ukazatele celkovy soulad, pfijezdénost, celkovy dojem, klus, cval, drezurni
zkouska, parkur spfezeni, druhé zabrani vykazovaly vysoce statisticky prikazny vliv.
U ukazatele krok, maraton a tfeti zabrani 1ze hovofit pouze o statistické vyznamnosti.

Celkové€ hodnotime vliv roku konani vykonnostnich zkouSek na hodnoceni vykonnosti jako
statisticky vyznamny i pro jednotlivé barevné varianty.
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Tabulka 11: ANOVA pro rok konani ZV

ANOVA pro rok ZV p (bélousi) |p (vranici)

Celkovy soulad 0,000 0,000
Piijezdénost 0,000 0,000
Celkovy dojem 0,000 0,000
Krok 0,011 0,021
Klus 0,001 0,000
Cval 0,000 0,000
Maraton 0,062 0,043
Drezurni zkouska 0,010 0,000
Parkur spreZeni 0,000 0,000
Prvni zabrani 0,001 0,002
Druha zabrani 0,007 0,008
Treti zabrani 0,042 0,034

Zdroj: Vlastni vypocet v programu STATISTICA

V tabulce 12 jsou vysledky testu ANOVA pro vliv posuzovatele na kazdou barevnou variantu
zvlast. Vysoce prikazny vliv byl vyhodnocen u béloust u ukazateli celkového dojmu,
prijezdénosti, kroku, klusu, cvalu, drezurni zkousky, parkuru spiezeni, druhé a tieti zabrani.
Priikazny vliv byl vyhodnocen u prvniho zabrani. Na ukazatel maraton u bélousi nemél
prikazny vliv posuzovatel. U vranikii byl vyhodnocen prikazny vliv u ukazatele celkovy
soulad, pfijezdénost, celkovy dojem, krok, klus, cval, drezurni zkouska, parkur sptezeni,
druhé a tfeti zabrani. Ukazatel prvni zabrani vykazoval prikazny vliv. Na hodnoceni
maratonu nemél posuzovatel prikazny vliv.

Tabulka 12: ANOVA pro vliv posuzovatele

ANOVA pro vliv posuzovatele |p (bélousi) | p (vranici)
Celkovy soulad 0,010 0,002
Prijezdénost 0,000 0,000
Celkovy dojem 0,000 0,000
Krok 0,000 0,000
Klus 0,000 0,000
Cval 0,000 0,000
Maraton 0,742 0,568
Drezurni zkouska 0,000 0,000
Parkur sprezeni 0,000 0,000
Prvni zabrani 0,031 0,029
Druha zabrani 0,000 0,000
Tieti zabrani 0,000 0,000

Zdroj: Vlastni vypocet v programu STATISTICA
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6 Diskuze

Dle popisnych statistik v pfedchozi kapitole l1ze konstatovat, Ze z primérnych hodnot bylo
zjisténo nasledujici. Belousi méli vyssi primérnou znamku za celkovy soulad, pfijezdénost,
celkovy dojem, krok, klus, cval a maraton. Vranici vynikali v hodnoceni prvniho, druhého
i ttetiho zabrani. MiZeme tedy hovofit o lepSim hodnoceni za spolehlivost v tahu u vranikda.
Siskova (2007) ve své studii dosla k obdobnym vysledkim, kde bélousi obdrzeli vyssi
znamky za hodnoceni mechaniky pohybu oproti vranikiim, nutno podotknout, ze v této studii
nebyla mechanika hodnocena samostatné znamkou za krok, klus, cval, ale jako celek.
Dusek a kol. (1992) taktéz potvrdili vyssi hodnoceni za spolehlivost v tahu u vranikii.

Na zakladé dvouvybérového t-testu bylo zjisténo, ze existuji statisticky prikazné rozdily mezi
hodnocenim vykonnosti u ¢erné a bilé varianty starokladrubskych koni. Vysoce vyznamné
rozdily byly zjistény u hodnoceni celkového dojmu, kroku, klusu, cvalu, parkuru a spfezeni.
V téchto disciplinaich méli bélousi vzdy vyssi pruimérné hodnoceni nez vranici. U hodnoceni
drezurni zkousky a celkového souladu lze fici, Ze rozdily byly statisticky vyznamné. U téchto
dvou ukazateli dosahovali vy$sich znamek bélousi. Ukazatele ptijezdénost, prvni, druhé a
tieti zabrani byly vyhodnoceny bez statisticky vyznamnych rozdili. Jakubec a kol. (2005)
publikoval ve své studii nutnost zohlednovat v chovu starokladrubskych koni riziko
piibuzenské plemenitby. Také to, ze s ukazateli, u kterych jsou zjistény mezi barevnymi
variantami vysoce statisticky vyznamné rozdily lze pracovat a korigovat je, za ucelem
docileni plemenné uniformity.

Dle Sobotkové (2006) a jeji nejnovéjsi studie, mize byt vyssi vykonnost zpiisobena tim,
ze bélousi maji oproti vranikiim krat§i predrami a del§i metakarpus. To zplsobuje u b&lousii
lepsi piedpoklady pro typickou akci koncetin, na coz muze mit vliv i selekce b&hem
historického Slechténi starokladrubskych koni. Na Slechténi mél vliv i fakt, Ze bélousi byli
pozivani predevsim pro cisafsky dvir a vranici spise jako koné vyuzivani v zemédélstvi. Tato
skuteCnost ziejmé ovlivnila i fakt, Ze vranici byli 1épe hodnoceni ve spolehlivosti v tahu
(prvni, druhé 1 tieti zabrani). V této discipliné se nejedna pouze o schopnost kon€ a jeho
pohyb, ale schopnost prokazat ochotu k tahu nakladu. Jureckova (2020) poukazuje na vliv
regeneracniho procesu na starokladrubské vraniky. Jednim znich miZze byt i zhorSena
vykonnost ve prospéch béloust. Lze doufat, ze za jednu az dvé generace se dosdhne
potomstva piivodni hmotnosti a vySky starokladrubskych vranik.

Siskova (2007) také prokéazala, ze koné chovani v Néarodnim hieb&iné dosahuji lepsich
vysledkt nez koné€ z privatnich chovii. Dlivodem muize byt profesionalnéjsi ptiprava, ¢i silné
pusobici faktor prostfedi. Na koné muzou mit Stresujici, a tudiz negativni vliv okolnosti
spojené s dopravou a neznamé prostredi. Ke stejnému vysledku dosla 1 Sobotkova (2006).
Vliv posuzovatele na hodnoceni vykonnostnich zkouSek byl hodnocen jako vysoce vyznamny
u vSech ukazatelti kromé hodnoceni maratonu, kde nebyl prok4zan vliv na hodnoceni. Tento
fakt mohl byt zptsoben i celkoveé vysokym hodnocenim za tuto disciplinu. Vysoké hodnoceni
za disciplinu maraton Ize vidét i v grafu 7. Takto rozdilné hodnoceni mize byt zplisobeno
subjektivitou hodnotici komise ¢i jinymi preferencemi v oblasti chovného cile tohoto
plemene.
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Dle Sigkové (2007) ma na piijezdénost, ovladatelnost spiezeni &i spolehlivost v tahu, veliky
vliv uroven ptredvedeni kon¢, povétrnostni vlivy, kvalita povrchu jizdarny ¢i prostoru
k pfedvadéni koni. Stejné tak tvrdi, ze na vykon koné pii vykonnostnich zkouskach ma velky
vliv uroven vycviku, ta ale nebyla v pribéhu analyzovanych let konstantni. M¢nili se jezdci,
koci, trenéfi i slozeni komise.

Vliv roku absolvovani vykonnostnich zkouSek byl vysoce statisticky prikazny u vSech
ukazateli vykonnosti, krom¢ maratonu, druhého a ttetiho zabrani v tahu. Tyto rozdily mohou
byt dle Radu plemenné knihy (2021) zptisobeny ménici se komisi, jeji objektivitou &i vékem
jednotlivce. Zkousek vykonnosti se starokladrubsti kon¢ mohou prvné ucastnit ve Ctyfech
letech. Rok konadni vykonnostnich zkousek byl popsan jako statisticky vyznamny u vSech
ukazateli kromé ptijezdénosti a celkového dojmu, i ve studii Andrejsové (2011). Se stejnymi
vysledky se setkavame i ve studii vykonnosti od Sigkové (2007).
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7 Zavér

Cilem této prace bylo zhodnoceni vykonnostnich zkousek u starokladrubskych koni
se zamétenim na rozdily mezi ¢ernou a bilou variantou. Dle historického vyvoje, kdy bélousi
byli vyuZivani a Slechténi pifedevS§im pro ceremonialni Gcely, sluzbu Slechticim a vranici byli
vyuzivani predev§im v zemédélstvi a na jejich Slechténi nebyl kladen takovy duraz, je
predpoklad, Ze bélousi budou vykazovat lepsi vysledky pti vykonnostnich zkouskach.

Pomoci programu STATISTICA byly vyhodnoceny tyto vysledky.

Popisné statistiky, predev§im primérné hodnoty za jednotlivé discipliny, prokazaly vetsi
uspésnost bilé varianty starokladrubského kong. Bélousi dosahovali vyssich prumérnych
hodnot v disciplinach celkovy soulad, pfijezdénost, celkovy dojem, krok, klus, cval a
maraton. Vysledky primérnych hodnot u vranikdi prokazaly niz§i hodnoceni u vsech
ukazateli kromé prvniho, druhého a tfetiho zabrani, tedy spolehlivosti v tahu.
Dvouvybérovym t-testem bylo prokazano, Ze existuji statisticky prikazné rozdily mezi
primérnym hodnocenim ¢erné a bilé varianty starokladrubskych koni. Konkrétné u ukazatela
celkového dojmu, kroku, klusu, cvalu, parkuru spfezeni a drezurni zkousky. Statisticky
vyznamné rozdily nebyly prokazany u ukazatel spolehlivosti v tahu, tedy prvniho, druhého a
tietiho zabrani.

Pfijimame tedy hypotézu a Ize potvrdit, ze bild varianta starokladrubského kon¢ dosahovala
v letech 2005-2014 leps$ich vysledki nez varianta ¢erna.

U efekti roku absolvovani zkousek a vlivu posuzovatele bylo zjisténo vysoké statistické
vyznamnosti u téméet vSech ukazatel. Lze tedy tyto efekty povazovat za statisticky
vyznamné. Vzhledem ktomu, Ze ob¢é barevné varianty maji shodny chovny cil, je
pravdépodobné, Ze tyto rozdily budou v budoucnu piekryty vzijemnym pafenim béloust a
vraniki podle stanoveného ptipafovaciho planu.
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9 Seznam pouzitych zkratek a symboli

KVH — kohoutkovy vyska hilkova
KVP — kohoutokovy vyska paskova
ASCHK — Asociace svazii chovatelti koni

PK — plemenna kniha
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10 Samostatné prilohy

Piiloha 1 Drezurni uloha vykonnostnich zkousek pod sedlem — C2

Cislo dlohy a oznaceni Cvik

1. A Vjezd krokem

2. X 5tat, pozdrav, krokem vchod

3.C Ma pravou ruku, pracovni klus lehky, 1x
kolem

4. MXK Po diagonale zménit smér

5.A Velky kruh, 1x kolem

B. A Ma kruhu pracovni cval, 1x kolem

7.4 Pfimo vpied, na dlouhé sténé nékolik krokd
ruch prodlouzit

8.C Pracovni klus lehky

5. HXF Po diagonale zménit smér, ruch prodlouzit

10.F Pracovni klus lehky

11 A Velky kruh, 1x kolem

12_A Ma kruhu pracovni cval, 1x kolem

13 A Pfimo vpred, na dlouhé sténé nékolik krokd
ruch prodlouZit

14.C Pracovni klus lehky

15. MF MNa dlouhé sténé naznacit prodlouzeni

16. A Krok

17. KXM ProdlouZeny krok na diagonale na volné
otézi

18. MC Stredni krok

19.C Pracovni klus lehky

20. A Ze stredu

21. X 5tat, pozdrav, odchod krokem na volné otéii

22.C Odchod z obdélniku

Zdroj: Rad plemenné knihy 2021




Priloha 2: Drezurni uloha pro sprezeni (C5)

Cislo ulohy 1 - 50 Kritéria
a oznaceni
. A viezd v pracovnim klusu vedeni na pfimé Cafe
zastaveni na pomickach
X stat, pozdrav klid
2. XGCM pracovni klus prechod, kmih, pravidelnost
3. MXK klus prodlouzit prechod, prostornost
KAF pracovni klus pravidelnost
4. FXH klus prodlouzit prechod, prostornost
HCM pracovni klus pravidelnost
5. MXK krok pfechod, pravidelnost, kmih
6. KAF pracovni klus shromazdéni, pravidelnost
7. FXH krok prechod, pravidelnost, kmih
8. CMBFAD | pracovni klus pravidelnost, kmih
9. D kruh vpravo @ 20 m, postaveni, rytmus
pak 1thned vlevo @ 20 m
DX pracovni klus
10. X stat, nehybnost 10 s nehybnost, posluinost na pomucky
pracovnim klusem vchod pravidelnost, pfimost
11. G stat, pozdrav
opusténi obdélniku
krokemv A

Zdroj: Rad plemenné knihy (2021)




Piiloha 3: Parkur pro spieZeni — C5b

1- prijezd, 2-slalom, 3- prujezd, 4-rohova ulice, 5-prujezd, 6-osmicka, 7- prujezd, 8- rohova
ulice
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Zdroj: Rad plemennné knihy 2021
Priloha 4: Maraton (C4)

- . ) druh rychlost casovy pocet
Usek | délka drihy (m) chodu | km/hod. - m/min. limit(min.) | pifekazek
| 3.000 klus 14 - 230 13 0
11 1.000 krok 6-100 10 0
111 3.000 klus 15-250 12 0
v 1.000 krok 6-100 10 0
V 2.000 klus 14 - 230 9 5

10.000 54




Zdroj: Rad plemenné knihy (2021)

Tabulka 11: Popisné statistiky vykonnostnich zkousek 2005-2014 pro bé&louse

Popisné statistiky bélousi

Proménna Primér | Median | Minimum | Maximum [ Sm.odch.

Celkovy soulad 7,11 7,00 4,00 9,00 0,83
Prijezdénost 7,19 7,00 3,00 9,00 1,05
Celkovy dojem 7,22 7,00 4,00 10,00 1,03
Krok 7,07 7,00 3,00 10,00 0,94
Klus 7,46 7,50 4,00 10,00 0,92
Cval 7,06 7,00 4,00 9,00 0,92
Maraton 9,34 10,00 3,00 10,00 1,04
Drezurni zkouska 7,64 8,00 4,00 10,00 1,13
Parkur spieZeni 8,02 8,00 5,00 10,00 1,02
Prvni zabrani 8,54 9,00 3,00 10,00 1,35
Druhé zabrani 8,51 9,00 2,00 10,00 1,44
Treti zabrani 8,64 9,00 3,00 10,00 1,46

Zdroj: Vlastni vypocet v programu STATISTICA

Tabulka 12: Popisné statistiky vykonnostnich zkousek 2005-2014 pro vraniky

Popisné statistiky vranici
Proménna Primér | Median | Minimum | Maximum | Sm.odch.
Celkovy soulad 6,87 7,00 3,00 9,00 0,92
Piijezdénost 7,14 7,00 4,00 10,00 1,09
Celkovy dojem 6,92 7,00 4,00 10,00 1,02
Krok 6,62 7,00 3,00 9,00 0,98
Klus 6,87 7,00 2,00 9,00 0,94
Cval 6,53 6,50 3,00 9,00 0,91




Maraton 9,25 9,50 5,00 10,00 0,93
Drezirni zkous$ka 7,45 7,50 4,00 10,00 1,02
Parkur sprezeni 7,70 8,00 5,00 10,00 1,02
Prvni zabrani 8,55 9,00 3,00 10,00 1,46
Druhé zabrani 8,71 9,00 4,00 10,00 1,33
Treti zabrani 8,79 9,00 4,00 10,00 1,36

Zdroj: Vlastni vypocet v programu STATISTICA

Graf 5: ANOVA pro vliv posuzovatele
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Graf 6: ANOVA pro vliv posuzovatele

Posuzovatel: Priméry MNC
Wilksovo lambda= 85536, F(42, 3789, =4,8784, p=0,0000
Dekompozace efektivni hypotézy
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Graf 7: ANOVA pro vliv posuzovatele

Posuzovatel; Priméry MNG
Wilksovo lambda= 84747 F(39, 3456 5)=5,0942 p=0,0000
Dekompozce efektivni hypotézy
Vertikalni sloupce omafyi 0,95 intervaly spolehlivosti
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Graf 8: ANOVA pro vliv posuzovatele
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Graf 9: ANOVA pro rok konani zkousek vykonnosti

rok ZV; Priméry MNG
Wilksovo lambda=,86836, F(27, 3744,7)=6,8680, p=0,0000
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Graf 10: ANOVA pro rok konani zkousek vykonnosti
rok ZV: Praméry MNC
Wilksovo lambda= 84307, F(27, 3744 7)=8,3482, p=0,0000
Dekompozice efektiwni hypotézy
Vertikalni sloupce oznacuji 0,95 intervaly spolehlivosti
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Graf 11: ANOVA pro rok konani zkousek vykonnosti

rok ZV: Pram&ry M C
Wilksovo lam bda=_89507, F(27, 3420 6)=4,9011, p=,00000
Dekompozce efektivni hypotezy
Vertikalni sloupce oznafuji 0,95 intervaly spolehlivosti
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Graf 12: ANOVA pro rok konani zkousek vykonnosti

rok ZV: Priméry MNC
Wilksovo lambda=91784, F(27, 3680,5)=4,0609, p=,00000
Dekompozice efektivni hypotézy
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Graf 13: ANOVA pro vliv posuzovatele

Posuzovatel; Priméry MNC
Wilksowo lambda=81929, F(42, 3789, )=6,2696, p=0,0000
Dekompozice efektivni hypotézy
Vertikalni sloupce oznacuji 0,95 intervaly spolehlivosti
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Graf 14: ANOVA pro vliv posuzovatele

Posuzovatel, Praméry MNC
Wilks ovo lambda=,85536, F(42, 3789, )=4,8784, p=0,0000
Dekompozice efektivni hypotézy
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Graf 15: ANOVA pro vliv posuzovatele
Posuzovatel; Praméry MNC
Wilksow lambda=,84747, F(39, 3456,5)=5,0942, p=0,0000
Dekompozice efektivni hypotézy
Vertikalni sloupce oznafuji 0,95 intenaly spolehlivosti
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Graf 16: ANOVA pro vliv posuzovatele

Posuzovatel; Priméry MNC
Wilksovo lambda=,84112, F(42, 3723,7)=5,3249, p=0,0000
Dekompozice efektivni hypotézy
Vertikalni sloupce oznacuji 0,95 intervaly spolehlivosti
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Graf 17: ANOVA pro rok konani ZV
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Graf 18: ANOVA pro posuzovatele

Posuzovatel; Praméry MNC
Wilksovo lambda=,46001, F(156, 5327, }=3,1175, p=0,0000
Dekompozice efektivni hy potézy
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Graf 19: ANOVA pro rok konani ZV u vraniki
rok ZV; Priméry MNC
Wilksovo lambda=,51746, F(108, 3834,6)=3,3630, p=0,0000
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Graf 20: ANOVA pro posuzovatele u vranika
Posuzovatel; Priméry MNC
Wilksovo lambda=,41432, F(156, 4651 5)=3,1073, p=0,0000
Dekompozice efektivni hy potézy
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