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Oponent prace: Mgr. Stanislava Svoboda Hoferkova, Ph.D.

Téma prace: aktualni; méné koresponduje se st. programem (Socialni patologie
a prevence)

Jazykova stranka prace: odpovida

Prace je zamérena: teoreticko-empiricky; teoretickd ¢ast prace je odpovidajicim
kompilatem, ocenuji, Zze se studentka snazila provazat téma se socialni patologii;
diskutabilni je existence pouze jedné podkapitoly; empirické Setfeni ma drobné limity
formalni i obsahové - neni zfejma souvislost cile vyzkumného Setfeni se zamérenim
prace; znénim jsou vedlejSi VO otazkami tazatelskymi; chybi podloZeni vyzkumnych
otazek; autorka deklaruje koédovani, ale rozhovory kddovany nejsou; vysledky Setfeni
jsou drobné shrnuty.

Rozsah prace: odpovida - 42 stran vlastniho textu

Pouzita literatura: autorka mohla/méla zaradit vice socialné patologickych/socialné
pedagogickych zdroju, k diskuzi je zafazeni st. opory

Pocet uvadénych titult: odpovida, zhruba 30 titult

Citace v textu: s pfipominkami - pfimé citace musi byt v uvozovkach, autorka je uvadi
pouze v kurzivé; neni vzdy ziejmé, kde zacina parafrazovany text; misty chybi odkazy
na zdroje (napf. str. 20 chybi odkaz na legislativni zdroj a neni jasné, jestli se jedna
0 ne/pfimou citaci);

Prace byla vyhodnocena v Odevzdej.cz, celkova podobnost 23%; oponentka provedla
kontrolu a neshledala pochybeni.

Formalni stranka prace: odpovida
Otazky a témata k diskusi:

1. Mohla by autorka vymezit cil celé prace? Odpovida stanoveny cil vyzkumného
Setfeni zaméreni celé prace?

2. Mohla by autorka objasnit, v ¢em spociva socialné patologicky rozmér prace?

3. Mohla by se autorka vyjadfit ke kddovani? (Pokud rozhovory kédovala, mohla by
dolozit okédovany rozhovor spolu s vytvofenymi kédy a kategoriemi.)

Vyuzitelnost pro praxi: nizka (neni ke Skodé praci)

Cil prace: Nejasné vymezen, v uvodu: "...cilem této prace zjistit, jaké ma sluzba
pfedpoklady pro to, aby naplfiovala své cile, ke kterym se zavazuje ve svém popisu,



ktery je uveden v zakoné o socialnich sluzbach a zda skute¢né dochazi k naplfiovani
téchto cild."

V zavéru: "...Cil prace je splnén, tedy zmapovat subjektivni nahliZzeni pracovniku na
sluzbu na jeji kladné i stinné stranky."

Celkové zhodnoceni: Predkladanou praci hodnotim misty jako problematickou.
Diskutabilni je souvislost prace se studovanym st. programem, i kdyz v teoretické Casti,
ktera je svym zpracovanim zdafila, autorka popisuje problematiku v kontextu socialni
integrace. V empirickém Setfeni se autorka odchylila, mohla Setfeni vztahnout pravé
na integraci/exkluzi jedincl/rodin s postizenym c¢lenem. Autorka v rozhovorech
deklaruje kdédovani, které vSak (pravdépodobné) nepouZila; kodovani neni
vyzadované, ani nutné.
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