Posudek oponenta bakalarské prace
Ustav socialni prace FF UHK

Autorka zavérecné prace: Jan Kalina

Nazev zavérené prace: Proces integrace cizinct v Integraénim centru pro cizince Hradec
Kralové

Hodnoceni formulace hlavniho cile a dil¢ich cili prace:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odtivodnéni: Hlavni cil a dil¢i cile jsou formulovany smyslupln€ a dosazitelné. Dil¢i cile
bych vSak formuloval podrobnéji, resp. strukturoval na vice cilt.

Hodnoceni struktury prace:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odivodnéni: Struktura prace je ve vztahu k tématu celkem logicka a ptehledna.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Oduvodnéni: Teoreticka c¢ast je (vzhledem kcili bakalaiské prace) vypracovana
smysluplng, nicméné mélo byt vénovano mnohem vice prostoru specifickym metodam
socialni prace s migranty a tomu odpovidajici odborné literatute. Do vétsi hloubky také
mohly byt rozepsany vSechny dimenze procesu integrace, na coz navazuje problém uvedeny
nize.
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Hodnoceni metodické ¢asti prace:
A B g D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)
Oduvodnéni: Metodika zpracovani je v principu spravna, nicméné dil¢i cile, resp. zejména
tazatelské otazky, mély byt podrobné&ji strukturovany dle (v teoretické ¢asti zminénych)
dimenzi procesu integrace. Jako problematickou vnimam i absenci rozliseni problémi osob
Z tzv. tietich zemi a osob ze zemi EU. Celkové bych ocekaval vétsi hloubku dotazovani
v podob¢ sondaznich otazek, jako napt. V ¢em spatiujete nejvEétsi problém? Pro¢? Jak si to
vysvétlujete? Co s tim 1ze délat?

Hodnoceni zpracovani vysledkii:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odtivodnéni: Vysledky jsou vzhledem ke zvolené metod€ zpracovany v principu spravng..

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavérii prace:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odtvodnéni: Cile prace byly v ramci zvolené metody dosazeny, ale zavéry jsou z vyse
uvedenych divoda vétsSinou povrchni. Jak se ukazuje v odborné literatuie i ve vypovédich



informantl, problematika je natolik slozitd, Ze by si zaslouzila hlub$i zkouméni jen
vybranych problémii, nebo zkoumani v mnohem vétSim rozsahu.

Hodnoceni formalni stranky prace:
A B C D E F oicse pounneie nebo zoksouziuite

Odtvodnéni: V praci se obcas objevuji preklepy.

Hodnoceni piinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky:
A B C D E F oucsepoumie nebo cakrouziaie)

Odtvodnéni: Dilo by bylo pfinosnéjsi, pokud by Slo vice do hloubky, dil¢i cile by byly
formulovany konkrétnéji a tazatelské otazky Castéji dopliiovany o otazky sondazni.

DalSi pFipominky:
Zadné.
Otazky a podnéty k obhajobé:
1) Co autora nejvice zaujalo a pro¢?

2) Jaké dalsi vyhody lze spattit ve sluzbach NNO oproti sluzbam SUZ, resp.
organizaci spadajicich pod ministerstvo vnitra?

Celkové zhodnoceni prace:

A B C D E F odise potrhnete nebo zakrouzkuite)

Odtivodnéni: Celkové hodnoceni vychazi z vySe uvedeného.

9. 5. 2024, Hradec Kralové Mgr. Michal Trousil, Ph.D.



