Posudek vedouci bakalaiské prace
Ustav socialni prace FF UHK

Autorka zavére¢né prace: Michaela Ralbovska
Nazev zaveérecné prace: Prekazky socidlni prace se Zenami bez domova v azylovych
domech

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:

A

Odiivodnéni:

Hlavnim cilem bakalatské prace je ,,zjistit, jaké prekazky se mohou objevit pri poskytovani
socidlnich sluzeb Zendm bez domova v azylovych domech* (s. 9). Uvodu jsou vymezeny také
dil¢i cile, logicka struktura préce, je struéné prezentovana vyzkumna strategie a piinos prace
do praxe. Formulace cila je konkrétni, realisticka a adekvéatni.

Hodnoceni struktury prace:

A

Odiivodnéni:

Autorka v Teoretické ¢asti vymezuje a rozpracovava klicové pojmy ,,Zenské bezdomovstvi®,
»azylové domy*, ,ptrekdzky socialni prace se Zenami bez domova®, se kterymi posléze
pracuje scasti vyzkumné. Posledné jmenovany pojem je odrazovym mustkem pro
operacionalizaci vyzkumu, kde autorka posléze zjist'uje pickazky dle fazi prace s klientkami.
Teoretickd cast vysvétluje vSechny kliCové pojmy, které jsou obsazeny v cilech bakalarské
prace, zarovenl nejsou obsazeny zadné redundantni pasédze. Zaclenéni vSech klicovych pojmi
je pro &tenaiky a Gtenaie zdtivodnéno. Clenéni kapitol Teoretické &asti i celé bakalaiské prace
je logické.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace:

A

Odiivodnéni:

Teoreticka ¢ast vychazi z adekvatnich odbornych zdroji a nenasla jsem v ni faktické chyby.
V ramci nasi spoluprace na psani bakalaiské prace byla tato ¢ast nejvétsim ofiskem. Proto
velmi ocenuji, Ze autorka nasla odhodlani ptvodni verzi ptepsat, 1 to, jakym zpiisobem ji
piepsala.

Hodnoceni metodické ¢asti prace:

A

Odtvodnéni:

Metodicka ¢ast zahrnuje vymezeni cilti, odivodnéni zvolené vyzkumné strategie (kvalitativni
vyzkumnou strategii s vyuzitim techniky polostrukturovaného interview lze vnimat jako
optimalni), transformaci dil¢ich cilii pfes indikatory do tazatelskych otdzek (s. 34 — 36;
indikatory i TO logicky navazuji na teoretickou cast), je vymezena strategie volby
vyzkumného souboru i zpracovani udaji a jsou reflektovana rizika vyuzité vyzkumné
strategie. Metodicky postup se jevi jako logicky. Na s. 38 autorka pise, Ze zanalyzované TO

doplnila ,,citaci jednotlivych odpovédi tazatelti”. Zfejmé méla na mysli ,,dotazovanych®.

Hodnoceni zpracovani vysledki vyzkumu:
A
Odtvodnéni:



Interpretace je provedena logicky dle stanovenych dil¢ich cilli a tazatelskych otazek. Klicova
zjisténi jsou zduraznéna tuénym pismem, interpretovana a doloZzena citacemi. Ocenuji, ze
autorka dokdzala zjisténi propojovat i s teorii socialni prace (viz naptiklad ,,role navstévnika*
dle Berg na s. 39).

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéru prace:

A

Odiivodnéni:

Autorka naplnila cil bakalatské prace, v Zavéru a diskuzi adekvatné shrnuje hlavni zjisténi a
diskutuje sva zjisténi s teorii prezentovanou v Teoretické Casti.

Hodnoceni formalni stranky prace:
A

Odiivodnéni:

Bez piipominek.

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky:
A

Odivodnéni:

Piinos prace je uveden v Uvodu (s. 10).

DalSi pripominky:

Otazky k obhajobé:

1. Autorka oznacuje ,,vedeni dokumentace* jako jednu z fazi prace se Zenami v azylovych
domech. Jak je to mysleno?

2. Jak by autorka vysvétlila, ze ze strany pracovnic nebyly pfi hledani piekazek k nesplnéni
dlouhodobych cilti definovany piekazky na stran¢ SirSiho socidlniho prostfedi (napf.
nedostate¢na nabidka dostupného bydleni pro klientky, oteviraci doba ptedskolnich zatizeni,
ktera neumoznuji nastoupit do fady zaméstnani, nizké mzdy, které neumoznuji uhradit
naklady na bydleni ¢i systém exekuci, ktery neumoziuje uhradit ndklady na bydleni)?

Celkové zhodnoceni prace:

A

Odtvodnéni:

Bakalatskou praci Michaely Ralbovské povazuji za kvalitné zpracovanou a spliujici vSechny
pozadavky na bakalafské prace.

V Hradci Kralové dne 16. 4. 2020 Mgr. Radka Janebova, Ph.D.
Vedouci bakalaiské prace



