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Téma prace: Aktualni, zajimave, pro vychovnou oblast cenné. Z pohledu ¢etnosti ne
prilis frekventované.

Jazykova stranka prace: Velmi solidni, s drobnymi stylistickymi neobratnostmi.

Prace je zamérena: teoreticko-empiricky. Emipircka ¢ast zahrnuje kvantitativné
orientované vyzkumné Setreni.

Rozsah prace: odpovidajici charakteru prace a pozadavkim.
Pouzita literatura: aktuaini.
Pocet uvadénych tituld: odpovidajici.

Citace v textu: na dobré urovni bez pochybeni. Antiplagiatorsky systém, ktery zjistuje
miru podobnosti s jinymi texty, nenasel zadné pochybeni.

Formalni stranka prace: - velmi stroha anotace neodpovidajici stanovenym
pozadavkim,

- osnova prace neobsahuje uvozujici kapitoly feSici spole€ensky kontext tématu -
rovnou fesi moblni telefon a specifika s nim spojena. Navrhoval bych zménit poradi
kapitol vrezmu2-3-1-4-5.

- hypotézy jsou formulovany na prvni pohled spiSe vagne, opora o hlubsi statistické
zkoumani z nich na prvni pohled nevyzaruje. Jsou ale precizné zdivodnény. Tuto ¢ast
vnimam jako velmi dobfe zpracovanou.

- prace je spise popisného charakteru.
Otazky a témata k diskusi:

1. Jak si vysvétlujete vysledek testovani H1, H3 a H4, kdy na zakladé testovych kriterii
nebyla pfijata. Dokazete tento vysledek interpretovat? Co to znamena pro vychovné
pusobeni na déti?

2. Pro¢ nachazime u jednotlivych hypotéz rlzny pocet respondent(?
Vyuzitelnost pro praxi: diskutabilni, mozno vymezit u obhajoby

Cil prace: Cil formulovany v uvodu prace je velmi obecny "pfedstavit problematiku".
Cil formulovany v ramci empirické ¢asti odpovida pozadavkim.

Celkové zhodnoceni: Predlozenou praci studentky EliSky Kozohorské hodnotim
pomeérné pozitivné (s drobnymi vyhradami vySe). Prace je vice popisného nez



analytického charakteru. Teoreticka ¢ast vymezuje a v dostate¢né mife prezentuje
relavantni témata. Za pochvalu stoji prace s ¢etnou literaturou. Empiricka €ast prinasi
pomérné cenné Setfeni. Skoda, Ze jsou data spi$e popisna, vymezujici problematiku
a malo se prace zabyva vysvéetlovanim, analyzou a propojovanim s praxi. | pres toto
kostatovani praci povazuji za cenny pfispévek k socialni pedagogice.
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