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Anotace

Bakalatska prace se zaobird literarni analyzou romantického vztahu protagonisty
Sosekiho romanu Sansiro a jeho hlavni zenské postavy. V praci je podrobné prozkouman
tento vztah, objasnény hlavni vzorce chovani postav v ramci jejich vztahu, motivy, které se
zde opakuji nebo jez jsou ve vztahu postav zasadni. Téz jsou stanoveny klicové okamziky
vztahu a posouzeno, jak autor vykresluje obé postavy, jejich motivace a jak ty jejich
vzajemny vztah ovliviiuji. Pomoci zkoumani vyznamu motivi a metafor v romanu taktéz je
vysvétleno, jak vyvoj vztahu ¢tenafi nepfimo zprostiedkovava myslenku romanu souvisejici
s obdobim, ve kterém se odehrava, a proC toto poselstvi zabranuje jakémukoliv jinému

kone¢nému vyvoji vztahu.
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Edi¢ni poznamka

V této praci jsou veskera japonska slova i1 jména zapsana ¢eskou transkripci. U zapisu
vSech japonskych osobnich jmen je zachovano jejich ptuvodni pofadi, tedy piijmeni
nasledované rodnym jménem, a piijmeni Zen nejsou piechylovana. Pieklady citovanych
a parafrazovanych uryvku sekundarni literatury jsou provedeny autorkou bakalaiské prace,
neni-li uvedeno jinak. Japonska slova v nazvech cizojazyénych sekundarnich zdroji jsou

zapsana dle pravidel transkripce zvolené autorem daného zdroje.



Uvod

Dilo Nacumeho Sosekiho (1867-1916) se vyznacuje tim, ze se kromé zmén v japonské
spole¢nosti v dobé jeho zivota Casto vyrazné€ zaobird i vnitinim zivotem jeho postav. Zejména
jde o jejich rozvoj jakozto lidi, mnohdy neoddélitelny od vlivii modernizujici se spole¢nosti,
ale Casto 10 rozvoj v interpersonalnich vztazich. Tak je tomu i v romanu Sansiré (prvni
vydani v roce 1908). Protoze autor ve svém zivotnim dile Casto fesi tyto dveé problematiky, 1ze
predpokladat, ze se navzajem prolinaji, coz blize prozkouma tato bakalarska prace na vztahu
protagonisty romanu, SanS§irdoa, a vedlejsi postavy Mineko.

Prace ma za cil charakterizovat obé postavy, na které se zaméfuje, popsat prubéh vztahu
zminénych ucastnikti vztahu a pokusit se identifikovat vzorce chovani obou postav, tedy
zejména opakujici se motivy, ze kterych se toto chovani sklada. Pokousi se rovnéz posoudit,
jaky vliv ma zpusob jednani obou postav na jejich vztah, jak autor vyobrazuje tyto postavy
ajak vypada konflikt mezi nimi. Na zakladé toho nabizi mozné nebo pravdépodobné
vysvétleni, toho, co vztah SanSiréa a Mineko v roméanu piedstavuje, tedy jaka je jeho
pravdépodobna funkce, souvisejici s historickym kontextem dila.

Z hlediska literarni teorie ma literarni dilo nékolik funkci: estetickou, rekreacni,
formativni, vychovnou, vzdélavaci a spoleCenskou. Pii Cteni beletrie jakozto rekreacni
¢innosti klade ¢tenar zpravidla diraz na prvni dvé nebo tifi zminéné funkce, nicméné alesporn
podvédomé na néj kazdé literarni dilo ptsobi i v ostatnich zminénych oblastech. Domnivam
se, ze pii Cetb€ kvalitni krasné literatury, je tfeba — nebo je pfinejmensim vyhodné — zaméfit
se zcela védomeé 1 na funkci vychovnou, vzdélavaci nebo spoleCenskou. Roman Sansiro ma
dle mého nazoru vyznamny presah ve své vzdélavaci a spoleCenské funkci, jelikoz sdéluje
mnohé o japonské spolecnosti tehdej§i doby, modernizujiciho se Japonska obdobi Meidzi
(1868-1912). Caste¢né je tomu tak samoziejmé i diky Gasovému odstupu, se kterym na dilo
pohlizim jakozto ¢tenar v 21. stoleti, ale i v dob& svého vzniku mél roman v roviné komentare
spolecnosti své dulezité poslani — poukazoval na jev ve spoleCnosti, kterého si autor vSiml,
a predkladal jej k posouzeni Ctenafi, na Sirokou propast mezi tradi¢ni c¢asti japonské
spoleCnosti a ¢asti ovlivnéné rychlou modernizaci. Proto se domnivam, ze vénovat se v této
praci podrobné vztahu SansSiréa a Mineko jakozto jednomu motivu, jehoz prostiednictvim
autor spolecnost komentoval, mize mit vyznam.

V praci pomoci metody close reading pracuji s textem primarniho dila a analyzuji jeho
jednotlivé Casti, zejména tedy Casti pfimo popisujici ¢i naznacujici povahu Sansiréa, Mineko

nebo jejich vzajemného vztahu. V téchto Castech se zaméfuji zejména na nalezeni opakujicich



se motivu, které naznaCuji vzorce v chovani postav. S takto nashromazdénymi informacemi
poté pracuji v dalSich castech prace a vyvozuji znich zavéry procesem abdukce
o vlastnostech jednotlivych postav i jejich vzajemném vztahu, tyto zavéry jsou nasledné
porovnavany se situaci casteCné modernizovaného Japonska doby vzniku a potazmo 1 déje
romanu. Odborna literatura je v této praci pouzivana zejména coby ramec vymezujici
terminologii pouzivanou v prabéhu prace, tedy pro definice a vysvétleni pouzitych pojmu,
a pro vyCet objektivnich skuteCnosti jako napiiklad historickych fakt. Dale je uzito dalsi
odborné literatury pro porovnani vlastnich interpretaci s jiz existujicimi analyzami roméanu
Sansiro a prace Nacumeho Sosekiho.

Prace je délena do tfi kapitol. Prvni Ctenafe seznamuje sromanem Sansiro, jeho
autorem Nacumem Soésekim, dé€em roménu, jeho strukturou, kliCovymi postavami
a kontextem potiebnym k lep§imu porozuméni roméanu a problematice probirané v této praci.
Nasledné ¢tenafe obeznamuje s terminologii a v praci pouzitou metodologii z literarni teorie
v oblasti literarnich postav. Kapitola druha se zaobira charakteristikou SansSiréa a Mineko
jakozto samostatnych literarnich postav, poté charakteristikou jejich vztahu, kde vyuziva
poznatky z charakteristik jednotlivych postav pro pochopeni jejich vztahovych interakci
avyvoje postav. Ve treti kapitole je vztah SanSiréa a Mineko, podrobné prozkoumany
v predchozich castech, porovnavan se vztahem dvou slozek spolecnosti Japonska obdobi

Meidzi, kdy se roman odehrava.



1 Nacume So6seki a jeho roman Sansiré

Roman Sansiré je dilem jednoho z nejvyznamnéjSich spisovateli moderni japonské
literatury. 'V publikaci Japonskd literatura 1. od roku 1868 od M. Novaka
a V. Winkelhoferové je Nacume Soseki fazen mezi odpirce naturalismu. Tento pojem zde
oznacuje autory, ktefi netvofi ucelenou skupinu, maji kazdy odlisny pfistup k literarni tvorbe¢,
ale spojuje je inspirace v tradi¢nim zivotnim stylu a nesouhlas s naturalismem — se zaujetim
autord vlastni osobou, jejich amoralnosti a védomym zanedbavanim literarniho stylu v jejich
dilech.! Nacume Séseki je zde oznaten dokonce jako ,,pfedni autor” této volné skupiny, coz si
ziejmée vyslouzil 1 proto, Ze je povazovan i za nejspiSe nejvyznamnéjSiho autora obdobi
Meidzi.

Nacume Soseki vystudoval a pozdéji vyucoval anglicky jazyk, a aby mohl ziskat misto
a vyucCovat anglickou literaturu na Tokijské univerzité, podstoupil mezi lety 1900 a 1903
studijni pobyt v Anglii. Poté se vénoval taktéz prekladim a své vlastni literarni tvorbé.
Pozdé&ji zacal pracovat v novinach Asahi. V prabéhu svého zivota se Nacume Soseki potykal
s psychickymi obtizemi a v pozdéjsi fazi zivota i s obtizemi fyzickymi; v roce 1916 poté kvuli
zaludeénim problémiim, se kterymi se potykal roky, zemfel.?

Nacume Soéseki se v ramci své tvorby veénoval kromé prozy naptiklad 1 poezii haiku

a nejspise se da fici, ze se jeho basnicky cit projevuje i v jeho prozaické tvorbé — ve zptisobu,
kterym popisuje rizné pomijivé okamziky a piirodni ukazy, samoziejmé i v romanu Sansiro,

dile, kterym se zaobira toto prace.

1.1 Charakteristika dila Sansiro

Sansird je roman, ktery byl vydan vroce 1908. Jde o prvni dil z trilogie Sansiro,
Sorekara a Mon, ktera je nicméné pouze voln€ propojena z hlediska tématu, jeji jednotlivé
dily na sebe pfibéhové pfimo nenavazuji. Roman Sansiro nejprve vychazel na pokracovani
v novinach Asahi, vydan coby samostatna kniha byl zanedlouho poté.

Sansiro spada datem svého vzniku do pozdniho obdobi Meidzi, do doby ve které se
odehrava, a na nékterych mistech je jiz v pokrocilé fazi, modernizace Japonska.

Roman pojednava o studentovi jménem SanSiro, ktery pochazi z Kjusu a prave se chysta
nastoupit na Tokijskou univerzitu, respektive o jeho prvnim roce v novém neznamém
prostredi, v Tokiu, nové kapitole jeho zivota. Se zménou prostiedi se i jeho zivot samotny

radikalné méni. Jeho zkuSenost je protkana fadou setkani s novymi osobami, véetné Zeny

I NOVAK, Miroslav a WINKELHOFEROVA, Vlasta. Japonskd literatura 1. od roku 1868. Statni pedagogické
nakladatelstvi, Univerzita Karlova v Praze, Fakulta filozoficka, 1977. Str. 74.
2 Tamtéz, str. 75.



jménem Mineko, ke které si vybuduje romantické, le¢ platonické city. Ty se ovSem nejen
nikdy nenaplni, ale SanSir6 se o jejich naplnéni ani nikdy nepokusi, a to az do chvile, kdy je
pro jejich vyznani pozdé. K zadnému Sansiréovu vyznani® viibec nedojde, a na konci romanu
se Mineko provdava za jiného muze.

Mezi dalsi vedlejsi postavy pribéhu patii profesor Nonomija a jeho mladsi sestra JoSiko,
spoluzak Sasaki Jodziro, profesor Hirota a malif Haraguci. V pfibéhu téz obcas vystupuje
postava SanSiroovy matky, avSak pouze v dopisech jemu adresovanych nebo v SanSir6ovych
myslenkach, a divka Omicu Miwata, ta uz pouze v n€kolika Sansiroovych zminkéach. V kratké
epizodé v prvni kapitole romanu téz vystupuje neznama cizi zena, SanSiroova spolucestujici
ve vlaku, s niz je SanSir6 nedopatfenim ubytovan na jednu noc v ubytovné, ktera se vSak
v pribéhu jiz vicekrat nevyskytuje.

Roman Sansiro je chronologicky se odvijejici pribéh psany ve treti osobé, Castené
z SanSiréova pohledu, tedy pomoci vypravéCe s omezenym nahledem. Jeho vypravéni
zahrnuje situace, které SanSir6 sam zaziva, ale i1 jeho uvahy a myslenkové pochody nebo
rozhovory s ostatnimi postavami, mnohdy hranicici s filozofickymi uvahami. Piikladem
takovychto filozofickych pasazi maze byt tieba cast, kdy sam San$ir6 v duchu uvazuje
o zivote jako o tfech oddélenych zcela odlisnych svétech ve ¢tvrté kapitole; této jeho tivazy se
budu vénovat v pozdé&jsi ¢asti prace.

O obdobi Sosekiho tvorby, ve které vznikl Sansiro — ale i dalsi dva romany v trilogii
zminéné vySe — se M. Novak a V. Winkelhoferova vyjadrili jako o vysledku odhodléani
Nacumeho Sésekiho psdt literaturu v bourlivém duchu prikopnikii obdobi Meidzi *

a potteby | literatury, ktera by odhalovala pravdu®> .

Toto jeho presvédceni, nejspise
inspirované i zapadnim zpusobem smysleni, tak doplnilo pro Soésekiho typicky koncept joji
(uvolnéni, odstup), kterym se vyznaCovala tvorba predchazejici trilogii Sansiro, Mon,
Sorekara a ktery se, jak se domnivam, projevuje 1 v samotném romanu Sansird, v Sansiroove
pasivnim piistupu k zivotu.b

Romaén byl vydan v obdobi japonskych d&jin zndmém zejména pro modernizaci zemée
ve v§ech oblastech, oproti Zapadu velmi rychlou. Rychlost tohoto vyvoje byla zplisobena tim,
Ze oproti zemim vyvijejicim se pfirozené bylo Japonsko modernim konceptim v raznych

oblastech vystaveno najednou po jeho nahlém otevieni se okolnimu svétu a jeho vlivam.

3 Vyznanim se v tomto piipadé rozumi pouze pfimé slovni vyznani citi. Naznaky o SanSiréové ndklonnosti
k Mineko se daji nalézt v mnoha interakcich obou postav.

4 NOVAK, Miroslav a WINKELHOFEROVA, Vlasta. Japonskd literatura II. od roku 1868. Str. 75.

5> Tamtéz.

® Tomu se bude blize v&novat &ast prace zabyvajici se charakteristikou postavy protagonisty, Sansiroa.
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Japonsko se piirozené pokouselo propast mezi nim a zbytkem svéta co nejrychleji preklenout
a rychly vyvoj, nahlé zmeény, se nevyhnutelné potykaly jak s podporou pfiznivel, tak
i s nesouhlasem odpurci a obecnym rozcarovanim vsech, jez rapidni zmény prozivali (dost
mozna podobné tomu, které v souCasné dobé proziva veét§i Cast svéta v souvislosti
s technologickym rozvojem poslednich desetileti). Toto téma je klicové 1 pro roman Sansiro,
ve kterém je autenticky vyobrazeno zpusobem, ktery mozna mohl vybizet své soucCasniky

k zamysleni o tomto tématu.

1.2 Literarni postava a jeji interakce s okolim

Literarni postava je zpravidla osoba’, ktera vystupuje v narativu literarniho dila. Pfistup
k literarnim postavam se v prubéhu d¢jin literatury proménoval a muze se lisit i autor od
autora, to znamena, ze kazdy muze dle vlastnich motivaci vyuzivat literarnich postav
k naplnéni odlisnych zaméru.

Literarni postavy se daji rozliSovat podle vice riznych méfitek. Naptiklad Ize hovorit
o déleni na postavy dynamické, to znamena postavy, které se v prub&hu déje vyvijeji a méni,
a statické, tedy postavy neprochéazejici zménami. Literarni postava v textu alespor CasteCné
zaméfeném na psychologickou rovinu, tedy zaobirajicim se vnitinim svétem dané postavy,®
byva zpravidla postavou dynamickou, zejména jedna-li se o protagonistu piibéhu. Dynamicka
postava nejen interaguje se svym okolim — vetné jinych literarnich postav — ale ani sama pfi
tom nezastava celou dobu stejna, prochazi vyvojovymi zménami v prubéhu déje, uci se,
postupem casu se chova jinak.

Literarni postavy lze dale délit do skupin dle jejich role v pfibéhu — jedna se bud
o hlavni postavu, kterd je pfimo zahrnuta v tématu piibéhu nebo je pro n& naprosto zasadni
amuze byt totozna s vypravéCem, nebo o vedlejsi postavu, to znamena postavu, ktera
podporuje nebo néjak ovliviiuje piibeh, ktery nepojednava ptimo o ni. Hlavni postava muze
v narativu existovat bud’ jen jedna, nebo jich muze byt i vice, kolik jen se jich autor rozhodne
vytvorit, dokonce i v§echny postavy dila mohou byt postavy hlavni. VedlejSich postav muaze
taktéz existovat libovolny pocet a dilo nemusi obsahovat pfipadné ani jednu. V pfipadé
romanu Sansird, jak jiz bylo zminéno, se v piibeéhu vyskytuje nekolik postav vedlejSich
a postava hlavni, tedy protagonista, Sansiro.

O literarnich postavach se da fici, ze v ptibéhu slouzi hlavné k tomu, aby cCtenari

zprostiedkovaly d€j nebo myslenku pfibéhu. Jinymi slovy, postavy urcitym zptuisobem reaguji

7 Nicméné muize jit napiiklad i o zvife nebo personifikovany objekt apod.
8 Jinak fe¢eno nejde-li o postavu plochou, pfipadné o postavu, jejiZ el neni neZ reprezentovat ideu ¢i vlastnost,
pri¢emz sama nema vlastni clovéku podobnou povahu.
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na konflikt °, zapletku, a tim dochazi ke zmé&nam, d& se vyviji; poté postavy samoziejmé
reaguji 1 na pfekazky, které jim brani ve vyfeSeni konfliktu a tim se smér vyvoje d&e opét
meéni az k vrcholu, rozuzleni zapletky.

Daniela Hodrova literarni postavu popisuje jako ,.dynamicky komplex motivii.'° To
znamena, ze by mélo byt mozné u takové postavy pozorovat zmeény v jejim chovani
v prubéhu jejiho osobnostniho vyvoje, paralelniho s vyvojem déjové linie, nebo spolu se
zménami prostiedi ¢i situace, kterou postava proziva. Jinymi slovy lze tvrdit, ze kazda takova
literarni postava bude mit jisté vlastnosti, které se ale mohou ménit.

Chovani postav poté vychazi pravé z téchto vlastnosti. Dalo by se fici, ze ony vlastnosti
jsou jejim naprogramovanim, a chovani — jak postava mluvi, v§echno co d¢la — je reakci na
urdity externi podnét, ktera probiha v souladu s naprogramovanim postavy.!!

Pro tuto praci je zasadni nasledujici predpoklad: pii charakteristice literarni postavy
muzeme nejen dle jeji stanovené vlastnosti predpokladat jeji budouci chovani, ale je mozné
zaroven iz jejiho chovani vydedukovat jeji vlastnosti. Pfikladem tohoto procesu mize byt
tivaha Richard J. Gerriga a David W. Allbrittona o postavé Jamese Bonda!? z textu Casino
Royal. V textu se nachazi tato véta: ,, [James Bond] vidy védeél, kdy jeho télo nebo mysl maji
dost, a vidy jednal podle toho.“'® Tu lze povazovat za Gsek textu poskytujici informaci
o pravidelném chovani postavy. Autofi Clanku dale tvrdi, ze ,,pokud nalezneme Bonda
v situaci  spadajici do prislusné kategorie, miiZzeme predvidat, jak presné by se mél
zachovat. “'* Pozdéji taktéz tvrdi, ze v takovém pojeti literarni postavy tedy znamena, ze jeji
¢iny maji vzdy 1 logické priciny. Téchto predpokladi chci vyuzit pro bliz§i porozuméni
postavam v nasledujici kapitole v jejich charakteristikach. Podobné se pak vyjadiuje
i Bohumil Foit, piSe o literarnich postavach nasledujici: ,.jedndni literarnich postav (...) nam
umoziiuje usuzovat na jejich mordlni viastnosti, ideje, ndzory, postoje, city a motivace

a v neposledni Fadé téz na jejich vztah k okoli“ 1

° Konflikt miZe vznikat mezi hlavni postavou a dali postavou & postavami nebo mezi postavou a vnéj$im
pusobenim, prostiedim, skutecnosti apod.

10 HODROVA, D. .... na okraji chaosu ...: Poetika literarniho dila 20. stoleti. Praha, Torst, 2001. Str. 519.

' To znamen4, pokud je charakteristikou postavy nenavist k de$ti a setka se s de$tivym dnem, reaguje na situaci
negativni emoci nebo projevem.

12 Tato postava v zadném pfipadé neni coby ukazkovy pfiklad zvolena kvili jakékoliv podobnosti s postavami
romanu Sansiro, slouzi pouze jako demonstrace procesu dedukce vlastnosti postav z jejich chovani.

13 FLEMING, Ian. Casino Royale. Reprint edition. Thomas & Mercer, 2012, 188 s. ISBN 80-870-2170-3. Str. 9.
4 GERRIG, Richard J., and ALLBRITTON, David W. The Construction of Literary Character: A View from
Cognitive Psychology. Style, vol. 24, p. 380-391, no. 3, 1990. JSTOR, http://www jstor.org/stable/42945868.

Str. 384.

15 FORT, B. (2008). Literdrni postava: Vyvoj a aspekty naratologickych zkoumdni. Praha, Ustav pro Seskou
literaturu AV CR. Str. 67.
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Dalsim dualezitym principem pro charakteristiku postav SanSiréa a Mineko a jejich
vztahu je opakované uzivani motivi coby symboli. Symboly v literatufe mohou byt
preddefinovany na zakladé zvykt nebo intertextovych odkazi, ale mohou byt i specifické pro
autora nebo pro urcité dilo. Jay Rubin poukazuje na Sésekiho tendenci vytvaret si systémy
symboldi, jichz se poté drzi v celém textu.'® Takové systémy dle Rubina zahrnuji tfeba vyuziti
barev nebo svétla a tmy — tyto motivy jsou poté v prubéhu dila konstanté asociovany se
stejnymi ideami, at’ uz jsou tyto asociace romanem piimo piedlozeny, nebo si je vytvari
ctenar sam.

Za predpokladu, ze autor ve svém dile Casto pouziva motivy v souladu s kompaktnim
systémem, je tfeba 1 postavy vystupujici v romanu a v§echny motivy s nimi souvisejicimi pfi
interpretaci dila analyzovat, vénovat pozornost motivim, které se vyskytuji opakované nebo

jsou vyznamneé zdiraznény, protoze ty nejspi§ budou mit klicovy vyznam.

16 RUBIN, Jay. (1976). Sanshird and Soseki. Harvard Journal of Asiatic Studies, vol. 36, p. 147-180. ISSN
00730548. Str. 149-150.
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2 SanSiro, Mineko a vztah téchto dvou postav

Sansiréova role v piibéhu je obecné Gasto role pasivniho piijemce a pozorovatele!’,
udalosti v jeho zivoté se odehravaji diky Cinnosti jinych postav nebo jakozto samovolné se
odehravajici udalosti. Naproti tomu postava Mineko aktivné zasahuje, jako 1 jiné vedlejsi
postavy, do pfibéhu Sansirda, ovliviiuje jej. Svym prichodem vytvati zaminku pro vypravéni
piibéhu a svym odchodem poskytuje davod pro jeho ukonceni.

Ob¢ tyto postavy maji pro sva jednani urcité vnitfni motivace — uvédomi-li si Ctenar pri
jejich dekonstrukci, jaké tyto motivace jsou, méla by se jejich jednani pro Ctenafe stat
pochopitelnéj§im, proto je tfeba se nejprve na kazdou z obou postav zaméfit v nasledujicich

podkapitolach samostatng.

2.1 Charakteristika literarni postavy Sansiro

SanSir6 Ctenafe romanem provazi coby hlavni postava a spolu s tim Ctenafi poskytuje
nahled na modernizujici se japonskou spole¢nost obdobi Meidzi ofima mladého studenta
pochazejictho z venkovské oblasti na Kjusu, studenta, ktery poprvé okousi prostredi
velkomésta, v t€ dob€ od venkova tak odlisné. SanSir6 na nové prostredi samoziejme docela
ptirozené reaguje pocity zmatku, ale jeho reakce je komplexnéjsi nez jen tato jedina emoce.

Zejména na pocatku dila je pozornost vénovana SansSiréovu pavodu. Jakozto mlady muz
pochézejici z prostiedi zijiciho zcela v souladu s tradicnimi hodnotami, coby ¢lovek, ktery se
do moderni oblasti Japonska vypravuje poprvé v zivoté, se musi nutné setkdvat s mnohymi
situacemi, se kterymi se nevi rady. Modernizujici se spoleCnost po takovych jednotlivcich
nicméné pozaduje prizplisobeni, o které ma ziejmé i Sansird zajem — uz jen proto, ze se do
Tokia vypravuje a z venkova v podstaté utika. Jelikoz byl SanSiré vychovan na venkové
v tradi¢nich hodnotach, ma od néj jeho rodina urcitd ocekavani. V tomto piibéhu je to matka,
od které informace o téchto ocekavanich prichazeji — pieje si, aby si SanSir6 po studiich vzal
za zenu slusnou divku. V jednom ze svych dopist Sansirdéovi piSe jeho matka o zatim
predbéznych domluvach jeho siatku s Omicu, divkou, kterou zné San$ir6 jiz od détstvi. Dopis
zakonguje slovy: ,, Kdovi, jakd jsou tokijska dévéata, ja jim moc nevérim. “'¥Zde se projevuje
ona vyrazna propast mezi venkovem a velkoméstem, ve smysleni jeho matky, ale v podstaté
i ve smysleni SanSiroa, s tim rozdilem, ze Sansir6 chce rozhodné pokrokovéjsi ¢asti Japonska

dat Sanci. Progresivnéjsi mesto, tento novy svét, skyta to, po Cem Sansir6 touzi a za ¢im se

7'V souladu s principem jojii vysvétlenym v prvni kapitole.
8 NACUME, Séseki. Sansiro. Piel. Klara MACUCHOVA. Praha: Brody, 1996. ISBN 80-857-9494-2. Str. 66.
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potazmo vydava, zatimco venkov je stale zejména domovem tradic. Mezi obéma svéty se
zatim rozprostira propast tvofend rozdily a neznalosti druhého bfehu. San$ir6 sam
samoziejmé pocituje natlak pochazejici ze strany jeho rodiny, ale neni pfiliS naklonén
moznosti vyhovét své matce a usadit se s divkou Omicu.

Na rozdil od své matky se ovSem SanS$ird srealitou rozdilu mezi venkovem
a velkoméstem setkava osobné. Z tohoto kontrastu vyplyva jeho Casta bezradnost, kdyz se
Sansiro setkava s novou neznamou situaci, ¢asto si s ni vibec nevi rady. Napftiklad je tomu
tak kdyz se setkava s cizi nezndmou zenou na jeho cesté do Tokia a s touto zenou je zcela
nedopatfenim ubytovan pres noc v ubytovng, jelikoz pti pfichodu tam obsluha pochopi jejich
spolecny pfichod jakozto znameni, ze k sob€ ti dva patfi. SanSir6 se v blizkosti této zeny
chova zdrzenlivé ai pres jeji jistou asertivitu si ji nepfipousti k t€lu. Jinymi slovy se s ni
nepokusi navazat zadny typ intimniho aktu a pfi jejich louceni nasledujiciho dne na nadrazi
k nému Zena proto pronasi slova: ,, Vy nejste prilis odvazny c¢lovek, co? Y kterymi dava
najevo, ze jiny muz by se o intimni akt pokusil, potencialné Ize jeji chovani interpretovat i tak,
ze by tomu v takovém piipadé byla naklonéna — alternativni vyklad by mohl byt, Ze si z ngj
pouze délala legraci. To si ostatné uvédomuje i sam San§iro.

V tomto piipadé€ se projevuje 1 dalsi SanSirdova vyznamna tendence, jeho pasivita ve
vlastnim zivoté a ptibeéhu. Sansir6 se mnohokrat setkava se situaci, kdy by se od n¢j dala
ocekavat reakce, on se ji nicméné zdrzuje — a to nejspiSe praveé pro jeho pocity bezradnosti,
které proziva kvuli tomu, ze je pro n¢j situace nova. Mozna by se dalo téz hovorit
o nerozhodnosti nebo strachu z nasledki jeho chovani, jako napfiklad pfi rozhovoru

o zbloudilych ovcich v paté kapitole:

1o byla presné chvile, kdy Sansiro ztrdacel hlavu. Vidycky, kdyz takovy trapny okamZik

pominul a on znovu nabyl rovnovahy, napadlo ho, co mél odpovédeét nebo udélat, a vycital, si,

Ze tak neucinil. (...) Ted opét micel, i kdyz si byl védom, jak neohrabané piisobi. “*°

Sansirbovu nerozhodnost, nejistotu, strach a znich vyplyvajici pasivitu v ramci
mezilidskych vztahti mtze Ctenafi snadno zaznamenat diky opakované se objevujicim situacim,
ve kterych se tato jeho pasivita projevuje. Timto odstavcem vsSak vypraveé¢ pfimo definuje
zminénou SanSiroovu charakteristiku a slovem , vzdycky* urcuje, ze je v Sansiréové chovani
nerozhodnost — obzvlasté v pfipadé komunikace s Mineko — opakovana, je tedy jakymsi

pravidlem. Tyto situace se opravdu v pribéhu pfibéhu romanu opakuji. Nicméng¢ je téz ziejmé,

19 Tamtéz. Str. 15.
20 Tamtéz. Str. 96.
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Ze ona pasivita v zadném piipadé neni zptusobena nezajmem. L.ze vidét SanSiréovu tendenci
k sebekritice, zpétnému zpochybtiovani jeho rozhodnuti a obecnému pirehnanému premysleni
nad riznymi tématy nebo situacemi. Je zde pfimo vyjadieno, ze si je svého nedostatku védom,
ale nem4 prozatim dostatek zku§enosti na to, aby tuto skutecnost zménil.

SanSiroova nezkuSenost se, jak je vidét, neprojevuje jen jednorazoveé, naopak je
v podstaté pravidlem. V prabéhu piibéhu romanu ¢tenaf narazi na mnoho takovych piipadua,
kdy Sansiro nevi, jak odpovidat nebo jak reagovat v riznych situacich, a to nejen s Mineko,
ale i napfiklad se svym spoluzakem Jodziréem, profesorem Hirotou a dal§imi postavami.

Sansiro je ovS§em skutecné postavou dynamickou, porovname-li si tedy jeho chovani na
zaCatku a na konci romanu, mizeme pozorovat prokazatelny rozvoj jeho osobnosti. To Ize
napftiklad velmi dobfe vidét v jeho zptsobu smysleni o diive zminéné Omicu. Zpocatku vici
ni chova neurcité pocity, nebo je alesponi velmi neurcité vyjadiuje, pozdé€ji je nicméné
schopen se o svém vztahu k ni vyjadfit bez zabran. Kdyz pfemysli nad doporuenim své
matky Omicu si vzit, vyjadiuje se zcela pfimo slovy ,, viibec ne, “*! jednoznaéné si je jiz jist
svym rozhodnutim a hodl4 jej respektovat navzdory ocekavanim jeho matky.

Sansir6uv vyvoj je nicméné mozné zaznamenat i v jinych oblastech — postupné se
osméluje ve vztahu s Jodziréem, az je schopen vztah pfeménit v rovnocenny: ,,Jodzird navrhl,
aby se $li najist do jedné restaurace na Ginze, kde se poddvd smazend ryba. (...) Tentokrdt
vSak Sansiro, obvykle podiéhajici, odmitl. “** Taktéz se opravdu nau¢i se Zzenami alespoil
trochu komunikovat, se sestrou pana Nonomiji je schopen ke konci romanu vést normalni
uptfimny rozhovor. UrCité se proméfiuje 1 jeho vztah k tokijskému prostfedi, méstu
a univerzité — v prvnich kapitolach romanu se vSemu obdivuje, vS§echny prednasky poslouchal

Jtak pozorné, az se v nich utdpél a nebyl ani schopen psdt si pozndmky“*

, ale pozdgji je jiz na
prostfedi mnohem lépe zvykly a jeho nadSeni pfirozené opada. Nakonec Sansird ziskava
stabilitu 1 ve svych emocich. V prubéhu pfibéhu romanu si utvafi detailnéjsi obraz o kazdém
z lidi pfichazejicich do jeho zivota a nauci se o nich smyslet kriticky — rovnéz se vSe toto uci
ve smySleni o sobé samém. Zejména v kapitole sedmé pak mizeme pozorovat nékolik
pfimych prohlaseni o SanSiréovych pocitech nebo nazorech, kterd byla do té doby pouze
neurcita nebo naprosto nevyjadiena.

Tento jeho vyvoj se vSak odehrava velmi pomalu. Narazi na mnoha uskali — od

komunikace s zenami po jizdu tramvaji, které se po dlouhou dobu dési — ale i situace, kdy

2l Tamtéz. Str. 124.
22 Tamtéz. Str. 139.
2 Tamtéz. Str. 55.
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zkratka reaguje nepatficné nebo zareagovat neumi. Napiiklad je tomu tak v pfipadech Cetnych
intelektualnich konverzaci vedenych ostatnimi postavami, kterych se mnohdy San$ir6 vibec
nezucastni, nybrz jim pouze piihlizi, protoze nevi, co fici, nebo 1 o Cem je vlastn€ fe¢. VSichni
kolem SanSirda jsou v mnoha oblastech na Uplné€ jiné urovni a vSichni si rozumi snaze, ale
i kdyz se Sansiro snazi zlepsit a dosahuje jistych uspécht, svému okoli nestaci. V takovych
ptipadech ctenar prochazi celymi dlouhymi pasdzemi, kde sice SanSir0 je pfitomen, ale
soucasti pasma postav neni zadna jeho ptfima feC. Tak tomu je v podstaté az do konce romanu.
Sansiréuv vyvoj se odehrava natolik pomalu, Ze viibec nestaci svétu kolem sebe.

Bylo jiz nastinéno i to, ze SanSir6 taktéz, jak je to pro Sosekiho postavy obvyklé,
proziva vnitini konflikt, rozpor mezi pozadavky, které jsou na n¢j kladeny, a jeho vlastnimi
tuzbami. To je Ctenafi predlozeno jiz na samém zacatku dila, naznacuje to sama skutecnost, ze
se San$ird z venkova na Kjusu stéhuje do Tokia, do velkomésta, ale ne v souladu se zaméry
jeho rodiny. Sansir6ovo osobni prani v kontextu této situace je v prub&hu piibéhu romanu
Ctenafi vyjevovano ¢im dél jednoznaénéji. Jeho pranim je a vzdy bylo odejit ze svého starého
sveéta.

Pfi zmince starého svéta neni mozné opomenout Sansiréovu uvahu o tfech svétech, nad

kterymi pfemysli ve ¢tvrté kapitole:

,Jeden [svét], uz vzddleny (...) [,] si uchovaval viini pocdtecnich let Meidzi. (...) ten svét uz
opustil a zanechal v ném minulost, jiz se pravé zbavoval. (... ).

Ve druhém svété jsou zaslé cihlové domy. (...) Lidé pohybujici se v tomto svété jsou vétSinou
zarostli zanedbanymi vousy, nékteri chodi s pohledem uprenym na nebe, jini zahledéni do
zemé. (...) Jsou to mnestastnici, nebot neznaji skutecny Zivot, a zdroven Stastlivci, protoze
neokusili jeho utrpeni. V tomto svété Zije Nonomija i profesor Hirota, San$iro uz brzy
porozumi jeho duchu. (...)

Treti sveét, [je] podobny rozvijejicimu se jaru (...) A jako koruna nad tim viim — krasné divky.

(...) Tenhle svét ho ldka nejvic, ale ne a ne se k nému priblizit, i kdyz ho ma pred nosem. “**

V tomto uryvku je lépe nez kdy doposud zfetelnd paralela starého a moderniho
Japonska se svéty, které si zde Sansird predstavuje — a on sam se nachazi v obou pripadech
nékde mezi nimi. Sansird pii této uvaze premysli nad kazdym ze tii svéth a pouze svij
puvodni svét odmita, neciti se byt jeho soucasti, nicmén€ ani o druhém ¢i tietim svété nemuize
fici, ze by jejich soucasti byl. V mnoha situacich se mu zaclenit se do nich opravdu nedafi, a

¢im dale Ctenaf romanem postupuje, tim vice se potykd se SanSiroovym pocitem deziluze,

2 Tamtéz. Str. 66—67.
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zavrSenym prazdnotou po neuspésném konci jeho vztahu s Mineko, ktery jakoby znamenal,
ze ho tieti svét z jeho tvahy odmitl.

Sansir6 se nejprve na pocatku pfibéhu predstavuje jako nezkuSeny mladik ponékud
nadSeny z nového svéta, do kterého vstupuje, ale zaroven vydéseny z mnohého neznamého,
co tento svét skytd. Brzy zjiStuje, Ze za timto svétem zaostava a Ze 1 pres svou snahu
nedokaze své okoli tak snadno dohnat. Sansir6 je citlivy i pfemyslivy ¢lovek, kterého jeho
okoli Casto ovliviiyje, ale on sam ma potize do néj zasahovat. Nekteré z téchto SanSiroovych

charakteristickych rysua poté vytvaii konflikt s vlastnostmi vedlejsi postavy Mineko.

2.2 Charakteristika literarni postavy Mineko

Mineko je v kontrastu se San§iréem postavou, kterd je svéta, jenz je pro SanSiréa novy,
ptirozenou soucasti — narodila se v ném a taktéz v ném vyrostla. Na rozdil od Sansiroa je
postavou, s jejimiz myslenkami neni Ctenaf obeznamen, jako je tomu v pfipad€é SanSirda,
o jehoz pocitech je Ctenar zpraven informacemi podanymi vypravéem — pasmo vypravece je
v romanu zprostiedkovano pomoci vypravéce s omezenym nahledem. Proto se o této postaveé
Ctenaf nemuze z romanu piimo dozvédét tolik, jako o SanSiréovi. Mineko je nicméné dle
mého nazoru rozhodné€ pro vyvoj Sansirda jedna z nejdulezit€jSich z vedlejSich postav.
Roman obsahuje néekolik dalSich zenskych postav, se kterymi se Sansird setkava a které jej
ovliviiuji, Sansir6 dokonce s nékterymi z téchto postav ve skuteCnosti travi 1 vice asu nez
s Mineko (napftiklad s pfitelkyni z détstvi, Omicu, musel nevyhnutelné stravit mnohem vice
Casu), nicméné zadna z nich neméla na SanSirda a jeho osobnostni rozvoj natolik zasadni vliv.

Mineko se poprvé v romanu objevuje ve scéné u jezirka, tedy v druhé kapitole; jde
o ono zasadni setkani u jezirka, kdy se Mineko a San§ird zatim neznaji, pouze se mijeji coby
cizinci. Mineko je ovSem okamzité predmétem jeho tichého obdivu, jelikoz Sansirda cely
vyjev oné chvile okouzli ve vSech svych barvach, jak je popsano v nasledujicim aryvku

romanu.

Y

., Divky stdly zaplaveny vecernim svitem. Jedna, s celem skrytym za véjifem, vypadala jako
zjeveni. Sansiro videél jasné barvu jejiho kimona a pasu obi, v§iml si i bilé barvy ponoZek,
podle nichz mu doslo, ze ma obuté sanddly, ale nerozeznal barvu Feminkil. (...) Na Sansiroa
Jjejich krdsné barevné zjeveni zapiisobilo, ale nedokazal by, venkovan, tu krdsu ani vyjadrit

slovy, ani namalovat Stétcem. “%

25 Tamtéz. Str. 26.
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Pti odchodu pak Mineko pred Sansiroem upousti malou bilou kvétinu, k niz si po cesté
chtéla pfivonét.

Znafna Cast motiva uZzitych pii popisu Sansiroova prvniho setkani s touto zenou
predstavuje vizualni vjemy. Konkrétné jsou to popis hladiny jezirka, vyjev dvou divek
popsany do detailu a to, ze se onen vyjev Sansiréovi naskytuje bezprostiedn€ po otevieni oci,
popis dubu, detail pohybu ¢ernych oci Mineko, existence malé bilé kvétiny a jeji pohyb, detail
Minecina obi, kontrast bélostné rize a jejich ¢ernych vlasi a nesoulad téchto barev, ktery
Sansird ziejmé pocituje. Prostfednictvim popisu téchto zrakovych vjemt Nacume Soéseki
vytvaii potfebné dojmy na Ctenafe — vyuziva barev, svétla a tmy, coby symbold nesoucich
urité vyznamy.?® Pro konkrétni zminény tryvek, setkani u jezirka, vak v prvni fadé miizeme
povazovat detailni popis vizualni podoby celé scény za zdiraznéni jakési osudovosti
popisovaného okamziku — autor vyuziva techniky pro zpomaleni prozivani toku Casu Ctenare
tim, ze nahle rozviji velmi detailni a dlouhy popis, a dava tim ¢tenafi najevo, ze popisovana
chvile je pro pifibéh vyjimecné dilezita. Z této Casti romanu nicméng neni zatim mozné vycist
mnoho o Mineko samotné — jen snad jeji ptvab, eleganci a nastinéni jakési jemné, mozna
hloubavé povahy (okamziky, kdy rozjima nad bilou kvétinou a dubem), to vSe zabarvené
Sansiréovymi pocity. Je tu vSak je§t€¢ moment, ve kterém Mineko upousti malou bilou kvétinu
pred Sansiroem, ktery by bylo mozné vysvétlit nékolika zptusoby: bud’ jako bezdécny akt,
nahodu, nebo jako znak jeji hravosti — timto gestem by se hypoteticky mohla pokousSet pro ni
zcela ciziho ¢loveka, SanSirda, vyprovokovat k néjaké reakci nebo upoutat jeho pozornost.

V nasledujicich Castech romanu, kdy se San$ird s Mineko jiz znd osobné, je Mineko
popisovana jako divka, ktera ma o mnoho vétsi rozhled nez on, znd mnohé véci, o kterych
Sansiré nemé ani zdani, a¢ jde nékdy jen o drobnosti, jako napfiklad v tomto uryvku, kdy
spolu SanSiré a Mineko pozoruji mraky z okna domu: ,,, Nepodobd se [ten mrak] pStrosimu
boa? * Sansiro nevédeél, co to je boa, a hned se k tomu priznal. Mineko znovu vydechla, ale
vzdpéti slovo zdvorile vysvétlila. “*’ Nejde viak jen o védomosti, kde se Mineko vyzna
o mnoho Iépe, ale i o zivot v modernim svéte jako takovy.

Z rozhovoru nasledujiciho po vyse citované vymeéné poté muze Ctenar vycist, ze Mineko
je schopna a ochotna nad rozlicnymi vécmi premyslet, neodmité je coby zbytecna filozoficka
témata, naopak v nich ma nejspiSe do jisté miry zalibu. Kromé toho je zminéno, ze Mineko

dochazi na hodiny k profesoru Hirotovi a ze ma oblibu v anglickém jazyce.?® Na zakladé

26 RUBIN, Jay. (1976). Sanshird and Soseki. Str. 149.
Y’ NACUME, Soseki. Sansiré. Str. 73.
28 Tamtéz. Str. 85.
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téchto informaci lze vyvodit, ze u ni urcité existuje zdjem o vzdélani a sebe-rozvoj, jakoz
i alespon o nékteré ¢asti zapadni kultury, tedy o urcitou intelektualni ¢innost.

Pozdéji na vystavé loutek pii jednom pohledu do Minecinych oci SanSird zpozoruje
,,cosi podivného. Byla v nich unava ducha, ochablost téla, ndrek, skoro utrpeni. “29 Tento
pohled miize prozradit mnohé z toho, co kviili omezenému nahledu vypravéce o Mineko neni
feceno pfimo — tedy ze za maskou, kterou nastavuje svétu, se skryva jakysi zarmutek, mozna
dalsi vnitini rozpor typicky pro postavy Nacumeho Sosekiho. To, co se nachazi toho dne
vjejich ocich, neni vysvétleno zjevnym okamzitym problémem, Mineko situaci naopak
odbyva slovy: ,,jsem strasné unavend, “*° velmi pravdépodobné ocividnou 1zi. Mineko mtize
mit pocit, ze se o tom, co ji lezi na srdci, nemuze sveéfit, nebo se svérit nechce.

To souvisi 1 s tim, jak je Mineko mnohdy vykreslovana jako ponékud tajemna Zena,
nebo alespon Sansiro ji tak vnima: ,, Sansiro byl rozcarovan. Tolik si pral, aby se mlha, do niz
byla Mineko zahalena, rozplynula. “*' Takto o ni Sansird smysli. Navzdory tomu je viak pro
Ctenare chovani Mineko autorem nékdy popsané tak, ze jsou jeji zamér, motivace nebo nazor
velmi snadno rozpoznatelné. V takovych situacich autor Casto zdirazni nebo pojmenuje
SansSiréovu nechapavou reakci. Takova vyména mezi SanSirbem a Mineko se v prabéhu
ptibéhu romanu vyskytuje vicekrat, naptiklad pfi jejich prvni spoleéné prochazce, po

pozorovani mraka:

., Typicky clovék, ktery se vyhybd odpovédnosti, “ Fekla Mineko chladnym tonem.
., Kdo to jako ma byt? Profesor Hirota? *

Mineko neodpovédéla.

,,Pan Nonomija? *

Ani tentokrat neodpovédéla.?

Z tohoto rozhovoru vyplyva, ze Mineko zjevné mluvila o San§iréovi samotném, ji
bohuzel nerozumi nebo snad podvédomé odmitd rozumét, zminky profesora Hiroty ani
Nonomiji v tu chvili ani nedavaly smysl. Mineko mu nicméné v tomto a dalSich pfipadech
ptimo neodpovida, nékdy pouziva metafory, jindy se odpovédi prosté vyhyba ml¢enim. To
nejspiSe pro SanSiroa Castecné vytvari jeji tajemnou auru, ale Ctenafi jasné ukazuje, zZe to tak
nutné neni. Mineko také nikdy nemluvi o své svatbe, 1 kdyz jiz byla davno domluvena, ani

osvém budoucim muzi, kterého nejspiSe znala jiz dfive nez pfi domlouvani snatku.

2 Tamtéz. Str. 92.
30 Tamtéz. Str. 94.
3 Tamtéz. Str. 96-97.
32 Tamtéz. Str. 96.
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Tajemnost této postavy je tedy Casteéné vytvafena SanSiroovym uhlem pohledu, ale z ¢asti
taktéz zalozena na existujicich skutecCnostech.

Povaha Mineko je v prabéhu piibéhu romanu prilezitostné pfimo komentovana
ostatnimi postavami, napiiklad JodZiréem, ktery o ni fika, ze je ,,tichd a trpéliva “**. Profesor

Hirota o ni zase tvrdi, Ze je ,, zpupnd “>*

, a pozdé&ji o ni téz tika, ze ,, takovd divka si nevezme
nikoho, koho sama nebude chtit. Ta si neda poradit. Ziistane svobodnd, dokud nenajde
nékoho, kdo se ji zalibi“.* Zejména soudy profesora Hiroty poukazuji na pro onu dobu
nekonvencni, nezavislou povahu Mineko. I SanSir6 o Mineko premysli v podobném duchu,
tika si, ze ,,ve srovndani s Mineko piisobi i tokijské divky stdle jesté trochu staromodné. (...)
neohlizi se na zavedend pravidla, chovani, snad je v hloubi duSe presvédcend o jejich
zbytecnosti. ‘3

Ve dfive zminéném uryvku, kde spolu SanSir6 a Mineko sleduji mraky a Mineko je
pfipodobiiuje k boa, se navic vyskytuje zminka o tom, ze kdyz se SanSir6 pfiznava k urcité

« 37

2

neznalosti, ,,Mineko znovu vydechla coz by mohlo naznaCovat jakousi frustraci,
netrpélivost, obzvlaste pak v kombinaci se zbytkem véty, ,ale vzdpéti slovo zdvorile
vysvétlila“, odporovaci pomér zde zdaraziuje, Ze za jejim vydechnutim musela byt negativni
emoce nebo myslenka, ale ona se ji rozhodla potlacit a byt zdvorila.

Zaroven lze o Mineko z textu vyc¢ist 1 jisty smysl pro humor, napfiklad navazuje na
Sansirouv vtip pii jejich prvni prochazce a sama se svému vtipu zasméje. Jindy na otazku, zda
je pravda, ze se Haraguci chystd malovat jeji portrét, zertem odpovida: ,,Ano, jsem prece

prvotiidni model “3®

pouziva jemné ironie pro pobaveni. V tomto ohledu se Mineko chova
vyrazné vice uvolnéné nez Sansiro, ktery v této situaci opét nevi, jakou odpoveéd’ zvolit.
Mineko chova pratelsky vztah k obéma sourozencim Nonomijovym, SanSiroéovi
dokonce pfipada jeji vztah s profesorem Nonomijou bliz§i nez jen pratelsky. To mize byt
zapficinéno jeji jiz zminénou hravosti, se kterou mluvila v SanSir6ové ptfitomnosti
s Nonomijou. Ta mize byt pfiznacna pro jeji komunikaci s ostatnimi, dokonce i Haragu¢i si
stézuje, ze si jej dobira,* je tedy mozné, ze se tak rada chova bud’ k muzim, nebo obecns

k ostatnim lidem.

3 Tamtéz. Str. 104.
3 Tamtéz. Str. 104.
35 Tamtéz. Str. 131.
36 Tamtéz. Str. 144.
37 Tamtéz. Str. 73.

38 Tamtéz. Str. 146.
3 Tamtéz. Str. 131.
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2.3 Charakteristika vztahu postav Sansiré a Mineko

Postavy Sansir6 a Mineko se v prubéhu jednoho roku popsaného v romanu setkavaji
nekolikrat. Doba trvani vztahu mezi nimi se do tohoto ¢asového obdobi vejde cela od svého
pocatku az do konce.

Prvnim setkanim SanSirdéa a Mineko, jak jiz bylo zminéno, je osudné setkani u jezirka.
Béhem tohoto setkani v§ak zatim nedochézi k zadné slovni vyméné, za prvni osobni setkani
1ze tedy povazovat az den, kdy Sansir6 navstévuje v nemocnici sleCnu Josiko Nonomijovou
ana chodbé se pii odchodu nahodou miji se slecnou Mineko — je to pravé ona, kdo v této
situaci pozdravi jako prvni. Zeptala se jej stru¢né na cestu, SanSiro6 ji odpoveédél a jejich cesty
se rozdeélily, Sansir6 byl ponechan jen s vycitkou, ze se ji nenechal predstavit, ale pomyslel si
pouze, ze se neda nic délat.

Z téchto dvou prvnich setkdni SanSird neziskava o postavé Mineko zadné zasadni
informace — piisobi na néj predev§im svym vzezienim a eleganci. Vypravec ji s ohledem na
Sansirdovy pocity popisuje téméf jako esteticky dokonalou zenu, jejiz detaily ov§em nejsou
snadno rozpoznatelné, SanSir6 napiiklad nedokaze jasn€ rozpoznat vzor jejiho kimona
a v nemocnici ji nejprve spatfuje jen jako siluetu proti zaficimu oknu. SansSiréa Mineko
ptitahuje, av§ak Mineko si zatim udrzuje od SansSiroa, jakozto ciziho ¢loveék, prirozeny odstup.

Opétovné se Sansird a Mineko setkavaji az pfi st€hovani profesora Hiroty, se kterym ma
Sansir6 pomahat, a ,,divka od jezirka“, jak SanS$ir6é az do chvile seznameni Mineko nazyva, se
tam necekané objevuje. SanSird ve svych myslenkach oznacuje pohled, kterym se na né diva
jako smyslny a &imsi vyzyvavy. *° Oba spolu vedou zdvofily rozhovor, ve kterém si predavaji
pouze informace o jejich roli pii st€hovani, a Mineko predava SanSiroovi navstivenku, jejimz
prostfednictvim se kone¢né Sansird dozvida jméno zdhadné divky. Z nésledujiciho rozhovoru
mezi dvéma postavami vyplyva, ze si oba dobfe vzpominaji na kazdé z jejich predchozich
setkani. Sansird 1 Mineko nasledné spole¢né zacnou uklizet v domé, prostiednictvim pasma
vypravéde se Ctenai dozvida, ze se béhem prace trochu sblizili. #' V piestdvce mezi tklidem
a pfichodem ostatnich postav Mineko ptivede fe€ na mraky, které z okna pokoje sledovala. Po
celou dobu se SanSiréem mluvi Mineko uvolnénég, v neékteré okamziky si pfipadné vymeéni
pohled nebo usmév. Pozdéji vSak postavy nachéazi téma anglické literatury a zacinaji se
rozpravet o vécech, o kterych Sansir6 nema znalosti, Mineko se jej v jednu chvili pokusila do
konverzace vtahnout, ale Sansir6 nevédél jak reagovat. Setkani konci, kdyz Mineko nasleduje

odchézejiciho profesora Nonomiju a spolecnost, a s ni 1 Sansiroa, tak opousti.

40 Tamtéz. Str. 70.
4l Tamtéz. Str. 72.
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Po tomto setkani lze hovofit o jakémsi pratelstvi, nebo alespon pratelstvi v jeho
pocatcich, mezi SanSiréem a Mineko. Zejména Mineko se k Sansirdéovi chova pratelsky
a v ramci moznosti oteviené. SanSird je zde vSak poprvé konfrontovan s rozdilem mezi nim
a Mineko — ona je sectéla, ale SanSiroovy chybély mnohé informace, které by mu pomohly
zapojit se do konverzace nebo snadno porozumét tomu, o ¢em mu Mineko vypravi pfi
sledovani mrakd.

K nasledujicimu v romanu popsanému setkani dochazi v den, kdy se jde skupina postav
podivat na vystavu chryzantémovych loutek. Na tuto akci jej Mineko zve z vlastni iniciativy
pomoci zaslaného korespondencniho listku. B€hem vystavy se oba spolecné oddéli od zbytku
vypravy a spole¢né stravi par okamzika na plani u potoka. Zde spolecné opé€t pozoruji mraky
a Mineko je oznacuje jako zbloudilé ovce, tehdy toto slovni spojeni, které Sansiroovi zlstava
na mysli az do konce pfibehu, zazni poprvé. A prave ten den, tésné pred odchodem, smysli
Sansir6 o Mineko jako o osobé zahalené v mlze — a pocituje zklaméni, ze se tato mlha
rozplynula, pieje se, aby byla takova, jako predtim. *> To je prvnim naznakem a mozna
i dokonce pfiznanim skutecnosti, ze si Sansir6é od samého zacatku vytvarel predstavu Mineko,
na které Ipél a ktera jej k ni pfitahovala, proto je nyni po bliz§im poznani této osoby zklaman.

Toto setkani Ctenafi kone¢né odhaluje €ast vnitiniho svéta obou postav — misty je pii
jeho popisu nazna¢ovana Minecina osameélost, ale 1 jeji pocit spriznéni se SanSiréem, pro
které je oba nazyva ,velkymi zbloudilymi ovcemi,“ a ,zebraky, ktefi nezadaji
milodar.“ Mineko se zda byt dominantni slozkou tohoto vztahu — to ona zplsobi, Zze s ni
Sansir6 opousti vystavu chryzantémovych loutek — ale stejné jako Sansir6 vyckava na to, co
bude jeji protéjSek delat dale. Tuto situaci, kdy se dvojice ocitd znovu o samoté, je mozné
interpretovat jako chvili, kdy se Mineko dobrovolné a snad i zdmérn¢ rozhodla se Sansiréem
stravit néjaky Cas, mozna aby jej poznala. Ten se ovSem chce brzy opét vratit za ostatnimi,

coz Mineko mirné popudi. Jejich pobyt u potoka je ukoncen slovy:

., Tak uz se vrdatime? * navrhla Mineko neocekdavané, beze stinu nelibosti. Zaznélo v tom jen

klidné smireni s tim, Ze SanSiréa prosté nezajima. *“ *3

Tento uryvek by mohl naznacovat, ze Mineko doufala v opak, v to, ze spolu stravi vice
« w v s . .1 « « « . itila dobf 44
Casu, a ze mu mozna bude moci vysvétlit, proC se vlastné ve skuteCnosti necitila dobfe.

Pozdéji Mineko SanSirdovi zasila pohlednici s obrazkem, kde byly dvé ovce vyobrazené lezici

42 Tamtéz. Str. 97.

3 Tamtéz.

4 To plati za pfedpokladu, ze divodem Mineciny indispozice skute¢né bylo néco vice, neZ to, ze se ji
ud¢lalo zle z pfelidnéného prostiedi vystavy.

23



vedle sebe u potoka. Na pohlednici bylo téz pfipsané slovni spojeni , zbloudilé ovce®.
Muzeme zde opét pozorovat iniciativu Mineko, jeji vstiicny krok smérem k SanSiroovi, ktery
ovSem zustal bez odezvy az do jejich nasledujiciho setkani, jelikoz Sansird i pies svou mnoha
hodinovou snahu nedokazal najit odpoveéd'.

Dalsi setkani nasledovalo pfi prilezitosti lehkoatletickych zavodid potfadanych
univerzitou, na které se Mineko spolecné se slecnou Nonomijovou piisly podivat stejné jako
Sansir6. Sansiro je z dalky pozoroval a setkal se s nimi pozdé&ji, kdyz jej sledovani zavodu
prestalo bavit — vyraz Mineko pfi tomto setkani popisuje jako netecny. Usmiva se az pii
Sansiréoveé zmince, ze divky z dalky pozoroval, z ¢ehoz lze usoudit, Zze ji jeho pozornost
z n¢jakého divodu t€si. Kdyz se ob€ postavy zahy ocitnou samy, vzpominaji na jejich prvni
setkani u jezirka, ne nijak nostalgicky, konverzace se nezda byt citové zabarvena, pohybuje se
spiSe v roviné bezdécné konverzace pro ukraceni dlouhé chvile. Je taktéz kratce zminéna
diive zaslana pohlednice. Z pozdéjsiho rozhovoru opét za prfitomnosti slecny Nonomijoveé,
kdy Mineko chvali profesora Nonomiju, si Sansiré vii¢i nému odnasi pocit ménécennosti.
Ponoii se do myslenek a zpétné celé setkani toho dne prehodnoti: ..V duchu si opakoval kazdé
Minecino gesto, kazdé slovo, které k nému pronesia od prvni chvile, co ji znal, a viechno se
mu jevilo v nepriznivém svétle. * Sangirétiv zmatek z predchozich setkani s Mineko se
postupné, kvali neschopnosti Mineko porozumét a pozitivné rozvijet jejich vztah, pretavil
v negativni nahled na celou situaci. Zacina vice pfemyslet sam o sobé a o tom, jak maly si
pfipada ve srovnani s né€kterymi z lidi, které poznal na univerzité.

V této Casti piibeéhu si Sansiro jiz pfimo pfiznava, ze k Mineko chovéa romantické city,
ale ze nevi, jak se k ni chovat. Pocituje téz zarlivost vi¢i profesoru Nonomijovi, jelikoz se
domniva, ze vztah mezi nim a Mineko je blizky, nezna ale jeho skutecnou povahu.

Mineko je ochotna na zadost Jodziréa pajéit Sansiréovi penize*®, &imz zprostredkovava
dalsi interakci mezi ni a SanSiréem. Trva dokonce na osobnim predani penéz vyhradné jemu.
Béhem setkani za ucelem vyfizeni této zalezitosti Mineko pronasi vétu: ,,Sdzet na dostizich je
Jisté obtiznéjsi nez se vyznat v lidském srdci. A vy jste se, lehkomysIniku, ani nepokusil vyznat
se v srdci, které je vam oteviené. “*’ Saniro na tato slova nereaguje — ani vypraveéé je nijak
nekomentuje — a vraci téma zpét k zalezitosti penéz. Ke konci navstévy Mineko fika, ze by
pocCasi bylo vhodné na prochazku, coz lze vtomto kontextu interpretovat jako navrh

k prochazce nebo jako vyjadieni prani na prochazku jit, Sansiro si ale jeji slova vyklada jako

“ NACUME, Séseki. Sansiro. Str. 121.
4 V souvislosti se ,,zalezitosti s ptjckou”, o které pojednava kapitola osma.
YTNACUME, Soseki. Sansird. Str. 143.
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vyzvu k odchodu. I pfes jeho neschopnost pochopit Mineiny naznaky a pfinejmenSim
pratelska gesta se Mineko nevzdava a doprovazi jej ven, nakonec pro né zprostredkuje 1 tu
prochazku a se SanSiréem nakonec vyrazi na vystavu, na kterou ma Mineko dvé poznamky.
I na vystavé se Sansird sotva k néemu vyjadii, presto ze se jej Mineko taze na jeho nazory,
mysli si, ze neni schopen usudku, ze si o ném Mineko nejspiSe mysli, ze je hloupy nebo
vl s 48 ’ . 1 v oW 4 row h d wre ’ kr e f

namysleny. *° Misty je spolecné straveny Cas toho dne pfijemny, po setkani s profesorem
Nonomijou se v§ak SanSirdovy emoce pietavi ve frustraci a rozladéni. Nerozumi naznaktim
Mineko, nedokaze s ni hovofit, ani nezvlada néktera z témat jakkoliv uchopit. Letmy dotyk

k k ’ . . . d -d 49 v . 1 ’ b 1 . v . .y 1 . 7w 7
ramen, ke kterému mezi nimi dojde,” povazuje za plny bolesti a vénuje ji ze zlosti povySeny
pohled. Mineko se jej tiikrat pta, jestli je vSe v poradku, Sansir6 se ji nicméné odmita otevfit.

., Nechme toho,>°

odbyva jakékoliv feseni situace veétou takovéhoto fatalniho znéni.

V tomto klicovém okamziku mazeme poprvé pozorovat Sansirda zachovat se k Mineko
nezdvorile nebo hrubé. Mozna pravé v tuto chvili se tedy Mineko rozhoduje tohoto vztahu
vzdat. Pokusila se nékolikrat o jejich sblizeni, ale dle SansSir6ovych reakci mohla usoudit, ze
sl nepreje, aby tento vztah opoustel sotva pratelské meze, mohla si nejspiSe myslet i to, ze ji
od sebe odhani.

Ze zbyvajicich setkani je dulezity zejména okamzik, kdy SanSir6 piichazi Mineko vratit
penize. O pretrvavajici situaci s pujckou pené€z Sansird smysli jako o poutu mezi nim
a Mineko, jak pfimo vyjadiuje nasledujici usek: ,,Sansiro véril, zZe téch tricet jenu, které md
ted v kapse, ho jaksi nepostizZitelné s Mineko svazuje. Proto tolik oddaloval vrdceni dluhu,
a proto se rozhodl vratit jej pravé ted. Pouto zmizi — vzdali se Mineko, nebo naopak
priblizi?*>' Z tohoto tiseku taktéz vyplyva, ze je Sansird ohledné svého rozhodnuti stale
rozpolcen. Zaroven se ale zacina chovat trochu odvaznéji — fika Mineko, ze pfisel nejen vratit
penize, ale také aby ji vidél. Tentokrat je to vSak oproti pfedchozim situacim naopak a je to
ona, kdo se vyhyba reakci na tato slova a méni téma. Vypravéc situaci ukoncuje opét velmi
definitivng zn&jicim prohlasenim ,, Hovor ztratil smysl.>* Jesté ten den je Sangird svédkem
toho, jak je Mineko vyzvednuta neznamym muzem, ktery je, a¢ v ten okamzik o tom sam
Sansir6 nema zatim ani zdani, budoucim manzelem Mineko.

Béhem toho dne se SanSiroovi penize Mineko vratit nepodafilo, k tomu se dopracuje az

po prodélani nemoci, v dobé, kdy uz je Mineko vdanou zenou. Tehdy Mineko penize zpét

4 Tamtéz. Str. 146.
4 Tamtéz. Str. 151.
30 Tamtéz.

SUTamtéz. Str. 177.
32 Tamtéz. Str. 183.
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pfijima a SanS$ir6 nachdzi odpovéd na otazku, kterou si diive ohledné vraceni dluhu kladl:
Jeji pohled vyjadioval, ze dobie vi, jak se ji Sansiré vzdaluje, (...)* > Jejich cesty se tak
definitivné rozde¢li.

Az do posledni chvile se zda a na slovech a gestech obou postav lze prokazat
oboustranna naklonnost. Pfi poslednim louceni Mineko nepatrn€ projevuje litost nad zanikem
tohoto vztahu. Jeho realizace byla ovSem ve kterékoliv jeho Casti nemozna. Velmi dlouhou
dobu se Sansir6 projevuje nepiipraven a ve chvili, kdy se jiz pfipraven citi, jej Mineko odmita,
opakované se v kazdém jednotlivém okamziku miji.

Sansir6 sam se od pocatku opravdu stal o trochu odvaznéj§im a ma potencial se 1 nadale
v prubéhu zivota vyvijet. Jeho osobnostni vyvoj je ale pomaly a prokazal, ze nedokaze
dostihnout uroven lidi kolem sebe, dostatecné rychle. Plati o ném, Ze je stale vétSinu Casu
neschopny vyjadrit, co si mysli, nebo si i usporadat myslenky, je stale pfehlceny mnozstvim
informaci a znalosti, co by potfeboval znat, aby se mohl v novém svété citit jako doma, ale na
rozdil od pocatku piibéhu si je této skutecnosti nyni védom, z ¢ehoz je sklesly, rozCarovany
a podrazdény, jak prokazuje ve vysSe zminénych interakcich s Mineko.

Mineko samotna se piili§ jako osobnost neméni, v pribéhu déje se vSak meéni jeji
pristup v chovani k Sansiréovi — od pratelského, otevieného pfistupu se presouva piimo ke
snaze sblizit se se SanSiroem, hlavné v prvni ¢asti vztahu vytvafi zaminky pro vétsinu jejich
interakci, a kdyz shledava, ze tato nenese zadné ovoce, stava se nejistéjsi v komunikaci s nim

a nakonec se od ni postupné odvraci, kdyz pfistupuje na nabidku k snatku.

3 Tamtéz. Str. 214.
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3 Myslenkové poselstvi romanu Sansiro

Nacume Soseki ma tendenci vyuzivat v dile Sansiro fadu symboli. Za ty je poté mozné
povazovat i samy postavy Sansiréa a Mineko. Prostrednictvim téchto postav Ctenaf nahlizi do
modernizujiciho se Japonska obdobi Meidzi, coz je velmi komplexni téma. SanSiré a Mineko
zde slouzi jako zprostfedkovatelé prozitku této doby. Na zjednoduSeném prostiedi vztahu
téchto dvou lidskych bytosti pak miZze ¢tena v mensim méftitku pozorovat, jak autor vnima
konflikt starého a modernizujiciho se Japonska — pouziti postav coby symbold dvou stran
tehdejsi japonské spoleCnosti umoziuje autorovi srozumitelné cCtenafi predat informace
o tomto tématu, jez je tak rozsahlé a slovy stézi obsahnutelné, a které je pravé pro Nacumeho
Sosekiho tématem natolik zdsadnim.

Modernizace Japonska se dotyka kazdé z postav z romanu, vztah San§iréa a Mineko je
vSak kostrou piibéhu, a lze jej tedy povazovat za platno, na které je promitano to

nejdulezitéjsi. Ostatni postavy pak pfipadné dokresluji tento obraz nebo maji jiny ucel.

3.1 Role postav SanS$iré a Mineko v modernizujicim se Japonsku
Sansiré a Mineko se vyznacuji jistymi vlastnostmi, které z nich délaji perfektni symboly
pro tradi€ni a modernizujici se Japonsko. O SanSiréovi napiiklad J. Rubin tvrdi, ze se

chvilemi utapi v japonském komplexu ménécennosti>*, coz je koncept vlastni Nacumemu

Sosekimu, spojeny prave s dobou ve které tak moc vynikala rozdilnost a v jistych oblastech
zaostalost> tehdejsiho Japonska. To se shoduje i se zavéry o Sansiréovi vyvozenymi v druhé
kapitole této prace, kde popisuji vééné nerozhodného nebo usudku neschopného SanSiroa,
ktery si tak ¢asto béhem interakci s pro n€j novymi lidmi pfipad4a maly, neobratny nebo malo
vzdélany.

I ve zplsobu, kterym SanSir6 nahlizi na Mineko, lze najit podobnost se vztahem
tradi€niho a modernizujiciho se Japonska: SansSir6 Mineko povazuje zvenci za krasnou, ale
jeji podstaty se dési a nechape ji; a stejné tak tradiéné zalozeni Japonci zatim nerozumi v§emu
novému, co se kolem nich ve spolecnosti rapidni rychlosti méni, a to i1 presto, ze k mnohému
mohou pocit'ovat obdiv nebo zvédavost.

Mineko je naproti SanSiréovi mnohem oteviené]si, obCas se chova pro SanSiréovo

chapani nekonvencné. V prvni fadé je vSak — a to proto, Ze na ni ve vétsiné piipadu pohlizime

3 RUBIN, Jay. (1976). Sanshird and Soseki. Str. 161.

35 Technologicky rozvoj zemé, ale i uméni, napf. literatura; v obdobi westernizace Japonska se pfirozeng
vyskytoval nazor, ze vSe nové ze Zapadu je lepsi nez staré tradiCni formy, coz je objektivn¢ vzato
zkresleny (nepravdivy) ndhled na véc, plati vSak, ze tato skuteCnost znaCn¢ pfizivovala komplex
ménécennosti Japonci.
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z thlu pohledu zprostiedkovaného Sansiréem — tajemna, pro SanSiroa jen tézko pochopitelna.
Jako je ona pro SanSirda skryta v mlze, tak neznama je pro n¢j i nova modernéj§i Cast
Japonska. V obou pfipadech San§iréovi mlzny opar poskytuje prilezitost romantizovat si, co

skryva, ale kdyz se rozplyne, je SanSir6 odhalenim zklaman.

3.2 Nevyhnutelny konec romanu Sansiré

Po poslednim rozhovoru Sansiréa a Mineko, ktery je v romanu popsan, nasleduje pouze
jedina kapitola — ta popisuje navs§tévu umélecké vystavy, kde se nachazi i portrét Mineko.
Béhem této navstévy SanSiré s Mineko nepromluvi, komunikuje pouze s ostatnimi postavami
a Mineko je zde doprovazena svym manzelem. Tato situace naznacuje, ze setkani SanSiroa
a Mineko v ptedchozi kapitole je jejich posledni pied timto novym zivotem, kdy jsou pro sebe
navzajem opét jen znamymi a mozna ani to ne.

Bohuzel pro né jejich vztah a potazmo i roman nemohl skoncit zadnym jinym zpusobem.
Jejich osobnosti jsou piilis odliSné — Sansird se vidi sam byt v Uplné€ jiném svété, nez kde se
nachazi Mineko, a presto, ze se do tohoto svéta snazi proniknout, v rozvoji a pokroku mu
brani jeho vlastni osobnost, jeji nejhlubsi nedostatek, tak vystizné vysloveny jiz na samém
pocatku romanu, kdy se déli cesty Sansiroa a neznamé zeny, se kterou stravil noc v hotelovém
pokoji. Sansir6 na ni tu noc téméf ani nepromluvil, natoz, aby se pokusil s ni sdilet intimni
okamzik. Kdyz se nasledujiciho dne lou¢i na nadrazi, zena jej ohledné této skutecnosti
konfrontuje: ,,Na moment se mu zahledéla do tvare, a pak klidné s posmésnym usklebkem
Fekla: ,Vy nejste prilis odvdzny clovek, co?<>®

Sansird neni po celou dobu piibéhu ve stavu, kdy by byl schopen ¢elit Mineko, utika
pred ni pry¢, stejné jako se k cizi zen€ na hotelovém pokoji prosté otaci zady. To, ze Mineko
na to, az bude SanSird pripraven, necCekd, 1ze povazovat za pfirozeny fad véci — rovnéz ani
rychle se modernizujici svét kolem Japonct obdobi Meidzi neceka na jejich pfipravenost.
Pokud povazujeme Sansiréa a Mineko za symboly dvou rozdilnych ¢asti japonské spolecnosti
obdobi modernizace Japonska, mizeme zanik jejich vztahu povazovat za autorovo varovani,
obavu nebo pokus o predpoveéd vlastniho osudu: pfili§ pomalu se prfizpisobujicimu jedinci
zakonit€ meénici se svét utika. Tak autor Nacume Soseki vyobrazuje tiseni, kterou v ném

modernizuyjici se Japonsko probouzi.

% NACUME, Séseki. Sansird. Str. 14-15.
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Zavér

Roman Sansiro je pribéhem mladého muze zastizeného fenoménem ve spoleCnosti,
ktery je ojedinélou zkuSenosti pro Japonce zijici pravé v obdobi Meidzi v dobé modernizace,
dobé, kdy vedle sebe v Japonsku ziji dvé zcela odliSné ¢asti spoleCnosti — tradi¢ni soustiedéna
na venkoveé a modernéjsi Cast, kterd se jiz zacina v mnohém podobat zapadni spolecnosti.
Sansiro, protagonista tohoto pribéhu, a Mineko, zasadni vedlejsi postava romanu, jsou v prvni
fadé dvéma mladymi lidmi zijicimi v tomto velmi specifickém obdobi japonské historie,
dvéma mladymi lidmi, ktefi se na své zivotni cesté pouze miji.

Déle jsou ale i postavami, které spolu na kratkou chvili navazuji vztah alespon ze
SanSiroovy strany romanticky. A¢ nikdy nedochazi k naplnéni tohoto vztahu, prochazi kazda
z postav procesem, pii kterém se lehce méni a posouva v zivoté dal, o kolik jen je to za
kratkou dobu, jez spolu stravi, mozné.

Prostfednictvim této prace bylo zjisténo, ze divodem, pro¢ se tento vztah nemohl
naplnit, jsou praveé vzorce chovani téchto postav, které i pres jejich osobnostni rozvoj pfili§
nemeéni — zejména praveé protagonista SanSird zustava z velké Casti tim stejnym Cloveékem,
kterym byl v prvni kapitole, na pocatku své cesty ve vlaku do Tokia. V prubéhu celého dila je
mozné opakované€ pozorovat stejné tendence v jeho chovani, tedy sebekritiku, nejistotu, strach
a pocit, ze se nemuze rovnat nékterym z ostatnich postav, protoze ty jsou vzdélangjsi
a sv€taznalejSi. Tato SanSirdova povaha zpusobuje i jeho zna¢nou pasivitu ve vztahu mezi
nim a Mineko, zatimco ona je poté tou jeho aktivni slozkou, iniciatorem vétSiny interakci
mezi dvéma postavami.

Prace taktéz nabizi moznou interpretaci roli SanSiréa a Mineko v pifibéhu, jakozto
symbold pro svéty, které jejich osobnost utvarely: Sansird predstavujici venkov, tradi¢ni
Japonsko, a Mineko predstavujici to Japonsko, které jiz podléha modernizaci a westernizaci.
Tato interpretace umoziovala chapat neslucitelnost jejich povah jako znazornéni hluboké

propasti mezi t€émito dvéma taktéz jen tézko slucitelnymi svéty.
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