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Abstrakt

Nazev tématu: Cinnost Policie Ceské republiky Jihogeského kraje v piipadé nalezu

nastrazného vybusného systému.

Prace policisty je velice slozitd a naro¢na a to jak ze stranky fyzické, tak i psychické.
Musi vzdy postupovat podle danych zdkoni a nafizeni a nejlépe pracovat bez zbytecnych
chyb, které by mohly vést ke $patnym nasledkim. Casto dochazi k problémovym
situacim, které policista musi fesit bezprostiedné a s rozumem nebo na které je specidlné
vycviden. Na kazdou danou problematiku jsou u Policie Ceské republiky ziizené
specializované slozky, které maji vymezené ptesné postupy, podle kterych na misté ¢inu

fidi.

Tato diplomova prace se zabyva ptipravenosti bezpecnostnich slozek, zejména hlidkové
sluzby Policie Ceské republiky Jiho&eského kraje, ktera se na misto nalezu podezielého
predmétu (napf. nastrazného vybusného systému) s nejvétsi pravdépodobnosti dostane
jako prvni a musi situaci vyfesit tak, aby nedoslo k ijmam na Zivotech a zdravi obCanii
nebo na majetku. Prace vymezuje zakladni pojmy a charakteristiky nastraznych

vybusnych systému a dané postupy pii likvidaci téchto systémii.

Cilem této diplomové prace je zjistit miru pfipravenosti bezpecnostnich slozek, zejména
piislusnikd hlidkové sluzby Policie Ceské republiky Jiho¢eského kraje, pii nalezu
nastrazného vybusného systému. Soucasti prace je sbér dat, ktery bude proveden metodou
dotazovani a technikou fizeného rozhovoru s 15 policisty Policie Ceské republiky

Jihoceského kraje.



Abstract

The name of the theme: Activities of the Police of the Czech Republic of the South

Bohemian Region in the event of the discovery of a lure explosive system.

The work of a police officer is very complex and demanding, both physically and
mentally. They must always follow the laws and regulations and work best without
unnecessary mistakes that could lead to bad consequences. Often there are problem
situations that a police officer has to deal with immediately and with reason, or for which
he is specially trained. For each given issue, specialized units are established with the
Police of the Czech Republic, which have defined the exact procedures according to

which they manage the crime scene.

This thesis deals with the preparedness of the security forces, especially the patrol service
of the Police of the Czech Republic of the South Bohemian Region, which is most likely
to be the first to reach the site of the discovery of a suspicious object (e.g. a bait explosive
system) and must resolve the situation in such a way as not to harm the lives and health
of citizens or property. The thesis defines the basic concepts and characteristics of lure

explosive systems and the procedures given for the disposal of such systems.

The aim of this thesis is to find out the degree of preparedness of the security forces,
especially members of the patrol service of the Police of the Czech Republic of the South
Bohemian Region, when a lure explosive system is found. Part of the thesis is data
collection, which will be carried out by the method of questioning and technique-
controlled interview with 15 police officers of the Police of the Czech Republic of the

South Bohemian Region.
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TEORETICKA CAST

1. OCHRANA OBYVATELSTVA, CIVILNIi OBRANA A
OCHRANA

Pod pojmem civilni ochrana je podle dnesni legislativy chapan souhrn ¢innosti a postupti
véené prisluSnych organti a dalSich zainteresovanych organd, organizaci, slozek a
obyvatelstva, provadénych s cilem minimalizace negativnich dopadli moZnych
mimofadnych udélosti a krizovych situaci na zdravi a Zivoty lidi a jejich Zivotni
podminky. Za valecného stavu se civilni ochrana stava soucasti systému obrany statu a
zabezpecuje vykon humanitarnich tkolt uvedenych v ¢l. 61 Dodatkového protokolu I k
Zenevskym timluvam o ochrané obéti mezindarodnich ozbrojenych konfliktii ze dne 12.
srpna 1949, piijatého v Zenevé dne 8. ervna 1977. Civilni obrana je zde definovéna jako
Lwplnéni nékterych nebo vsech zde uvedenych humanitarnich ukolu, jejichz cilem je chranit
civilni obyvatelstvo pred nebezpecim, pomoci mu odstranit bezprostredni ucinky
nepratelskych akci nebo pohrom a také vytvorit nezbytné podminky pro jeho preziti®.

(Dodatkovy protokol k Zenevskym timluvam)

Nové pravni normy, které vznikly v roce 2000, zavadi pojem ochrana obyvatelstva, kde
podle zakona o IZS se ochranou obyvatelstva rozumi plnéni tkold civilni ochrany,
zejména varovani, evakuace, ukryti a nouzové preziti obyvatelstva a dalsi opatfeni k

zabezpeceni ochrany jeho Zivota, zdravi a majetku. (Zakon ¢. 239/2000 Sb.).

Ochrana obyvatelstva je ovSem Sirokou ,,multiresortni* disciplinou, kterou neni mozné
vysvétlovat a fesit jen jako plnéni tkolt civilni ochrany, ale jako soubor ¢innosti a ukola
odpovédnych organti vetejné spravy, PaPFO a také obcCant, které vedou k zabezpeceni
ochrany zivota, zdravi, majetku a Zivotniho prostfedi, v souladu s platnymi pravnimi
predpisy. Obecnou koordinaéni roli v oblasti ochrany obyvatelstva plni v souladu podle

zdkona o IZS Ministerstvo vnitra — obr. — 1. (MV-GR HZS CR)
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Obr. 1 - Vztah ochrany obyvatelstva, civilni ochrany a civilni obrany (Hasi¢sky
zachranny sbor Ceské republiky)

1.1 Integrovany zdachranny systéem

Integrovany zachranny systém (dale jen ,,IZS*) ptfedstavuje koordinovany postup jeho
slozek pii ptipravé na mimotadnou udalost a pii provadéni zachrannych a likvida¢nich
praci. Potieba vzniku IZS vyplynula z kazdodenni €innosti zachranait pii odstranovani
nasledki mimotadnych udalosti nebo krizovych situaci a zejména z nutnosti organizovani
spolecné Cinnosti vSech subjektl, které¢ disponuji potiebnymi silami a prostiedky a jsou

vybaveny nezbytnymi kompetencemi. (Ale§ ZPEVAK, 2019)

Vyctem zakladnich cilti IZS je zachrana lidskych Zivot, maximalni ochrana zdravi,
hmotnych a duchovnich statkli spolecnosti a snizovani nasledk pfi mimotadnych
udalostech prostfednictvim soustfedéného Ucelového ¢i plosného nasazeni sil a
prostiedkii. (ZEMAN a MIKA, 2007)

1.1.1 Zikladni sloky IZS

Mezi zékladni slozky integrovaného zachranného systému patii:

- Hasi¢sky zachranny sbor Ceské republiky a jednotky pozarni ochrany zatazené do

plosného pokryti kraje jednotkami pozarni ochrany,

- poskytovatelé zdravotnické zachranné sluzby,



- Policie Ceské republiky

Zakladni slozky IZS zajistuji nepietrzitou pohotovost pro piijem ohlaseni vzniku MU,
jeji vyhodnoceni a neodkladny zasah v mist€¢ MU. Za timto ucelem rozmistuji své sily a

prosttedky po celém tizemi CR. (zdkon 239/2000 Sb.)
1.1.2 Ostatni sloZky I1ZS
Ostatnimi slozkami 1ZS jsou:

- vyClenéné sily a prosttedky ozbrojenych sil (konkretizovano Dohodou o planované
pomoci na vyzadani, uzavienou mezi MV-GR HZS CR a MO-GS ACR a dale
Ustiednim poplachovym planem I1ZS),

- ostatni ozbrojené bezpe&nostni sbory (napi. Vézetiska sluzba CR, obecni policie),
- ostatni zachranné sbory (napt. Baiska zachranna sluzba),
- organy ochrany vetejného zdravi (hygienicka sluzba),

- havarijni, pohotovostni, odborné¢ a jiné¢ sluzby (energetika, komunikacni a

informacni systémy apod.),
- zafizeni civilni ochrany (zfizovand obcemi nebo PaPFO podle zdkona o IZS),

- neziskové organizace a sdruzeni obcani, kterd lze vyuzit k zachrannym a
likvida¢nim pracim vykonavéna Generdlnim feditelstvim (horska sluzba, vodni
zachranna sluzba, speleologicka zachranna sluzba, kynologové, Cesky cCerveny kiiz,

apod.).

Ostatni slozky IZS poskytuji pti zachrannych a likvidacnich praci planovanou pomoc na

vyzadani na zakladé pisemnych dohod, které s nimi mohou uzavirat:
- jednotlivé zakladni slozky IZS,
- obecni tifady ORP,
- krajské urady,
- Ministerstvo vnitra.

V dob¢ krizovych stavii se stavaji ostatnimi slozkami IZS také poskytovatelé¢ akutni

luzkové péce, ktefi maji ztizen urgentni ptijem. (zdkon 239/2000 Sb.)



1.1.3 IZS - organizace

Ministerstvu vnitra piislusi organizace a plisobnost Integrovaného zachranného systému.
Zde je pusobnost vykonavana Generalnim feditelstvim Hasi¢ského zachranného sboru
CR (déle jen GR HZS), které je metodicky organem IZS, plni tikoly MV i na poli ochrany
obyvatel a plni koordinac¢ni roli v oblastech ochrany obyvatel a IZS ve vztahu k dalSim

ustfednim organtim a vykonnym slozkam (Hasi¢sky zachranny sbor, 2017)

Za realizaci zasahu slozkami IZS je mozné povazovat pouze piipad, kdy jsou na miste
MU ucastny dvé a vice slozek IZS a podileji se spolecnymi silami na eliminaci nebo
feSeni MU. Zpusob a uziti opatieni potiebnych k feSeni MU je ovlivnén charakterem MU
a potiebnym poctem slozek 1ZS, kterych je k feSeni potieba. Nutnost koordinovat a ¢lenit
jednotlivé Cinnosti si vyzadal vytvofeni tfi riznych Urovni fizeni. Vyhldska MV ¢.
328/2001 Sb. stanovuje uroven taktickou, operacni a strategickou. (Vyhlaska MV ¢.
328/2001 Sb.)

Takticka aroven probiha pfimo na mist¢ MU a v prostorech, kde 1ze ptedpokladat dopad
ucinkd MU. Za fizeni ZaLP a celkovou koordinaci slozek IZS je zodpovédny velitel
zasahu. Ten je opravnén ziidit §tab velitele jako sviij vykonny organ, (HORAK Rudolf,
2004)

Operacni Groven je v rukou operacnich a informacnich stfedisek (OPIS). Na tzemni
urovni je to OPIS HZS kraje a na urovni ustfedni je to OPIS Generalniho feditelstvi
hasi¢ského zachranného sboru Ceské republiky (dale jen OPIS GR HZS CR). Policie
uziva k innosti OPIS PCR Jiho&eského kraje (déle jen OPIS PCR JCK). Cinnosti tdchto
subjektii jsou vymezeny a uréeny danymi obecné zavaznymi piedpisy. (HORAK Rudolf,

2004)

Strategicka urovei je v této souvislosti chapana jako zapojeni hejtmana kraje, starosti
obci s rozsifenou ptisobnosti do koordinacni Cinnosti pfi zdoldvani mimotadné udalosti.
K tomuto mohou byt vyzvani velitelem zdsahu. Hejtman nebo také MV se zapoji
automaticky vyhlaSenim nejvyssiho stupné poplachu dle poplachového plani IZS.

(HORAK Rudolf, 2004)
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1.1.4 Prehled typovych Cinnosti IZS

=& STC 01/IZS — Spinava bomba
-= STC 02/1ZS — Demonstrovani imyslu sebevrazdy

- STC 03/IZS — Hrozba pouziti NVS nebo nilez NVS, podezielého pfedmétu,

munice, vvbu$nin nebo vybusnych predméta

=& STC 04/IZS — Letecka ptihoda
= STC 05/IZS — Nalez pfedmétu s podezienim na piitomnost B-agens nebo toxinii

== STC 06/I1ZS — Opatieni k zajisténi vefejného potadku pii shromazdénich a

technoparty
== STC 07/IZS — Zachrana pohiesovanych osob — patraci akce v terénu
= STC 08/IZS — Dopravni nehoda

= STC 09/1ZS — Zasah slozek IZS pii mimofadné udélosti s velkym poétem

ranénych a obéti

k

STC 10/1ZS — P¥i nebezpeéné poruse plynulosti provozu na dalnici
= STC 11/IZS — Chtipka ptaki
= STC 12/1ZS — Poskytovani psychosocialni pomoci

STC 13/IZS — Reakce na chemicky utok v metru

i

=& STC 14/1ZS — Amok — Gitok aktivniho stfelce
=& STC 15/IZS — Mimotadnosti v provozu Zelezniéni osobni dopravy
(Hasicsky zachranny sbor, 2017)

Na zéklad¢ typovych ¢innosti, 1ze stanovit ptisluSnost a zafazeni policistt, kteti se budou
na feSeni MU podilet. PCR dle t&chto dokumentii plni stanovené tkoly a z tohoto diivodu
jsou pro PCR dilezité. Druhym aspektem je, Ze je jasné definovano, kdo bude v dané
situaci velitelem zasahu slozek IZS, tedy u kterych MU bude velitelem zasahu slozek IZS
piislugnik PCR. Z tohoto hlediska lze typové innosti rozdélit do dvou skupin. (THON,
T., 2015)
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1.1.5 Vybrana typova innost

Ve spojeni s tématem této prace se muzeme jako odpovidajici ¢innost oznacit typovou
ginnost STC 03/1ZS — Hrozba pouziti NVS nebo nalez NVS, podezielého predmétu,

munice, vybusnin nebo vybusnych predméti.

Typova ¢innost obsahuje postup slozek IZS po pfijeti oznameni o ulozeni nastrazného
vybusného systému, nebo nalezu podezielého predmétu, NVS, munice, vybusniny nebo
vybusného predmétu. Dal§im diivodem k uziti postupu dle této typové Cinnosti [ZS miize
byt ndlez podezielého predmétu, NVS, munice, vybusniny nebo vybusného predmétu v
mist&, kde by jejich iniciace ohrozila Zivoty nebo zdravi osob nebo majetek a PCR
rozhodla o potieb¢ povolani slozek IZS. Pokud k takovému nalezu doslo pii samostatné
Cinnosti jednotky pozarni ochrany, povola velitel k provedeni zasahu PCR cestou
operacniho a informac¢niho stfediska Hasi¢ského zachranného sboru kraje. (Katalogovy

soubor typovych ¢innosti 03/IZS, 2013)

Postup dle typové Cinnosti 03/IZS se mize pouzit, v souvislosti s mimotfadnou udalosti

zejména:

=8 teroristickym utokem provadénym prostfednictvim NVS, munice, vybuSnin nebo

vybusnych predméti

== trestnou ¢innosti pachanou pomoci vybusnin (zejména podomacku vyrabénych
nebo pouzitych ve velkém mnozstvi), pifipadné NVS, nebo trestnou ¢innosti s
vybu$ninami souvisejicimi

=8 nalezem zapalnych systémt, u kterych je vybusnina nahrazena zapalnou latkou,
kombinovanymi systémy (zapalné-vybusné) a systémy obsahujici latky schopné
vybusné pfemény

== nalezem munice

(Katalogovy soubor typovych ¢innosti 03/1ZS, 2013)

Velitelem zisahu je prislu$nik PCR, pokud pievazuji ¢innosti souvisejici s oznamenim
ulozeni NVS nebo s ozndmenim o ndlezu podezielého predmétu, NVS, munice,
vybuSniny nebo vybusného piredmétu, zaméfené na provéreni podezielého predmétu
nebo zneskodnéni NVS, munice, vybusniny nebo vybusného predmétu. Velitel zasahu

(ptislusnik PCR) miize piedat veleni zasahu piislusnikovi HZS CR v piipadech, kdy

12



pfevazuji ¢innosti zaméfené na vyrozuméni, evakuaci (ochrana obyvatelstva) a zdchranu

osob nebo zachranné prace. (Katalogovy soubor typovych ¢innosti 03/1ZS, 2013)
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2. TERORISMUS

2.1 Definice pojmu terorismu

Pojem terorismu Ci teroristického utoku nebyl dosud v ramci globalni spoluprace
bezpecnostnich slozek a védecké Cinnosti presné definovan tak, aby se na definovani
tohoto pojmu shodla vétSina odbornikli za¢astnénych stran. Body, na kterych se vSak
shodne vétsina, hovoii o tom, Ze se jedna o jednotlivce ¢i skupinu osob, ktefi k prosazeni
svych vlastnich z4jmt pouZzivaji nasili, kterého dosahuji za vyuziti takovych prostredkd,
které maji co nejvice destruktivni ¢i devastujici ucinek na zivoté a zdravi ¢loveka, jeho
zivotnim prostfedi, popiipadé ohrozuji ¢i ni¢i jeho majetek. V osmdesatych letech
Spojené staty americké definovali terorismus takto: ,,Terorismus je propocitané pouziti
nasili nebo hrozby nésilim, obvykle zaméfené proti nezucastnénym osobam, s cilem
vyvolat strach, jehoz prostfednictvim jsou dosahovany politick¢, nabozenské nebo
ideologické cile. Terorismus zahrnuje i kriminélni zloCiny, jez jsou ve své podstaté
symbolické a jsou cestou k dosazeni jinych cilli, nez na které je kriminalni ¢in zaméfen®.

(Brzybohaty, 1999)

2.2 Typologie terorismu

V ramci typologie terorismu casto dochézi k neptipustnému sluovani kritérii motivace,
aktéri, rozsahu a zplsobii provadéni akci teroristli. Z hlediska zdkladniho stanoveni
hrozeb a jejich pfedchazeni je tieba stanovit pfedevSim motivaci teroristti. Podle motivace

je mozné vypracovat typologii terorismu, ktera zahrne i “nepolitické formy” terorismu:

1. terorismus krimindlni: teroristické akce provedené primarné za tcelem ziskani

osobnich materialnich vyhod

2. terorismus patologicky: teroristické akce provedené primarné kvuli psychickému

sebeuspokojeni

3. terorismus politicky (ideologicky): akce provedené z kolektivnich pohnutek bez

hledani piimych materialnich vyhod.
Tuto kategorii 1ze dale délit na:
- Ultralevicovy terorismus
- Ultrapravicovy terorismus
- Etnicky terorismus
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- NaboZensky terorismus
- Environmentalni terorismus

- Vigilantisticky terorismus (kterému jde o “pravo a potadek”, ktery udajné neni
stat s to zajistit, sem lze tadit naptiklad latinskoamerické “’Cerné brigddy”, utocici

proti bezdomovctum atd.)

- ”Single-issue” terorismus (”jednopolozkovy” - proti potratim atd.) (MV CR,

2009)

2.3 Terorismus a Ceskd republika

Pied rokem 1989 se terorismu v Ceské republice nevénovala pfili§ velka pozornost. V
roce 1989 se situace v boji s terorismem znacné zmenila. Nékteti spojenci, které jsme do
roku 1989 méli, se stali pro nas moznym rizikem a stejné tak naopak, diivejsi nepratelé
se stali naSimi prateli. V tuto dobu zacaly vznikat instituce, které se vénovaly boji proti
terorismu. Také se zacala feSit 1 legislativni stranka. (gTURMA, P., NOVAKOVA, J.,
BILKOVA, V, 2003)

Dopad na bezpeénost v Ceské republice mél i vstup do Severoatlantické aliance (NATO),
Evropské unie (EU) a ¢lenstvi v nékterych mezindrodnich organizacich. Dal$im predélem
bylo 11. za# roku 2001, kdy se Ceské republika dala na bojujici stranu ve vélce proti

terorismu. (MARES, M, 2005)
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3. MEKKE CILE
3.1 Definice pojmu mékké cile

Termin "mekké cile" (soft targets) neni nikde piesné definovan, toto oznaceni je
bezpecnostni komunitou pouzivano pro oznaceni mist s vysokou koncentraci osob a
nizkou urovni zabezpeceni proti nasilnym utokim, kterd jsou pro tuto svou
charakteristiku vybirdny zejména v posledni dobé jako cil takovychto utoki, typicky
utokii teroristickych. Tim se lisi mekké cile od tzv. hard targets, tvrdych cilt, kterymi
jsou dobfe chranéné a stiezené objekty utokli (napt. nckteré statni objekty, vojenské
objekty, objekty dalSich bezpecnostnich slozek, ale i nékteré dobie chranéné ¢i stiezené

nestatni ¢i komercni objekty).

Clenéni objektt na soft targets a hard targets je vyznamné i z hlediska samotného ptistupu
k problematice zabezpeceni. Vychazi z optiky uto¢nikl a jejich cile, je zaméfené na
pravdépodobnost ttoku, nezkouma pouze jeho dopad a vyznam pro spolecnost. Tento
pristup je tedy v mnohém piinosny, nebot’ se zabyva ochranou subjekti, které by z
hlediska tradi¢niho pojeti protiteroristickych opatfeni nebyly do téchto opatteni zahrnuty

- komeréni, komunitni, soukromé osoby apod. (MV CR, 2020).

Za poslednich né€kolik let doslo k velkému poctu titokli na mékké cile, kdy bych chtél par

z nich pfipomenout:

22. ¢ervenec 2011 — Norsko, Oslo — bombovy utok — 8 mrtvych a ostrov Uteya —
77 mrtvych. Pachatel Anders Behring Breivik. (Biography.com Editors, 2014)

- 15. duben 2013 — USA, Boston — bombovy utok — 3 mrtvi, 264 zranénych.
Pachatelé¢ bratfi Dzochar a Tamerlan Carnajevovi (MOGHE Sonia, 2020)

- 7. leden 2015 — Francie, Pafiz — utok stfelnymi zbranémi — 12 mrtvych, 10

zranénych. Pachatel¢ bratii Said a Chérif Kouachiovi (FOUQUET Helene, 2015)

- 13. listopad 2015 — Francie, Patiz — série utokti — 130 mrtvych. Pachatel Salah
Abdeslam. (Botelho Greg, Cruickshank Paul a Pearson Michael, CNN, 2016)

- 19. prosinec 2016 — Némecko, Berlin — utok kamionem — 12 mrtvych, 48
zranénych. (AFP, Reuters, dpa, 2018)

- 14. Cervenec 2016 — Francie, Nice — titok kamionem — 87 mrtvych, vice nez 400

zranénych. Pachatel Mohamed Lahouaiej Bouhlel. (History.com editory, 2018)

16



- 17. fijen 2018 — Krym — utok stfelnou zbrani ve Skole — 21 mrtvych. Pachatel
Vladislav Rosljakov. (E.G., 2018)

Utoky jsou bohuzel znamy i v Ceské republice, jako naptiklad:

- 14.fijen 2014 — Zd’ar nad Sazavou — titok nozem ve $kole — 1 mrtvy a 3 zranéni.

Pachatel Barbora Orlova. (VOK, 2020)

- 24.1nor 2015 — Uhersky Brod — stfelba v restauraci — 8§ mrtvych a 1 sebevrazda.

Pachatel Zden¢k Kovat. (MLD, 2016.)

Je ale nutno také pripomenout dalsi pfipady, které nemély tak tragické zakonceni. V zari
2016 odhalila policie v Teplicich zéka, ktery vyhrozoval, ze Skolu ,,vystiili“. V listopadu
2016 v Kralovicich na Plzefisku vyhrozoval student stfedni Skoly zbrani pfimo pfi
vyuCovani. A diive, v roce 2009 sedmnéctilety student v Novém Bydzové na

Kralovéhradecku chystal bombovy utok na $kolu (PCR, 2018)
3.2 Zpusoby provedeni utokii na mékké cile a mozné zdroje hrozby
Nejcastéjsimi provedenimi ttoky na mekké cile jsou:
1. napadeni chladnou zbrani (bodné, sec¢né, tupé apod.),
2. napadeni stifelnou zbrani (kratkou, dlouhou),
3. zhafsky utok,
4. brani rukojmi a barikadova situace,
5. napadeni mékkého cile davem (nésilna shromazdéni),
6. vybusnina v poStovni zésilce,
7. jedovata latka v poStovni zésilce,
8. nastrazeni imitace vybuSniny,
9. fale$né oznameni umisténi vybusniny (popf. jinych nebezpecnych latek)
(Kalvach a Vangeli 2018:13)
Mozné zdroje hrozby se déli na:

1. nasilniky zapojené do klasické kriminalni ¢innosti,
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2. psychicky nemocné osoby,

3. mstici se zaméstnance nebo klienty,

4. skupiny organizovaného zlo¢inu,

5. extremisty a osoby Utocici z nenavisti (Uto¢nici pachajici tzv. hate crime),

6. teroristy (Kalvach a Vangeli 2018: 9)

3.3 Kategorie utokii podle obecné piijatych kritérii

Pocet utocnikii, kdy pochopiteln¢ znalost poctu utocniklt urcuje dalSi strategii a
operativni feseni jejich likvidace. Podle poctu Ize v zasad€ vychazet z toho, je-li to jeden
osam¢ly utocnik uvniti objektu; vice utocnikli uvnitt objektu; vice utocnika, ptiCemz

mohou byt spolupracujici tito¢nici i mimo budovu (Emergency information).

Motivace utocnika, kdy pro policejni slozky, zasahujici v misté utoku k urceni dalSiho
postupu, ptipadné i vyjednavani, je vyznamné zjisténi motivace utocnika. Muize se jednat
o psychickou poruchu — touha zabijet kohokoliv, kdy motivace mtze byt jakakoliv nebo
z4dna. Pomsta na konkrétni osobé nebo osobach, at’ jiz z okruhu Skolského zafizeni,
rodiny, spolecnosti apod., popt. fanatismus, podlehnuti vliviim okoli (napt. nabozenska
radikalizace) s cilem zabit maximalni pocCet obéti ¢i ziskat slavu. Nebo to mohou byt
konkrétni a racionalni ditvody, naptiklad ziskéni rukojmi pro vyménu za véznéné druhy,

nebo z ekonomickych divodil - sména za penize. (Allert active shooter data)

Narodnost utocnika, kdy v souCasné dob¢é muze byt tato znalost o uto¢nikovi
vyznamnym voditkem jak pro komunikaci, tak pro urceni dalsi taktiky a strategie. Zcela
odlisny bude postup u osoby s typicky ceskou mentalitou a z toho vychdzejicich
socidlnich zvyklosti, podobny piesto ne zcela stejny u zépadni - kiest'anské mentality,
jiny uz u asijské mentality s ohledem na jejich socidlni zvyklosti (v naSich podminkach
napf. u vietnamské mentality) a zcela rozdilny u vyznavaci islamu, kdy je specifikem
naprosto odliSny pfistup k Zivotu, Zebficek hodnot a napf. i to, komu v rodin€ bezvyhradné
patii déti (vzdy muzi, Zena se o né pouze stard) (Characteristics of an Active Shooter,

2016).

3.4 Bezpecnostni diagnostika mékkého cile

V kapitole 3.2 byly mékké cile rozttidény do skupin podle své funkce — Skoly,

spolecenské akce, obchodni centra, apod. Pro volbu vhodnych bezpecnostnich opatieni
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je vsak ucelngjsi posuzovat kazdy cil individualng, se zohlednénim jeho funkce, ale
zejména s ujasnénim si bezpe€nostné relevantnich faktord, které maji vliv na dvé zasadni

kritéria:
a. atraktivitu cile z pohledu Uto¢nika,
b. realné moznosti jeho zabezpeceni.
Za tyto diagnostické faktory povazujeme:

* Otevienost pro vetejnost

* Bezpecnostni personal

* Mnozstvi a koncentrace osob

* Pfitomnost policie

* Pritomnost médii

* Symboli¢nost cile

Otevienost pro verejnost

Zda jde o venkovni akci, uzavieny objekt, nebo vefejné piistupny objekt. VEtsi
otevienost atraktivitu cile zvySuje. Pro m&kky cil ma tato charakteristika vliv na koncept
zabezpe&eni — zda miize realizovat opatieni na vstupech nebo v otevieném prostoru. Cim
je subjekt otevienéjsi vetejnosti bez moznosti uzavrit perimetr a autorizovat vstup, tim

se atraktivita zvySuje.
Vlastni bezpecnostni personal

Moznost vyuzit vlastni personal pro bezpecnostni ukoly moZznosti bezpecnostniho
systému zasadné rozSifuje. Pfitomnost bezpecnostnich pracovnik nebo potadatelské

sluzby atraktivitu cile snizuje.
Mnozstvi a koncentrace osob

Tato jedna ze dvou defini¢nich charakteristik mékkych cili ma bezpochyby vliv na
atraktivitu cile. Vice koncentrovanych osob riziko zvySuje, piestoze trend poslednich
utokt ukazuje, Ze pro provedeni Gtoku staci urcity pocet pfitomnych osob a jejich dalsi

navySovani jiz atraktivitu nenavySuje v takové mife. Pro mé&kky cil je mnoZstvi a
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koncentrace osob na ur¢itém misté v urcity cas piedevsim faktor ovliviiujici zaméfeni

bezpecnostniho systému a piipravu bezpecnostnich procedur.

Pritomnost policie

Policie je vyznamnym odstraSujicim prvkem a jeji piitomnost atraktivitu cile snizuje.
Pokud je u objektu trvale pfitomna policie, nejde jiz o mekky objekt. Mnohdy je vSak

policie zastoupena jen kratkodobég, lokalné ¢i k udrZzovani vefejného pofadku bez

zasahovych dovednosti.
Pritomnost médii

Pro teroristické uto¢niky a mnohdy i1 pro jinak motivované nasilniky je medialni
pritomnost velmi pfitazliva. Zejména, pokud jde o vyznamné akce s televiznim pfenosem

v realném cCase.
Symboli¢nost

Pokud je subjekt pro teroristy ¢i jiné nasilné skupiny symbolickym cilem, ohrozenost
subjektu se vyznamné zvysuje. Typicky se jednd o Zidovskou, americkou ¢i romskou
symboliku. Pro mékky cil to znamena zohlednit v bezpecnostnim planu zplisoby
provedeni utokt specifickych nasilnych skupin a ptizplisobit svou bezpecnostni strategii

1 extrémnim hrozbam.

Z hlediska schopnosti sebe-ochrany jsou diilezité nasledujici faktory:
* Organizacni struktura

* Zdroje a prostiedky na bezpecnost

* Schopnost identifikace vlastnich rizikovych situaci

3.5 Organizacni struktura

Pro uto¢nika nemusi byt tato vlastnost urcujici, ale pro mékky cil jde o zasadni
charakteristiku, kterd ma vliv na schopnost formulovat a realizovat bezpecnostni politiku,
zpracovat realisticky bezpecnostni plan a fidit provadéni bezpecnostnich opatieni
ohrozené¢ho cile. Typickym ptikladem takové vice vlastnické struktury jsou obchodni
centra nebo lokality Zidovského mésta v Praze. Vice subjektil v jedné ohrozené lokalité

vytvari potfebu koordinace. S tim souvisi i mnohdy nejasna zodpovédnost za bezpecnost
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daného prostoru a nutnost dobrovolného zapojeni pro spolecny bezpecnostni zdjem a

sdileni pfipadnych nakladi.

3.6 Zdroje a prostiedky na bezpecnost

DalSim prvkem, ktery zasadné ovliviiuje moznosti mé&kkého cile pifijmout vhodna
opatfeni, je rozpocet na bezpecnost a urceni funkce bezpecnostniho manazera, tedy osoby

v organizacni struktufe organizace zodpovédnou za bezpecnostni agendu organizace.

3.7 Schopnost identifikace vlastnich rizikovych situaci

Tento faktor zkoumad, zda je subjekt schopny vyhodnotit, které aktivity a situace jsou
rizikové, na co se bezpecnostné zaméfit, co povazovat za vyznamné a fesit dle vlastnich
moznosti. VétSinou jde o to, zda je pfitomny bezpecnostni manazer nebo jiny pracovnik

zodpovedny za bezpecnost a komunikaci s policii.

KaZdy mékky cil si miiZe na zakladé vyse uvedenych faktorit ujasnit, co patii mezi jeho
silné a slabé stranky a co jsou jeho p¥ileZitosti i rizika. Pomoci takové SWOT analyzy
Ize stanovit, a co je vhodné se pro rozvoj vlastni bezpecnosti zamé¥it. (Kalvach a Vangeli

2016: 18)
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4. POLICIE CR

PCR je jednotny ozbrojeny bezpeénostni sbor, zfizeny zdkonem &. 273/2008 Sb. o Policii
Ceské republiky ze dne 17. Gervence 2008 (dale jen ,,zdkon o PCR%) a ktery slouzi
vefejnosti. Jejim tkolem je chranit bezpecnost osob a majetku, chranit vetejny poradek
a predchazet trestné innosti. Déle pak PCR plni taktéZ ukoly podle trestniho fadu a dal3i
ukoly na useku vnitinitho potfddku a bezpecnosti svéfené ji zakony. Chranénou
bezpecnosti je mozné chépat jako ochranu spolecnosti a jednotlived pied nebezpecim
ohrozujicim bezpecnost statu a jeho instituci, jakoz 1 neruSeny vykon funkci statu, zivot,

zdravi a dal3i hodnoty lidské osobnosti a majetek. (SKULOVA, S., 1993)

Ridicim organem PCR je Ministerstvo vnitra (dale jen ,MV®), které piimo do
organizaéni struktury PCR nepatii. Zakon o PCR v ustanoveni § 5 uvadi, Ze policie je
podfizena ministerstvu a ministerstvo vytvaii podminky pro plnéni tikoli policie, a ze

policejni prezident odpovida za ¢innost policie ministrovi vnitra. (Zakon ¢. 273/2008 Sb.)

Pti své Cinnosti se policie fidi zdkony a ostatnimi obecné zavaznymi pravnimi piedpisy.
Policie rovnéz spolupracuje s mezindrodnimi organizacemi a policejnimi institucemi a
s bezpe€nostnimi sbory jinych stati, z ¢ehoz vyplyva, ze dal$im pravnim piedpisem, dle

kterého se policie Fidi, jsou mezinarodni smlouvy (BLAZEK, P. a kol., 2003)

V dnesni informacni dobé€ je na misté zminit také dtlezitou oblast, na niz se v poslednich
letech klade velky diiraz a touto oblasti je zpracovavani osobnich tidajii ze strany PCR

(Siman, 2009)
4.1 Struktura PCR
Policie Ceské republiky je tvotena:
=& policejni prezidium, v ¢ele policejni prezident
- krajské feditelstvi policie, v kazdém ze 14 kraji CR
=& obvodni oddé¢leni a oddéleni hlidkové sluzby v kazdém okrese
(ZPPP ¢. 137/2009)

4.2 Organizace PCR

Policie Ceské republiky jako souéast IZS:
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feSeni vétSiny mimotadnych udalosti

zasah pfi Skodlivém plisobeni jevl zptisobenych ¢innosti clovéka

¢

ptirodni vlivy, havarie
== zachranné a likvidacni prace
=& zachrana Zivota, zdravi nebo majetku
=& likvidace NVS a vybusnych systému
- evakuace
-8 climinace aktivniho stielce

(Zakon 239/2000Sb., Zakon 273/2008 Sb.)

V souvislosti se vstupem do objektu provadénym policisty je stéZzejnim bodem velitel
zéasahu, ktery na misté rozhoduje o postupu v feSeni MU. Velitel ma pravomoc k zamezeni
nebo omezeni vstupu osob na misto zasahu nebo do objektu. Miize také natidit evakuaci
nebo stanovit jina docasné opatieni vedouci k ochrané Zivota nebo zdravi osob a ochrané

majetku nebo jiného predmétu, ktery je statem chranénym zajmem. (Chmelik, 2008)
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5. CINNOST PRI RESENI MIMORADNE UDALOSTI

Pti provadéni zachrannych a likvida¢nich praci je tfeba v prvni fad€ zajistit bezpecnost
zasahujicich pfisluSnikli a zaméstnancii slozek IZS. Provadénad opatfeni smétuji ke
zneSkodnéni NVS, munice, vybusniny nebo vybusného predmétu a soucasné k omezeni

Skodlivého ptisobeni u¢inkl piipadného vybuchu. Slozky IZS provadéji Cinnosti s cilem:
a) overit a vyhodnotit oznamenti,

b) eliminovat ohroZeni osob, zvifat, majetku a zivotniho prostfedi pfed uc¢inky vybuchu,
¢) nalézt NVS nebo vybus$ninu,

d) zabranit vybuchu,

e) vyloucit nebo potvrdit kombinovany syst¢tm (NVS nebo vybu$nina, se kterou je

soucasn¢ ulozen CBRN),
f) provést fizeny vybuch, jehoz G€inky jsou v ramci moznosti redukovany,
g) redukovat vybuchové Gcinky nefizeného vybuchu,

h) ptfevézt munici nebo vybusniny do mista jejich zneSkodnéni. Soubézné se zasahem

probiha samostatné fizeni o trestnych ¢inech provadéné orgdny ¢innymi v trestnim fizeni.
5.1 Ukoly PCR
a) chranit bezpecnost osob a majetku,

b) spoluptisobit pii zajistovani vetejného poradku, a byl-li porusen, €init opatfeni k jeho

obnoveni,

¢) provadét ¢innosti smétujici k provéieni podezielého predmétu a ke zneSkodnéni NVS,

munice, vybusniny nebo vybusného predmétu,

d) provadét nebo se podilet na opatfenich sméfujicich k zabezpeceni ochrany

obyvatelstva,

) uzavirat misto zasahu a omezovat vstup osob na misto zasahu, jejichz pfitomnost zde

neni potiebna,
f) regulovat vjezd vozidel a vstup osob na misto zasahu,

g) regulovat pohyb vozidel a osob v misté zasahu.
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5.2 Sily a prostiedky PCR

« piislusnici a technika vn&jsi sluzby tzemné piislu§ného krajského feditelstvi PCR (dale

jen ,,KRP“),

* pfislusnici a technika organizacnich ¢lankti KRP, napt. pfislusnici zdsahové jednotky

KRP, SKPV na pozary a vybuchy,

* pyrotechnik, pyrotechnickd vyjezdova skupina Pyrotechnické sluzby, pfisluSnici a
technika Gtvardt PCR s celostatni ptisobnosti nebo organizaénich ¢lank Policejniho

prezidia Ceské republiky, specialisté z Kriminalistického ustavu Praha,
« presnéjsi vymezeni sil a prostiedkit PCR (Typové &innosti STC — 03/1ZS)

(ZPPP &. 12/ 2012)
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6. ZAKLADNI POJMY — NASTRAZNY VYBUSNY SYSTEM
6.1 Nastrazny vybusny systém

Nastraznym vybusnym systémem (viz obr. 3), se rozumi vybusna nebo zapalna latka nebo
uréitych podminek uzivatelem nebo vyrobcem pfedem stanovenych podminek
vybuchovy ucinek, lozisko pozaru nebo vybuchem rozptylit po okoli chemickou,
biologickou, radioaktivni ¢i jinak nebezpecnou latku; néstrazny vybuSny systém byva
zpravidla ukryt v obalu nebo mé takovou vnéjsi formu (viz obr. 2), ktera skryva jeho
pravy ucel; za nastrazny vybusny systém se povazuje i takovy predmét, ktery je sestaven
nefunk¢ni, a dale atrapa nastrazného vybusného systému, kdy jeden nebo vice predméta
jsou sestaveny tak, ze budi dojem néstrazného vybusného systému, ale neobsahuje
vybusné nebo zapalné latky a nemize vyvolat u¢inky nastrazného vybusného systému.

(JANICEK, Miroslav; DRAHOVZAL, Petr. Pyrotechnik, 2001)

Obr. 2 — imitace NVS (MACHORKOVA Lucie, 2016)
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Obr. 3 — ukazka nalezené¢ho NVS (PEIGER Mariéan, 2014)

6.2 Munice

Munice je souhrnné oznaceni pro ruéni a jiné granaty, stiely do pancérovek a tarasnic,
délostrelecké stielivo, pumy, torpéda, ftizené a nefizené rakety, kazetovou
(kontejnerovou) munici, ndlozky trhavin, miny, pyropatrony, vymetné¢ klamné cile,
pyrotechnické imitacni prosttedky, signalni a osvétlovaci prostiedky, nastrazna vybusna
zafizeni veetné zafizeni pro dalkovy odpal; za munici se povazuji téZ jeji hlavni ¢asti,
kterymi jsou delostielecké stiely a nabojky, roznécovace, zapalovace a iniciatory. (zdkon

¢. 484/2008) — viz obr. 4
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Obr. 4 — nalezena munice (BERGER Frantisek, 2019)

6.3 Hrozba

Jednéni, kdy pachatel k dosazeni svého cile bezprostfedné vyhrozuje destrukci objektu,
fyzickou likvidaci osob nebo jinak vdzné ohrozuje zdravi a zivot osob nebo majetek za
pouziti nastraznych vybusnych systémi nebo vybusnych predméti. (Katalogovy soubor

typovych ¢innosti 03/IZS, 2013)

6.4 Podeziely piredmét

Podezielym predmétem se rozumi takovy predmét, u néhoz ucel, umisténi, ptivod, majitel
nebo jiné okolnosti vyskytu nejsou zndmy, a jehoz vnéjsi forma a celkova situace na
daném misté vzbuzuji odlivodnénou obavu, ze by se mohlo jednat o nastrazny vybusny
systém. O tom, zda se jedna o podeziely predmét, rozhodne policista na zaklad¢ jemu

dostupnych informaci, pfipadné na misté ptitomny pyrotechnik. (ZPPP 53/2003)

6.5 ZneSkodnéni NVS, munice

ZneSkodnénim NVS nebo munice se rozumi ¢innost smétujici k naruseni funkce prvka
NVS tak, aby bylo zamezeno nezadoucimu vybuchu. Zneskodnénim munice, vybusniny
nebo vybusného pfedmétu se rozumi provedeni opatfeni vedoucich k umrtveni nebo
vyjmuti inicia¢nich prvkl nebo jejich ¢asti a dalsi ¢innosti, které znemozni nezadouci

vybuch. (Katalogovy soubor typovych ¢innosti 03/1ZS, 2013)
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6.6 Pyrotechnické zabezpeceni
- pyrotechnik

Piislusnik Policie Ceské republiky (viz. obr. 5), ktery je drzitelem platného opravnéni k
vykonu pyrotechnické ¢innosti u Policie Ceské republiky a je zafazen na systemizovaném

sluzebnim mist€ pyrotechnika. (ZPPP 12/2012)

Obr. 5 — pyrotechnik pti zneSkodnovani NVS (Vitous Daniel, 2017)

- pyrotechnicka prohlidka

Provétovani objektu nebo prostoru s cilem vylouceni moznosti uloZzeni podezielého
predmétu, nastrazného vybusného systému nebo jeho ¢asti a vybusnych predméta, které
by mohly svym tc¢inkem ohrozit zdravi nebo Zivot osob nebo zpisobit Skody na majetku.
Pyrotechnicka prohlidka se provadi na zakladé rozhodnuti velitele po vyhodnoceni
hroziciho rizika vyjadieného stupném ohrozeni v rozmezi 1 az 5 a jeho slovnim

oznacenim dle stupnice pro vyhodnoceni ohroZeni objektu - viz. Obr. 6.
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stupen prredpoklady pro zarazeni ohroZeni objektu
ohroZeni slovni oznaceni do prislu§ného stupné

1 BEZPROSTREDNI | konkrétni poznatky nasvédéuji tomu, Ze hrozba
utoku na urcity objekt je bezprostiedni

2 VYSOKY konkrétni poznatky nasvédcuji tomu, Ze by se
mohl s vysokou pravdépodobnosti stat cilem
utoku

3 ZNACNY politické nebo bezpe¢nostni souvislosti
naznacuji, ze by se mohl stat cilem utoku

4 MIRNY k dispozici nejsou poznatky o konkrétnim
ohroZeni, ale existuje potencialni riziko
ohroZeni objektu

5 NIZKY 74dné poznatky neposkytuji dostate¢ny diivod
k ohrozeni objektu

Obr. 6 — stupnice pro vyhodnoceni ohrozeni objektu (ZPPP 12/2012)

- pyrotechnicka vyjezdova skupina

Skupina slozena z pyrotechnikii Pyrotechnické sluzby, ktefi jsou vybaveni ptidélenymi
technickymi, specidlnimi ochrannymi osobnimi a pracovnimi prostiedky a kteti jsou

specidln€ vycviceni k provérovani podezielych predmétt, ke zneSkodiiovani nastraznych

vybusnych systému a k dalsim uréenym pyrotechnickym ¢innostem. (ZPPP 12/2012)

6.7 Vybuch, vybusné predméty

Vybuchem se rozumi rychly fyzikalné - chemicky déj, pii kterém dochazi k preméné
vnitini energie latky v energii siln€ ohfatych a stlacenych plynti piisobicich nasledné na

okoli svymi ucinky; vybuchem se rozumi vybuch munice, vybusnin a vybusnych

piedméti. (JANICEK, Miroslav; DRAHOVZAL, Petr, 2001)

Vybusné predméty jsou vyrobky obsahujici vybusniny, které mohou svym vybuchovym

¢1 jinym uc¢inkem ohrozit zdravi nebo zivot osob nebo zpiisobit Skody na majetku. (ZPPP

12/2012)
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7. ZAKLADNI ZASADY POSTUPU PRI NALEZU MUNICE,
PODEZRELEHO PREDMETU NEBO NASTRAZNEHO
VYBUSNEHO SYSTEMU

1) Na kazdé ozndmeni ndlezu munice, podezielého predmétu nebo ndstrazného
vybusného systému, je nezbytné bezodkladné vyslat policistu z mistné ptislusného
policejniho oddé€leni cestou operacniho dustojnika, v jehoz katastru k nalezu doslo a

misto nalezu zajistit do piijezdu pyrotechnika.

2) Je nutné ziskat podrobné informace o néalezu od osoby, kterd jej nahlasila: misto
nalezu, velikost pfedmétu, tvar, material, stav povrchu - naptiklad koroze, napisy, pocet

kusii, poskozeni, zpiisob ndlezu a manipulace apod.

3) Oznamovatele, pokud se nachazi na misté nalezu, je nutné poucit o chovani na misté

nalezu do pfijezdu policisty.

4) O nélezu, v¢etné ukont provedenych na misté, je nutné bezodkladné informovat
operac¢niho diistojnika. Informace opera¢nimu distojnikovi musi obsahovat aktualni stav

a zajisténi mista nalezu, popis nalezené¢ho predmétu a pocet kust.

5) S nélezem se zdsadné¢ nemanipuluje a prvotni ohledani ndlezu se provadi pouze

vizualné!

6) Policista, ktery je na misto nalezu vyslan, provede pied ptijezdem pyrotechnika, pokud
to okolnosti umozni, srovnani nalezu s Priruckou pro identifikaci munice, podezielého
predmétu nebo nastrazné¢ho vybusného systému urcena pro policisty zédkladnich utvara
Policie Ceské republiky. Radné srovnani ptedmétu s Piiruc¢kou usnadni zasahujicimu
pyrotechnikovi vybér vhodného technického vybaveni, jeste¢ ptfed jeho vyjezdem na

misto nalezu, ptipadné zajisténi spoluprace s dal§imi subjekty (napiiklad HZS, ZZS atd.).

7) Misto nélezu je nutné zabezpecit z diivodu minimalizace moZnosti ohrozeni Zivota a
zdravi obc¢ani. K témto ukonim patii zejména zamezeni pifistupu nepovolanych osob k
mistu nalezu, ptfipadna evakuace osob po domluvé s pyrotechnikem, a to zejména v
obydlenych oblastech. Pokud je munice nalezena mimo obydlené oblasti je vhodné misto

nalezu oznacit tak, aby bylo pozdé&ji dohledatelné.

8) Pii prvotnim stanoveni bezpecnostni vzdalenosti se doporucuje dodrzovat obecné

zasady - ¢im vétsi predmét, tim vEtsi vzdalenost (minimalné vSak 20 m). Bezpecnostni
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vzdélenosti se upfesni v souladu s doporuCenymi vzdalenostmi stanovenymi v

ptedpisech a po telefonické konzultaci s pyrotechnikem.

9) Misto nalezu musi byt neustale pod kontrolou policisty, aby nemohlo dojit k

neopravnéné manipulaci s nalezem.

10) Osoba stiezici nalez se kryje za vhodnou ptekazkou (budovou, terénni nerovnosti

apod.) a nezdrzuje se v bezprostfedni blizkosti nalezu.

11) Policista z mistné piislusného tutvaru, ptitomny na misté nalezu munice, spolupracuje
s pyrotechnikem po jeho ptijezdu na misto na dalSich ukonech smétujicich k zajisténi,

zneskodnéni nebo pevozu nalezené munice. (Pyrotechnicka sluzba PCR, 2010)
Postup pri zabezpeceni mista pri zjiSténi NVS

1. oznamit piipad
zabezpecCit misto
evakuace
poznatky o eventualni hrozbé

moznost vybuchu

vybusnina nebo chemikalie

2

3

4

5

6. dalsi teroristé
7

8. moZzna skupina teroristil
9

ochrana ¢lenu 1ZS

10. spoluprace s IZS

32



PRAKTICKA CAST

8. CIL PRACE A HYPOTEZA:

Tato diplomova prace si vyty¢ila tento cil:

Zhodnoceni pfipravenosti Policie Ceské republiky Jihogeského kraje v piipadé nalezu

nastrazného vybusného systému na zaklad¢ cviceni na zdmku Hluboka nad Vltavou.
Vyzkumna otazka:

Je Policie Ceské republiky Jiho&eského kraje pfipravena na feeni problému v piipads

nalezu nastrazného vybusného systému?

Hypotéza 1:

Celkové je PCR pfipravena na feSeni problému v piipadé€ nélezu nastrazného vybusného
systému. Policisté sluzebné zatazeni na OOP KRP JCK jsou dostatecné pfipraveni na

feSeni MU v piipad¢ nalezu NVS.
Hypotéza 2:

Piipravenost policistd sluzebné zafazenych na OOP KRP JCK se mezi jednotlivymi

zasahujicimi jednotkami PCR podstatné lisi.

Prvni hypotéza byla zvolena za ptredpokladu, Ze policisté jsou dobie piipraveni pro vykon
sluzby. Pro vykon sluzby je velmi dulezité byt dobie piipraven na eventualni MU, nebot’

pii téchto akcich se PCR stavé soudasti IZS, kde je spoluprace nezbytna.

Druha hypotéza predpoklada, e mezi jednotlivymi jednotkami PCR — pyrotechniky,
¢leny OOP a c¢leny zasahové jednotky - je v pfipravenosti a jednani pii mimoradné

udalosti podstatny rozdil.
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9. METODIKA VYZKUMU

V praktické ¢asti této prace byl vyzkum proveden kvalitativni formou sbéru dat. Sbér dat
byl proveden metodou dotazovani, technikou fizeného rozhovoru. Rozhovor byl veden s
patnacti ptislusSniky Policie Jiho¢eského kraje po provedeni cviceni na zamku Hluboka
nad Vltavou. Kazdy dotazovany odpovidal na 11 otazek tykajicich se pfipravenosti na

zasah v pfipad¢ nalezu néstrazného vybusného systému.

Jako posledni méli policisté procentudlné zhodnotit své odpovédi v souvislosti s

ptedpisy, pokyny a zdsadami chovani pii MU.

(rozsah hodnoceni: 0% - nezvladnuti MU - 100% - bezchybné zvladnuti MU)

Rizeny rozhovor a otazky 15 ucastnikiim:

1. Jakym zptisobem byla nahldSena mimotadna situace? (MS)

[\

. Byl ptijezd v ¢asovém limitu a bez probléma?

(98]

. Jaka byla zji$téni a vase prvni ¢innost na misté¢ MS?

~

. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost pfipraven?
5. Jak se lisila situace v praxi od teoretické piipravy?
6. Co vidite jako pozitivni soucéast konkrétni situace?

7. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?

o¢]

. Jak velky se vam zda rozdil mezi teoretickou ptipravou a realnou situaci?

9. Provedl jste béhem cviceni né¢jakou Cinnost, kterd nebyla soucasti teoretické

piipravy?
10. Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zavery?

11. Myslite, ze PCR JEK je pfipravena na feseni tohoto konkrétniho problému?
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1 Velitel cviceni
1. Jakym zptisobem byla nahldSena mimotadna situace? (MS)

S touto ¢asti cviceni jsem byl velmi spokojen. Je vidét, ze teoreticka ptiprava jak policistd,
tak ob¢anskych pracovnikl na zdmku Hlubok4, byla opravdu kvalitni. OhlaSeni se neslo
piesné v duchu tak, jak mélo byt — ohlaseni podezielého zavazadla pracovniky ochranky
kasteldnovi, oznameni néalezu na tisfiovou linku kasteldnem, a pokrac¢ovani pies datovou
zpravu ke kompetentnim mistiim. Tato cesta fungovala bezproblémové, ptislusnici jsou
témito cvicenimi pfipravovani, aby nevzniklo zddné nemilé piekvapeni nebo

nevédomost, jak okamzité dal pokracovat. (100%)
2. Byl pfijezd v ¢asovém limitu a bez problémut?

Po oznameni hlageni na pfislusna mista dorazily jako prvni hlidky mistné p¥islusné PCR.
Ta prvni zajistila misto a zacala regulovat evakuaci navstévnikti. Oproti rokiim pred
rokem 1989 se vyborné¢ sehrdl integrovany zachranny systém, takze bylo zfetelné, jak
informace okamzité nastartovala hasi¢sky zachranny sbor z Budéjovic, jednotku pozarni
ochrany z Hluboké a zdravotnickou zachrannou sluzbu z Budéjovic, ktefi dorazili na
misto v rozmezi n&kolika malo minut. Casovy limit byl dodrzen bez jakychkoliv zadrheli.

(100%)
3. Jakéd byla zjisténi a vase prvni ¢innost na mist¢ MS?

Tésné po piijezdu bylo zjisténo, ze podezielé zavazadlo je oznaceno, piislusnici Policie
jsou ukryti pted eventualnim vybuchem a navstévnici jsou bezpeCnou cestou mimo
podezielé zavazadlo evakuovani. Dostal jsem hlaSeni od prvni hlidky o vyvoji situace.
Prvnim mym povelem bylo pokracovat v bezpecné evakuaci névstévnikl, pockat na
jednotlivé soucasti IZS a pyrotechniky, které byly jiz na cesté k zamku. Zaroven sledovat
pohyb osob a prozkoumévat ostatni terén, jestli nékde neni poloZeno jesté néjaké jiné
podezielé zavazadlo. Zaroveti jsem vy¢lenil jednoho piislusnika PCR, aby navigoval

ptijezd automobiltt HZS, ZS a pyrotechnikt. (100%)
4. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost ptipraven?

Jisté. Mnohonasobné teoretické Skoleni, které jsem za svou kariéru u Policie CR
absolvoval, spole¢né s absolvovanim riznych cviceni, které byly zaméteny na provadéni

praktickych ¢innosti v souladu s teoretickymi poznatky, m¢, mohu fici, velmi dobte

35



pfipravily na skute¢né situace, které jsem mé¢l moznost také nékolikrat absolvovat. Bez

teorie a praktického nacviku bych skutecné situace zvladal velmi obtizné. (100%)
5. Jak se lisila situace v praxi od teoretické piipravy?

At chcete nebo ne, psychicka zatéz neni pii teoretické piiprave tak velka. A uz viibec to
nejde srovnavat s opravdovou, skuteCnou situaci. Teoreticka pifiprava vas ma naucit
myslet v konkrétnich krocich a zvladnout podle nich urcitou situaci. Je nutné se jednotlivé
kroky opravdu teoreticky naucit, protoze vam to pak pfi praktickém nacviku opravdu
velmi pomtize. V praxi se mohou vyskytnout drobné situace, se kterymi teorie nemusi a
nemuze pocitat — technicka zavada, zména mista, chyba ¢lovéka... A pravé v tom pomaha
teoretickd pfiprava nejvice — pomaha se nenadalych zmén neleknout a rychle je vyfesit.

(98%)
6. Co vidite jako pozitivni soucast konkrétni situace?

Pozitivni pro m¢ byly predevSim prvni kroky — ozndmeni situace, nahlaSeni
nebezpecného zavazadla, prvni pokyn k evakuaci navstévnikti zamku. VSe probihalo bez
zmatku, kiiku a stresu. Déle vidim pozitivum v rychlém piedani informaci v ramci IZS —
pfesto, Ze prvni informace byly ozndmeny telefonem, okamzité byly déle piedany
datovou schrankou déle a reakce celého IZS byla okamzitd. Dalsi pozitivnim zjiSténim
byla perfektni spoluprace s velitelem HZS a pyrotechnikii, v okamziku, kdy pfi se pfi
cviceni objevily necekané situace v podobé exploze nebezpecného zavazadla a pii

likvidaci teroristy s rukojmim. (100%)
7. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?

Béhem cviceni jsem zaznamenal tfi negativni situace, které nebyly tak zisadni, aby
ovlivnily celé cviceni, ale pomohou nam zdokonalit teoreticko-taktickou ptipravu pro
dalsi ptipravu na skutecné situace. Prvni situaci byla evakuace, nikoliv v§ak samotna, ale
nezachyceni druhého teroristy béhem ni. Druhou negativni situaci byl vybuch. Na
psychiku ¢loveéka to samoziejmé ma veliky vliv a pfi této situaci se samoziejmé délaji
chyby. Tieti negativni soucast vidim v likvidaci teroristy s rukojmim. Tato situace neni
vubec jednoducha a je potreba ji skutecné velmi dobie teoreticky a takticky rozpracovat.

(90%)

8. Jak velky se vam zda rozdil mezi teoretickou ptipravou a redlnou situaci?
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Teoreticka piiprava probiha samoziejmé mimo terén, dalo by se fict ,,s tuzkou a papirem®.
Jsou zde probirany konkrétni ptipady, pokyny, zdkony a situace z nich vyplyvajici. Jsou
opravdu teoreticky nacvicovany véci a postupy, které jsou potom pouzivany v praktické
podobé. Teorie je nacvicovana krok po kroku, aby detailni postupy na sebe navazovaly a
pokud jde vse podle planu, je zvladnuti situace v podstaté vyreseno. Na rozdil od teorie a
nacviku taktiky, kterd s ni souvisi, je prakticky nacvik jiny. V praxi se setkdvame, i pies
podrobny teoreticky nacvik, s odchylkami, nebo dokonce ne¢ekanymi situacemi, jejichz
feSeni musi byt podpofeno pravé teoretickou ptipravou. Samoziejmé je jasné, ze
prakticky néacvik probiha v terénu, ktery je samoziejmé jiny, nez terén popisovany v
teoretické Casti. Navic maji piisluSnici policie vybaveni a obleceni odpovidajici

mimotadné situaci, cozZ sté¢Zzuje pohybové moznosti. (95%)

9. Provedl jste béhem cviceni néjakou ¢innost, ktera nebyla soucésti teoretické

piipravy?

Ja, jako velitel zasahu, si ¢innost, kterd nebyla nacvi¢ena, nemohu dovolit. Vznikl by
stejny efekt, jako kdybyste v fad€ kostek domina, které maji padnout jedna na druhou,
polozili jednu kostku jinak nez ostatni. Postup by se zastavil, zadrhnul a velmi tézko by
se op¢t nastavoval jeho rozbéh. Jedna aktivita musi navazovat na druhou tak, jak jsou

nacviceny. Jejich nedodrzeni by mohlo ohrozit Zivoty policistl i civilistd. (100%)
10. Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zavery?

Zavéry ze cviCeni jsou pro mou osobu stejné, jako zavérecné hodnoceni celého cviceni.
Jak jsem jiz fikal, vyvodil jsem z celého cviceni tyto zavéry — je potieba dale detailngji
rozpracovat postup evakuace zacastnénych civilistl, soustiedit se na moznost pfitomnosti
nc¢kolika zavadovych osob, které se mohou dimysIné skryvat mezi evakuovanymi
civilisty a spolecné s tim kontrolovat, jestli neni nékde v okoli poloZen dal§i nastrazny
vybusny systém nebo systémy. Propracovani zneSkodnéni teroristy s rukojmim je jisté
zpracovano v teorii zdsahové jednotky, spiSe si myslim, ze tato situace by méla byt

podrobnéji feSena piisluSniky HZS. (100%)
11. Myslite, ze PCR JEK je pfipravena na feseni tohoto konkrétniho problému?

I pies tyto drobné nedostatky, které ukazala praxe, je mij nazor ten, ze Policie CR
Jihoc¢eského kraje je velmi dobfe na eventualni zasah pfipravena. V oblasti teorie a taktiky

je ptiprava stoprocentni, v praxi se ukazalo, ze mize dojit k malym ne¢ekanym zméndm
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a odchylkam, kter¢ vsak, pravé na zékladé teoreticko-taktického skoleni, byly vyfeseny
spravné a presné podle pokyni a zdkonnych natizeni. Moje odpovéd’ tedy zni — ano,
Policie CR JihoCeského kraje je piipravena na prakticky zasah proti terorismu s

pfipadnym nalezem nastrazného vybusného systému. (98%)
2 Clen policejni hlidky PCR Hluboka nad Vltavou - 1
1. Jakym zptisobem byla nahldSena mimotadna situace? (MS)

Mimotadna situace byla nahlaSena c¢lenem ochranky zdmku Hluboka po objeveni
podezielého zavazadla kastelanovi zamku, ktery nalez okamzité¢ oznamil na Cislo 112.
My jako policejni hlidka nejblize danému mistu jsme ptedali informace informa¢nimu

stiedisku IZS a vyrazili jsme na misto urceni. (100%)
2. Byl piijezd v ¢asovém limitu a bez probléma?

Podle pozdéjsiho rozboru byl nés piijezd na misto v fddu minut, tedy v uréeném c¢asovém
rozmezi. Béhem jizdy k zamku jsme nezaznamenali zaddny problém, mozna jen rozruseni

lidi, kterym dal zatim kastelan pokyn k evakuaci. (100%)
3. Jakéa byla zjiSténi a vase prvni ¢innost na mist¢ MS?

PtisluSnikem ochranky jsme byli navigovani k mistu podeziel¢ého nalezu. Jednalo se o
»zapomenuty batoh®, ktery lezel na druhém nadvoii zdmku na zemi u lavicky, nedaleko
vchodu na prohlidkovou trasu. Kastelan mezitim organizoval evakuaci jinym vychodem,
aby se navstévnici k mistu nalezu co nejméné piiblizovali. S kolegou jsme okamzité
zacali s ohleddnim mista nalezu, ohranicili jsme ho paskou a pokracovali jsme v pomoci

s evakuaci navstévnikta. (100%)
4. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost ptipraven?

Teoreticka ptfiprava u nés probihala opakovanég, byli jsme také sezndmeni s kartou, ktera
obsahovala presné pokyny postupu pii takovémto zasahu, byla na ni i popséana taktika,
jak v takovém piipadu postupovat. Teorii jsem mél zvladnutou i s ndcvikem chovani.
Teprve pfi cvi¢eni opravdového zasahu ¢loveék pochopi, jak je nacvik témét strojovych

pohybll a mysleni dalezity. (95%)

5. Jak se lisila situace v praxi od teoretické ptipravy?
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Ne vzdy vaés teorie a taktika pfipravi na Uplné vSechny varianty. Prvni rozliSnost a
zkuSenost zaroven byla v tom, ze si ¢lovék musi uvédomit, jak a kam postavit sluzebni
auto. Druhd véc, kterou nam teorie nenabidne, je strach a panika navstévniki, jejich
ukaznéni a evakuace. Treti véc, kterou si cloveék uvédomi je, Ze uz pii ohraniceni prostoru
nalezu je potieba byt velmi obezietny, snazit se byt jakkoliv chranén pro ptipad nahlého

vybuchu. (90%)
6. Co vidite jako pozitivni soucast konkrétni situace?

Pozitivni je urcité rychlé preneseni informaci a dat, popis situace a velmi dobré zvladnuti
postupu jak ¢lena ochranky, tak kastelana. Dale asertivni pfistup k navstévnikiim zamku
a rychly pfijezd jak ¢lent IZS, tak pyrotechnikii. Dal§im kvalitnim po€inem povazuji
schopnost velitele zasahu s jasnymi rozkazy. (100%)

7. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?

Kromé uvédomeéni si, ze sluzebni vozidlo nesmi ptekazet dalSim pfijizdéjicim slozkdm
IZS, na m¢ negativné zaptisobil neocekavany vybuch néstrazného vybusného systému,
ktery vnesl do nacviku teoretické ¢asti nesoulad. Doslo k panice ze strany navstévniki, k
jejich zranéni, ke zranéni Clend pyrotechnické jednotky a zasahujicich policisti.
Teoreticka pfiprava poc€itd 1 s touto moznosti, ale praxe je oproti teorii ,,drsnéjSi* i pfi

nacviku. (90%)
8. Jak velky se vam zdé rozdil mezi teoretickou ptipravou a realnou situaci?

Teorie vam da zéklady, nauci vas presnym kroklim a postuptim a taktice. Kdyz si to tak
uvédomuji, je velmi dobré zazit praktické cviceni, které doplni teorii o vlastni zazitek.
Teorie vas nikdy nepfipravi na v§e. V mém piipad¢ byly rozdily pfedevs§im skuteCnym
konédnim — a to hlavné v pfipadech ohraniCeni prostoru nalezu (strach z eventualni
exploze), ukdznéni lidi pii evakuaci, asertivita pfi panice a zranéni lidi a kolegl po

vybuchu, vytipovani uto¢nika a uvédoméni si, zZe Gtocniklh mize byt vice. (96%)

9. Provedl jste béhem cviceni né¢jakou Cinnost, kterd nebyla soucasti teoretické

ptipravy?

Ano, mimo teoretickou pfipravu jsem se podilel na zakroku proti itocnikovi s rukojmim

a pomoci pii oSetfovani zranénych osob. (88%)

10. Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zavery?
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Uvédomil jsem si, Ze teorie a taktika musi byt spojend s praktickym procvi€ovanim.
Teoretické znalosti nas skvéle piipravi na popsany pribéh udalosti. Praktické
procvi¢ovani v sob¢ nese prvky mimo teoretické drobnosti, které mohou nejen pomoci v
hladSim pribéhu celého zasahu, ale také nas mohou upozornit na moznosti, které se v
teoretické a taktické pripravé nemusi viibec vyskytnout. V neposledni fad¢ si ¢lovék
uvédomi, jak zaludny mlze byt Gitocnik nebo jeho Utok, jak kiehky je zivot, ktery mize

jeho zasahem ve vtefin€ skoncit. (93%)
11. Myslite, ze PCR JEK je pfipravena na feseni tohoto konkrétniho problému?

Pokud si postupné promitam celé cviceni, jsem piesvédcen, Ze ano, Teoreticky na 100%.
Praxe muze vytvorit riizné necekané situace, které jsou po zhodnoceni akce dale
pfenaSeny do teorie i taktiky. Samotného mé& piekvapila souhra celého tymu PCR,
pyrotechniki, hasi¢ského zachranného sboru a zachranné sluzby. Jsem presvédcen, ze
pokud by zasah byl opravdovy, jsou policisté JEK spolecné se svymi kolegy takovy

konkrétni problém a zasah zvladnout. (99%)
3. Clen policejni hlidky PCR Hluboka nad Vltavou - 2
1. Jakym zptisobem byla nahldSena mimotadna situace? (MS)

Na zamku Hluboka nasel ¢len ochranky podezielé zavazadlo. Byl to opustény batoh, ke
kterému se nikdo nemél. Nalez Sel nahlésit kastelanovi zdmku Hluboké a ten o tomto
nalezu informoval na lince 112. Z linky 112 se tato informace dostala ptes datovou zpravu

opera¢nimu a informac¢nimu stiedisku HZS. (100%)
2. Byl pfijezd v ¢asovém limitu a bez problémut?

Byli jsme jako ¢lenové mistné ptislusSného obvodniho oddéleni Hluboka nad Vltavou
okamzité¢ zpétn¢ informovani, abychom vyjeli na misto, kde byl nalez ohlaSen. Béhem
jedné minuty jsme vyjizd€li smérem zamek Hluboka. Béhem asi 15. minut pfijeli dalsi

prislusnici PCR, HZS a ZZS. Piijezd byl tedy v limitu, maly problém se vyskytl pfi fazeni

vvvvvvvv

3. Jakéd byla zjisténi a vase prvni ¢innost na mist¢ MS?

Ptijeli jsme sluzebnim autem na misto a Sli se spolecné s ptisluSnikem ochranky podivat
piimo na misto nalezu. Na druhém nadvoii byl nedaleko lavicky u vchodu na

prohlidkovou trasu. Kastelan mezitim informoval navstévniky o nebezpeci a zacal s
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evakuaci jinym vychodem. S kolegou jsme ohledali misto nalezu s konstatovanim, Ze
batoh ma skute¢né pfili§ hranaté tvary. Snazili jsme se opatrné misto obehnat paskou a
zaroven jsme se snazili se chranit proti moznému vybuchu. Byli jsme velice opatrni. Poté
jsme se ukryli za nejbliz§i zed’, ohlasili vysledky naSeho ohledani veliteli zasahu
vysilatkou a &ekali na pfijezd ostatnich &lenti PCR, zvlasté pyrotechnikii. Kastelan

mezitim déle s pfislusnikem ochranky organizoval evakuaci navstévnikl. (99%)
4. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost ptipraven?

Jsem u PCR zhruba rok a toto bylo moje prvni cvi¢eni. Teoreticka a takticka piiprava
probéhla za ten rok v nékolika fazich vetné samostudia. Mohu fict, Ze teoreticky a
takticky jsem byl pfipraven asi z 80%, protoze jsem jesté nemél ustaleny a zazity postup
ve viech bodech feseni této udalosti. Ale je to také tim, ze jsem u PCR relativné kratce a
nevstiebal jsem jesté¢ vSechny informace at’ uz praktické nebo teoretické pro vSechny

situace. Na$tésti mi s tim vZdy pomohl myj starsi kolega. (80%)
5. Jak se lisila situace v praxi od teoretické ptipravy?

Jak jsem jiz fekl, nemél jsem zautomatizované vSechny kroky teoretické a taktické reakce
na podobnou udélost. Takze jsem v praxi byl pfekvapen vice vécmi, nez miyj starsi kolega.
Hned od pocatku mé ptekvapila rychlost reakce na podobné hlaseni, a protoze jsem
podobné praktické cviceni zazival na vlastni kiizi, bylo pro mé vSe nové. Oproti teorii
jsem zjistil, jak dualezita je fyzicka kondice, jak dilezité je spravné odhadnuti nebezpeci
nalezené véci, jak nepiijemné je ohledani mista vcetné zabezpeceni, kdyz by predmét
mohl kdykoliv explodovat, jak dulezité je predavat presné poznatky a také jak dilezité je
pozorovani chovani pfitomnych navstévnikd, mezi kterymi se mize schovavat a
pohybovat terorista. Oproti teorii zde byl navic hluk vystraSenych evakuovanych

navstévniki. (92%)
6. Co vidite jako pozitivni soucast konkrétni situace?

Praktické cviceni skvéle doplnilo mé teoretické a taktické poznatky, n€které véci mi
zacaly byt mnohem jasné&jsi a také jsem pochopil, pro¢ a jak za sebou nasleduji kroky a
postupy, které je nutno udé€lat. Pochopil jsem, jak je teorie dulezita pro zvladnuti praxe.

(97%)

7. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?
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V konkrétni situaci nevite, co se skryva v utrobach konkrétniho nalezu, nevite, kde je
momentalné Gitoénik a jestli je jen jeden. Zadna teoreticka znalost vam nefekne, do jakého
prostiedi budete povolan, zdkladni postup je samoziejm¢ znamy a nacviceny, ovSem
variant pro dalsi vyvoj udélosti je veliké mnozstvi. Podcenéni situace mlize mit za
nasledek smrt. Proto ten, kdo neni stoprocentné na takové situace teoreticky piipraven,
muze udélat spoustu chyb, které mohou v disledku zkomplikovat postup celé akce.

(80%)
8. Jak velky se vam zdé rozdil mezi teoretickou ptipravou a realnou situaci?

Kdyz si tak zpétn€ vyhodnocuji celé cviceni, je rozdil jen v misté konani, které se ovSem
nedd odhadnout, je rozdil v poctu zasahujicich, mize byt rozdil ve véku a poctu
ptitomnych dalSich osob a také v poctu titocnikt, vSe ostatni je v teoretické ¢asti popsano
téméet dopodrobna. Protoze jsem byl na cviceni poprvé, zaptisobila na mé také psychicka
stranka, zvlast¢ dvou momentt, pii vybuchu a zranéni navstévnika a kolegt, které bylo
piipraveno opravdu realn¢ a podruhé, kdyz si uto¢nik se zbrani vzal jako rukojmiho
jednoho hasice. To vSe bylo opravdu udé€lano redln€. Uvédomil jsem si pfi cviceni, jak je

skute¢né teoreticka ptiprava ale také s ni spojené cviceni dalezité. (75%)

9. Provedl jste béhem cviceni néjakou ¢innost, ktera nebyla soucésti teoretické

piipravy?

Provedl jsem dvé véci, které v teoretické ptipraveé nebyly — chtél jsem se pfilis ptiblizit k
nalezenému batohu a prozkoumat ho blize, od toho mé vSak odradil zkusenéjsi kolega a
upozornil mé na moznou explozi. Podruhé, kdyZ jsem poméhal po vybuchu organizovat

piijezd sanitnich vozil a transportu zranénych na misto shromazdisté. (85%)
10. Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zavery?

V kazdém ptipad¢ jsem se rozhodl predevsim peclivé prostudovat a naucit se dokonale
teoretické a taktické navody pti takovych akcich. Cvi¢eni mé také naucilo, jak se chovat
pii takové akci, nezmatkovat a véci fesit s chladnou hlavou. V teoretické ptiprave jsem si
nedokazal pfedstavit strach a zkratkovité jednani ptitomnych lidi, stejné jako jejich reakce
a narky na zranéni. Pozitivni pro mé bylo sledovat skv€lou souhru starSich kolegl od
policie, stejné jako hasicli a zdchranatt. I proto musim zdokonalit své znalosti pro piipad

dalsich cviceni. (88%)

11. Myslite, ze PCR J¢K je piipravena na feeni tohoto konkrétniho problému?
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Myslim, ze ano. Novacci jako ja musi skutecné dobfe nastudovat teorii a taktiku pro tyto
ptipady a co nejdiive po svém nastupu k PCR se takového cviteni ziiéastnit. Pokud vezmu
piislugniky PCR Jihogeského kraje obecné, miizu prohlasit, na zakladé mych zkusenosti

z tohoto cviceni, Ze jsou piipraveni velmi dobte. (98%)
4. Velitel pyrotechnické jednotky
1. Jakym zptisobem byla nahldSena mimotadna situace? (MS)

Mimotadna situace nam byla nahlaSena pies tisnovou linku 112 a operac¢ni a informacni
sttedisko. Jednalo se o nalez podezielého opusténého batohu na druhém nadvoti zamku

Hluboka nad Vltavou. Prvni ozndmeni provedl kastelan zamku na zaklad¢ informace

ochranky zamku. (100%)
2. Byl piijezd v ¢asovém limitu a bez probléma?

Po ohléaseni tisiové situace se na$ tym dopravil sluzebnim vozidlem s potfebnym
materidlem a zabezpeCenim na misto zhruba za patnact minut, coz bylo daleko ptred
casovym limitem. Mensi problém nastal pfi ptijezdu vozidel IZS na misto, pfijezd k
zamku je pomérné uzky, nastésti vSe bylo rychle vyfeSeno. Problém byl v tom, Ze

nastrazny vybusny systém explodoval jesté tésn¢ pred naSim piijezdem. (100%)
3. Jakéd byla zjisténi a vase prvni ¢innost na mist¢ MS?

Prvnim tkolem bylo ziskani podrobnych informaci. Jako nastrazny vybusny systém byl
urcen podeziely predmét ve formé opusténé¢ho batohu na druhém nadvoii zamku. Misto
vybuchu bylo ohledédno a zhodnoceno jako nastrazny vybusny systém odpaleny na dalku.
Navstévnici, ktefi byli v relativni blizkosti byli vybuchem zranéni, nékteti té¢Zce. Zranéné
si prevzala zachrannd zdravotnickd sluzba, ostatni byli evakuovdni do bezpecné

vzdalenosti. (100%)
4. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost pfipraven?

Ano. Pti takovychto utocich a akcich je, zvIast’ u pyrotechnické jednotky, kladen velky
diiraz na absolutni teoretickou a taktickou pfipravenost. Toto povolani je na teoretické
pripravé a praktickych dovednostech jednotlivych ¢lent pyrotechnické jednotky piimo
zavislé.  (100%)

5. Jak se lisila situace v praxi od teoretické ptipravy?
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V nasem piipadé se teorie od praxe li§i jen v nc¢kolika malo vécech, a to je misto,
sestrojeni a nebezpecnost vybusniny a pocet a umisténi moznych nastrah. Vse ostatni
musi byt pfesné teoreticky nacvi¢eno. V ptipadé zanedbani nebo neplnéni teoretickych

poznatki a tkolit mize dojit ke katastrofalnim disledkim. (100%)
6. Co vidite jako pozitivni soucéast konkrétni situace?

V piipad¢ tohoto cvi€eni jsme pozitivné hodnotili (pro nas) zajimavé naplanovani feseni
celé akce, a to vybuch pied pfijezdem a pozd€jsi dohledani dalsiho néstrazného
vybusného systému. Bylo to trochu jiné nez v ostatnich cvicenich, kde jsme Casto jen
zneSkodnovali a dohledéavali vybusninu, i kdyZ to je samoziejmé také velmi dulezité. Zde
jsme v prvni ¢asti zkoumali nasledky a disledky a poté jsme se dostali ke zneskodnéni

vybusniny. (100%)
7. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?

Piestoze jsme u prvniho néstrazného vybusného systému zkoumali jen jeho nasledky a
disledky, bylo nepiijemné tuto ¢innost provadét mezi piisluiniky PCR, zachranaii a
hasici, ktefi se mezitim starali o zranéné. Ale tak by to bylo v ptipad¢ opravdového
zésahu. Samoziejm¢ kamufldz vybuchu neodpovidd vybuchu skutecnému, ale to je

cvi€eni, prozkoumani ostrého vybuchu si nacvi¢ime ve vojenském prostoru. (98%)
8. Jak velky se vam zda rozdil mezi teoretickou ptipravou a redlnou situaci?

U pyrotechnické jednotky musi byt rozdil skutecné¢ minimalni, jde o zivot. V realném
svete jde jen o to, jestli vybuch nastane za nasi pfitomnosti, jestli bude vétsi nebo mensi

a jestli vybuchil bude vic. Ostatni je v teorii i praxi téméf totozné. (100%)

9. Provedl jste béhem cviceni né¢jakou Cinnost, kterd nebyla soucasti teoretické

ptipravy?
Ne nic takového se nestalo a hlavné ani by nemélo.  (100%)
10. Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zavery?

Musim konstatovat, Ze vSichni pyrotechnici jsou pro takové zdsahy velmi dobie

teoreticky 1 takticky pfipraveni. Jsem spokojen.  (100%)

11. Myslite, ze PCR JEK je pfipravena na feseni tohoto konkrétniho problému?
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Pokud bych mél zhodnotit toto cviteni, pak v tomto piipadé obecné PCR JEK prokazala
dobrou ptipravu a mizu konstatovat ano, je dobie pfipravena na feSeni takovych

konkrétnich problémt. (100%)
5. ¢len pyrotechnické jednotky 1
1. Jakym zptisobem byla nahldSena mimotadna situace? (MS)

Bylo nam sdé€leno, Ze ptes tisiiovou linku 112 pfislo hlaSeni o nalezu podezielého batohu
na nadvofi zamku Hlubokd. Byl vyhlaSen poplach a do n¢kolika minut byl odjezd.

(100%)
2. Byl pfijezd v ¢asovém limitu a bez problémut?

Ptijezd byl casové v pofadku. Jednalo se o rozmezi mezi 15. a 20. minutami. Mé&li jsme
obavy, jakym zptiisobem bude uvolnéna cesta k zamku, ale vSe bylo nastésti v dob¢ naseho

piijezdu ptipraveno. (100%)
3. Jakéd byla zjisténi a vase prvni ¢innost na mist¢ MS?

Na druhém nadvoti zamku byl odpélen néstrazny vybusny systém. Nasim prvnim tkolem
bylo zajistit okoli vybuchu a mit jistotu, Ze v tom mist¢ jiz nehrozi nebezpeci. Nasledoval
podle teoretického vycviku a taktického planu prozkoumévani dalSich prostor zdmku a

eventualni dohledéani dalSich vybusnin. (100%)
4. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost ptipraven?

Na tuto ¢innost jsme dobie teoreticky i prakticky pfipraveni, jsme neustale teoreticky
piipravovani na postup a spolupraci pti moznych teroristickych akcich a na spolupraci s
IZS. Takticky postup musi mit, spole¢n¢ s identifikaci moznych vybusnin, kazdy

pyrotechnik takzvané v krvi. (100%)
5. Jak se lisila situace v praxi od teoretické piipravy?

Praxe se lisi pouze ve dvou bodech a tim prvnim je misto akce. VybuSnina miize byt
uloZena v riiznych mistech a nemusi to byt jen zastavéné plochy. Druhym bodem je, ze
je vybusnina zatim neaktivni, nebo Ze jiz po vybuchu. Na to navazuje dohledani moznych

dalsich vybusnin. (98%)

6. Co vidite jako pozitivni soucast konkrétni situace?
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I pfesto, ze vybuch jiz nastal pfed nasim vyjezdem, bylo okoli bezpe¢né¢ oznaceno a my
jsme mohli délat svou praci. VSichni ostatni kolegové z IZS se ndm snazili neptekazet v

praci. (100%)
7. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?

Jsou to dvé véci — prvni je, ze zachranaii ve snaze pomoci co nejvice zranénym lidem po
vybuchu, v zapalu snahy nékdy pieslechli naSe povely a rozkazy. To se da pficist k
adrenalinu v nastalé situaci a téch situaci bylo minimalné. Druhou véci bylo, Ze si ¢len
ochranky nevsiml i druhého batohu, ktery byl umistén na prvnim nadvoii zamku. Tam

mohlo, a nastésti nedoslo, dojit k druhému vybuchu. (97%)
8. Jak velky se vam zdé rozdil mezi teoretickou ptipravou a realnou situaci?

Rozdil samoziejmé existuje, piestoze neni veliky. Ale fyzické zapojeni se do akce spojené
s adrenalinovym z4zitkem a spoluprace mezi vétsim poctem lidi, tfeba i zranénych, to je,

byt’ po velmi dobré teoretické a taktické ptipravé v ucebné, ten rozdil. (100%)

9. Provedl jste béhem cviceni né¢jakou Cinnost, kterd nebyla soucasti teoretické

piipravy?

V teoretické a taktické ptiprave je nam ukladéana a velmi Casto piipomindna a opakovana
zéasada fidit se pfesné stanovenym postupem. Chybu v podob¢ néjaké jiné ¢innosti si v

tomto zaméstnani nemtuzeme dovolit.  (100%)
10. Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zavery?

Slibil jsem si, Ze jesté vic posilim svou fyzickou kondici a psychickou odolnost. Oboji je
velmi dilezité pii takovém zasahu, jako byl ten na Hluboké. I kdyz si ¢loveék pii vyjezdu
nedokaze predstavit, jak bude zasah vypadat, je nutné se na kazdou akci dobie psychicky
pfipravit a uvédomit si, Zze tam budou i dalsi kolegové z IZS. A také mé prekvapilo, jak

precizné jsme, podle naucenych pokynd, zvladli jednotlivé postupy.  (100%)
11. Myslite, ze PCR J¢K je piipravena na feeni tohoto konkrétniho problému?

Vidél jsem ostatni kolegy nejen z pyrotechnické jednotky, ale i z policie CR, jak situaci

zvladaji, Jsem presvédcen, Ze ano.  (100%)
6. ¢len pyrotechnické jednotky 2

1. Jakym zptisobem byla nahldSena mimotadna situace? (MS)
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Velitel zasahu nas informoval o telefonatu ze zamku Hluboka.  (100%)
2. Byl piijezd v ¢asovém limitu a bez probléma?

Ptijeli jsme rychle a v€as, zddny problém jsem nezaregistroval.  (100%)
3. Jakéa byla zjiSténi a vase prvni ¢innost na mist¢ MS?

Nastrazny systém vybuchl pfed naSim piijezdem, cilem bylo zajistit okoli vybuchu,
pokud mozno zjistit o jakou vybusninu se jednalo a prozkoumat dal$i ¢asti zamku, jestli

se n€kde podobné vybusnina nenachazi. (100%)
4. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost ptipraven?

Teoreticky, takticky a dé& se fici, ze snad i prakticky ano, byl jsem jiz na né&kolika

cvic¢enich podobného typu. (99%)
5. Jak se lisila situace v praxi od teoretické piipravy?

Pro mé nijak zvlast, je jasné, Ze praktickd ¢innost musi byt jind nez teorie v ucebng.

(98%)
6. Co vidite jako pozitivni soucéast konkrétni situace?

Ze jsme jako pyrotechnicka jednotka zvladali vie piesné podle nacviGenych situaci.

(100%)
7. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?

Nékteré reakce zdravotnikd snazicich se o zachranu zranénych navstévnika. (95%)
8. Jak velky se vam zda rozdil mezi teoretickou ptipravou a redlnou situaci?

Redlnd situace je naprosto odlisnd od teorie, pfi cvicenich méné, pii opravdovych

zasazich mnohem vice. (97%)

9. Provedl jste béhem cviceni néjakou ¢innost, ktera nebyla soucésti teoretické

ptipravy?
Ne, to by musela nastat opravdu mimotadna situace. (100%)
10. Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zavery?

Cim vice se zasahy nacvi¢uji, tim vice splyva teorie a taktika s praxi. (100%)
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11. Myslite, ze PCR JEK je pfipravena na feseni tohoto konkrétniho problému?
Jsem o tom bezvyhradné ptesvédéen. (100%)
7. ¢len pyrotechnické jednotky 3

1. Jakym zptisobem byla nahldSena mimotadna situace? (MS)

Byli jsme informovani, Ze na tisfiové lince 112 nahlasil kasteldn ze zdmku Hluboké nalez
odlozeného podezielého batohu. Po zaznéni rozkazu jsme se ihned piipravili k odjezdu

na misto. (100%)
2. Byl piijezd v ¢asovém limitu a bez probléma?

Nase jednotka byla pfipravena velice rychle, tak jak to mdme nacviceni, cesta byla kratka,
takZze na urCeném misté¢ jsme byli zhruba za 16 minut. Problémy nastavaji vzdy s
umisténim a parkovanim sluzebnich vozl jednotlivych slozek IZS, ale tentokrat byla

cesta a prijezd k zamku ptipraveny. (98%)
3. Jakéd byla zjisténi a vase prvni ¢innost na mist¢ MS?

Prvotni je vzdy zabezpeceni okoli. Tentokrat jsme jiz béhem cesty k zamku dostali
informaci, ze naloz vybuchla na druhém nadvoii. Okamzité€ po ptijezdu jsme tedy uzavieli
okoli vybuchu a snazili se zjistit, o jakou vybusninu se jednalo. Na tuto ¢innost zaroven,
podle taktickych planii, nasleduje ovéfeni, ze se v dalSich Castech zdmku nenachézi
podobné vybusné zatizeni. Podobné zatizeni bylo nalezeno na prvnim nadvoii, do t¢ doby

nikym nepov§imnuto. (100%)
4. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost ptipraven?

U pyrotechnické jednotky slouzim jiz néjaky rok, takze teorie a taktika je ndm v§t€povana
pomérné Casto pii ruznych Skolenich a jejich opakovanich. Taktika se s dalSimi a dal$imi
obménami chovani teroristii malinko méni, ale i na to jsme pfipravovani. Takze mohu

fict, ze ano, nic m¢ neptekvapilo. (100%)
5. Jak se lisila situace v praxi od teoretické piipravy?

Teoreticky jsme piipravovani na vice variant zdsahu. Je jasné, ze teorie nikdy nemuize
nahradit pfipravu praktickou, Teorie a taktika je ale zpracovana tak, Ze se teoretické

znalosti pfi praktickém zdsahu absolutné zautomatizuji. (100%)
6. Co vidite jako pozitivni soucéast konkrétni situace?
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Spolupraci vsech kolegii, ukdznénost, piesné plnéni teoretickych zasad. A to, Ze si clovek

védomosti nabyté v uc¢ebné muze vyzkouset takzvané na vlastni kiizi. (100%)
7. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?
MozZna nedodrzZeni teoretickych zasad kolegii z jinych jednotek 1ZS. (95%)
8. Jak velky se vam zdé rozdil mezi teoretickou ptipravou a realnou situaci?

Zpocatku se teorie a praxe pomémg liSila. Ale s dalSim a dal§im procvi¢ovanim se teorie,
taktika a praxe spoji a zautomatizuji. Je to také zkuSenostmi a uménim mnohem Iépe si v

teorii predstavit, jak by to v praxi asi vypadalo. (100%)

9. Provedl jste béhem cviceni né¢jakou Cinnost, kterd nebyla soucasti teoretické

piipravy?
Nejsem si toho védom, ani mé na podobnou véc nikdo neupozornil. (100%)
10. Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zavery?

Opct se prokazalo, ze je nutné spojit teorii, taktiku a také fyzickou a mentalni pfipravenost

s praxi, aby vSe prob&hlo pfesné podle ptedpisi.  (100%)
11. Myslite, ze PCR J¢K je piipravena na feeni tohoto konkrétniho problému?

Myslim, Ze za sebe i za kolegy z jednotky mohu jednoznacné fici, Ze jsme pfipraveni.

(100%)
8. velitel zasahové jednotky 1
1. Jakym zptisobem byla nahldSena mimotadna situace? (MS)

Mimoftadna situace nam byla nahlaSena ptes telefon ze zamku Hluboka a datovou linku.
Okamzité jsem vydal rozkaz k pfesunu na misto mimotadné udélosti sluzebnim vozidlem.

(100%)
2. Byl pfijezd v ¢asovém limitu a bez problémut?

V nécvicich na jednotlivé zasahy musi byt vSe nacviceno a vykondno automaticky.
Ptiprava byla uskutecnéna velmi rychle, takze i1 piijezd na misto byl v nastaveném
asovém limitu a bez problémil. Na mist& uz %byla hlidka mistniho oddé&leni PCR, kde

jeden z jejich ¢lent dirigoval dopravu. (100%)
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3. Jakéd byla zjisténi a vase prvni ¢innost na mist¢ MS?

Na mist¢ jsme si predali informace s velitelem zasahu. Zjistili jsme, ze na prvnim nadvori
vybuchnul nastrazny vybusny systém, ktery zranil nékolik evakuovanych navstévnika.
Pachatel byl nezndmy a mohl se ukryvat mezi navstévniky. Dal§im nasim ukolem bylo
prohledéani dalSich prostor zamku spolecné s pyrotechniky a zjistit, zda se v objektu

zamku nenachazeji dalsi vybusniny. (100%)
4. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost pfipraven?

Piipravenost na jakoukoliv situaci je u na$i jednotky samoziejmosti. Casto cviime
zasahy v riznych situacich prakticky a vzdélavame se teoreticky v ucebnach, kde jsme
pfipravovani na velké mnoZstvi situaci a jejich feSeni. Teorie a praxe musi pfejit vSem
prislusniktim nasi jednotky takzvan¢ do krve a ¢innosti musi probihat témét automaticky.

(100%)
5. Jak se lisila situace v praxi od teoretické ptipravy?

Mohu fici, ze jen mistem a rozlozenim budov. Zprvu jsme spolupracovali hlavné s
pyrotechniky, ta prava prace zasahovky pfisla, kdyz pachatel vzal jednoho z hasict jako

rukojmi. V zasahu se ukazaly automatizmy, které pro takovy ptipad trénujeme. (98%)
6. Co vidite jako pozitivni soucéast konkrétni situace?

Jak jsem tekl, automatizmy. Velmi dobry pocit jsem mél ze dvou skute¢nosti — sehranost
¢lent nasi jednotky s pyrotechniky a rychld a precizni reakce pfi eliminaci teroristy s

rukojmim. (100%)
7. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?

Malou negativni reakci u mé zptsobilo to, Ze jsme si neohlidali navstévniky, pfestoze
jsme dostali informaci, Ze by mohl byt Gito¢nik mezi nimi, a tim doslo ke vzeti hasice jako

rukojmi. (95%)
8. Jak velky se vam zdé rozdil mezi teoretickou piipravou a realnou situaci?

Cviceni jsou k tomu, abychom se ocitli v prostiedi téméf realné situace. Ne v kazdém
piislusnikovi to miZe vyvolat pocit absolutniho soustfedéni, coz nasStésti u zasahovky
neplati. Rozdil tedy neni tak velky, mozna pouze v tom, Ze pii cviceni miZzete ,,piijit o

Zivot* pouze teoreticky, coz v redlu bohuZzel neplati.... (98%)
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9. Provedl jste béhem cviceni néjakou ¢innost, ktera nebyla soucésti teoretické

piipravy?
Ne, postupoval jsem piesné podle teoreticko-taktické ptipravy.  (100%)
10. Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zavery?

Kromé stavajicich postupii se zaméfime jesté¢ na odhaleni mozného pachatele, ktery se

muze skryvat v davu. (95%)
11. Myslite, ze PCR J¢K je piipravena na feeni tohoto konkrétniho problému?

Podle toho, jak jsem posuzoval postupy jednotlivych slozek IZS a konkrétné feSeni ¢lenii

PCR, mohu s jistotou fici, Ze ano. (100%)
9. ¢len zasahové jednotky 1
1. Jakym zptisobem byla nahldSena mimotadna situace? (MS)

Mimotadna situace nam byla nahldSena velitelem jednotky, ktery nas informoval o
telefonatu ze zdmku Hlubokd, ktery nahlésil na tisnovou linku umisténi podezielého

zavazadla na prvnim nadvofi. (100%)
2. Byl piijezd v ¢asovém limitu a bez probléma?

Ptipravu a odjezd na misto mimotadné situace mame velmi dobfe nacvic¢ené, takze béhem
nékolika minut jsme sed¢li ve vozidle a odjizdé€li na ur¢ené misto. Pfijeli jsme na misto v

¢asovém horizontu do 20 minut. (100%)
3. Jakéd byla zjisténi a vase prvni ¢innost na mist¢ MS?

Zajistili jsme misto a seznamili jsme se se situaci. Na prvnim nadvofii vybuchl nastrazny
vybusny systém, c¢ast lidi byla evakuovéna, Cast evakuovanych lidi byla zranéna
vybuchem. Dostali jsme informace a pokyny, Ze mezi evakuovanymi mize byt terorista
a Cast nasi jednotky se spojila s pyrotechniky a zacala prohledavat dalsi prostory zamku,

kviili mozné dalsi hrozb€ umisténi dalSich vybusnin. (100%)
4. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost pfipraven?

Clenové zasahové jednotky jsou na tyto situace cvieni jak teoreticky, tak takticky.

Vétsinu situaci, které mohou nastat, mame nacvicenu, Nikdy to nemtize byt 100 %, vzdy
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se muze vyskytnout néjaka nova moznost. Ale poté, co néjaka situace nastane, jsou dalsi

postupy a mechanizmy automatické. TakZe si myslim, Zze ano.  (99%)
5. Jak se lisila situace v praxi od teoretické piipravy?

Pti cvicenich nasi jednotky musime vzdy postupovat, jako kdybychom fesSili skute¢nou

situaci, d¢lat rozdily mezi skutecnosti a teorii nemizeme. Takze pro mé Zadna. (100%)
6. Co vidite jako pozitivni soucéast konkrétni situace?

Pokud si zpétné promitnu postupy pifi tomto cviceni, pak spoluprace s pyrotechniky a
vibec celkové s IZS. Vyzkouseli jsme si nauc¢ené automatické postupy v jiném prostiedi.

(100%)
7. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?

Byl jsem soucasti skupiny, ktera prohledavala prostory zamku ve snaze najit eventualni
dalsi vybusninu. Tady jsem nic negativniho nenasel. Druha skupina zabezpecujici hasice
a zachranare nedokézala identifikovat mezi ndvstévniky mozného teroristu a tak vznikla
situace se vzetim hasice jako rukojmiho. Nasledovala vSak jejich velmi rychlé reakce a
terorista byl eliminovan bez dalSich nasledkl zranéni nebo ztraty na Zivotech navstévnika

nebo hasice rukojmiho. (98%)
8. Jak velky se vam zdé rozdil mezi teoretickou ptipravou a realnou situaci?

Jak jsem jiz uvedl, nemizeme si dovolit délat néjaky rozdil mezi teorii a praxi. Rozdil
muze byt snad jen v tom, Ze pii redlném zasahu mtze dojit ke skute¢né smrti ti€astniki.

(100%)

9. Provedl jste béhem cviceni néjakou ¢innost, ktera nebyla soucésti teoretické

piipravy?

Ne, neprovedl, postupujeme vzdy podle automatickych postupti naucenych v teorii a

cvicenich. (100%)
10. Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zavery?

Cviceni mi celkové piineslo zavéry takové, ze jsme teoreticky, takticky a ¢im dal vice i
prakticky procviceni v zasadach zasahu pii mimotadné situaci. Pfesto se vzdy mize

objevit n€jaka mala odchylka, ze které je potieba se vzdy nélezité poucit. (99%)
11. Myslite, ze PCR JEK je pfipravena na feseni tohoto konkrétniho problému?
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Za nasi jednotku uréité ano, Je jasné, Ze ostatni pfislusnici PCR nemaji své postupy tak

zautomatizované, jako my. Pfesto si dovolim tvrdit, Ze pfipraveni jsou. (99%)
10. ¢len zasahové jednotky 3
1. Jakym zptisobem byla nahldSena mimotadna situace? (MS)

Byli jsme informovani velitelem o nahlaSeni mimotadné situace na zamku Hluboka s tim,
ze se na druhém nadvoii nachazi batoh, ke kterému se nikdo nehlasi. Byli jsme okamzité
pripraveni k vyjezdu, pfipravil jsem si vyzbroj a vystroj a sluzebnim autem jsme vyjeli

na misto mimofadné situace. (100%)
2. Byl pfijezd v ¢asovém limitu a bez problémut?

Stihli jsme jak pfipravu, tak pfijezd na misto ureni v daném casovém limitu bez

probléma. (100%)
3. Jakéd byla zjisténi a vase prvni ¢innost na mist¢ MS?

Byli jsme informovani, Ze néstrazny vybus$ny systém umistény v nahlaSeném batohu
explodoval jiz ptfed nasim ptijezdem. Na zemi lezZelo n€kolik zranénych navstévniki, o
které se pted piijezdem zachranait starali prislusnici PCR, kastelan organizoval s dalSimi

prislusniky PCR pokraGovani evakuace. (100%)
4. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost ptipraven?

Po teoretické a taktické strance jsem byl velmi dobie pfipraven, navic pfi praktickych

cvicenich nasi jednotky jsou nam vstépovany automatické navyky a postupy. (100%)
5. Jak se lisila situace v praxi od teoretické ptipravy?

V této situaci jsme nezasahovali piimo proti teroristovi nebo teroristim jako osobam, ale
koordinovali jsme ¢innost s pyrotechniky a ostatnimi policisty. Neveédéli jsme, jestli je
terorista jesté piitomen mezi navstévniky, nebo byla vybusnina odpalena na dalku.

(96%)
6. Co vidite jako pozitivni soucast konkrétni situace?

Byla to spoluprace s pyrotechniky, ostatnimi policisty a pozdéji s celym integracnim
zachrannym systémem — zdravotniky a hasici. Nasledné se ukazalo, jak rychlé mame

nacvicené reakce pii nepfedpoklddanych situacich, konkrétné kdyz terorista vzal hasice
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jako rukojmiho. Béhem né¢kolika vtefin byl eliminovan. Zautomatizované postupy se nam

vyplatily. (100%)
7. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?

V urcitém zmatku, ktery nastal po vybuchu a v atmosféfe narku zranénych, nam unikl
detail, kterého vyuzil terorista a jednoho hasice si vzal jako rukojmiho. To byla v celém

naSem postupu malé chyba, ktera by v§ak mohla stat kohokoliv zivot. (85%)
8. Jak velky se vam zda rozdil mezi teoretickou ptipravou a redlnou situaci?

Pti nacviku téchto akei v praxi bereme my, ¢lenové zasahovky, vSe jako absolutni realitu,
a tim se pripravujeme na feSeni v§ech moznych situaci na v§ech moznych mistech. Takze

minimalni. (99%)

9. Provedl jste béhem cviceni néjakou ¢innost, ktera nebyla soucésti teoretické

ptipravy?
Myslim, Ze ne, nejsem si toho védom, ani mi po cviceni nebylo nic vytknuto. (100%)
10. Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zavery?

Opét se projevilo, ze ¢lovek musi byt v téchto situacich neustale ve sttehu, nesoustiedit
se pouze na feSeni problému, ale domyslet i moznosti dalSich feseni stavajicich situaci,

naptiklad pozorovani osob v nejbliz§im okoli. (99%)
11. Myslite, ze PCR JEK je pfipravena na feseni tohoto konkrétniho problému?

Z mych zkuSenosti, a po potvrzeni pii absolvovani tohoto cviceni, jsem piesvédcen, ze

ano. (100%)
11. ¢len zasahové jednotky 4
1. Jakym zptisobem byla nahldSena mimotadna situace? (MS)

Mimotadna situace byla nahlaSena pies tisnovou linku a datovou zpravu veliteli nasi

jednotky. (100%)
2. Byl piijezd v ¢asovém limitu a bez probléma?

Jsme vycviceni na rychlou reakci pfi vyhlaSeni mimotadné situace. Samoziejmé se do
casového limitu pfijezdu zapocitava i pfiprava vystroje a vyzbroje. Nas piijezd byl v

¢asovém limitu a bez problémt. (100%)
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3. Jakéd byla zjisténi a vase prvni ¢innost na mist¢ MS?

Prvni zjisténi nasledovala v tomto potradi — vybuchla naloz, zranéni lidé, ito¢nik mozna
jesté na misté, mozna pritomnost dal§i ndloze nebo nalozi. Prvni ¢innosti bylo zajisténi
bezpecnosti okolo mista a dle pokynii velitele rozdéleni na dvé skupiny — prvni s

pyrotechniky, druhd se zaméfenim na ochranu osob pted teroristy. (100%)
4. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost pfipraven?
Teoreticky, takticky 1 prakticky velmi dobfe pfipraven. (100%)
5. Jak se lisila situace v praxi od teoretické ptipravy?

Témét viibec, nacviky v riznych terénech mame Casto, takze nékteré pokyny délame jiz

automaticky, trochu se ndm pletli do pohybu po arealu zranéni. (99%)
6. Co vidite jako pozitivni soucast konkrétni situace?

Rychlé rozhodovani, automatické zvladani rozkaza a pokynii. (100%)
7. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?

Neuhlidal jsem zdmér teroristy vzit hasi¢e jako rukojmi, nastésti m¢l pouze chladnou
zbran, takZe se mi ho podaftilo pfekvapit rychlym rozhodnutim a okamzité zpacifikovat.

(87%)
8. Jak velky se vam zdé rozdil mezi teoretickou ptipravou a realnou situaci?

Byli jsme mnohokrat upozornovani, ze nesmime délat rozdil mezi nacvikem a realitou,

musime cvicit neustéale jako by ndm §lo o zivot. Takze Zadny. (100%)

9. Provedl jste béhem cviceni né¢jakou Cinnost, kterd nebyla soucasti teoretické

piipravy?

I kdyz jsem byl neustéle ve stiechu, nedokazal jsem zabranit vzeti rukojmi. Nastésti jsem

nepropadl panice a rychlou reakci jsem situaci zvratil a rukojmi osvobodil. (80%)
10. Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zavery?

Je velmi dulezité, pokud neprobiha akce proti konkrétnimu teroristovi, byt ve stiehu a

neustdle moznou osobu vytipovavat mezi pfitomnymi osobami. (96%)

11. Myslite, ze PCR J¢K je piipravena na feeni tohoto konkrétniho problému?
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Za nasi jednotku urcité ano, za ostatni bych dal 95%. (95%)
12. prislusnik PCR obvodniho oddéleni 1
1. Jakym zptisobem byla nahldSena mimotadna situace? (MS)

Situace ndm byla nahldsSena pfes tisiovou linku 112. Pro tyto ptipady mame instrukce,

jak postupovat dale. (100%)
2. Byl piijezd v ¢asovém limitu a bez probléma?

Na misto jsme dorazili zhruba ve stejném ¢ase nebo chvilku pted piijezdem zésahovky a

pyrotechniki. Na misto jsme dorazili v ¢asovém limitu. (100%)
3. Jakéd byla zjisténi a vase prvni ¢innost na mist¢ MS?

Na misté jsme okamzité zacali uvoliiovat ptijezdovou cestu pro ostatni sluzebni vozidla
a snazili jsme se pomoct s nacatou evakuaci, kterou mél zatim na starost kastelan zamku.

(100%)
4. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost ptipraven?

Zatimco specializované jednotky hned vi, co a jakym zplisobem maji délat, my jsme
¢ekali vzdy na dal$i rozkazy a rozdéleni do skupin. Teoreticky a takticky je Clovek
pripraven a kazdé cvi¢eni mu piinasi nové poznatky o chovani a jednani. Praxe je trochu

jina.  (90%)
5. Jak se lisila situace v praxi od teoretické piipravy?

PtrestoZe jsem byl teoreticky dobfte pfipraven, praxe mé piekvapila v n€kolika smérech —
necekany vybuch, zranéni a nafikajici lidé, ptepadeni hasice a vzeti jako rukojmiho,
teoreticka moznost dal§i vybuSniny. Témto situacim se musite okamzité ptizpisobit a

chrénit si Zivot sviyj 1 ostatnich. (89%)
6. Co vidite jako pozitivni soucast konkrétni situace?

Kazdé cviceni upozoriiuje na dal§i a dalsi moznosti vyvoje situace ptfi opravdovém
zasahu. Jde o zkuSenosti. Dal§im plusem byla sehranost policie, zachranafii a hasici.

(97%)

7. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?
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Prestoze jsme dostali konkrétni pokyny, obcas jsem lehce ptekazel pyrotechnikim v

jejich praci. (79%)
8. Jak velky se vam zda rozdil mezi teoretickou ptipravou a redlnou situaci?

Pro nés, piislusniky Policie CR, ktefi plni v fadach policie jiné tkoly, je mezi teorii a
praxi vetsi rozdil. Pro mé je cviCeni adrenalinovy zézitek, ktery mi piinasi nové a nové
poznatky jakym zplisobem se zachovat v téchto situacich. Zarovenn miizu tyto zkusenosti

uplatiiovat i pii normalni sluzba. (87%)

9. Provedl jste béhem cviceni né¢jakou Cinnost, kterd nebyla soucasti teoretické

piipravy?

Ano, chtél jsem pomoci pii evakuaci navstévnikl a priblizil jsem se blizko nastraznému
vybuSnému systému, ktery v tu chvili explodoval, nastésti bez nasledki. Neuvédomil

jsem si, ze v blizkosti vybuSniny musim byt stale skryty za néjakou piekazkou. (79%)
10. Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zavery?

Tahle zkuSenost mé¢ vedla k zavéru jesté 1épe prostudovat a hlavné nastudovat pokyny

pro ¢innost pii vyhlaSeni mimotéadné situace. (88%)

11. Myslite, ze PCR JEK je pfipravena na feseni tohoto konkrétniho problému?
Specializované jednotky urcité ano, klasicti ptislusnici policejniho sboruna 95 %. (98%)
13.  piislu$nik PCR obvodniho oddéleni 2

1. Jakym zptisobem byla nahldSena mimotadna situace? (MS)

Kazd4 mimotadna situace z civilniho sektoru je hlaSena na linku 158 nebo na linku 1ZS

112. Tak tomu bylo 1 v tomto ptipadé. (100%)
2. Byl pfijezd v ¢asovém limitu a bez problémut?

Nase oddéleni neni daleko od zamku Hluboka, takze vyjezd a pfesun na misto mimotadné

udalosti probehl véas a v casovém limitu. Piijezd na misto probéhl bez problémi. (100%)
3. Jakéa byla zjisténi a vase prvni ¢innost na mist¢ MS?

Spolec¢né s ostatnimi kolegy z obvodnich oddéleni jsme dostali pokyny rozdélit se do
dvou skupin — jedna skupina bude spolupracovat s pyrotechnickym oddilem, druhé bude

spolupracovat se zasahovou jednotkou a zajistovat okoli. (100%)
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4. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost pfipraven?

Podobnou ¢innost jsme nacvicovali jiz n¢kolikrat, takze po teoretické a taktické strance

jsme byli dobfe pfipraveni. (99%)
5. Jak se lisila situace v praxi od teoretické piipravy?

Teoreticky jsem byl pfipraven, pro mé se ale praxe od teorie liSila pomérné zasadné.
Mohu fict napiiklad ptekvapivy vybuch, kiik a nafek zranénych, zmateni lidé, ¢innost
zachranail, terorista v fadach navstévniki, vzeti rukojmi, nélez druhého vybusného

systému. (88%)
6. Co vidite jako pozitivni soucéast konkrétni situace?

Ptestoze teorie byla pro mé odli$nd od praxe, tak jak jsem uvedl, pro m¢ jsou dilezité
zkuSenosti a zazitky, ze kterych si vezmu pouceni do dalSich cviceni. Libila se mi
maximalni profesionalita jednotek rychlého =zasahu a pyrotechnik. Jsou to

specializované jednotky, nas rozptyl prace je mnohem S§irsi. (97%)
7. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?

NezkuSenost a mozna slaba, nebo nedostate¢na teoretickd piiprava nékterych mladsich

kolegli. (81%)
8. Jak velky se vam zda rozdil mezi teoretickou ptipravou a redlnou situaci?

Jak jsem uvedl, pro mé byl rozdil mezi teorii a praxi pomérné velkym. Je to vSak tim, ze

naSe prace jde jinym smérem a ma mnohem vétsi rozptyl. (80%)

9. Provedl jste béhem cviceni néjakou ¢innost, ktera nebyla soucésti teoretické

piipravy?

Provadél jsem zadrzeni teroristy poté, co by rukojmi osvobozen a terorista eliminovan.

(92%)
10. Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zavery?

Ptestoze se s takovymi situacemi asi pfili§ ¢asto nepotkdme, je opravdu velmi dilezité

byt aspoii dobfe teoreticky pfipraven. (97%)

11. Myslite, ze PCR JEK je pfipravena na feseni tohoto konkrétniho problému?

58



Pokud se jedna o pfisluiniky Policie CR, mimo zasahovou a pyrotechnickou jednotku,

pak si myslim, ze ano, i kdyz drobné nedostatky zde jist¢ najdeme. (89%)
14. prislusnik PCR obvodniho oddéleni 3
1. Jakym zptisobem byla nahldSena mimotadna situace? (MS)

Mimoftadnd situace ndm byla nahldSena pfes linku 112 a datovou linku z centraly.

(100%)
2. Byl piijezd v ¢asovém limitu a bez probléma?

Byli jsme na vyjezdu u dopravni nehody, takze jsme museli urychlen¢ dokon¢it tikon, ale

na misto jsme dorazili v Casovém limitu. (90%)
3. Jakéd byla zjisténi a vase prvni ¢innost na mist¢ MS?

Na misto jsme dorazili prave ve chvili, kdy na prvnim nadvoii vybuchl néstrazny vybusny

systém, takze jsme byli okamzité vtazeni do akce. (94%)
4. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost ptipraven?
Teoreticky a takticky urcité, jiz jsme nékolik cviceni absolvovali. (95%)
5. Jak se lisila situace v praxi od teoretické piipravy?

Predev§im prostiedim, pfed ndmi i za ndmi dojizdéla vozidla hasici a zachranné sluzby
a najit spravné misto na zaparkovani bylo diilezité. Také panika lidi tésn€ po vybuchu pro
nas nebyla ocekavana. V tom se toto cviceni liSilo. A potom je$té moment vzeti rukojmi.

(84%)
6. Co vidite jako pozitivni soucast konkrétni situace?

Zase jsem se poucil a naucil, jaké vSechny necekané situace mohou nastat a jak je fesit,

piestoze je clovEék dobfte teoreticky piipraven. (96%)
7. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?

Reakce civilnich obCant v situacich jako vybuch, zranéni nebo zasah pftislusnika

zasahové jednotky proti konkrétnimu cili. (88%)

8. Jak velky se vam zda rozdil mezi teoretickou ptipravou a redlnou situaci?
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Rozdil byl v ur¢itych momentech opravdu velky, zvlasté v téch ne¢ekanych, jako vybuch,

zranéni, moznost pritomnosti dalsich teroristi nebo bomb. (79%)

9. Provedl jste béhem cviceni né¢jakou Cinnost, kterd nebyla soucasti teoretické

piipravy?
Ano, po vybuchu jsem pomahal hasi¢iim s technikou. (92%)
10. Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zavery?

M¢ zavéry ze cviceni jsou takove, ze je potieba se fidit pokyny velitelti, dale se vzdélavat

v teoretické a taktické casti a byt neustéle pfipraven na neCekané zmény udalosti. (86%)
11. Myslite, ze PCR J¢K je piipravena na feeni tohoto konkrétniho problému?
Pokud se to bere z pohledu, Ze nejsme specialisté, pak na 90% ano. (90%)
15. piislusnik PCR obvodniho oddéleni 4
1. Jakym zptisobem byla nahldSena mimotadna situace? (MS)

Mimotadnd udélost byla nahlaSena na linku 112. Jednalo se o odloZeny batoh na 2.

nadvoti zamku Hluboka, nahldseno security a kastelanem zamku. (100%)
2. Byl piijezd v ¢asovém limitu a bez probléma?

Jsem u policie kratce, ale s pomoci kolegli jsme vyjezd a ptijezd zvladli v casovém limitu.

(100%)
3. Jakéd byla zjisténi a vase prvni ¢innost na mist¢ MS?

S nami ptijizd€la na misto dalsi sluzebni vozidla, jak policie, tak hasi¢ii. Hned pfti ptijezdu
jsme zaslechli vybuch a slySeli kfik lidi. Okamzit¢ nam byly podany pokyny, co a jak

mame dé¢lat a komu pomoci. (89%)
4. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost ptipraven?

Jsem u policie pomérné kratkou dobu, prosel jsem pouze jednim teoreticko — taktickym

cvi¢enim, takZe tato véc byl pro mé& Gplné nova. (65%)

5. Jak se lisila situace v praxi od teoretické ptipravy?
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Praxe se, zvlasté pro mé s malymi teoretickymi znalostmi, velmi lisila. Bylo jasné vidét,
jak déleslouzici kolegové maji n€které zakladni postupy jiz zazité. To mi pfi tomto

cviceni chybélo. (77%)
6. Co vidite jako pozitivni soucast konkrétni situace?
Velké nasbirani zkuSenosti a prvni spojeni teorie s praxi. (80%)
7. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?

Velkéd pocatecni nevédomost a nezkuSenost, kterd v mém piipad¢ vedla k nékterym

chybam pfi plnéni pokyni velitele zasahu. (67%)
8. Jak velky se vam zda rozdil mezi teoretickou ptipravou a redlnou situaci?

Pro mé, s minimalni teoretickou i praktickou piipravou bylo cvi€eni skute¢nym jinym

svétem ve srovnani s teorii. (70%)

9. Provedl jste béhem cviceni néjakou ¢innost, ktera nebyla soucésti teoretické

piipravy?

Vzhledem k malym teoretickym zkuSenostem jsem se malem pfipojil k Casti jednotky
pyrotechnikil, kteti byli vyslani prozkoumat vybuchly nastrazny systém. Nastésti mé

kolegové zastavili a poucili, ze médm ukoly v jiné oblasti. (65%)
10. Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zavery?

Musim velmi peclivé nastudovat teorii a taktiku téchto zasahii, abych v pfiStim

praktickém cviceni ned¢lal chyby. (68%)
11. Myslite, ze PCR JEK je pfipravena na feseni tohoto konkrétniho problému?

Z pozorovani po¢inani mych star§ich kolegi mohu klidné fict, Ze ano. (100%)
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10. VYSLEDKY

a) prvni ¢ast hodnoceni se zabyva procentualnim hodnocenim odpovédi jednotlivych

policisti:

Velitel:

1

O© 0 3 O W A~ WD

. Jakym zplisobem byla nahldSena mimotadna situace? (MS)

. Byl ptijezd v ¢asovém limitu a bez probléma?

. Jaka byla zjisténi a vase prvni ¢innost na misté¢ MS?

. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost pfipraven?

. Jak se lisila situace v praxi od teoretické ptipravy?

. Co vidite jako pozitivni soucast konkrétni situace?

. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?

. Jak velky se vdm zda rozdil mezi teoretickou ptipravou a realnou situaci?

. Proved]l jste béhem cviceni néjakou Cinnost, ktera nebyla soucasti teoretické

ptipravy?

10. Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zavery?

11. Myslite, ze PCR J¢K je piipravena na feeni tohoto konkrétniho problému?

Tab. 1 — otazky pro velitele cviceni

otazky | 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 |celkem

1

Velitel | 100 | 100 | 100 | 100 | 98 | 100 | 90 | 95 | 100 | 100 | 98 |98.3 %
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Velitel 1
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Obr. 7 — grafické zobrazeni odpovédi na otazky — Velitel 1

Velitel zasahu PCR hodnoti prvni étyfi otazky jako bezchybné. Prvni nedostatek se

projevuje u otazky €. 5, kdy je konstatovan rozdil mezi teoretickou piipravou a

praktickou ¢innosti, kterd v sobé muze nést prvky neptredvidatelnosti. Otazka sedm

pripousti negativni nepfipravenost na jednotlivé jevy — probihajici evakuaci, zachyceni

teroristy a vybuch. Také otdzka 8 piipousti nutnost maximalniho zvladdnuti teoretické

piipravy s praktickymi cvienimi, coZ se neprojevilo jako zvladnuté. V otazce 11 je

konstatovano, Ze sice teorie s taktikou je témét zvladnuta, ovSem zatim chybi vice

praktickych cviceni. Celkové je piipravenost piislusniki PCR hodnocena na 98,3 % (viz.

tab. 1, obr. 7)

OOP 2

1.

0w 9 N B W

Jakym zptsobem byla nahlaSena mimotadna situace? (MS)

. Byl ptijezd v ¢asovém limitu a bez problémut?

. Jaka byla zjisténi a vase prvni ¢innost na misté MS?

. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost pfipraven?
. Jak se liSila situace v praxi od teoretické pripravy?

. Co vidite jako pozitivni soucast konkrétni situace?

. Co vidite jako negativni soucést konkrétni situace?

. Jak velky se vam zda rozdil mezi teoretickou ptipravou a realnou situaci?
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9. Provedl jste béhem cviceni néjakou Cinnost, kterd nebyla soucasti teoretické
ptipravy?

10. Jaké jste pro sebe ud¢lal z celého cviceni zavéry?

11. Myslite, ze PCR JEK je ptipravena na feseni tohoto konkrétniho problému?

Tab. 2 — otazky pro ptislusnika hlidky OOP 2

otazky| 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 |celkem
OOP2|100| 100 | 100 | 95 | 90 | 100 | 90 | 96 | 88 | 93 | 99 |95.5%

OO0OP2
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

Obr. 8 — grafické zobrazeni odpovédi na otazky — OOP 2

Ptislusnikem OQOP jsou prvni tfi otazky hodnoceny jako bezchybné. U Ctvrté otazky je
konstatovano, ze teoreticky nebyl policista stoprocentné piipraven, coz se potom
projevilo v praktické ¢asti cviceni, kterd byla vyli¢ena jako velmi rozdilné od teoretické
casti pripravy (ot. 5). V otdzce 7 se opét poukazuje na velky rozdil mezi teoretickou
piipravou a praktickymi C¢innostmi, zvlast¢ zapusobil necekany vybuch a panika
navstévniki. (ot. 7a 8). V Cinnosti, kterou ptislusnik nemél provadét (ot. 9), si uvédomil
nebezpeci, jakému se mohl vystavit a zaroven to byla zkuSenost, ze kazdy ma v systému
MU dany sviij ukol. To se také objevilo v hodnoceni otdzky 10. Celkové¢ je hodnocena

ucast na cviceni 95,5% (viz. tab. 2, obr. 8).
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1

. Jakym zplisobem byla nahldSena mimotadna situace? (MS)
. Byl ptijezd v ¢asovém limitu a bez probléma?

. Jaka byla zjisténi a vase prvni ¢innost na misté MS?

. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost pfipraven?

2
3
4
5.
6
7
8
9

Jak se lisila situace v praxi od teoretické piipravy?

. Co vidite jako pozitivni soucast konkrétni situace?
. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?
. Jak velky se vdm zda rozdil mezi teoretickou ptipravou a realnou situaci?

. Provedl jste béhem cviceni n¢jakou ¢innost, kterd nebyla soucasti teoretické

piipravy?

10. Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zavery?

11. Myslite, ze PCR J¢K je piipravena na feeni tohoto konkrétniho problému?

Tab. 3 — otazky pro pfislusnika hlidky OOP 3

otazky| 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 |celkem|

OOP3|{100| 100 | 99 | 80 | 92 | 97 | 80 | 75 | 8 | 88 | 98 |90.3%

OOP3

100 98
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92
90 85
80 80

8 75
7
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2
1

1 2 3 4 5 6 7 8 9

Obr. 9 — grafické zobrazeni odpovédi na otazky — OOP 3
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Druhym pfislusnikem OOP s mensimi zkuSenostmi nez kolega, pfesto je hodnoceni
¢innosti pii cviceni procentudlné vyssi. Otdzka 4 hodnoti minimalni praktickou
zkuSenost, ale teoretickd ptiprava je konstatovana jako vyborna. V otazkach 5,6 a 7, se
opét objevuji prvky, které by mély postupné byt v teoretické pripravé zatazeny, jako
napiiklad zlepSeni fyzické kondice, pfipravenost na rtiznorodost mist zasahu a diiraz na
pfesné plnéni postupl pii vyjezdu k MU. Zaroven je v otazkach 8, 9 a 10 celkové
hodnocena ¢innost vysoko s piihlédnutim na prvni moznost praktického nacviku vyjezdu
k MU. Sam pfislusnik si neni védom podstatnych chyb a sam konstatuje, ze spojeni
kvalitniho teoretického a praktického nacviku je velmi diilezité. Celkové je cvi€eni z jeho

osobniho pohledu hodnoceno 90,3 % (viz. tab. 3, obr. 9).

Pyrotechnik velitel

1. Jakym zptisobem byla nahldSena mimotadna situace? (MS)
. Byl ptijezd v ¢asovém limitu a bez probléma?

. Jaka byla zjisténi a vase prvni ¢innost na misté¢ MS?

. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost pfipraven?

. Jak se lisila situace v praxi od teoretické ptipravy?

. Co vidite jako pozitivni soucast konkrétni situace?

. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?

. Jak velky se vdm zda rozdil mezi teoretickou ptipravou a realnou situaci?
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. Provedl jste béhem cviceni néjakou Cinnost, ktera nebyla soucasti teoretické
ptipravy?

10. Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zavery?

11. Myslite, ze PCR J¢K je piipravena na feeni tohoto konkrétniho problému?

Tab. 4 — otazky pro velitele pyrotechnikt

otazky| 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 |celkem

Pyro- | 100| 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 98 | 100 | 100 | 100 | 100 99,8 %
technik
velitel
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Pyrotechnik - velitel
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Obr. 10 — grafické zobrazeni odpovédi na otdzky — Pyrotechnik - velitel
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Hodnoceni cviceni velicim pfislusnikem pyrotechnické jednotky je témét stoprocentni,
az na jednu vyjimku — negativné bylo hodnoceno zkouméni nésledkd vybuchu
pyrotechniky, pfi kterém se jiz v prostoru pohybovali ostatni ptislusnici PCR, zachranafi
a hasici. Pfesto bylo konstatovano, ze pfipravenost pyrotechnik jako takovych musi byt
po teoretické, taktické a praktické Cinnosti stoprocentni, protoze jde ve skutecnych

ptipadech o zivot. Celkové hodnoceni 99,8 % (viz. tab. 4, obr. 10).

Pyrotechnik 5

1. Jakym zpiisobem byla nahldSena mimotadna situace? (MS)
. Byl ptijezd v ¢asovém limitu a bez probléma?

. Jaka byla zjisténi a vase prvni ¢innost na misté¢ MS?

. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost pfipraven?

. Jak se lisila situace v praxi od teoretické ptipravy?

. Co vidite jako pozitivni soucast konkrétni situace?

. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?

. Jak velky se vam zda rozdil mezi teoretickou ptipravou a realnou situaci?

O 0 9 N »n B~ W

. Provedl jste béhem cviceni néjakou Cinnost, ktera nebyla soucasti teoretické
pripravy?

10. Jaké jste pro sebe ud¢lal z celého cviceni zaveéry?

11. Myslite, ze PCR JEK je pfipravena na feseni tohoto konkrétniho problému?
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Tab. 5 — otdzky pro pyrotechnika 5

otazky| 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 [celkem

Pyro- | 100 | 100 | 100 | 100 | 98 | 100 | 97 | 100 | 100 | 100 | 100 |99.5 %
technik
5

Pyrotechnik 5
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Obr. 11 — grafické zobrazeni odpovédi na otdzky — Pyrotechnik 5
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Clen pyrotechnické jednotky PCR opét hodnoti svou ulohu pii cviceni velmi kladng.
Jedinym negativnim prvkem je nemoznost znalosti terénu, kde mlize byt pti vyhlaSeni
MU vybusnina ulozena a nemoznost pifedpokladu, zda je jiz aktivni. Podle ¢lena této
jednotky je nejvétsim rozdilem mezi teoretickou ptipravou a praktickou ¢innosti (i presto,
Ze je oboji nacviceno stoprocentn¢) nepiedvidané chovani nékterych jedinct IZS, v tomto
pripad¢ zachranatt, byt se v§e odvijelo od snahy pomoci co nejvice postizenym. Celkové

hodnoceni 99,5% (viz. tab. 5, obr. 11).

Pyrotechnik 6

1. Jakym zpisobem byla nahlaSena mimotadna situace? (MS)
2. Byl piijezd v ¢asovém limitu a bez probléma?

3. Jaka byla zjisténi a vase prvni ¢innost na misté MS?

4. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost ptfipraven?

5. Jak se lisila situace v praxi od teoretické ptipravy?
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6. Co vidite jako pozitivni soucast konkrétni situace?
7. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?
8. Jak velky se vam zdé rozdil mezi teoretickou pfipravou a redlnou situaci?

9. Provedl jste béhem cviceni né¢jakou ¢innost, kterd nebyla soucasti teoretické
piipravy?

10. Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zaveéry?

11. Myslite, ze PCR JEK je pFipravena na feseni tohoto konkrétniho problému?

Tab. 6 — otdzky pro pyrotechnika 6

otazky| 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 |celkem

Pyro- | 100 | 100 | 100 | 99 98 | 100 | 95 97 | 100 | 100 | 100 | 99 %
technik
6

Pyrotechnik 6
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9

9

92

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Obr. 12 — grafické zobrazeni odpovédi na otazky — Pyrotechnik 6
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Tento ¢len pyrotechnické jednotky opét hodnoti prvni tfi otdzky velmi kladné. U otazky
4 si neni jisty, zda teoreticka ptiprava byla u néj stoprocentni, a zaroven konstatuje, ze
teorie a praxe se poméerné dosti 1isi, piestoze jiz byl na nékolika cvi¢enich. Nejhtife jsou

hodnoceny otazky 7 a 8, kde se pii cviCenich staly podle néj chyby zvlasté ze strany
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zdravotnikl. Zaroven hodnoti dle sebe velkym rozdilem mezi teorii a praxi. Celkové

hodnoceni 99% (viz. tab. 6, obr. 12).

Pyrotechnik 7

1.

O© 0 3 O U s~ W DN

Jakym zplisobem byla nahldSena mimotadna situace? (MS)

. Byl ptijezd v ¢asovém limitu a bez probléma?

. Jaka byla zjisténi a vase prvni ¢innost na misté¢ MS?

. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost pfipraven?

. Jak se lisila situace v praxi od teoretické ptipravy?

. Co vidite jako pozitivni soucast konkrétni situace?

. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?

. Jak velky se vdm zda rozdil mezi teoretickou ptipravou a realnou situaci?

. Provedl jste béhem cviceni néjakou Cinnost, ktera nebyla soucasti teoretické

ptipravy?

10. Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zavery?

11. Myslite, ze PCR J¢K je piipravena na feeni tohoto konkrétniho problému?

Tab. 7 — otdzky pro pyrotechnika 7

otazky| 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 [celkem

7

Pyro- | 100 | 98 | 100 | 100 | 100 | 100 | 95 | 100 | 100 | 100 | 100 |99.4 %
technik
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Pyrotechnik 7

100 100 100 100 100 100 100 100 100
100
99
98
98
97
96
95

95
94
93
92

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

Obr. 13 — grafické zobrazeni odpovédi na otazky — Pyrotechnik 7

Posledni dotazovany pyrotechnik poukazuje v odpovédi na otazku 2 na obCasnou chybu
pramenici ze Spatného umisténi sluzebnich dojizdé€jicich vozi pfi parkovani. Nejhor§im
v hodnoceni celkového cvieni povazuje odpovéd na otazku ¢. 7, kde vidi nejveétsi
problém v nedodrzovani technicko - taktickych teoretickych pokynii kolegh z IZS
(mySleno ptredevsim zachrandie a také nékteré hasice). Celkové hodnoceni 99,4% (viz.

tab. 7, obr. 13).

Zasahovka 8 - velitel

1. Jakym zpiisobem byla nahlaSena mimotadna situace? (MS)
. Byl ptijezd v ¢asovém limitu a bez problémut?

. Jaka byla zjisténi a vase prvni ¢innost na misté¢ MS?

. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost pfipraven?

. Jak se liSila situace v praxi od teoretické pripravy?

. Co vidite jako pozitivni soucast konkrétni situace?

. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?

. Jak velky se vam zda rozdil mezi teoretickou ptipravou a realnou situaci?

O 0 9 N »n B~ W DN

. Provedl jste béhem cviceni néjakou Cinnost, ktera nebyla soucasti teoretické
pripravy?

10. Jaké jste pro sebe ud¢lal z celého cviceni zaveéry?

11. Myslite, ze PCR JEK je pripravena na feseni tohoto konkrétniho problému?
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Tab. 8 — otdzky pro velitele zasahové jednotky 8

otazky | 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 [celkem
Zasahovkal 100 | 100 | 100 | 100 | 98 | 100 | 95 | 98 | 100 | 95 | 100 |98.7 %

8 - velitel
Zasahovka 8 - velitel

100 100 100 100 100 100
100
99
98 98
98
97
9%
95 95
95
94
93
92
1 2 4 5 6 7 8 9 10 11

Obr. 14 — grafické zobrazeni odpovédi na otazky — Zasahovka 8 - velitel

100

3

Velitel zasahové jednotky vidi nejvétsi problém ve spravné orientaci v prostiedi, ve
kterém se MU odehrava. (otdzka ¢. 5) Ta situace je pokazdé¢ jina a policisté ze zdsahové
jednotky se musi nastalé situaci rychle ptizpisobit. K otazce ¢. 7 konstatoval, ze chyba
byla na strané jeho jednotky, jejiz clenové nedokdzali dopfedu odhadnout, ze mezi
navstévniky mtize byt ukryty dalsi terorista. V odpovédi na otazku ¢. 8 velitel ZJ
konstatoval, Ze probihajici cvi¢eni nemusi vyvolat v nékterém clenovi jednotky pocit
»opravdového zasahu* a s tim spojené mensi soustiedéni na konkrétni tkol. Proto je také
v odpovédi na otazku €. 10 konstatovano, ze teoreticky i prakticky nacvik se bude jesté

vice zaméfovat na vyhodnoceni vSech moznych faktora MU, zvlasté pak na odhaleni

ptesného poctu teroristli. Celkové hodnoceni 98,7% (viz. tab. 8, obr. 14).
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Zasahovka 9

—

. Jakym zplisobem byla nahldSena mimotadna situace? (MS)
. Byl ptijezd v ¢asovém limitu a bez probléma?

. Jaka byla zjisténi a vase prvni ¢innost na misté¢ MS?

. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost pfipraven?

. Jak se lisila situace v praxi od teoretické ptipravy?

. Co vidite jako pozitivni soucast konkrétni situace?

. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?

. Jak velky se vdm zda rozdil mezi teoretickou ptipravou a realnou situaci?

O o0 9 N »n B~ WD

. Provedl jste béhem cviceni néjakou Cinnost, ktera nebyla soucasti teoretické
pripravy?

10. Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zavery?

11. Myslite, ze PCR J¢K je piipravena na feeni tohoto konkrétniho problému?

Tab. 9 — otdzky pro piislusnika zadsahové jednotky 9

otazky | 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11

celkem

Z4sahovkal 100 | 100 | 100 | 99 | 100 | 100 | 98 | 100 | 100 | 99 | 99
9

99.5 %

Zasahovka 9

100 100 100 100 100 100 100
100

99,5

99
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97
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Obr. 15 — grafické zobrazeni odpovédi na otazky — Zasahovka 9
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Clen zasahovky v odpovédi na otazku &. 4 naznadil, Ze viechny ¢innosti jsou nacvi¢ovany
az do uplnych automatismt, I pfesto se miZze naskytnout okamzik, ktery miize na malou
chvilku ¢lena zasahové jednotky PCR vyvést z miry. V tom okamziku je nutné okamzité
se ,,dostat zpét*“ a pokracovat automatickych ¢innostech dale. V otazce ¢. 7 pfiznava
chybu, kterd se naStésti stala pouze pii cvifeni, a to bylo neidentifikovani druhého
teroristy v davu navstévnikd, které¢ vyustilo v zadrzeni rukojmiho z fad hasict. S tim
souvisi 1 odpovédi na otazky 10 a 11, které konstatuji, ze se mize naskytnout takova
relativné mald, ale podstatnd chyba, kterou je ovSem potifeba co nejrychleji napravit a

hlavné si z ni vzit pouceni. Celkové hodnoceni 99,5% (viz. tab. 9, obr. 15).

Zasahovka 10

1. Jakym zptisobem byla nahldSena mimotadna situace? (MS)
. Byl ptijezd v ¢asovém limitu a bez problémut?

. Jaka byla zjisténi a vase prvni ¢innost na misté¢ MS?

. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost pfipraven?

. Jak se liSila situace v praxi od teoretické pripravy?

. Co vidite jako pozitivni soucast konkrétni situace?

. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?

. Jak velky se vam zda rozdil mezi teoretickou ptipravou a realnou situaci?

O 0 3 N »n b~ W

. Provedl jste béhem cviceni néjakou Cinnost, ktera nebyla soucasti teoretické
ptipravy?

10. Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zavery?

11. Myslite, ze PCR JEK je pfipravena na feseni tohoto konkrétniho problému?

Tab. 10 — otazky pro pfislusnika zasahové jednotky 10

otazky | 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 celkem

Zasahovkal 100 | 100 | 100 | 100 | 96 | 100 | 85 | 99 | 100 | 99 | 100 | 98 %
10
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Zasahovka 10

100 100 100 100 100 100
100 99
96
95
90
85
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10 11

Obr. 16 — grafické zobrazeni odpovédi na otdzky — Zasahovka 10

Dalsim ¢lenem zasahové jednotky jsou v podstaté opakovany predeslé odpovédi, rozdilna
je odpovéd’ na otazku €. 5, zde ¢len ZJ konstatuje, ze na rozdil od nacviku teoretického
nebyl zpocatku zasah veden pfimo proti konkrétni osob¢, ale byla provadéna koordinace
&innosti s pyrotechniky a ostatnimi piisluiniky PCR. A pravé zde vznikla nejmarkantn&;jsi
chyba, kdyz podle odpovédi na otazku €. 7 nebyla v€as a dobte identifikovana dalsi osoba
teroristy, kterd vedla ke vzeti rukojmi — hasi¢e. V otdzce ¢. 10 se objevilo jasné
konstatovani, ze ptfes automaticky vykondvané Cinnosti musi byt ptislusnik zésahové
jednotky v neustalém stfehu a maximalnim soustfedéni. Celkové hodnoceni 98% (viz.

tab. 10, obr. 16).

Zasahovka 11

1. Jakym zpisobem byla nahlaSena mimotadna situace? (MS)
. Byl ptijezd v ¢asovém limitu a bez problémut?

. Jaka byla zjisténi a vase prvni ¢innost na misté MS?

. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost pfipraven?

. Jak se liSila situace v praxi od teoretické pripravy?

. Co vidite jako pozitivni soucast konkrétni situace?

. Co vidite jako negativni soucést konkrétni situace?

o 9 N D B W

. Jak velky se vdm zda rozdil mezi teoretickou ptipravou a realnou situaci?
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9. Provedl jste béhem cviceni néjakou Cinnost, kterd nebyla soucasti teoretické
pripravy?

10. Jaké jste pro sebe ud¢lal z celého cviceni zavéry?

11. Myslite, ze PCR JEK je ptipravena na feseni tohoto konkrétniho problému?

Tab. 11 — otazky pro pfislusSnika zasahové jednotky 11

otazky | 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 |celkem

Zasahovkal100| 100 | 100 | 100 | 99 | 100 | 87 | 100 | 80 | 96 | 95 [96.1 %
11

Zasahovka 11
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Obr. 17 — grafické zobrazeni odpovédi na otazky — Zasahovka 11

Posledni dotazovany ¢len zasahové jednotky vidi ve svych ¢innostech minimum chyb a
pouze v odpovédi na otazky €. 7 a 9 musel ptiznat jedinou chybu pii nacviku ¢innosti pfi
MU, a to bylo necekané vzeti jednoho z hasict jako rukojmi. I tady se vSak ukazala velmi
dobra teoreticko-takticka ptiprava, kterd okamzité pfipravila pfisluSnika ZJ k dal§imu
rychlému zasahu — bleskové likvidaci teroristy. Jedinym mirné zapornym konstatovanim
bylo hodnoceni ¢innosti ostatnich ¢lentt IZS v danych situacich cviceni. Celkové

hodnoceni 96,1% (viz. tab. 11, obr. 17).

OOP 12

1. Jakym zpisobem byla nahlaSena mimotadna situace? (MS)
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. Byl ptijezd v ¢asovém limitu a bez problémut?

. Jaka byla zjisténi a vase prvni ¢innost na misté MS?

. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost pfipraven?

. Jak se liSila situace v praxi od teoretické pripravy?

. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?

. Jak velky se vam zda rozdil mezi teoretickou ptipravou a realnou situaci?

2
3
4
5
6. Co vidite jako pozitivni soucéast konkrétni situace?
7
8
9

. Provedl jste béhem cviceni n¢jakou ¢innost, kterd nebyla soucasti teoretické
piipravy?

10. Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zavery?

11. Myslite, ze PCR JEK je pfipravena na feseni tohoto konkrétniho problému?

Tab. 12 — otazky pro pfisluSnika OOP 12

otazky

1 2 3 4 5 6 7 8

10

11

celkem

OOP
12

100 | 100 | 100 | 90 | 89 | 97 | 79 | 87

79

88

98

91.5%
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Obr. 18 — grafické zobrazeni odpovédi na otazky — OOP 12
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Pfislusnik obvodniho oddé€leni policie hodnoti teoretickou ptipravu jen 90 %, coz
obhajuje tim, Ze teorie je sice nastudovana, ale také, Ze ,.fadovi® piislusnici PCR z
obvodnich oddéleni nejsou specializovani na urCitou ¢innost, ale jejich ,,rozptyl* ¢innosti
je mnohem S$irSi, coz znamend, Ze teprve ocekavaji rozkazy a pokyny k jednotlivym
¢innostem. Pfi svych ¢innostech, a¢ dobie pfipraven teoreticky, byl pfekvapen udalostmi
jako vybuch munice, narek zranénych lidi a vzeti rukojmi. Sadm si uvédomuje, Ze obcas
svou cCinnosti ,,piekazel”, byt minimalné, v c¢innosti specializovanym jednotkam.
Nejhorsi chybou, kterou pii cvi¢eni uskutecnil, bylo ptilis velké ptibliZzeni se k NVS. Pro
tuto zkuSenost si uvédomil, Ze je nutné znova a dukladnéji prostudovat pokyny pro

&innost piislusniktt PCR pfi MU. Celkové hodnoceni 91,5% (viz. tab. 12, obr. 18).

OOP 13

1. Jakym zptisobem byla nahldSena mimotadna situace? (MS)
. Byl ptijezd v ¢asovém limitu a bez probléma?

. Jaka byla zjisténi a vase prvni ¢innost na misté¢ MS?

. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost pfipraven?

. Jak se lisila situace v praxi od teoretické ptipravy?

. Co vidite jako pozitivni soucast konkrétni situace?

. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?

. Jak velky se vdm zda rozdil mezi teoretickou ptipravou a realnou situaci?

O© 0 3 N U A~ WD

. Provedl jste béhem cviceni néjakou Cinnost, ktera nebyla soucasti teoretické
ptipravy?

10. Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zavery?

11. Myslite, ze PCR J¢K je piipravena na feeni tohoto konkrétniho problému?

Tab. 13 — otazky pro pfislusnika OOP 13

otazky| 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 |celkem

OOP | 100| 100 | 100 | 99 | 88 | 97 | 81 | 80 | 92 | 97 | 89 | 93 %
13
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Druhy pftislusnik OOP komentoval nejvetsi rozdil
praktickou zkuSenosti pii cviceni v piekvapujicich situacich, jako byl vybuch NVS, kiik
a sténani ranénych, ¢innost ,,zmatenych lidi, pfihlizel 1 k ¢innosti zachranati a dale pak
uvedl jako piekvapivou situaci vzeti rukojmiho. Sam
nezkusenosti a mozna slabé teoretické ptipravenosti nékterych mladsich kolegli. V otazce
¢islo 8 se objevuje také poznamka, kterd je dulezita vzhledem k celkovému hodnoceni
cviceni, a to je mnohem S$irsi rozptyl prace ptisluSnikii OOP oproti specializovanym

jednotkdm pyrotechniki a zasahové jednotky. Celkové hodnoceni 93% (viz. tab. 13, obr.

19).

OOP 14

OOP 13

97 97

38 92 89

81 80

100 100 100 99

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

Obr. 19 — grafické zobrazeni odpovédi na otdzky — OOP 13

1. Jakym zptisobem byla nahldSena mimotadna situace? (MS)

2. Byl pfijezd v ¢asovém limitu a bez problémut?

3. Jakéd byla zjisténi a vase prvni ¢innost na mist¢ MS?

4. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost pfipraven?

5. Jak se lisila situace v praxi od teoretické piipravy?

6. Co vidite jako pozitivni soucast konkrétni situace?

7. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?

8. Jak velky se vam zdé rozdil mezi teoretickou ptipravou a realnou situaci?
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9. Provedl jste béhem cviceni néjakou Cinnost, kterd nebyla soucasti teoretické
ptipravy?

10. Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zavery?

11. Myslite, ze PCR JEK je pfipravena na feseni tohoto konkrétniho problému?

Tab. 14 — otazky pro pfisluSnika OOP 14

otazky

1 2

3

4

5

10

11

celkem

OOP
14

100 90

94

95

84

96

88

79

92

86

90

90.4 %
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Obr. 20 — grafické zobrazeni odpovédi na otdzky — OOP 14

90

11

Dalsim pitislusnikem OOP byla oproti jinym piislusnikiim hiife hodnocena otazka ¢. 2,

coz bylo déano situaci, kdy pti vyhlaseni MU byli piislunici PCR u dopravni nehody. V

otazce €. 5 se hodnocenim vyjadiuje svym hodnocenim k lehkym potizim pii parkovani

vvvvvvvv

panice lidi po vybuchu NVS a k momentu vzeti rukojmi. To se také promitad do hodnoceni

otazek €. 7 a 8. v otazce €. 10 sebekriticky pfiznava, ze je potieba se nadale teoreticky

radné pfipravovat na dané situace a pfipomina presné plnéni pokynu velitel zasahu.

Celkové hodnoceni 90,4% (viz. tab. 14, obr. 20).
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OOP 15

1

. Jakym zplisobem byla nahldSena mimotadna situace? (MS)
. Byl ptijezd v ¢asovém limitu a bez probléma?

. Jaka byla zjisténi a vase prvni ¢innost na misté MS?

. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost pfipraven?

2
3
4
3.
6
7
8
9

Jak se lisila situace v praxi od teoretické ptipravy?

. Co vidite jako pozitivni soucast konkrétni situace?

. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?

piipravy?

10. Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zavery?

. Jak velky se vdm zda rozdil mezi teoretickou ptipravou a realnou situaci?

. Provedl jste béhem cviceni n¢jakou ¢innost, kterd nebyla soucasti teoretické

11. Myslite, ze PCR J¢K je piipravena na feeni tohoto konkrétniho problému?

Tab. 15 — otazky pro pfislusnika OOP 15

otazky| 1 | 2 | 3 [ 4 | 5[ 6 [ 7] 8

10

11

OOP |100| 100 | 89 | 62 | 77 | 80 | 67 | 70
15

65

68

100

OOP 15

100 100
100
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%0 77 80
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Obr. 21 — grafické zobrazeni odpovédi na otazky — OOP 15
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Piislugnik OOP PCR hned na za¢atku svych odpovédi na otazky piipomina, Ze je u policie
kratce. Po piijezdu obdrzel pokyny velitel a snazil se je splnit. Zaroven v otazce 4
konstatuje, Ze pro n¢j bylo mnozstvi véci uplné nové, protoze do doby cviceni prosel
pouze jednim teoreticko-taktickym cvi¢enim. Proto je hodnoceni otazek ¢. - 10 u néj na
nenacviceni zakladnich postupt, prvni spojitost teorie s praktickym nacvikem, chyby pii
plnéni pokynt velitele, chyba pii spolupraci s jednotkou pyrotechnikd. Sdm ptisluSnik
priznava, ze musi opravdu peclivé nastudovat teorii a taktiku podobnych zasahti. Celkové

hodnoceni 80,1% (viz. tab. 15, obr. 22).

b) druha ¢ast hodnoceni se zabyva procentualnim hodnocenim jednotlivych ¢innosti

oslovené skupiny

1. Jakym zpisobem byla nahlaSena mimotadna situace? (MS)

Tab. 16 — odpovédi na otazku €. 1

Otazka ¢. 1
tazany odpovéd’ (%)

P(

121 O0P 100
131 O0P 100
14| O0OP 100
15| O0P 100
Otazky celkem 100%
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Otazka €. 1 - Jakym zpiisobem byla nahliaSena
mimoradna situace?

100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
9
8
7
6
5
4
3
2
1
0
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

100 100

o

o

o

o

o

o

o

o

o

14 15

Obr. 22 — graf k otdzce - Jakym zplisobem byla nahlaSena mimotadn4 situace?

Zpusob nahlaSeni mimofadné situace byl hodnocen vSemi slozkami jako absolutné

bezproblémovy.

Celkové hodnoceni 100% (viz. tab. 16, obr. 22).
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2. Byl ptijezd v ¢asovém limitu a bez problémii?

Tab. 17 — odpovédi na otdzku €. 2

P(

tazan odpovéd’ (%)

Otazka ¢. 2

121 0O0P 100
131 O0P 100
14| O0OP 90
15| O0OP 100
Otazky celkem 99,2%

100
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Obr. 23 — graf k otdzce - Byl pfijezd v ¢asovém limitu a bez problémut?

Otazka ¢. 2 - Byl prijezd v ¢asovém limitu a bez

problému?

100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

98

96 ‘
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

84

90

14

100

15



Pfijezd v ¢asovém limitu byl hodnocen také témeét jako bezchybny, pouze ve dvou

piipadech byl hodnocen niz§im procentem, kdy jeden ze Clent pyrotechnické jednotky

vvvvvvvv

v ptipadé tohoto cviceni bylo vse v potadku), a ptislusnik OOP konstatoval, ze museli k

MU piijet od dopravni nehody.

Celkové hodnoceni 99,2% (viz. tab. 17, obr. 23).

3. Jaka byla zjisténi a vase prvni ¢innost na misté MS?

Tab. 18 — odpovédi na otdzku ¢. 3

Otazka ¢. 3
tazany odpovéd’ (%)

P(

12| OOP 100
13| O0OP 100
14| OOP 94
15| O0OP 89
Otazky celkem 98,8%

85



Otazka €. 3 - Jaka byla zjisténi a vaSe prvni ¢innost na

misté MS?

100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
100 99
98
96

94

9%
92
90 89
88
86
84
82

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

Obr. 24 — graf k otazce - Jakd byla zjisténi a vaSe prvni ¢innost na misté¢ MS?

Hodnoceni s niz§im procentudlni hodnotou se tykalo jen pfislusnik policie z obvodnich
odd¢leni, v prvém ptipadé se jednalo o pfisluSniky, kteti dorazili jako prvni na mistu MU
a ohledavali jako prvni podeziely batoh, v druhém piipadé se jednalo o nezkusenost a

mozna piekvapujici sled necekanych udélosti. Nebyly tam vSak nijak vyznamné ¢innosti.

Celkové hodnoceni 98,8% (viz. tab. 18, obr. 24).
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4. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost pfipraven?

Tab. 19 — odpovédi na otazku ¢. 4

Otazka ¢. 4

tazan odpovéd’ (%)

.O<

12| OOP 90
13| OOP 99
14| OOP 95
15| O0P 62
Otazky celkem 94,8%

Otazka ¢. 4 - Byl jste teoreticky a takticky na tuto
¢innost pripraven?

100 100 100 g9 100 100 99 100 100 99

100 95 95
90
90
80
80
70
62

60
50
40
30
20
10
0

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

Obr. 25 — graf k otazce - Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost pfipraven?
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V teoreticko — taktické pfipravenosti se hodnoceni pfislusnikli policie pomérné vyznamné
li§i. Zatimco Clenové zadsahové a pyrotechnické jednotky jsou ve svém hodnoceni témét
stoprocentni, vykyvy v hodnoceni se projevuji predevsim u piislusnikit OOP, coz se da
hodnotit v téchto ¢astech — dobra ptiprava, ale nezaZzité postupy, srovnani teorie s praxi a

kratkodobé piisobeni u PCR (novaéek ve sboru).

Celkové hodnoceni 94,8% (viz. tab. 19, obr. 25).
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5. Jak se lisila situace v praxi od teoretické ptipravy?

Tab. 20 — odpovédi na otazku €. 5

Otazka ¢. 5

tazan odpovéd’ (%)

.O<

12| OOP 89
13| O0OP 88
14| OOP 84
15| O0P 77
Otazky celkem 93,8%

Otazka €. 5 - Jak se liSila situace v praxi od teoretické
pripravy?

100 98 100 gg g9g 100 gog 100 9% 99
90 92 89 88

s 84
8 77
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Obr. 26 — graf k otazce - Jak se lisila situace v praxi od teoretické ptipravy?
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I v této otdzce miZeme pozorovat rozdil mezi hodnocenim MU specializovanych
jednotek a hodnocenim pfislusnikit OOP. U specializovanych jednotek pyrotechniki se
jedna predevSim o misto zdsahu a jeho strukturu, u pfislusniki OOP jsou rozdily v
hodnoceni hlubsi, vztahujici se k namétu a provedeni cviceni a k nezkuSenosti jak v

teoreticko-taktické, tak praktické ¢innosti.

Celkové hodnoceni 93,8% (viz. tab. 20, obr. 26).

6. Co vidite jako pozitivni soucast konkrétni situace?

Tab. 21 — odpovédi na otazku €. 6

Otazka ¢. 6

tazan odpovéd’ (%)

.(k

12 | OOP 97
131 O0P 97
14 | OOP 96
15| O0OP 80
Otazky celkem 97,8%
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Otazka €. 6 - Co vidite jako pozitivni soucast konkrétni
situace?

100 100 100 97 100 100 100 100 100 100 100 100 97 97 9%
9
8
8
7
6
5
4
3
2
1
0
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

14 15

o o o o o o o o
o

o

Obr. 27 — graf k otazce - Co vidite jako pozitivni soucast konkrétni situace?

V pozitivnich hodnocenich konkrétni situace jasné prevazuji tyto odpovédi: kvalitni
ohlageni MU, kvalitni veleni, spoluprace jednotlivych slozek PCR, spolupréace celkového
systému IZS, dobra teoreticko-taktickd ptiprava, diilezitost praktickych cviceni, kvalitné

nacvi¢ené automatizmy pyrotechnické a zasahové jednotky.

Celkové hodnoceni 97,8% (viz. tab. 21, obr. 27).
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7. Co vidite jako negativni soucést konkrétni situace?

Tab. 22 — odpovédi na otazku €. 7

Otazka ¢. 7

tazan odpovéd’ (%)

.(k

12| OOP 79
13| O0OP 81
14| OOP 88
15| O0P 67
Otazky celkem 88,3%

Otazka €. 7 - Co vidite jako negativni soucast
konkrétni situace?

9B 97 g5 g5 g5
90 90
88
g5 87
80 ;9 81
67
1 2 3 4 5 6 7

Obr. 28 — graf k otazce - Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?
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Jako negativni soucasti cviceni jsou uvadény vétSinou ¢innosti, které by mohly zptsobit
zbytecné zdrzeni probihajici ho cviceni a pak nezkuSenost nebo nedokonald ¢innost
nekterych ¢asti slozek IZS (vétSinou zminovani zachranafi), byt’ se jednalo o ¢innost s
,»dobrym tmyslem* (pomoci zranénym). Jednou, byt relativné zanedbatelnou, Casti

negativniho hodnoceni byla i kratka teoreticka piiprava u nového &lena PCR.

Celkové hodnoceni 88,3% (viz. tab. 22, obr. 28).

8. Jak velky se vam zdé rozdil mezi teoretickou pfipravou a redlnou situaci?

Tab. 23 — odpovédi na otazku €. 8

Otazka ¢. 8
tazany odpovéd’ (%)

P(

121 O0P 87
131 O0P 80
14| O0OP 79
15| O0P 70
Otazky celkem 91,7%
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Otazka €. 8 - Jak velky se vam zda rozdil mezi
teoretickou pripravou a realnou situaci?

100 100 100 100 100
95 9% 97 98 99
87
80 79
75
| 70
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

14 15
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Obr. 29 — graf k otazce - Jak velky se vam zda rozdil mezi teoretickou ptipravou a
realnou situaci?

Pti hodnoceni odpovédi na otazku €. 8 je mozné opét konstatovat, Ze rozdil mezi teorii a
praxi se zdal mnohem v&t§i u piislusnikii obvodnich oddéleni PCR a mensi u
specializovanych jednotek. Je potteba si vSak uvédomit, ze ¢innost piislusniktt OOP je
opravdu mnohem rozmanitéjsi, ani pfi teoretické piipravé, ani pii cvicenich se nesetkavaji
tak Casto s nastalymi situacemi, byt’ na né musi byt pfipraveni. Redeni dennich situaci na

OOP vyzaduje mnohem komplexné&jsi postup s velmi rozdilnymi ptistupy.

Celkové hodnoceni 91,7% (viz. tab. 23, obr. 29).
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9. Provedl jste béhem cviceni n¢jakou Cinnost, kterd nebyla soucasti teoretické ptipravy?

Tab. 24 — odpovédi na otazku €. 9

Otazka ¢. 9

tazan odpovéd’ (%)

.(k

12 |OOP 79
13 |OOP 92
14 | OOP 92
15| OO0P 65
Otazky celkem 92,1%
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Otazka €. 9 - Provedl jste béhem cviceni néjakou
¢innost, ktera nebyla soucasti teoretické pripravy?

100 100 100 100 g9 100
100 95 96 97 28
90 87
80 79
80 75
70

70
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10
0

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

Obr. 30 — graf k otazce - Provedl jste béhem cviceni néjakou ¢innost, ktera nebyla
soucasti teoretické ptipravy?

V hodnoceni této otazky se jasné¢ projevuji automatizmy v pokynech a jednani
specializovanych jednotek a ptislusnikit OOP. Ti piesto pii hodnoceni cviceni obstali s
jednou malou vyjimkou, kdy se projevila nezkuSenost a zaroven prvni praktické cvic¢eni
prislusnika OOP, ktery, jak sam konstatoval je u sboru pomérn¢ kratkou dobu. Ale ani v
tomto ptipadé¢ neslo o tak vazné pochybeni, které by mohlo n¢jak ovlivnit nebo ohrozit

celkovou ¢innost pii praktickém cviceni.

Celkové hodnoceni 92,1% (viz. tab. 24, obr. 30).
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10. Jaké jste pro sebe ud¢lal z celého cviceni zavéry?

Tab. 25 — odpovédi na otazku €. 10

Otazka ¢. 10

tazan odpovéd’ (%)

.O<

12| OOP 88
13| O0OP 97
14| OOP 86
15| O0P 68
Otazky celkem 93,9%

Otazka €. 10 - Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni
zavéry?

100 100 N 100 100 100 100 o 99 99 9% 97
9 88 88 36
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Obr. 31 — graf k otazce - Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zavery?
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V otézce €. 10 se hodnoti stoprocentné pouze ¢lenové pyrotechnické jednotky. Pfislusnici
zasahové jednotky maji niz8§i hodnoceni zvlasteé k situaci, kterou podcenili a to je
vytipovani dal§iho mozného teroristy a vzeti rukojmiho. Z toho u této jednotky vznikl
zaveér dalSiho pouceni se pii cviCenich i1 ¢innosti v praxi. PfisluSnici OOP se svym
hodnocenim vyjadrili pfedev§im k dalSi teoretick¢ i praktické pfipravé a dal§imu

ziskavani zkuSenosti pfi téchto ¢innostech.

Celkové hodnoceni 93,9% (viz. tab. 25, obr. 31).

11. Myslite, ze PCR JEK je pfipravena na feseni tohoto konkrétniho problému?

Tab. 26 — odpovédi na otazku €. 11

Otazka ¢. 11
tazany odpovéd’ (%)

P(

121 O0P 98
131 O0P 89
14| O0OP 90
15| O0OP 100
Otazky celkem 97,7%
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Otazka & 11 - Myslite, Ze PCR JEK je pFipravena na
reSeni tohoto konkrétniho problému?
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Obr. 32 — graf k otazce - Myslite, ze PCR J¢K je pfipravena na feseni tohoto
konkrétniho problému?

Vysoké procentualni hodnoceni viech piislusniki PCR, at’ uZ specialistd nebo &lent
obvodnich odd¢leni dokazuje, Ze celkové jsou vSichni presvédCeni, Ze, 1 pies opravdu
drobné vyjimky, které ovSem nemély zadny zdsadni vliv na zvladnuti cviceni a vyplyvaly
spiSe z malé zkuSenosti jen nékterych jednotlivei, pfislusnici Policie ceské republiky
JihocCeského kraje jsou pfipraveni a schopni zvladnout feSeni podobnych problémii, jako

bylo téma cviceni zvladnuti mimoiadné udalosti na zdmku Hluboka.

Celkové hodnoceni 97,7% (viz. tab. 26, obr. 32).
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¢) tieti ¢ast hodnoceni se zabyva procentuilnim hodnocenim jednotlivych ¢innosti

skupin PCR

1. skupina

Tab. 27 — srovnani 1. skupiny s idealnim stavem

celkem skupina | idealni stav
Velitel
O0P 2
0OP 3 100%
Porovnani s idealnim stavem - 1. skupina
100%
100% \
99%
98%
97%
96% 94,70%

95%
94%
93%
92%

_
|

Obr. 33 — porovnani 1. skupiny s idealnim stavem
Vzhledem k vySe uvedenym skuteCnostem, jako je mnohem S$irsi ,,zabér ¢innosti
piislusnikd obvodnich oddéleni PCR je celkové hodnoceni zvladnuti praktického cviGeni
na velmi vysoké, coz jasné vypovidd o jejich pfipravenosti takovou akci pti MU

zvladnout 1 v realné situaci (viz. tab. 27, obr. 33).
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2. skupina

Tab. 28 — srovnani 2. skupiny s idealnim stavem

celkem skupina | idealni stav

Pyrotechnik 4
Pyrotechnik 5
Pyrotechnik 6
Pyrotechnik 7

100%

Porovnani s idealnim stavem - 2. skupina

100%
AN

100%
100%

100% 99,40%

99% /
99%

Obr. 34 — porovnani 2. skupiny s idealnim stavem

Specializovana jednotka pyrotechnikd si ,,nemtze dovolit* délat chyby, protoze v ptipad¢
jejich Cinnosti jde o lidské Zivoty. Lehce snizené hodnoceni ovlivnil pred¢asny vybuch
NVS a ohledani mista a dale pozd¢jsi objeveni druhého NVS na jiném, nadvoii zamku
Hluboka.

Ptesto je hodnoceni velmi vysoké a dokazuje pfipravenost této jednotky zvladat tyto

¢innosti v rdmci nau¢enych automatizmi velmi dobfte (viz. tab. 28, obr. 34).
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3. skupina

Tab. 29 — srovnani 3. skupiny s idealnim stavem

celkem skupina | idealni stav

Zasahovka 8
Zasahovka 9
Zasahovka 10
Zasahovka 11

100%

Porovnani s idealnim stavem - 3. skupina

10(|)%

100%
100%
99%

98,10%
99%

98%
98%

97%

Obr. 35 — porovnani 3. skupiny s idealnim stavem

Miizeme konstatovat, ze ackoliv je procentudlni hodnoceni Cinnosti zasahové jednotky
lehce sniZené, ziejmé nikdy nedosdhne 100% hodnoceni. Neni to ovS§em ddno chybami
¢lenti ZJ, ale vlivem naprosto rozdilnych prostfedi a velkou variabilitou ¢innosti teroristt,
kterd je ne vzdy dobfe monitorovatelna. Jestlize bereme ¢innost zadsahové jednotky s
piihlédnutim na tyto skuteCnosti, mizeme konstatovat, ze si piislusnici ZJ plni své
povinnosti naprosto pfesné a jsou piipraveni a schopni zvladat tyto situace bez problému

(viz. tab. 29, obr. 35).
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4. skupina

Tab. 30 — srovnani 4. skupiny s idealnim stavem

celkem skupina | idealni stav

OOP 12
OOP 13
OOP 14

OOP 15 88,80% | 100%

Porovnani s idealnim stavem - 4. skupina

100%
\

100%

95%
88.,80%
90% —

85%

80%

Obr. 36 — porovnani 4. skupiny s idealnim stavem

Piestoze bylo vyse nékolikrat konstatovano, Ze piislusnici obvodnich oddéleni PCR
nejsou specialisté na zdsahy pfi mimotadnych udalostech, je jejich celkové hodnoceni v
tomto kontextu velmi vysoké. I nadéle se jevi potieba teoretickych a taktickych Skoleni a
s nimi propojenych cviceni, jako bylo cvi¢eni na zdmku Hluboka. I piesto je mozné
naprosto otevien¢ konstatovat, ze ptisluSnici OOP Policie Jihoceského kraje jsou velmi
dobie piipraveni na zvladani mimotradnych udalosti jak pii cvicenich, tak v realném

zivoté (viz. tab. 30, obr. 36).
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11. DISKUZE

Vyzkumna otazka:

Je Policie Ceské republiky Jihodeského kraje pfipravena na feSeni problému v piipadé

nalezu nastrazného vybusného systému?
Hypotéza 1:

Celkové je PCR pfipravena na feSeni problému v piipadé€ nélezu nastrazného vybusného
systému. Policisté sluzebné zatazeni na OOP KRP JCK jsou dostatecné pfipraveni na

fesSeni MU v piipad¢ nalezu NVS.
Hypotéza 2:

Piipravenost policistil sluzebné zafazenych na OOP KRP JCK se mezi jednotlivymi

zasahujicimi jednotkami PCR podstatné lii.

Diplomova prace byla koncipovana na zodpovézeni otazky, zda je Policie Ceské
republiky JihoCeského kraje pfipravena na feseni problému v piipadé nalezu nastrazného
vybusného systému. Odpovéd’ mélo pfinést hodnoceni piipravného taktického cviceni
slozek IZS, zam&Feného na &innost slozek, zv1asté ginnost PCR, v ramci provadéni zasahu
souvisejiciho s nalezem ndstrazného vybusného systému na statnim zamku Hluboka nad

Vltavou.

Stanoveni dvou hypotéz navazovalo na vyzkumnou otdzku, zda je Policie Ceské
republiky JihoCeského kraje pfipravena na feseni problému v piipadé nalezu nastrazného

vybusného systému.

Prvni hypotéza byla zvolena za ptredpokladu, Ze policisté jsou dobte piipraveni pro vykon
sluzby. Pro vykon sluzby je velmi dulezité byt dobie piipraven na eventualni MU, nebot’

pii tdchto akcich se PCR stava soudasti 1ZS, kde je spoluprace nezbytna.

Druha hypotéza predpoklada, e mezi jednotlivymi jednotkami PCR — pyrotechniky,
¢leny OOP a C¢leny zasahové jednotky - je v pfipravenosti a jednéani pii mimoradné

udalosti podstatny rozdil.

Metodikou jedenécti otazek u 15 dotazovanych piislusniki Policie Ceské republiky a
jejich procentudlniho hodnoceni bylo dosazeno vysledk, které byly dale rozdéleny do tii

kategorii - prvni ¢ast hodnoceni se zabyva procentudlnim hodnocenim odpovédi
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jednotlivych policistli, druhd ¢ast hodnoceni se zabyva procentudlnim hodnocenim
jednotlivych ¢innosti oslovené skupiny a tfeti ¢ast hodnoceni se zabyva procentualnim

hodnocenim jednotlivych ¢innosti skupin PCR.
Procentualni celkové hodnoceni pfinési jasné prehledné vysledky pro jednotlivé Casti:

1. celkova odpovéd’ na vyzkumnou otazku zni ano, Policie Ceské republiky Jihoéeského
kraje je pfipravena na feSeni problému v ptipadé nalezu nastrazného vybusného systému.
Vyplyva to z celkového primérného celkového hodnoceni vSech odpovédi zadanych
dotazovanym policistlim, které ¢ini 95,3 %. Je samoziejmé, ze by nejlepsi odpovédi bylo
hodnoceni ptipravného taktického cvi€eni 100%, ale svou roli, podle procentudlniho
hodnoceni vSak témét neznatelnou, hraji faktory, které hodnoceni ovlivnily — spoluprace
s 1ZS, faktor odlisnosti prostredi, faktor rozdilu mezi teoreticko-taktickou ptipravou a
praktickym cvidenim (ktery se musi projevit vzdy) a mimo jiné také vék &lent PCR,
zkusenosti, pocet absolvovanych cviceni a délka sluzby ve sboru. To jsou vSechno vlivy,
které vzdy na 100 procentnim vykonu museji nutné néjaké procento ubrat. Pokud v tomto
ptipadétyto vlivy ubraly v celkovém hodnoceni vSech dotazovanych pouze 4,7%, pak je
mozno fici, Ze vysledek je nadprimérny a o pfipravenosti Policistli Jihoceského kraje v

pripadé feseni problému v piipad€ nalezu NVS neni pochyb.

2. miizeme v tom piipadé také dat jednoznac¢nou odpovéd’ na hypotézu 1: ano, celkové je
PCR piipravena na fe$eni problému v piipadé nalezu nastrazného vybusného systému.
Policisté sluzebné zafazeni na OOP KRP JCK jsou dostateéné piipraveni na feseni MU v
piipadé nalezu NVS (a dodejme — jsou také velmi dobie pfipraveni na spolupraci s dal§imi
¢astmi 1ZS). Procentni hodnoceni k jednotlivym cinnostem jsou u velitelti jednotek a
specializovanych jednotek témeét stoprocentni, u policisti z obvodnich oddéleni se
projevuje v procentnim hodnoceni Sir§i zabér Cinnosti, které vykonévaji v ,,normalni ,,

sluzbé na svych obvodnich odd€lenich.

3. U hypotézy 2 bylo otazkou, zda se skutecné ukdze, ze ptipravenost policistli sluzebné
zatazenych na OOP KRP JCK se mezi jednotlivymi zasahujicimi jednotkami PCR

podstatné 1isi. Z celkového procentualniho hodnoceni vychézeji vysledky:

velitel a prvni zastupci OOP — 94,7%, pyrotechnickd jednotka — 99,4%, zasahova
jednotka — 98,1% a dalsi ptislusnici OOP — 88,8%. Z toho lze vyvodit tyto zavéry — u
pyrotechnické a zasahové jednotky jsou procentualni vysledky ovlivnény jejich

specializaci a nauenymi a stale dokola nacvicovanymi automatizmy, coz je samoziejme
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vyborné hodnoceni a v pofadku. Vyssi procentudlni hodnoceni ptislusniki OOP ma
skupina, ktera dorazila s velitelem zdsahu na misto jako prvni a zjiS§tovala situaci.
pied nebo jiz po vybuchu. Procenta ji tedy v tomto ptipad¢ nutné musela ubyt v disledku
pfimého vstupu do ¢innosti, zmatek navstévnikd po vybuchu a ocekavani rychlych
pokynt velitele pro zapojeni do probihajicich akci. Celkové tedy Ize k hypotéze 2 fici, ze
existuje rozdil mezi zasahujicimi jednotkami PCR, coZ je ov§em dano pouze tim, Ze dvé
jednotky jsou vysoce specializované. Nutno vSak podotknout, Ze ostatni ptisluSnici maji
celkové hodnoceni velmi vysoké a tak je potieba fici, Ze z plivodni hypotézy je nutno
vynechat slovo podstatné. Odpovéd’ na hypotézu 2 tedy zni: pfipravenost policist
sluzebné zafazenych na OOP KRP JCK se mezi jednotlivymi zasahujicimi jednotkami

PCR li§i minimalné v zavislosti na specializaci jednotlivych ptislusniktt PCR.
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12. ZAVER

Prace policistil je velmi tézka, n¢ktefi se specializuji na vybusniny, jini jsou zatfazeni do
zasahové jednotky a prodélavaji specidlni Skoleni a vycviky. Policisté sluzebné zatazeni
na OOP KRP JCK plni své povinnosti na svych obvodnich oddélenich. Jejich prace ma
Siroky zabér, od dopravy, pies kriminalistiku, pofadkovou sluzbu, cizineckou policii,
zbrang, az po potradkovou sluzbu v elektrarné Temelin. Pfesto mizeme fici, ze vSichni
policisté jsou podle vysledki v praktické ¢asti této diplomové prace dostatecné pfipraveni
na feSeni mimotadné udalosti 1 v pfipad¢ teroristického utoku a nélezu nastrazné¢ho
vybusného systému. V systému vzdelavani policista jsou tyto aktivity probirany hned po
nastoupeni jednotlivce k PCR do sluzebniho poméru formou odbornych 3koleni a
cvieni, ke kterym ma PCR pfipraven sviij $kolici systém, ktery méa za ukol piipravit
policistu do sluzby, aby mohl plnit vSechny tkoly v rdmci vykonu sluzby. Sem patii
oblasti trestniho a spravniho fizeni, zajiSténi bezpecnosti a plynulosti silni¢niho provozu
a samoziejm¢ také Integrovany zdchranny systém. Tato problematika vzdélavani je

ukotvena v NaFizeni ministerstva vnitra ¢. 32 ze dne 22. srpna 2016.

Konkrétni zajisténi dalsich $koleni a piipravy jednotlivych piisluinika PCR ve sluzebnim
poméru dale uptesnuji pravni predpisy, Katalogové soubory typové Cinnosti, ptirucky

pro policisty zakladnich Utvari a Dil¢i plany taktickych cviceni.

Celkové jsou tedy piislusnici Policie Ceské republiky Krajskych feditelstvi priib&zng
vzdélavani jak v oblastech specializovanych, tak v oblastech nespecializovanych (na
OOP), aby mohli v pfipadé vyhlaSeni mimotadné udalosti uspésné zasdhnout proti

teroristiim nebo teroristickym utokiim ptedevsim ve svych obvodech a krajich.
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Tab. 9 — otdzky pro ptislusnika zasahové jednotky 9
Tab. 10 — otazky pro pfislusnika zasahové jednotky 10
Tab. 11 — otazky pro pfislusnika zasahové jednotky 11
Tab. 12 — otazky pro ptislusnika OOP 12

Tab. 13 — otazky pro ptislusnika OOP 13

Tab. 14 — otazky pro pfislusnika OOP 14
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Tab. 19 — odpovédi na otazku €.

Tab. 20 — odpovédi na otazku €.

4
5
Tab. 21 — odpovédi na otazku €. 6
Tab. 22 — odpovédi na otazku €. 7

Tab. 23 — odpovédi na otazku €. 8

Tab. 24 — odpovédi na otazku €. 9

Tab. 25 — odpovédi na otazku €. 10

Tab. 26 — odpovédi na otazku ¢. 11

Tab. 27 — srovnani 1. skupiny s idedlnim stavem
Tab. 28 — srovnani 2. skupiny s idealnim stavem

Tab. 29 — srovnani 3. skupiny s idedlnim stavem

Tab. 30 - srovnani 4. skupiny s idedlnim stavem
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Priloha €. 4 — seznam zKkratek

PaPFO - pravnické a podnikajici fyzické osoby
NVS - néstrazny vybusny systém

IZS - Integrovany zachranny systém

HZSCR - Hasiésky zachranny sbor Ceské republiky
PCR - Policie Ceské republiky

ZalP - Zachranné¢ a likvidacni prace

SaP - Sily a prostredky

KRP JEK - Krajské feditelstvi policie Jihodeského kraje
MU - mimotadna udalost

MS - mimotéadna situace

MV-GR - Ministerstvo vnitra-Generélni feditelstvi
HZS - Hasi¢sky zadchranny sbor

ACR - Armada Ceské republiky

MO-GS - Ministerstvo obrany-generalni §tab

ORP - Obec s rozsitenou pisobnosti

OPIS - Opera¢ni a informacni stfedisko

SKPV - Sluzba krimindlni policie a vySetiovani
ZPPP - Zéavazny pokyn policejniho prezidenta
7278 - Zdravotnickéd zadchranna sluzba

OOP - Obvodni oddéleni policie

por. - porucik

npor. — nadporucik

prap. — nadpraporcik

pprap. — podpraporcik

nprap. — nadpraporcik
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Priloha €. 5 — seznam rozhovoru s respondenty

Dotaznikové otazky

1

9.

. Jakym zpiisobem byla nahlaSena mimotadna situace? (MS)
. Byl ptijezd v ¢asovém limitu a bez problémut?

. Jaka byla zjisténi a vase prvni ¢innost na misté MS?

. Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost pfipraven?

. Jak se liSila situace v praxi od teoretické pripravy?

. Co vidite jako pozitivni soucast konkrétni situace?

. Co vidite jako negativni soucast konkrétni situace?

. Jak velky se vdm zda rozdil mezi teoretickou ptipravou a realnou situaci?

Provedl jste béhem cviceni néjakou ¢innost, kterd nebyla soucasti teoretické ptipravy?

10. Jaké jste pro sebe udélal z celého cviceni zavery?

11. Myslite, ze PCR JEK je pfipravena na feseni tohoto konkrétniho problému?

Rozhovor 1

Respondent 1 (npor. Mgr.) — vedouci Obvodniho oddéleni policie Ceské Bud&jovice

1.

2.

wJakym zpiisobem byla nahlaSena mimoradna situace? “

S touto Casti cviceni jsem byl velmi spokojen. Je vidét, ze teoreticka priprava jak
policistl, tak obCanskych pracovniki na zamku Hluboka, byla opravdu kvalitni.
Ohléseni se neslo pfesné v duchu tak, jak mélo byt — ohlaSeni podezielého zavazadla
pracovniky ochranky kastelanovi, oznameni nalezu na tisiovou linku kastelanem, a
pokracovani ptes datovou zpravu ke kompetentnim mistim. Tato cesta fungovala
bezproblémové, piislusnici jsou t€émito cvi¢enimi piipravovani, aby nevzniklo zadné

nemilé piekvapeni nebo nevédomost, jak okamzité dal pokracovat.
» Byl piijezd v ¢asovém limitu a bez problému? “

Po oznameni hlaSeni na pfislusna mista dorazily jako prvni hlidky mistné ptislusné
PCR. Ta prvni zajistila misto a za¢ala regulovat evakuaci navitévniki. Oproti rokéim
pied rokem 1989 se vyborné sehrdl integrovany zachranny systém, takze bylo

zietelné, jak informace okamzité nastartovala hasic¢sky zachranny sbor z Bud¢&jovic,
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jednotku pozarni ochrany z Hluboké a zdravotnickou zachrannou sluzbu z
Bud&jovic, kteti dorazili na misto v rozmezi nékolika malo minut. Casovy limit byl

dodrZen bez jakychkoliv zadrheld.
wJakad byla zjisténi a vaSe prvni éinnost na misté mimorddné situace?

Tésné po ptijezdu bylo zjisténo, ze podezielé zavazadlo je oznaceno, ptislusnici
Policie jsou ukryti pfed eventualnim vybuchem a navstévnici jsou bezpecnou cestou
mimo podezielé zavazadlo evakuovani. Dostal jsem hlaseni od prvni hlidky o vyvoji
situace. Prvnim mym povelem bylo pokracovat v bezpecné evakuaci navstévnikd,
pockat na jednotlivé soucasti IZS a pyrotechniky, které¢ byly jiz na cesté¢ k zamku.
Zaroven sledovat pohyb osob a prozkoumavat ostatni terén, jestli nékde neni
polozeno jeste¢ néjaké jiné podezielé zavazadlo. Zaroven jsem vyclenil jednoho

piislugnika PCR, aby navigoval piijezd automobilt HZS, ZS a pyrotechnikdl.
» Byl jste teoreticky a takticky na tuto innost pripraven? “

Jistd. Mnohonasobné teoretické $koleni, které jsem za svou kariéru u Policie CR
absolvoval, spolecné s absolvovanim riznych cviceni, které byly zaméfeny na
provadéni praktickych ¢innosti v souladu s teoretickymi poznatky, mé&, mohu fici,
velmi dobfe ptipravily na skute¢né situace, které jsem mél moznost také ne¢kolikrat
absolvovat. Bez teorie a praktického nacviku bych skute¢né situace zvladal velmi

obtizné.
wJak se liSila situace v praxi od teoretické piipravy?

At chceete nebo ne, psychicka zatéz neni pii teoretické piiprave tak velka. A uz viibec
to nejde srovnavat s opravdovou, skute¢nou situaci. Teoretickd piiprava vas ma
naucit myslet v konkrétnich krocich a zvladnout podle nich urcitou situaci. Je nutné
se jednotlivé kroky opravdu teoreticky naucit, protoze vam to pak pii praktickém
nacviku opravdu velmi pomtze. V praxi se mohou vyskytnout drobné situace, se
kterymi teorie nemusi a nemize pocitat — technickd zédvada, zména mista, chyba
Clovéka... A pravé v tom pomdhd teoretickd pfiprava nejvice — pomahd se

nenadalych zmén neleknout a rychle je vyftesit.
,» Co vidite jako pozitivni soucdst konkrétni situace?“

Pozitivni pro mé byly pfedevSim prvni kroky — ozndmeni situace, nahlaSeni

nebezpecného zavazadla, prvni pokyn k evakuaci navstévnikti zimku. VSe probihalo
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bez zmatku, kiiku a stresu. Déle vidim pozitivum v rychlém piedani informaci v
ramci IZS — pfesto, Ze prvni informace byly oznameny telefonem, okamzité byly déle
piedany datovou schrankou déle a reakce celého IZS byla okamzita. Dalsi pozitivnim
zjisténim byla perfektni spoluprace s velitelem HZS a pyrotechnikti, v okamziku, kdy
pfi se pii cviceni objevily necekané situace v podobé exploze nebezpecného

zavazadla a pfi likvidaci teroristy s rukojmim.
» Co vidite jako negativni souldst konkrétni situace?

Béhem cviceni jsem zaznamenal tii negativni situace, které nebyly tak zasadni, aby
ovlivnily celé cviCeni, ale pomohou ndm zdokonalit teoreticko-taktickou ptipravu
pro dalsi pfipravu na skutecné situace. Prvni situaci byla evakuace, nikoliv vSak
samotnd, ale nezachyceni druhého teroristy béhem ni. Druhou negativni situaci byl
vybuch. Na psychiku clovéka to samoziejmé ma veliky vliv a pfi této situaci se
samoziejm¢ de€laji chyby. Tieti negativni soucast vidim v likvidaci teroristy s
rukojmim. Tato situace neni viibec jednoducha a je potieba ji skutecné velmi dobie

teoreticky a takticky rozpracovat.
wJak velky se vam zda rozdil mezi teoretickou piipravou a redlnou situaci? “

Teoreticka ptiprava probihd samoziejmé mimo terén, dalo by se fict ,,s tuzkou a
papirem®. Jsou zde probirdny konkrétni ptipady, pokyny, zdkony a situace z nich
vyplyvajici. Jsou opravdu teoreticky nacvicovany véci a postupy, které jsou potom
pouzivany v praktické podobé. Teorie je nacvicovana krok po kroku, aby detailni
postupy na sebe navazovaly a pokud jde vSe podle planu, je zvladnuti situace v
podstaté vyfeSeno. Na rozdil od teorie a nacviku taktiky, kterd s ni souvisi, je
prakticky nacvik jiny. V praxi se setkavame, 1 pies podrobny teoreticky nacvik, s
odchylkami, nebo dokonce ne¢ekanymi situacemi, jejichz feSeni musi byt podpoteno
pravé teoretickou pfipravou. Samoziejmé je jasné, Ze prakticky nacvik probihd v
terénu, ktery je samoziejme jiny, neZ terén popisovany v teoretické ¢asti. Navic maji
prislusnici policie vybaveni a obleceni odpovidajici mimotadné situaci, coz stéZuje

pohybové moznosti.

» Provedl jste béhem cviceni néjakou Cinnost, kterda nebyla soucdsti teoretické

piipravy?“
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10.

11.

J4, jako velitel z4sahu, si ¢innost, kterd nebyla nacvi¢ena, nemohu dovolit. Vznikl by
stejny efekt, jako kdybyste v tad¢ kostek domina, které maji padnout jedna na
druhou, polozili jednu kostku jinak nez ostatni. Postup by se zastavil, zadrhnul a
velmi tézko by se opét nastavoval jeho rozb¢h. Jedna aktivita musi navazovat na
druhou tak, jak jsou nacviceny. Jejich nedodrzeni by mohlo ohrozit Zivoty policist
1 civilistl.

wJaké jste pro sebe udélal 7 celého cviceni zavéry?“

Zavery ze cviceni jsou pro mou osobu stejné, jako zavérecné hodnoceni celého
cvieni. Jak jsem jiz fikal, vyvodil jsem z celého cviceni tyto zavéry — je potieba dale
detailnéji rozpracovat postup evakuace zucCastnénych civilistd, soustfedit se na
moznost pritomnosti nékolika zavadovych osob, které se mohou diimysIn¢ skryvat
mezi evakuovanymi civilisty a spole¢né s tim kontrolovat, jestli neni n¢kde v okoli
polozen dalsi néstrazny vybusny systém nebo systémy. Propracovani zneskodnéni
teroristy s rukojmim je jisté zpracovano v teorii zasahové jednotky, spiSe si myslim,

Ze tato situace by mela byt podrobnéji feSena ptislusniky HZS.
. Myslite, ¢ PCR J¢K je pFipravena na Feseni tohoto konkrétniho problému?«

I pres tyto drobné nedostatky, které ukazala praxe, je mtj nazor ten, Ze Policie CR
JihoCeského kraje je velmi dobie na eventualni zasah ptipravena. V oblasti teorie a
taktiky je pfiprava stoprocentni, v praxi se ukazalo, Ze mlze dojit k malym
necekanym zméndm a odchylkam, které vsak, prave na zaklade teoreticko-taktického
Skoleni, byly vyfeSeny spravné a presn¢ podle pokynt a zakonnych nafizeni. Moje
odpovéd’ tedy zni — ano, Policie CR JihoCeského kraje je pfipravena na prakticky

zasah proti terorismu s ptipadnym ndlezem néstrazného vybusného systému.
Rozhovor 2

Respondent 2 (prap.) — ¢len hlidky OOP Ceské Budéjovice

wJakym zpiisobem byla nahlaSena mimoradna situace? “

Mimoftadna situace byla nahladSena ¢lenem ochranky zamku Hluboka po objeveni
podezielého zavazadla kastelanovi zamku, ktery nalez okamzité oznamil na Cislo
112. My jako policejni hlidka nejblize danému mistu jsme piedali informace

informa¢nimu stfedisku IZS a vyrazili jsme na misto urceni.
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» Byl pFijezd v casovém limitu a bez problémi? “

Podle pozdéjsiho rozboru byl nés pfijezd na misto v fadu minut, tedy v ur¢eném
casovém rozmezi. Béhem jizdy k zamku jsme nezaznamenali zadny problém, mozna

jen rozruseni lidi, kterym dal zatim kastelan pokyn k evakuaci.
wJaka byla zjisténi a vaSe prvni éinnost na misté mimoradné situace? “

PtisluSnikem ochranky jsme byli navigovéani k mistu podezielého nalezu. Jednalo se
0 ,,zapomenuty batoh®, ktery lezel na druhém nadvoii zamku na zemi u lavicky,
nedaleko vchodu na prohlidkovou trasu. Kastelan mezitim organizoval evakuaci
jinym vychodem, aby se navs$tévnici k mistu ndlezu co nejméné pfiblizovali. S
kolegou jsme okamzité zacali s ohledanim mista nélezu, ohrani¢ili jsme ho paskou a

pokracovali jsme v pomoci s evakuaci navstévnikd.
» Byl jste teoreticky a takticky na tuto ¢innost pripraven?“

Teoreticka pfiprava u nas probihala opakovan¢, byli jsme také sezndmeni s kartou,
ktera obsahovala piesné pokyny postupu pii takovémto zdsahu, byla na ni i popsana
taktika, jak v takovém ptipadu postupovat. Teorii jsem mél zvladnutou i s nacvikem
chovéani. Teprve pfi cviceni opravdového zasahu ¢lovek pochopi, jak je nacvik témét

strojovych pohybu a mysleni dilezity.
wJak se liSila situace v praxi od teoretické piipravy?“

Ne vzdy vas teorie a taktika pfipravi na Gpln¢€ vSechny varianty. Prvni rozliSnost a
zkuSenost zaroven byla v tom, Ze si ¢lovék musi uvédomit, jak a kam postavit
sluzebni auto. Druha véc, kterou ndm teorie nenabidne, je strach a panika
navstévniki, jejich ukaznéni a evakuace. Tieti véc, kterou si ¢lovek uvédomi je, ze
uz pii ohraniCeni prostoru nalezu je potfeba byt velmi obezietny, snazit se byt

jakkoliv chranén pro piipad nadhlého vybuchu.
,» Co vidite jako pozitivni soucdst konkrétni situace? “

Pozitivni je urcité rychlé pieneseni informaci a dat, popis situace a velmi dobré
zvladnuti postupu jak clena ochranky, tak kastelana. Dale asertivni piistup k
navstévnikiim zdmku a rychly pfijezd jak clent IZS, tak pyrotechnikd. DalSim

kvalitnim poc¢inem povazuji schopnost velitele zdsahu s jasnymi rozkazy.

» Co vidite jako negativni souldst konkrétni situace?
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10.

11.

Kromé uvédoméni si, ze sluzebni vozidlo nesmi piekazet dalSim piijizd€jicim
slozkdm IZS, na mé& negativné zapisobil neocekavany vybuch nastrazného
vybusného systému, ktery vnesl do nacviku teoretické ¢asti nesoulad. Doslo k panice
ze strany navstévnikil, k jejich zranéni, ke zranéni ¢lenti pyrotechnické jednotky a
zasahujicich policistii. Teoretickd piiprava poc€ita i s touto moznosti, ale praxe je

oproti teorii ,,drsnéjsi i pfi nacviku.
wJak velky se vam zda rozdil mezi teoretickou piipravou a redlnou situaci? “

Teorie vam da zaklady, nauci vas presnym krokim a postuptim a taktice. Kdyz si to
tak uvédomuji, je velmi dobré zazit praktické cviceni, které doplni teorii o vlastni
zazitek. Teorie vas nikdy nepfipravi na v§e. V mém ptipadé byly rozdily pfedevsim
skute¢nym konanim — a to hlavné v pfipadech ohraniceni prostoru nalezu (strach z
eventudlni exploze), ukaznéni lidi pfi evakuaci, asertivita pii panice a zranéni lidi a

kolegti po vybuchu, vytipovani ato¢nika a uvédomeéni si, Ze ttocniki mize byt vice.

» Provedl jste béhem cvic¢eni néjakou Cinnost, kterda nebyla soucdsti teoretické

piipravy?“

Ano, mimo teoretickou ptipravu jsem se podilel na zakroku proti uto¢nikovi s

rukojmim a pomoci pii oSetfovani zranénych osob.
wJaké jste pro sebe udélal 7 celého cviceni zavéry?“

Uvédomil jsem si, Ze teorie a taktika musi byt spojena s praktickym procvi¢ovanim.
Teoretické znalosti nas skvéle pfipravi na popsany prubéh udalosti. Praktické
procvi¢ovani v sob& nese prvky mimo teoretické drobnosti, které mohou nejen
pomoci v hlad$im pribehu celého zasahu, ale také nds mohou upozornit na moznosti,
které se v teoretické a taktické pripravé nemusi viibec vyskytnout. V neposledni fadé
si clovek uvédomi, jak zaludny mize byt Gito¢nik nebo jeho utok, jak kiehky je zivot,

ktery muze jeho zasahem ve vtefin¢ skoncit.
. Myslite, ¥¢ PCR JEK je piipravena na ieSeni tohoto konkrétniho problému?

Pokud si postupné promitam celé cviceni, jsem ptfesvédcen, ze ano, Teoreticky na
100%. Praxe mlze vytvofit riizné necekané situace, které jsou po zhodnoceni akce
dale pfendseny do teorie i taktiky. Samotného mé piekvapila souhra celého tymu

PCR, pyrotechnikii, hasi¢ského zachranného sboru a zachranné sluzby. Jsem
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4.

presvédcen, ze pokud by zasah byl opravdovy, jsou policisté JECK spolecné se svymi

kolegy takovy konkrétni problém a zasah zvladnout.
Rozhovor 3

Respondent 3 (prap.) — ¢len hlidky OOP Ceské Budé&jovice

wJakym zpiisobem byla nahldaSena mimorddna situace? “

Na zdmku Hluboka nasel ¢len ochranky podezielé zavazadlo. Byl to opustény batoh,
ke kterému se nikdo nemél. Nalez Sel nahlésit kastelanovi zamku Hluboka a ten o
tomto nalezu informoval na lince 112. Z linky 112 se tato informace dostala ptes

datovou zpravu opera¢nimu a informa¢nimu stfedisku HZS.
» Byl pFijezd v casovém limitu a bez problémi? “

Byli jsme jako ¢lenové mistné ptislusného obvodniho oddéleni Hluboké nad Vlitavou
okamzité¢ zpétné¢ informovani, abychom vyjeli na misto, kde byl ndlez ohléasen.
Béhem jedné minuty jsme vyjizdeli smérem zdmek Hlubokd. Béhem asi 15. minut

pfijeli dalsi ptislusnici PCR, HZS a ZZS. Piijezd byl tedy v limitu, maly problém se

vvvvvvvv

wJakd byla zjiSténi a vaSe prvni éinnost na misté mimordadné situace? “

Ptijeli jsme sluzebnim autem na misto a §li se spole¢né s ptislusSnikem ochranky
podivat pfimo na misto nalezu. Na druhém nadvofi byl nedaleko lavicky u vchodu
na prohlidkovou trasu. Kastelan mezitim informoval navstévniky o nebezpeci a zacal
s evakuaci jinym vychodem. S kolegou jsme ohledali misto nalezu s konstatovanim,
ze batoh mé skutecné pfili§ hranaté tvary. Snazili jsme se opatrné misto obehnat
paskou a zaroven jsme se snazili se chranit proti moznému vybuchu. Byli jsme velice
opatrni. Poté¢ jsme se ukryli za nejbliz§i zed’, ohlasili vysledky naseho ohledani
veliteli zasahu vysilatkou a &ekali na piijezd ostatnich &lentt PCR, zvIasté
pyrotechniki. Kastelan mezitim dale s pfislusnikem ochranky organizoval evakuaci

navstévniki.
» Byl jste teoreticky a takticky na tuto innost pripraven?“

Jsem u PCR zhruba rok a toto bylo moje prvni cviéeni. Teoretickd a taktické p¥iprava
probéhla za ten rok v n€kolika fazich vcetn¢ samostudia. Mohu fict, Ze teoreticky a

takticky jsem byl pfipraven asi z 80%, protoze jsem jeSté nemél ustdleny a zazity
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postup ve viech bodech fedeni této udalosti. Ale je to také tim, Ze jsem u PCR
relativné kratce a nevstiebal jsem jesté vSechny informace at’ uz praktické nebo

teoretické pro vSechny situace. NaStésti mi s tim vzdy pomohl mtj starsi kolega.
wJak se liSila situace v praxi od teoretické piipravy?

Jak jsem jiz tekl, nemél jsem zautomatizované vSechny kroky teoretické a taktické
reakce na podobnou udalost. Takze jsem v praxi byl pfekvapen vice vécmi, nez mj
starsi kolega. Hned od poc¢atku mé piekvapila rychlost reakce na podobné hldseni, a
protoze jsem podobné praktické cviceni zazival na vlastni kiizi, bylo pro mé v§e nové.
Oproti teorii jsem zjistil, jak dilezita je fyzickd kondice, jak diilezité je spravné
odhadnuti nebezpec¢i nalezené véci, jak nepiijemné je ohleddni mista vcetné
zabezpeceni, kdyz by pfedmét mohl kdykoliv explodovat, jak dilezité je predavat
piesné poznatky a také jak dulezité je pozorovani chovani pfitomnych navstévnik,
mezi kterymi se mize schovavat a pohybovat terorista. Oproti teorii zde byl navic

hluk vystraSenych evakuovanych navstévnikd.
,» Co vidite jako pozitivni soucdst konkrétni situace? “

Praktické cviceni skvéle doplnilo mé teoretické a taktické poznatky, nékteré véci mi
zacaly byt mnohem jasnéjsi a také jsem pochopil, pro€ a jak za sebou nésleduji kroky
a postupy, které je nutno udé€lat. Pochopil jsem, jak je teorie dulezitd pro zvladnuti

praxe.
. Co vidite jako negativni soucdst konkrétni situace? “

V konkrétni situaci nevite, co se skryva v utrobach konkrétniho nélezu, nevite, kde
je momentalné utoénik a jestli je jen jeden. Zadna teoretické znalost vam nefekne, do
jakého prosttedi budete povolan, zakladni postup je samoziejmé zndmy a nacviceny,
ovSem variant pro dalsi vyvoj udalosti je veliké mnozstvi. Podcenéni situace miize
mit za nasledek smrt. Proto ten, kdo neni stoprocentné na takové situace teoreticky
pfipraven, mtize udélat spoustu chyb, které mohou v dusledku zkomplikovat postup

celé akce.
wJak velky se vam zdda rozdil mezi teoretickou pripravou a redlnou situaci?“

Kdyz si tak zpétn€é vyhodnocuji celé cviceni, je rozdil jen v misté¢ konani, které se
ovSem neda odhadnout, je rozdil v poc¢tu zasahujicich, miize byt rozdil ve véku a

poctu pritomnych dalSich osob a také v poc¢tu uto¢nikd, vse ostatni je v teoretické
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¢asti popsano témét dopodrobna. Protoze jsem byl na cviceni poprvé, zapiisobila na
mé také psychickd stranka, zvlast€ dvou momentd, pii vybuchu a zranéni
navstévnikil a kolegii, které bylo pfipraveno opravdu redlné a podruhé, kdyz si
utocnik se zbrani vzal jako rukojmiho jednoho hasice. To vSe bylo opravdu ud€lano
realné. Uvédomil jsem si pfi cviceni, jak je skutené teoreticka ptiprava ale také s ni

spojené cviceni dulezité.

» Provedl jste béhem cviceni néjakou cCinnost, kterd nebyla soucdsti teoretické

PFipravy?“

Provedl jsem dvé véci, které v teoretické ptipravé nebyly — chtél jsem se prilis
priblizit k nalezenému batohu a prozkoumat ho blize, od toho m¢ vSak odradil
zkusen¢jsi kolega a upozornil me€ na moznou explozi. Podruhé, kdyz jsem pomahal
po vybuchu organizovat piijezd sanitnich vozl a transportu zranénych na misto

shromazdisté.
wJaké jste pro sebe udélal 7 celého cviceni zavéry?

V kazdém ptipad¢ jsem se rozhodl piedevSim peclivé prostudovat a naucit se
dokonale teoretické a taktické navody pfi takovych akcich. Cvi¢eni mé také naucilo,
jak se chovat pfi takové akci, nezmatkovat a véci feSit s chladnou hlavou. V
teoretické pripravé jsem si nedokéazal predstavit strach a zkratkovité jednani
pritomnych lidi, stejn¢ jako jejich reakce a narky na zranéni. Pozitivni pro me¢ bylo
sledovat skvélou souhru starSich kolegii od policie, stejn¢ jako hasict a zachranafi.

I proto musim zdokonalit své znalosti pro pifipad dalSich cviceni.
. Myslite, ¥¢ PCR JEK je piipravena na ieSeni tohoto konkrétniho problému?

Myslim, ze ano. Novacci jako ja musi skute¢né dobte nastudovat teorii a taktiku pro
tyto piipady a co nejdiive po svém nastupu k PCR se takového cviteni zacastnit.
Pokud vezmu piislusniky PCR Jiho¢eského kraje obecnd, miizu prohlasit, na zakladé

mych zkuSenosti z tohoto cviceni, Ze jsou pfipraveni velmi dobie.
Rozhovor 4

Respondent 4 (por.) — velitel pyrotechniki Zasahové jednotky Krajského

reditelstvi policie Jiho¢eského kraje

wJakym zpiisobem byla nahldaSena mimorddna situace? “
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Mimoftadnd situace ndm byla nahlaSena ptes tisnovou linku 112 a operacni a
informacni stiedisko. Jednalo se o nalez podezielého opusténého batohu na druhém
nadvoii zamku Hlubok4 nad VItavou. Prvni oznameni provedl kastelan zamku na

zéklad¢ informace ochranky zdmku.
» Byl pFijezd v casovém limitu a bez problémi? “

Po ohléaseni tisiiové situace se nd$ tym dopravil sluzebnim vozidlem s potiebnym
materidlem a zabezpecenim na misto zhruba za patnact minut, coz bylo daleko pted
casovym limitem. Mensi problém nastal pii ptijezdu vozidel IZS na misto, ptijezd k
zémku je pomérné uzky, nastésti vSe bylo rychle vyfeseno. Problém byl v tom, ze

nastrazny vybusny systém explodoval jesté tésn¢ pred naSim piijezdem.
wJaka byla zjisténi a vaSe prvni éinnost na misté mimoradné situace? “

Prvnim tkolem bylo ziskani podrobnych informaci. Jako nastrazny vybusny systém
byl uréen podeziely predmét ve forme opusténého batohu na druhém nadvoti zamku.
Misto vybuchu bylo ohleddno a zhodnoceno jako nastrazny vybusny systém
odpaleny na dalku. Navstévnici, ktefi byli v relativni blizkosti byli vybuchem
zranéni, néktefi t€Zce. Zranéné si prevzala zachranna zdravotnickd sluzba, ostatni

byli evakuovani do bezpecné vzdalenosti.
» Byl jste teoreticky a takticky na tuto Cinnost pripraven?“

Ano. Pii takovychto utocich a akcich je, zvlast' u pyrotechnické jednotky, kladen
velky diraz na absolutni teoretickou a taktickou ptipravenost. Toto povolani je na
teoretické piipravé a praktickych dovednostech jednotlivych ¢lend pyrotechnické

jednotky ptimo zavislé.
wJak se lisila situace v praxi od teoretické piipravy?“

V naSem piipad¢ se teorie od praxe lisi jen v nekolika malo vécech, a to je misto,
sestrojeni a nebezpecnost vybusniny a pocet a umisténi moznych néstrah. V§e ostatni
musi byt presné teoreticky nacviceno. V piipadé zanedbani nebo neplnéni

teoretickych poznatki a ikold mtize dojit ke katastrofalnim dtsledkim.
,» Co vidite jako pozitivni soucdst konkrétni situace? “

V piipadé tohoto cvi€eni jsme pozitivné hodnotili (pro néas) zajimavé naplanovani

feseni celé akce, a to vybuch pted ptijezdem a pozd¢jsi dohledani dal§iho nastrazného
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vybusného systému. Bylo to trochu jiné nez v ostatnich cvicenich, kde jsme Casto jen
zneSkodnovali a dohledavali vybusSninu, i kdyzZ to je samoziejmeé také velmi dilezité.
Zde jsme v prvni c¢asti zkoumali nésledky a dusledky a poté jsme se dostali ke

zneSkodnéni vybusniny.
. Co vidite jako negativni soucdst konkrétni situace? “

Ptestoze jsme u prvniho néstrazného vybusného systému zkoumali jen jeho nésledky
a duisledky, bylo nepiijemné tuto &innost provadét mezi piislusniky PCR, zachranafi
a hasici, ktefi se mezitim starali o zranéné. Ale tak by to bylo v pfipad¢ opravdového
zasahu. Samoziejm¢ kamuflaz vybuchu neodpovida vybuchu skutecnému, ale to je

cvieni, prozkoumani ostrého vybuchu si nacvi¢ime ve vojenském prostoru.
wJak velky se vam zda rozdil mezi teoretickou piipravou a redlnou situaci? “

U pyrotechnické jednotky musi byt rozdil skute¢né minimélni, jde o Zivot. V redlném
svéte jde jen o to, jestli vybuch nastane za nasi pfitomnosti, jestli bude vétsi nebo

mensi a jestli vybuchti bude vic. Ostatni je v teorii 1 praxi témef totozné.

» Provedl jste béhem cvic¢eni néjakou Cinnost, kterda nebyla soucdsti teoretické

PFipravy?“

Ne nic takového se nestalo a hlavné ani by nem¢lo.
wJaké jste pro sebe udélal 7 celého cviceni zavéry?

Musim konstatovat, ze vSichni pyrotechnici jsou pro takové zasahy velmi dobie

teoreticky i takticky pfipraveni. Jsem spokojen.
. Myslite, ¢ PCR J¢K je pFipravena na Feseni tohoto konkrétniho problému?«

Pokud bych mél zhodnotit toto cviéeni, pak v tomto piipadé obecné PCR J¢K
prokézala dobrou ptfipravu a mizu konstatovat ano, je dobie pfipravena na feseni

takovych konkrétnich problémtl.
Rozhovor 5

Respondent 5 (nprap.) — pyrotechnik Zasahové jednotky Krajského reditelstvi

Jihoceského kraje

wJakym zpiisobem byla nahldaSena mimorddna situace?“
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Bylo nam sdéleno, ze pies tisiiovou linku 112 pfiSlo hlaSeni o nalezu podezielého
batohu na nadvoii zdmku Hlubokd. Byl vyhlasen poplach a do n¢kolika minut byl
odjezd.

» Byl pFijezd v casovém limitu a bez problémi? “

Ptijezd byl casové v potadku. Jednalo se o rozmezi mezi 15. a 20. minutami. M¢li
jsme obavy, jakym zpisobem bude uvolnéna cesta k zdmku, ale vSe bylo nastésti v

dobé naseho piijezdu ptipraveno.
wJaka byla zjisténi a vaSe prvni éinnost na misté mimoradné situace? “

Na druhém nadvofi zdmku byl odpélen nastrazny vybuSny systém. Nasim prvnim
ukolem bylo zajistit okoli vybuchu a mit jistotu, Ze v tom misté jizZ nehrozi nebezpeci.
Nasledoval podle teoretického vycviku a taktického planu prozkoumavani dalSich

prostor zamku a eventualni dohledéani dalSich vybusnin.
» Byl jste teoreticky a takticky na tuto Cinnost pripraven?“

Na tuto ¢innost jsme dobfe teoreticky i prakticky pfipraveni, jsme neustale teoreticky
piipravovani na postup a spolupraci pii moznych teroristickych akcich a na
spolupraci s IZS. Takticky postup musi mit, spole¢n¢ s identifikaci moZznych

vybusnin, kazdy pyrotechnik takzvané v krvi.
wJak se lisila situace v praxi od teoretické piipravy?“

Praxe se lisi pouze ve dvou bodech a tim prvnim je misto akce. Vybusnina mtze byt
ulozena v riznych mistech a nemusi to byt jen zastavéné plochy. Druhym bodem je,
Ze je vybusnina zatim neaktivni, nebo Ze jiz po vybuchu. Na to navazuje dohledani

moznych dalSich vybusnin.
,» Co vidite jako pozitivni soucdst konkrétni situace? “

I pfesto, ze vybuch jiz nastal pfed naSim vyjezdem, bylo okoli bezpe¢né oznaceno a
my jsme mohli délat svou préci. VSichni ostatni kolegové z IZS se ndm snazili

nepiekazet v praci.
. Co vidite jako negativni soucdst konkrétni situace? “
Jsou to dvé véci — prvni je, ze zachranafi ve snaze pomoci co nejvice zranénym lidem

po vybuchu, v zapalu snahy nékdy preslechli nase povely a rozkazy. To se dé pticist
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k adrenalinu v nastalé situaci a té€ch situaci bylo minimalné. Druhou véci bylo, Ze si
¢len ochranky nevsiml i druhého batohu, ktery byl umistén na prvnim nadvofi zamku.

Tam mohlo, a naStésti nedoslo, dojit k druhému vybuchu.
wJak velky se vam zdda rozdil mezi teoretickou pripravou a redlnou situaci? “

Rozdil samoziejmé existuje, prestoze neni veliky. Ale fyzické zapojeni se do akce
spojené s adrenalinovym zazitkem a spoluprace mezi vét§im poctem lidi, tfeba i
zranénych, to je, byt po velmi dobré teoretické a taktické ptipravé v ucebné, ten

rozdil.
» Provedl jste béhem cvic¢eni néjakou Cinnost, kterda nebyla soucdsti teoretické
piipravy?“

V teoretické a taktické ptiprave je nam ukladéna a velmi Casto pfipominana a
opakovana zasada tidit se piesné stanovenym postupem. Chybu v podobé néjaké

jiné ¢innosti si v tomto zam¢estnani nemtizeme dovolit.
wJaké jste pro sebe udélal 7 celého cviceni zavéry?

Slibil jsem si, ze jesté vic posilim svou fyzickou kondici a psychickou odolnost.
Oboji je velmi dulezité pii takovém zasahu, jako byl ten na Hluboké. I kdyz si clovek
pti vyjezdu nedokdze predstavit, jak bude zasah vypadat, je nutné se na kazdou akci
dobie psychicky pfipravit a uvédomit si, ze tam budou i dalsi kolegové z IZS. A také
m¢é piekvapilo, jak precizné jsme, podle naucenych pokynt, zvladli jednotlivé

postupy.

. Myslite, ¥¢ PCR JEK je piipravena na ieSeni tohoto konkrétniho problému?

Vidél jsem ostatni kolegy nejen z pyrotechnické jednotky, ale i z policie CR, jak

situaci zvladaji, Jsem piesvédcen, zZe ano.
Rozhovor 6

Respondent 6 (nprap.) — pyrotechnik Zasahové jednotky Krajského reditelstvi

policie Jihoceského kraje
wJakym zpiisobem byla nahldaSena mimorddna situace? “

Velitel zasahu nas informoval o telefonatu ze zamku Hluboka.
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» Byl pFijezd v casovém limitu a bez problémi? “
Ptijeli jsme rychle a v€as, zadny problém jsem nezaregistroval.
wJakad byla zjisténi a vaSe prvni éinnost na misté mimorddné situace?

Nastrazny systém vybuchl pfed naSim piijezdem, cilem bylo zajistit okoli vybuchu,
pokud mozno zjistit o jakou vybusSninu se jednalo a prozkoumat dalsi ¢asti zadmku,

jestli se nékde podobnd vybusnina nenachazi.
» Byl jste teoreticky a takticky na tuto Cinnost pripraven?“

Teoreticky, takticky a da se fici, ze snad i prakticky ano, byl jsem jiZ na n¢kolika

cvicenich podobného typu.

wJak se liSila situace v praxi od teoretické piipravy?

Pro mé nijak zvlast, je jasné, ze praktickd ¢innost musi byt jina nez teorie v ucebné.
» Co vidite jako pozitivni soucdst konkrétni situace? “

Ze jsme jako pyrotechnicka jednotka zvladali vie presné podle nacvi¢enych situaci.
» Co vidite jako negativni souldst konkrétni situace?

Nekteré reakce zdravotnikd snazicich se o zachranu zranénych navstévnika.

wJak velky se vam zda rozdil mezi teoretickou piipravou a redlnou situaci? “

Redlnd situace je naprosto odliSna od teorie, pifi cvi¢enich méné, pti opravdovych

zasazich mnohem vice.

» Provedl jste béhem cvic¢eni néjakou Cinnost, kterda nebyla soucdsti teoretické
piipravy?“

Ne, to by musela nastat opravdu mimotadna situace.

wJaké jste pro sebe udélal 7 celého cviceni zavéry?“

Cim vice se zasahy nacvicuji, tim vice splyva teorie a taktika s praxi.

. Myslite, ¢ PCR J¢K je pFipravena na Feseni tohoto konkrétniho problému?«

Jsem o tom bezvyhradné presvédcen.
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Rozhovor 7

Respondent 7 (nprap.) — pyrotechnik Zasahové jednotky Krajského reditelstvi

policie Jihoceského kraje
wJakym zpiisobem byla nahlaSena mimoradna situace? “

Byli jsme informovani, ze na tisiiové lince 112 nahlasil kastelan ze zamku Hluboka
nalez odlozené¢ho podezielého batohu. Po zaznéni rozkazu jsme se ihned ptipravili

k odjezdu na misto.
» Byl pFijezd v casovém limitu a bez problémii? “

Nase jednotka byla pfipravena velice rychle, tak jak to mame nacviceni, cesta byla
kratkd, takze na urCeném misté jsme byli zhruba za 16 minut. Problémy nastdvaji
vzdy s umisténim a parkovanim sluzebnich vozl jednotlivych slozek IZS, ale

tentokrat byla cesta a prijezd k zdmku ptipraveny.
wJakad byla zjisténi a vaSe prvni éinnost na misté mimorddné situace?

Prvotni je vZzdy zabezpeceni okoli. Tentokrat jsme jiz béhem cesty k zamku dostali
informaci, Ze ndloz vybuchla na druhém nadvofi. Okamzité po piijezdu jsme tedy
uzavieli okoli vybuchu a snazili se zjistit, o jakou vybusninu se jednalo. Na tuto
¢innost zaroven, podle taktickych plant, nasleduje ovéfeni, ze se v dalSich ¢astech
zdmku nenachdzi podobné vybusné zatizeni. Podobné zafizeni bylo nalezeno na

prvnim nadvofi, do té¢ doby nikym nepovsimnuto.
» Byl jste teoreticky a takticky na tuto innost pripraven?“

U pyrotechnické jednotky slouzim jiz néjaky rok, takze teorie a taktika je nam
vs§tépovana pomérné Casto pii riznych Skolenich a jejich opakovanich. Taktika se s
dalSimi a dal§imi obménami chovéni teroristi malinko méni, ale i na to jsme

pripravovani. Takze mohu fict, Ze ano, nic mé nepiekvapilo.
wJak se liSila situace v praxi od teoretické piipravy?

Teoreticky jsme pfipravovani na vice variant zasahu. Je jasné, Ze teorie nikdy nemiize
nahradit pfipravu praktickou, Teorie a taktika je ale zpracovana tak, Ze se teoretické

znalosti pfi praktickém zdsahu absolutné zautomatizuji.

,» Co vidite jako pozitivni soucdst konkrétni situace? “
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Spolupraci vSech kolegti, ukdznénost, ptesné plnéni teoretickych zasad. A to, Ze si

¢lovek védomosti nabyté v u¢ebné miize vyzkouset takzvané na vlastni kizi.
» Co vidite jako negativni souldst konkrétni situace?

MozZna nedodrzeni teoretickych zasad kolegti z jinych jednotek 1ZS.

wJak velky se vam zdda rozdil mezi teoretickou pripravou a redlnou situaci?“

Zpocatku se teorie a praxe pomérné lisila. Ale s dal§im a dalSim procvi¢ovanim se
teorie, taktika a praxe spoji a zautomatizuji. Je to také zkuSenostmi a uménim

mnohem Iépe si v teorii predstavit, jak by to v praxi asi vypadalo.

» Provedl jste béhem cviceni néjakou cCinnost, kterd nebyla soucdsti teoretické
Ppiipravy?“

Nejsem si toho védom, ani mé& na podobnou véc nikdo neupozornil.

wJaké jste pro sebe udélal 7 celého cviceni zavéry?

Opét se prokdzalo, Ze je nutné spojit teorii, taktiku a také fyzickou a mentalni

pripravenost s praxi, aby vse probehlo ptesné podle predpist.

. Myslite, ¥¢ PCR JEK je piipravena na ieSeni tohoto konkrétniho problému?

Myslim, ze za sebe i za kolegy z jednotky mohu jednoznaéné fici, Ze jsme pfipraveni.
Rozhovor 8

Respondent 8 (ppor.) — velitel skupiny Zasahové jednotky Krajského reditelstvi

policie Jihoceského kraje
wJakym zpiisobem byla nahldaSena mimorddna situace? “

Mimoftadna situace ndm byla nahlaSena pies telefon ze zamku Hlubokd a datovou
linku. Okamzité¢ jsem vydal rozkaz k pfesunu na misto mimofadné udélosti

sluzebnim vozidlem.
» Byl pFijezd v casovém limitu a bez problémi? “

V nacvicich na jednotlivé zdsahy musi byt v§e nacvi¢eno a vykonano automaticky.

Ptiprava byla uskute¢néna velmi rychle, takze 1 ptijezd na misto byl v nastaveném
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¢asovém limitu a bez problémil. Na mist& uz %byla hlidka mistniho oddéleni PCR,

kde jeden z jejich ¢lent dirigoval dopravu.
wJaka byla zjisténi a vaSe prvni éinnost na misté mimoradné situace? “

Na misté jsme si predali informace s velitelem zdsahu. Zjistili jsme, Ze na prvnim
nadvoii vybuchnul nastrazny vybusny systém, ktery zranil n€kolik evakuovanych
navstévniki. Pachatel byl nezndmy a mohl se ukryvat mezi navstévniky. DalSim
nasim tkolem bylo prohledani dalSich prostor zamku spole¢né s pyrotechniky a

zjistit, zda se v objektu zdmku nenachazeji dalsi vybusniny.
» Byl jste teoreticky a takticky na tuto innost pripraven?“

Piipravenost na jakoukoliv situaci je u nasi jednotky samoziejmosti. Casto cvi¢ime
zéasahy v rtiznych situacich prakticky a vzdélavame se teoreticky v ucebnach, kde
jsme pfipravovani na velké mnozZstvi situaci a jejich feSeni. Teorie a praxe musi prejit
vSem piislusniktim nasi jednotky takzvané do krve a ¢innosti musi probihat témét

automaticky.
wJak se liSila situace v praxi od teoretické piipravy?

Mohu fici, Ze jen mistem a rozlozenim budov. Zprvu jsme spolupracovali hlavné s
pyrotechniky, ta prava prace zasahovky pfisla, kdyz pachatel vzal jednoho z hasict

jako rukojmi. V zasahu se ukédzaly automatizmy, které pro takovy piipad trénujeme.
,» Co vidite jako pozitivni soucdst konkrétni situace? “

Jak jsem fekl, automatizmy. Velmi dobry pocit jsem mél ze dvou skutecnosti —
sehranost ¢lenti nasi jednotky s pyrotechniky a rychlé a precizni reakce pii eliminaci

teroristy s rukojmim.
» Co vidite jako negativni souldst konkrétni situace?

Malou negativni reakci u mé zptsobilo to, Ze jsme si neohlidali navstévniky, prestoze
jsme dostali informaci, ze by mohl byt Gitocnik mezi nimi, a tim doslo ke vzeti hasice

jako rukojmi.
wJak velky se vam zdda rozdil mezi teoretickou piipravou a redlnou situaci? “
Cviceni jsou k tomu, abychom se ocitli v prostfedi téméf realné situace. Ne v kazdém

prislusnikovi to mize vyvolat pocit absolutniho soustfedéni, coz nastésti u zasahovky
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neplati. Rozdil tedy neni tak velky, mozna pouze v tom, Ze pfi cvi€eni muizete ,,pfijit

o0 zivot® pouze teoreticky, coz v redlu bohuZzel neplati....

» Provedl jste béhem cviceni néjakou Cinnost, kterda nebyla soucdsti teoretické
piipravy?“

Ne, postupoval jsem piesn¢ podle teoreticko-taktické ptipravy.

wJaké jste pro sebe udélal 7 celého cviceni zavéry?“

Kromeé stavajicich postupli se zamétime jesté na odhaleni mozného pachatele, ktery

se muze skryvat v davu.
. Myslite, ¢ PCR J¢K je pFipravena na Feseni tohoto konkrétniho problému?«

Podle toho, jak jsem posuzoval postupy jednotlivych slozek IZS a konkrétné feseni

¢lent PCR, mohu s jistotou ¥ici, Ze ano.
Rozhovor 9

Respondent 9 (prap.) — ¢len Zasahové jednotky Krajského reditelstvi policie

Jihoceského kraje
wJakym zpiisobem byla nahlaSena mimoradna situace? “

Mimoftadna situace nam byla nahlaSena velitelem jednotky, ktery nas informoval o
telefonatu ze zdmku Hluboka, ktery nahlésil na tistiovou linku umisténi podezielého

zavazadla na prvnim nadvofi.
» Byl piijezd v ¢asovém limitu a bez problému? “

Ptipravu a odjezd na misto mimofadné situace médme velmi dobie nacvicené, takze
béhem nekolika minut jsme sedéli ve vozidle a odjizd€li na uréené misto. Pfijeli jsme

na misto v ¢asovém horizontu do 20 minut.
wJakad byla zjisténi a vaSe prvni éinnost na misté mimorddné situace?

Zajistili jsme misto a seznamili jsme se se situaci. Na prvnim nadvoii vybuchl
nastrazny vybusny systém, cast lidi byla evakuovana, ¢ast evakuovanych lidi byla
zranéna vybuchem. Dostali jsme informace a pokyny, Ze mezi evakuovanymi miize

byt terorista a ¢ast nasi jednotky se spojila s pyrotechniky a zacala prohledavat dalsi
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prostory zadmku, kvili mozné dalsi hrozb€ umisténi dal§ich vybusnin.
» Byl jste teoreticky a takticky na tuto Cinnost pripraven?“

Clenové zasahové jednotky jsou na tyto situace cviteni jak teoreticky, tak takticky.
Vétsinu situaci, které mohou nastat, mame nacvi¢enu, Nikdy to nemize byt 100 %,
vzdy se muize vyskytnout n¢jaka nova moznost. Ale poté, co néjaka situace nastane,

jsou dalsi postupy a mechanizmy automatické. Takze si myslim, Ze ano.
wJak se lisila situace v praxi od teoretické piipravy?“

Pii cvicenich nasi jednotky musime vzdy postupovat, jako kdybychom fesili
skute¢nou situaci, délat rozdily mezi skutecnosti a teorii nemtizeme. TakZe pro mé

zadna.
,» Co vidite jako pozitivni soucdst konkrétni situace? “

Pokud si zpétné promitnu postupy pii tomto cviceni, pak spoluprace s pyrotechniky
a vubec celkové s IZS. VyzkousSeli jsme si naucené automatické postupy v jiném

prostiedi.
» Co vidite jako negativni soulast konkrétni situace?

Byl jsem soucasti skupiny, kterd prohledavala prostory zamku ve snaze najit
eventudlni dal$i vybus$ninu. Tady jsem nic negativniho nenaSel. Druhd skupina
zabezpecujici hasiCe a zachrandfe nedokdzala identifikovat mezi navstévniky
mozného teroristu a tak vznikla situace se vzetim hasice jako rukojmiho. Nasledovala
vSak jejich velmi rychld reakce a terorista byl eliminovan bez dalSich nésledka

zranéni nebo ztraty na zivotech navstévnikii nebo hasice rukojmiho.
wJak velky se vam zdda rozdil mezi teoretickou pripravou a redlnou situaci? “

Jak jsem jiz uvedl, nemtzeme si dovolit dé¢lat néjaky rozdil mezi teorii a praxi. Rozdil
muze byt snad jen v tom, Ze pfi realném zdsahu mize dojit ke skutecné smrti
ucastnikd.

» Provedl jste béhem cviceni néjakou Cinnost, kterda nebyla soucdsti teoretické
PFipravy?“

Ne, neprovedl, postupujeme vzdy podle automatickych postupii nau¢enych v teorii

a cvicenich.
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10. ,,Jaké jste pro sebe udélal 7 celého cviceni zdavéry?“

11.

Cviceni mi celkové piineslo zavéry takové, ze jsme teoreticky, takticky a ¢im dal
vice 1 prakticky procviceni v zdsadach zasahu pii mimotadné situaci. Piesto se vzdy

muzZe objevit n¢jaka maléd odchylka, ze které je potieba se vzdy nalezité poucit.
. Myslite, ¢ PCR J¢K je pFipravena na Feseni tohoto konkrétniho problému?«

Za nasi jednotku urcité ano, Je jasné, Ze ostatni prislusnici PCR nemaji své postupy

tak zautomatizované, jako my. Piesto si dovolim tvrdit, ze pfipraveni jsou.
Rozhovor 10

Respondent 10 (prap.) — ¢len Zasahové jednotky Krajského reditelstvi policie

Jihoceského kraje
wJakym zpiisobem byla nahldaSena mimorddna situace? “

Byli jsme informovani velitelem o nahlaSeni mimotradné situace na zamku Hluboka
s tim, ze se na druhém nadvoii nachazi batoh, ke kterému se nikdo nehlasi. Byli jsme
okamzit€ ptipraveni k vyjezdu, pfipravil jsem si vyzbroj a vystroj a sluzebnim autem

jsme vyjeli na misto mimotadné situace.
» Byl pFijezd v casovém limitu a bez problémi? “

Stihli jsme jak ptfipravu, tak pfijezd na misto uréeni v daném casovém limitu bez

problémti.
wJaka byla zjisténi a vaSe prvni éinnost na misté mimoradné situace? “

Byli jsme informovani, Ze nastrazny vybusny systém umistény v nahlaSeném batohu
explodoval jiz pfed naSim pifijezdem. Na zemi leZelo n¢kolik zranénych navstévnika,
o které se pred ptijezdem zachranari starali piislusnici PCR, kastelan organizoval s

dal§imi pislusniky PCR pokradovani evakuace.
» Byl jste teoreticky a takticky na tuto innost pripraven?“

Po teoretické a taktické strance jsem byl velmi dobte piipraven, navic pti praktickych

cvicenich nasi jednotky jsou nam vstépovany automatické navyky a postupy.

wJak se liSila situace v praxi od teoretické piipravy?“
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V této situaci jsme nezasahovali pfimo proti teroristovi nebo teroristiim jako osobam,
ale koordinovali jsme ¢innost s pyrotechniky a ostatnimi policisty. Neveédéli jsme,
jestli je terorista jesté pritomen mezi navstévniky, nebo byla vybuSnina odpalena na

dalku.
,» Co vidite jako pozitivni soucdst konkrétni situace?“

Byla to spoluprace s pyrotechniky, ostatnimi policisty a pozd¢ji s celym integracnim
zachrannym systémem — zdravotniky a hasici. Nasledn¢ se ukézalo, jak rychlé mame
nacvicené reakce pii neptfedpokladanych situacich, konkrétn¢ kdyz terorista vzal
hasic¢e jako rukojmiho. Béhem nékolika vtefin byl eliminovan. Zautomatizované

postupy se nam vyplatily.
» Co vidite jako negativni souldst konkrétni situace?

V urcitém zmatku, ktery nastal po vybuchu a v atmosféte narku zranénych, ndm unikl
detail, kterého vyuzil terorista a jednoho hasice si vzal jako rukojmiho. To byla v

celém nasem postupu malé chyba, ktera by vSak mohla stat kohokoliv Zivot.
wJak velky se vam zdda rozdil mezi teoretickou piipravou a redlnou situaci? “

Pfi nacviku téchto akci v praxi bereme my, ¢lenové zasahovky, vSe jako absolutni
realitu, a tim se pfipravujeme na feSeni vSech moznych situaci na v§ech moznych

mistech. Takze minimalni.

» Provedl jste béhem cviceni néjakou cCinnost, ktera nebyla soucdsti teoretické
piipravy?“

Myslim, Ze ne, nejsem si toho védom, ani mi po cvic¢eni nebylo nic vytknuto.

wJaké jste pro sebe udélal 7 celého cviceni zavéry?

Opét se projevilo, ze clovék musi byt v téchto situacich neustile ve stfehu,
nesoustfedit se pouze na feSeni problému, ale domyslet i moznosti dalSich feSeni

stavajicich situaci, naptiklad pozorovani osob v nejbliz§im okoli.
. Myslite, ¢ PCR J¢K je pFipravena na Feeni tohoto konkrétniho problému?«

Z mych zkuSenosti, a po potvrzeni pfi absolvovani tohoto cviceni, jsem presvédcen,

7€ ano.
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Rozhovor 11

Respondent 11 (prap.) — ¢len Zasahové jednotky Krajského reditelstvi policie

Jihoceského kraje
wJakym zpiisobem byla nahlaSena mimoradna situace? “

Mimoftadna situace byla nahlaSena pies tisfiovou linku a datovou zpravu veliteli nasi

jednotky.
» Byl piijezd v ¢asovém limitu a bez problému? “

Jsme vycvi€eni na rychlou reakci pii vyhlaSeni mimotadné situace. Samoziejmé se
do ¢asového limitu piijezdu zapocitava i ptiprava vystroje a vyzbroje. Nas piijezd

byl v casovém limitu a bez problémii.
wJaka byla zjisténi a vaSe prvni éinnost na misté mimoradné situace? “

Prvni zjis$téni nésledovala v tomto potfadi — vybuchld naloz, zranéni lidé, uto¢nik
mozna jesté na misté, mozna piitomnost dalsi naloZe nebo nalozi. Prvni ¢innosti bylo
zajisténi bezpecnosti okolo mista a dle pokynt velitele rozdéleni na dvé skupiny —

prvni s pyrotechniky, druha se zamétenim na ochranu osob pted teroristy.
» Byl jste teoreticky a takticky na tuto innost pripraven?“

Teoreticky, takticky i prakticky velmi dobte pfipraven.

wJak se lisila situace v praxi od teoretické piipravy?“

Témef viibec, nacviky v riznych terénech mame Casto, takZze nékteré pokyny délame

jiz automaticky, trochu se nam pletli do pohybu po aredlu zranéni.
,» Co vidite jako pozitivni soucdst konkrétni situace?“

Rychlé rozhodovani, automatické zvladani rozkazi a pokynt.

. Co vidite jako negativni soucdst konkrétni situace? “

Neuhlidal jsem zamér teroristy vzit hasice jako rukojmi, nastésti mél pouze chladnou
zbran, takze se mi ho podafilo prekvapit rychlym rozhodnutim a okamzité

zpacifikovat.

wJak velky se vam zda rozdil mezi teoretickou piipravou a redlnou situaci? “
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Byli jsme mnohokrat upozoriiovani, ze nesmime délat rozdil mezi nacvikem a

realitou, musime cvicit neustale jako by ndm $lo o Zivot. Takze Zadny.
» Provedl jste béhem cviceni néjakou Cinnost, kterda nebyla soucdsti teoretické
piipravy?“

I kdyz jsem byl neustale ve stichu, nedokazal jsem zabranit vzeti rukojmi. Nastésti

jsem nepropadl panice a rychlou reakcei jsem situaci zvratil a rukojmi osvobodil.
wJaké jste pro sebe udélal 7 celého cviceni zavéry?“

Je velmi dulezité, pokud neprobiha akce proti konkrétnimu teroristovi, byt ve stichu

a neustale moznou osobu vytipovavat mezi ptitomnymi osobami.
. Myslite, ¢ PCR J¢K je pFipravena na Feseni tohoto konkrétniho problému?«
Za nasi jednotku urcit€ ano, za ostatni bych dal 95%.

Rozhovor 12

Respondent 12 (pprap.) — €len hlidky Obvodniho oddéleni policie Hluboka nad

Vlitavou
wJakym zpiisobem byla nahlaSena mimoradna situace? “

Situace ndm byla nahlaSena ptes tislovou linku 112. Pro tyto pfipady méame

instrukce, jak postupovat dale.
» Byl pFijezd v casovém limitu a bez problémii? “

Na misto jsme dorazili zhruba ve stejném Case nebo chvilku pifed piijezdem

zasahovky a pyrotechnikt. Na misto jsme dorazili v ¢asovém limitu.
wJaka byla zjisténi a vaSe prvni éinnost na misté mimoradné situace? “

Na misté jsme okamzité zacali uvolilovat piijezdovou cestu pro ostatni sluzebni
vozidla a snazili jsme se pomoct s nacatou evakuaci, kterou m¢l zatim na starost

kastelan zdmku.
» Byl jste teoreticky a takticky na tuto innost pripraven?“

Zatimco specializované jednotky hned vi, co a jakym zpiisobem maji délat, my jsme

¢ekali vzdy na dalsi rozkazy a rozdéleni do skupin. Teoreticky a takticky je ¢lovek
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pfipraven a kazdé cvi€eni mu pfinasi nové poznatky o chovani a jednani. Praxe je

trochu jina.
wJak se lisila situace v praxi od teoretické piipravy?“

Prestoze jsem byl teoreticky dobie pfipraven, praxe m¢e piekvapila v nékolika
smérech — neCekany vybuch, zranéni a natikajici lidé, ptepadeni hasice a vzeti jako
rukojmiho, teoretickd moznost dal$i vybuSniny. Témto situacim se musite okamzité

ptizpusobit a chranit si Zivot svllj i ostatnich.
» Co vidite jako pozitivni soucdst konkrétni situace? “

Kazdé cviceni upozoriiuje na dalsi a dalsi moznosti vyvoje situace pti opravdovém

zéasahu. Jde o zkusSenosti. DalS$im plusem byla sehranost policie, zachranait a hasici.
. Co vidite jako negativni soucdst konkrétni situace?“

Ptestoze jsme dostali konkrétni pokyny, obcas jsem lehce prekazel pyrotechnikiim v
jejich praci.

wJak velky se vam zda rozdil mezi teoretickou piipravou a redlnou situaci? “

Pro nas, pfislusniky Policie CR, ktefi plni v fadach policie jiné tkoly, je mezi teorii
a praxi vetsi rozdil. Pro mé je cvi€eni adrenalinovy zéazitek, ktery mi pfina$i nové a
nové poznatky jakym zptsobem se zachovat v téchto situacich. Zarovenn mizu tyto

zkuSenosti uplatiiovat i pfi normalni sluzba.
» Provedl jste béhem cviceni néjakou Cinnost, kterd nebyla soucdsti teoretické
PFipravy?“

Ano, chtél jsem pomoci pfi evakuaci navstévniki a ptiblizil jsem se blizko
nastraznému vybusSnému systému, ktery v tu chvili explodoval, nastésti bez
nasledkt. Neuvédomil jsem si, ze v blizkosti vybusniny musim byt stale skryty za

néjakou prekazkou.
wJaké jste pro sebe udélal 7 celého cviceni zavéry?“

Tahle zkuSenost m¢ vedla k zavéru jesté 1épe prostudovat a hlavné nastudovat

pokyny pro ¢innost pfi vyhldSeni mimotadné situace.

. Myslite, ¢ PCR J¢K je pFipravena na Feseni tohoto konkrétniho problému?«
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Specializované jednotky urcité ano, klasicti ptislusnici policejniho sboru na 95 %.
Rozhovor 13

Respondent 13 (pprap.) — ¢len hlidky Obvodniho oddéleni policie Hluboka nad

Vitavou

wJakym zpiisobem byla nahldaSena mimorddna situace? “

Kazd4 mimotadna situace z civilniho sektoru je hlaSena na linku 158 nebo na linku

IZS 112. Tak tomu bylo i v tomto piipadé.
» Byl piijezd v ¢asovém limitu a bez problému? “

Nase oddéleni neni daleko od zamku Hluboka, takze vyjezd a pfesun na misto
mimofadné udalosti probéhl véas a v ¢asovém limitu. Pfijezd na misto prob¢hl bez

problémti.
wJaka byla zjisténi a vaSe prvni éinnost na misté mimoradné situace? “

Spole¢né s ostatnimi kolegy z obvodnich oddéleni jsme dostali pokyny rozdélit se do
dvou skupin — jedna skupina bude spolupracovat s pyrotechnickym oddilem, druha

bude spolupracovat se zasahovou jednotkou a zajistovat okoli.
» Byl jste teoreticky a takticky na tuto innost pripraven?“

Podobnou c¢innost jsme nacvicovali jiz nékolikrat, takze po teoretické a taktické

strance jsme byli dobie pfipraveni.
wJak se lisila situace v praxi od teoretické piipravy?“

Teoreticky jsem byl pfipraven, pro mé se ale praxe od teorie liSila pomérné zasadné.
Mohu fict napiiklad ptfekvapivy vybuch, kiik a narek zranénych, zmateni lid¢,
¢innost zachranari, terorista v fadach névstévnika, vzeti rukojmi, ndlez druhého

vybusného systému.
,» Co vidite jako pozitivni soucdst konkrétni situace?“

Ptestoze teorie byla pro mé odlisna od praxe, tak jak jsem uvedl, pro me jsou dulezité
zkuSenosti a zazitky, ze kterych si vezmu pouceni do dalSich cviceni. Libila se mi
maximalni profesionalita jednotek rychlého zésahu a pyrotechnikd. Jsou to

specializované jednotky, nas rozptyl prace je mnohem Sirsi.
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. Co vidite jako negativni soucdst konkrétni situace? “

NezkuSenost a mozna slaba, nebo nedostatecnd teoretickd piiprava nékterych

mladSich kolegt.
wJak velky se vam zda rozdil mezi teoretickou piipravou a redlnou situaci? “

Jak jsem uvedl, pro mé byl rozdil mezi teorii a praxi pomérn¢ velkym. Je to vSak tim,

ze nase prace jde jinym smérem a ma mnohem vétsi rozptyl.
» Provedl jste béhem cviceni néjakou cCinnost, kterda nebyla soucdsti teoretické
piipravy?“

Provadél jsem zadrZeni teroristy poté, co by rukojmi osvobozen a terorista

eliminovan.
wJaké jste pro sebe udélal 7 celého cviceni zavéry?“

Prestoze se s takovymi situacemi asi prili§ Casto nepotkame, je opravdu velmi

dualezité byt aspon dobie teoreticky pfipraven.
. Myslite, ¢ PCR J¢K je pFipravena na Feseni tohoto konkrétniho problému?“

Pokud se jedna o piislusniky Policie CR, mimo zisahovou a pyrotechnickou

jednotku, pak si myslim, Ze ano, 1 kdyz drobné nedostatky zde jisté najdeme.
Rozhovor 14

Respondent 14 (prap.) — ¢len hlidky Obvodniho oddéleni policie Hluboka nad

Vitavou

wJakym zpiisobem byla nahlda§ena mimorddna situace? “

Mimotadna situace nam byla nahlasena ptes linku 112 a datovou linku z centrély.
» Byl pFijezd v casovém limitu a bez problémi? “

Byli jsme na vyjezdu u dopravni nehody, takze jsme museli urychlen¢ dokon¢it tkon,

ale na misto jsme dorazili v ¢asovém limitu.
wJaka byla zjisténi a vaSe prvni éinnost na misté mimoradné situace? “

Na misto jsme dorazili pravé ve chvili, kdy na prvnim nddvoii vybuchl néstrazny
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vybusny systém, takze jsme byli okamzité vtazeni do akce.

» Byl jste teoreticky a takticky na tuto Cinnost pripraven?“
Teoreticky a takticky urcité, jiz jsme nckolik cviceni absolvovali.
wJak se lisila situace v praxi od teoretické piipravy?“

Ptedevs§im prostiedim, pfed nami i za ndmi dojizd¢la vozidla hasict a zachranné
sluzby a najit spravné misto na zaparkovani bylo dilezité. Také panika lidi tésné po
vybuchu pro nas nebyla ofekavana. V tom se toto cviceni liSilo. A potom jesté

moment vzeti rukojmi.
,» Co vidite jako pozitivni soucdst konkrétni situace? “

Zase jsem se poucil a naucil, jaké vSechny necekané situace mohou nastat a jak je

resit, piestoze je clovek dobfte teoreticky piipraven.
,» Co vidite jako negativni soucdst konkrétni situace? “

Reakce civilnich obcanii v situacich jako vybuch, zranéni nebo zésah piislusniki

zasahové¢ jednotky proti konkrétnimu cili.
wJak velky se vam zda rozdil mezi teoretickou piipravou a redlnou situaci? “

Rozdil byl v ur¢itych momentech opravdu velky, zvlasté v téch necekanych, jako

vybuch, zranéni, moznost ptitomnosti dalSich teroristli nebo bomb.

» Provedl jste béhem cviceni néjakou Cinnost, kterd nebyla soucdsti teoretické
piipravy?“

Ano, po vybuchu jsem poméhal hasi¢tiim s technikou.

wJaké jste pro sebe udélal 7 celého cviceni zavéry?“

M¢ zéavéry ze cviceni jsou takové, ze je potieba se fidit pokyny veliteld, dale se
vzdélavat v teoretické a taktické Casti a byt neustale pfipraven na neCekané zmény

udalosti.

. Myslite, ¥¢ PCR JEK je piipravena na i'eSeni tohoto konkrétniho problému?

Pokud se to bere z pohledu, Ze nejsme specialisté, pak na 90% ano.
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Rozhovor 15

Respondent 15 (prap.) — ¢len hlidky Obvodniho oddéleni policie Hluboka nad

Vitavou
wJakym zpiisobem byla nahlaSena mimoradna situace? “

Mimotadna udalost byla nahlaSena na linku 112. Jednalo se o odloZzeny batoh na 2.

nadvofi zamku Hluboka, nahlaSeno security a kastelanem zamku.
» Byl piijezd v ¢asovém limitu a bez problému? “

Jsem u policie kratce, ale s pomoci kolegli jsme vyjezd a ptijezd zvladli v casovém

limitu.

wJakd byla zjiSténi a vaSe prvni éinnost na misté mimoradné situace? “

vvvvv

piijezdu jsme zaslechli vybuch a slySeli kiik lidi. Okamzité¢ ndm byly podany pokyny,

co a jak mame délat a komu pomoci.
» Byl jste teoreticky a takticky na tuto Cinnost pripraven?“

Jsem u policie pomérné kratkou dobu, prosel jsem pouze jednim teoreticko —

taktickym cvicenim, takze tato véc byl pro mé uplné nova.
wJak se liSila situace v praxi od teoretické piipravy?

Praxe se, zvlasté¢ pro me¢ s malymi teoretickymi znalostmi, velmi lisila. Bylo jasné
vidét, jak déleslouZzici kolegové maji nékteré zékladni postupy jiz zazité. To mi pfi

tomto cviceni chybélo.

,» Co vidite jako pozitivni soucdst konkrétni situace?“
Velké nasbirani zkuSenosti a prvni spojeni teorie s praxi.
. Co vidite jako negativni soucdst konkrétni situace? “

Velké pocatecni nevédomost a nezkusenost, kterd v mém piipad¢ vedla k nékterym

chybam pii plnéni pokyni velitele zdsahu.

wJak velky se vam zda rozdil mezi teoretickou piipravou a redlnou situaci? “
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Pro mé, s minimalni teoretickou i praktickou piipravou bylo cviceni skute¢nym

jinym svétem ve srovnani s teorii.
9. ,,Provedl jste béhem cviceni néjakou cCinnost, kterd nebyla soucdsti teoretické
piipravy?“

Vzhledem k malym teoretickym zkuSenostem jsem se malem ptipojil k ¢asti
jednotky pyrotechnikd, ktefi byli vyslani prozkoumat vybuchly nastrazny systém.

Nastésti meé kolegové zastavili a poucili, Ze mam ukoly v jiné oblasti.
10. ,,Jaké jste pro sebe udélal 7 celého cviceni zavéry?“

Musim velmi peclivé nastudovat teorii a taktiku téchto zasahl, abych v pfistim

praktickém cviceni ned¢lal chyby.

11. ,,Myslite, Ye PCR JEK je pFipravena na FeSeni tohoto konkrétniho problému?“

Z pozorovani po¢inani mych starSich koleghh mohu klidné¢ fict, ze ano.
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Piloha &. 6 — organizaéni struktura Policie KR J¢K

Organizaéni schéma Krajského feditelstvi policie Jihoéeského kraje
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Vysvitivky

SKPV - suba knmindini policie 3 vyletfovan!
JH - Anahchie Hradec

EXO - ekonomits
8 . Leske Bustiovice
P1 - Plsek

PT - Prachasior
ST - Srakonior
TA-Ti

organizatni schema je Llendno pouze do Grovnd odddien!
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Priloha ¢. 7 — ¢lanek k tématu Cviceni zamek Hluboka 2019

Ceské Budgjovice - Na statnim zamku cvicila bezméla stovka profesionélu z IZS...

Az do dneS$niho dne neprobéhlo v Ceské republice cviceni, na kterém by se sesly
bezpecnostni a zachranné slozky s institucemi zabyvajicimi se péci o nase historické
dédictvi. Diky dneSnimu proveéfovacimu cviceni bude toto prvenstvi jiz navzdy patfit

Statnimu zamku Hluboka nad Vltavou.

Ojedin€lé cviceni slozek integrovaného zachranného systému JihoCeského kraje,
Narodniho pamatkového ustavu a dalSich organizaci s ndzvem ,,Zdmek Hluboké 2019
bylo zamérné naplanovano v prostorach jednoho z nejcennéjsich jihoceskych klenoti.
Zamek Hluboka nad Vltavou je dominantou JihoCeského kraje, patii
k nejnavstévovangjSim objektim, a pravé proto bylo téméi vyzvou zaméfit se na jeho

bezpecnost a ochranu.

Ukolem cviéicich slozek bylo vyfesit nalez nastrazného vybusného systému na nadvoii
zamku 1 s velmi gradujici situaci, kdy v pribéhu evakuace navstévniki, kterych jsou
v sezon¢ az dva tisice, dojde k vybuchu nastrazené¢ho pfedmétu a ke zranéni zasahujicich
policisti i dvou desitek navstévniki, kteti jesté nestacili zdmek opustit. Zachranné slozky
tak musely feSit nejen zachranu velkého poctu zranénych osob, haseni a nésledky
vybuchu, likvidaci dalSiho nastrazného systému, ktery se objevil pii pyrotechnické
prohlidce, ale také eliminaci pachatele. Ten totiz chtél sledovat své dilo a také jej
dokoncit, byl vSak podeziely, policisté se na né zaméfili a tak si vzal

rukojmi...Z4achranaii pecovali o desitky zranénych i popalenych ,,turistii.

Cviceni se zucastnilo piiblizn¢ devadesat zasahujicich profesionalti, stovka figuranta, tii
desitky zdsahovych vozidel vSech slozek IZS. Policisté nasadili pyrotechnickou sluzbu i
zasahovou jednotku. Hasi¢i vyhlasovali poplach jak profesionalni jednotce, tak nékolika
jednotkdm SDH obci. Zdravotnicka zachranna sluzba pii ovéfovani postupi u
hromadného postizeni osob pouzila i vozidlo s vybavenim pro feSeni nasledka
mimotéadnych udalosti. Narodni pamatkovy tstav a AlSova jihoceské galerie provétovaly

¢innost svych zaméstnanci.

Pribéh cviceni sledovali predstavitelé vSech zucastnénych slozek a organizaci z riznych
urovni fizeni. Cviceni navstivil ndmeéstek generdlniho feditele HZS CR brig. gen.

Frantidek Zadina i zastupci Ministerstva vnitra CR.
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Co cviceni jednotlivym zucastnénym ptineslo, zda splnilo, co m¢lo, ¢i ukdzalo, kde jsou
v bezpecnosti a ochran¢ historickych pamatek rezervy, zhodnotili predstavitelé
jednotlivych cvicicich slozek: ,,VSechny zakladni slozky integrovaného zachranného
systtmu mély dnes moznost cvicit specifickou mimoiadnou udéalost v unikétnich
prostorach. Taktické cviceni ukazalo, Ze jsme pfipraveni v dokonalé souhte, a podékovani
patii nejen cvicicim, figurantiim, organizatorim, ale i Narodnimu pamatkovému ustavu
a vedeni Statniho zamku Hluboka nad Vltavou,* zhodnotil feditel HZS Jihoceského kraje

plk. Lubomir Bures.

Brigadni general Lud¢k Prochdzka, feditel jihoceské policie, podékoval svym lidem za
vyborné odvedenou praci a pochvalil souhru vSech zasahujicich. Také fekl: ,,Nas krasny
kraj je plny mimotadné zajimavych a velmi znamych pamatek, musime byt pfipraveni a
umét v nich pfi mimotadnych situacich zasdhnout. K této dovednosti velmi ptispélo

dnesni provéfovaci a soucinnostni cviceni!*

Pozitivné cviceni hodnotil 1 feditel ZZS JihoCeského kraje MUDr. Marek Slaby: ,,.Bylo
pro nas dobr¢ si vyzkousSet feSeni mimoiadné udalosti na takto turisticky exponovaném
misté, kterym denné projdou tisice navstévnikl. Zachranaii se seznamili s aktudlni
prujezdnosti piistupovych komunikaci a vnitinimi prostorami ptilehlych objektt zamku.
Je treba pravidelné¢ nacvicovat efektivni tifidéni vétSiho poctu ranénych, prvotni
poskytnuti odborné prednemocni¢ni neodkladné péce na misté udalosti a spravné
smérovani pacientil do nemocnic, proto je kazdé takovéto cviceni pro nas velmi dilezité

a prinosné.

"TéSi mé, ze prvni cviCeni tohoto druhu probéhlo pravé na jedné z naSich
nejnavstévovanéjSich a nejcennéjSich pamatek, na zdmku Hluboka. S hasi¢skym
zachrannym sborem spolupracujeme jiz dlouhodobé, ale diky zapojeni ostatnich slozek
zachranného systému se jednalo o unikatni akci, kterd skute¢né provéfila pripravenost
nafich zaméstnanci i samotného objektu," fika generalni feditelka NPU Nada
Goryczkova. (HARTMANOVA Jana, KAFKOVA Petra, MATEJU Vendula,
MATZNER lJiti, 2019)
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