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Pfipominky k praci:

Bakalafska prace k provedeni finanéni analyzy pouziva standardni metodické postupy. Autorka formuluje
konkrétni zavéry, z nichZ s nékterymi Ize polemizovat. Napf. je konstatovano, ze doba uhrady zavazki
odpovida dobé uhrady pohledavek, coz je v praci hodnoceno kladné&. Hodnoty vypoétenych ukazatell v$ak
tento zavér nepotvrzuji.

Otazky k obhajobé:

-V tab. 11 je v roce 2013 rentabilita vlastniho kapitalu uvedena ve vysi 87,21 %. Mize autorka upresnit z
jakych podkladovych udajl tento ukazatel vypocitala a zdlvodnit vy$i vypoctené hodnoty?

Na s. 48 je uvedeno "s ohledem na zakonnou Ihitu splatnosti (14 dnQ)..." - splatnost kterych pohledavek ma
autorka na mysli a kterym zakonem ¢i nafizenim je tato splatnost vymezena?

Zavérecéné stanovisko: Bakalarskou praci doporuéuji k obhajobé
[ ]nedoporuguji k obhajobé
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Hodnoceni prace podle diléich bodovych kritérii (udélejte dle bodové stupnice):

1. | Vymezeni a spInéni cila prace
Definice cile prace; vymezeni dilgich cilli; zda cil odpovida zadani prace a zda byl 8
naplnén (podet udélenych bodii se do celkového soudtu dvojnésobi)

2. | Naroénost zpracovani tématu
Originalita zvoleného tématu; zaméfeni na studijni obor; sloZitost feené problematiky; 7
naroénost na teoretické a praktické informa&ni zdroje; neexistence &i nedostupnost
fedeni pro zkoumané podminky

3. | Uroven zpracovani teoretické ¢asti
Dodrzeni citaéni normy; provazanost praktické a teoretické ¢asti; uroven informacnich 8
zdrojl; pouziti cizojazyénych zdrojl

4. | Zvoleny postup a pouzité metody
Adekvatnost pouzitych metod; spravnost pouziti zvolenych metod (spravna aplikace); 8
naroénost pouzitych metod

5. | Uroven zpracovani praktické casti
Schopnost interpretovat vysledky analyz ve vztahu k navrhovanym fesenim 6
(podet udslenych bodil se do celkového souctu dvojnésobi)

6. | Vlastni pfinos autora — navrhova éast
Prakticka vyuzitelnost vysledk(l (navrhovanych fedeni); zda v praci je identifikovatelny 7

pfinos autora a urovery/ originalita navrhovanych feseni
(podet udélenych bodii se do celkového souctu dvojnésobi)

7. | Formalni nalezitosti a Gprava prace

Zda odpovida vyhlasce $koly; pouzita terminologie; graficka a jazykova Uprava textu; 8
logicky sled textu
Celkovy pocet bodil (max. 100 bodu): 73

Hodnoceni kritérii:

Kazdé kritérium je hodnoceno v rozmezi 0 — 10 bodi, pfi¢emzZ jednotlivé body znamenaji:

0 - 4 bodi — nesplnéno (odpovida stupni ,,F* podle ECTS)

5 - 6 bodii — spln&no pouze na trovni zékladnich pozadavki (stuperi , E*)

7 bodi — splnéno s vyrazn&j§imi, ale ne kritickymi nedostatky (stupefi ,,D*)

8 bodii — splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatng celou praci, zejména vysledky (stupefi ,C*)
9 bodii — splnéno zcela bez vyhrad (stupeii ,,B)

10 bodu — splnéno nadstandardné (stupefi ,,A*)

Celkové hodnoceni prace:

100 —91 bodid — A

90-81-B
80-71-C
70-61-D
60-50-E

49 bodt a méné — F




