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Jednotliva hodnotici kritéria (uvést u kazdého bodu znamku A-F):

1) Hodnoceni dodrzeni zadani a jeho naplnéni. B
Student v zasadé splnil zadani prace.

2) Struktura prace (pfitomnost kapitol podstatnych pro splnéni cili prace a relevance jejich obsahu),

logika vystavby kapitol. D

Prace ma logickou strukturu, nicméné obsahy nékterych kapitol zcela neodpovidaji jejich nazvim.
Kapitola o déjinach badani je jen velmi struénym vyctem nékterych terénnich vyzkumnych aktivit, chybi
vyvoj dosavadniho teoretického badani. Kap. Kulturni a chronologické vymezeni se vénuje hlavné
pohfebnimu ritu (pfitom pohfebni ritus m& samostatnou kapitolu) a nikoli kulturnimu vymezeni a
chronologii. Uplné chybi relativné-chronologické vymezeni, cela tato kapitola je navic zbyte¢né diouha. V
Casti o pohfebnim ritu piSe také o geografickém vymezeni, které mélo byt obsaZzeno v kapitole 3.
Geografické vymezeni. Pata kapitola (Pohfebni ritus a kategorie hrobovych lokalit) je zbyte¢né prilis

dlouha.
3) Metodika préace. D

PfevaZuje kompilaéni metoda, coz je logické ze zadani prace. Domnivam se, Ze student mohl do své

bakalarské prace vnést nékteré své vlastni napady a postrehy, které by Uroven jeho prace posunuly.
4) Prace s literaturou a dodrZeni citacnich norem. E

Student nedostate¢né cituje literaturu, nékdy celé odstavce postradaji jediny odkaz na zdroj. Rovnéz

Casto neuvadi u jednotlivych publikaci strankovy rozsah.
5) Jazykova a pravopisna uroven prace. D

JelikoZ je student cizinec, tak se v praci objevuje velké mnozstvi pravopisnych chyb a nesrozumitelnych

formulaci, coz je v zasadé pochopitelné.



6) Kvalita a Uroven obrazové pfilohy, véetné jejiho provazani s textem. E

Velmi ¢asto chybéji odkazy na obrazové pfilohy. Autor nevytvofil ani jeden vlastni obrazek a pfevzaté

obrazky jsou dost nekvalitni, Casto chybéji meéfitka nebo Cisla u méfitek.

7) Celkové hodnoceni prace (vysledny pramér vypocitany ze zndmek jednotlivych bodu)?. D

8) Slovni komentéaf, pfipominky, naméty, otazky k obhajobé (mozno rozepsat).

Bakalarska prace N. Tarassenka v zasadé splnila zadani, nicméné autor pfiliS mechanicky prebiral
formulace jednotlivych autord, aniz by pochopil relevantnost vysledkl jednotlivych pouzitych zdroju.
Téma, které si student zvolil je pro naSe stfedoevropske prostiedi obtizne, ale potfebné. Domnivam se,
Ze jej zvladl v ramci naroku kladenych na bakalarské prace.

Podpis autora posudku.
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! Numerické hodnoty zndmek: A—1,0;B-1,5;C—2; D—-2,5;E—3; F—4.



