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Anotace

Tato diplomové prace se zabyva mirou porozuméni sémantickému vyznamu vyjmenova-
nych slov zaky na 1. stupni zakladni Skoly. Hlavnim cilem prace bylo zjistit, zda zaci
1. stupné zakladni $koly rozumi obsahu vybranych vyjmenovanych slov, u nichz uditelé
predpokladaji vyssi obtiznost porozuméni, a to jak z hlediska synonymniho vyjadieni ob-
sahu, tak z hlediska zatazeni slova do kontextu véty.

Prace je standardn¢ rozdélena do dvou hlavnich c¢asti, a to do casti teoretické a praktické.
Teoreticka cast se sklada ze ctyt kapitol, které se vztahuji k problematice sémantické stranky
vyjmenovanych slov. Prakticka ¢ast reprezentuje empirické Setieni, jeho popis, priubéh a vy-
sledky, které jsou vyhodnoceny z n¢kolika dil¢ich hledisek.

Klic¢ova slova: ¢esky jazyk, u¢ivo, vyjmenovana slova, porozumeéni, sémanticky vyznam,
vétny kontext, empiricky vyzkum



Annotation

The diploma thesis deals with the degree of understanding of the semantic meaning of the
key words by pupils at the first stage of the elementary school. The main aim of the thesis
was to find out whether pupils of the 1st stage of the elementary school understand the con-
tent of the selected key words, for which teachers assume a higher difficulty of understand-
ing, both in terms of synonymous expression of the content and in terms of putting the word
into the context of a sentence.

The thesis is divided into two main parts, the theoretical and practical part. The theoretical
part consists of four chapters, which relate to the issue of semantics of the key words. The
practical part includes an empirical research, its description, course and results, which are
evaluated from several sub-aspects.

Keywords: Czech language, language, key words, understanding, semantic meaning, sen-
tence context, empirical research
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Uvod

Vyjmenovana slova jsou stéZejnim ucivem 3. ro¢niku zakladni Skoly a jednim z velice dis-
kutovanych témat mezi zaky, studenty pedagogickych fakult, pedagogy, didaktiky, lingvisty,

ale i mezi rodi¢i zaku zakladnich $kol a Sirokou vefejnosti.

Popudem pro vybér tématu zavérecné prace byly diskuze a debaty s maminkami skolaka ve
véku 3. 4. a 5. ro¢niku. Stiznosti na neaktualnost vyrazi, které fady vyjmenovanych slov
obsahuji, a také na dalsi slova, ktera jsou nasledné€ procvicovana, jsem slysela po dobu svého
studia nescetné mnozstvi. Nejvice si rodice stézovali na slova vyzle, vyhen, dmychat, na-
chomytnout se apod. a na jejich nepochopeni détmi.

Ve 8kolni praxi se pedagogové zamétuji predevsim na aplikaci naucenych fad vyjmenova-
nych slov v praktickém pouziti psaného jazyka. Pii vyuce byva vyuzivano nepieberné mnoz-
stvi zajimavych aktivit a cviceni, které slouzi K procvi¢ovani psani i,i/y,y po obojetnych sou-
hlaskéach.

Je ziejmé, Ze pti procesu vyucovani vyjmenovanych slov je ocekavanym ptredpokladem po-
chopeni vyznamu slova zakem a jeho spravné pouzivani v kontextu véty. Pro efektivnéjsi
vysledky vychovné-vzdélavaciho procesu je dulezita komplexnost. Jde tedy nejen o to, aby
zak pochopil obsah slova, ale um¢l jej také spravné graficky zaznamenat a v feci pouzivat.

Jak je to ale s komplexnim pfistupem k vyjmenovanych sloviim v bézné praxi? Je vétSina
z nich pro zaky svym vyznamem srozumitelna? Pfijmou je za sob¢ vlastni a dovedou zaradit
samostatné stojici vyjmenované slovo do kontextu véty?

Tyto otazky, spolu s dalsimi, pfivedly autorku ke konceptu a hlavni tezi této diplomové

prace.
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TEORETICKA CAST

,, Vedomi se odrazi ve slové jako slunce v malé kapce vody. Slovo se vzta-
huje k védomi jako maly svet k velkému, jako ziva burnika k organismu, jako
atom kK vesmiru. Je malym svétem védomi. Smysluplné slovo je mikrosko-

pem lidskeho védomi. *
L. S. Vygotskij
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1 Cil a struktura diplomové prace

1.1 Cil, dil¢i cile, vyzkumné otazky
Hlavnim cilem této diplomové prace je zjistit Groven chapani vybranych vyjmenovanych
slov u zaka na 1. stupni ZS a ovétit dovednost spravného pouziti téchto slov v kontextu véty.

K dosazeni cile je vyuzito vyzkumného Setfeni, které probihalo na vybranych zakladnich
Skolach.

Na zakladé hlavniho cile byly stanoveny dil¢i cile v nasledujicich formulacich.

Dil¢i cile

Dil¢i cil €. 1: Zjistit, ktera vyjmenovana slova, povazuji pedagogové za nejvice obtizna z hle-
diska pochopeni jejich obsahu zaky.

Dil¢i cil €. 2: Zjistit, zda zaci chapou obsah vyjmenovanych slov, a jak je dokazi aplikovat
do kontextu véty.

Dil¢i cil ¢. 3: Formulovat zavéry a navrhnout doporuceni pro praxi.

Naplnéni hlavniho cile a dil¢ich cila diplomové prace bylo dopoméhano predevsim:
1. reSersi dostupnych témat, ktera se vztahuji k dané problematice;

2. stanovenim vyzkumnych otazek;

3. pfipravou a realizaci vyzkumnych materialt;

4. vyhodnocenim vyzkumu a stanovenim zaveéru.

Vyzkumné otazky byly v souladu s vyty¢enymi cili stanoveny takto:

Vyzkumné otézka ¢&. 1: Jaka slova z fad vyjmenovanych slov povazuji uéitelé 1. stupné ZS
pro déti za obtizna?

Vyzkumna otazka ¢. 2: Zvladaji zaci popsat vyznam vyjmenovanych slov?

Vyzkumna otazka €. 3: Zvladaji zaci pouzit ve vété vyjmenovana slova vyznamove spravné?
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1.2 Struktura prace

Diplomova prace je standardné rozdélena do dvou hlavnich ¢asti, a to do casti teoretické
a praktické. V tvodu teoretické ¢asti nalezneme cile, vyzkumné otazky a predpoklady nutné
pro empirické Setfeni. Dale se teoreticka ¢ast obecné vénuje uéivu vyjmenovanych slov.
Dozvime se 0 jejich vyskytu v kurikularnich dokumentech (viz kap. 2.1), o historii fad téchto
slov (viz kap. 2.2), o slovech ptibuznych se prace zmifiuje v kapitole 2.3. O etymologii né-
kterych vyjmenovanych slov a jejich moznych homofonnich tvarech se autorka prace zabyva
v kapitole 2.4 a 2.5.

Ve tieti kapitole teoretické ¢asti prace je na slova nahlizeno z didaktického hlediska. Nalez-
neme zde zminku 0 didaktickych zasadach pii vyuce vyjmenovanych slov (viz kap. 3.2),
blize je nahlizeno i na vyukové materialy (viz kap. 3.3), kde se budeme zabyvat také kom-
paraci vybranych uc¢ebnic. V posledni kapitole se autorka zabyva rozvojem mysleni a kogni-
tivnimi procesy zaka mladsiho Skolniho véku, které se nejvice vztahuji k celkové problema-
tice zavéretné prace.

V praktické ¢asti se nejprve seznamime s metodologii vyzkumu (viz kap. 5) a nasledné bude
predstaven vyzkumny material (viz kap. 6). Prab¢h realizace vyzkumu je piiblizen v kapi-
tole 7. Vyzkumné Setfeni a jeho vysledky jsou rozpracovany z riznych dil¢ich hledisek v ka-
pitole 8. Zajimavé odpovédi zaku, které nam mnohé vypovi 0 jejich myslenkovych proce-
sech a mnohdy mohou byt i ,,asmévné*, nalezneme v kapitole 9. V kapitole 10 jsou vysledky
diplomové prace vyhodnoceny, a v souhrnném zavéru shrnuty a doplnény 0 navrhy ¢i do-
poruceni do praxe.
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2 U¢ivo vyjmenovanych slov na 1. stupni Z$

S u¢ivem vyjmenovanych slov se Zaci seznamuji ve 3. ro¢niku zakladni $koly a dale je pro-
vézi po dobu celého vzdélavaciho procesu. Ustav pro jazyk esky Akademie véd Ceské re-
publiky definuje vyjmenovana slova nasledovné: ,,Vyjmenovana slova jsou domaci slova
(vyjimecné | zdomacnéla: lyze), v jejichz kofenech (vyjimecné i v piiponé: brzy, slepys, ko-
pyto) se piSe po tzv. pravopisné obojetnych souhlaskach y/y. Toto y/y piSeme rovnéz ve slo-
vech odvozenych. Osobni a zem¢pisna jména se pravopisnym pravidlim nemuseji vzdy
podiizovat.© (UJC 2021)

2.1 Zarazeni vyjmenovanych slov do kurikularnich dokumenti

Kurikularni dokumenty poskytuji v§em pfimym i nepfimym utcastnikiim vychovné vzdéla-
vaciho procesu informace o jeho obsahu a cilech. Tyto zavazné dokumenty evidujeme, dle
vzdélavaci politiky Narodniho programu rozvoje vzdélavani v Ceské republice a $kolského
zakona, ve dvou urovnich. Do prvni skupiny statnich kurikularnich dokumentt fadime Na-
rodni program vzdélavani, ktery je definovan ve vztahu ke skolskému systému spiSe obec-
néji, a ramcové vzdélavaci programy (dale jen RVP), které jsou zaméfené na rtizné vzdéla-
vaci instituce. Druhou skupinu na skolni urovni reprezentuje kurikularni dokument znamy
jako Skolni vzdélavaci program (dale jen SVP). Ten vznika v souladu s RVP na jednotlivych
Skolach. Vyse zminéné dokumenty jsou pro vsechny typy Skol zavazné a maji zajist'ovat
rovnocennou vzdélanost populace na celostatni urovni (RVP 2017, s 5). Rozdéleni kuriku-
larnich dokumentt vystihuje nize piiloZzené schéma.

Obrazek 1: Schéma systému kurikularnich dokumenti

NARODNI PROGRAM VZDELAVANI

RAMCOVE VZDELAVACI PROGRAMY

STATNI predskolni zakladni stredni ostatni
l’l ROVEﬁ vzdélavani vzdélavani vzdélavani vzdélavani

. —» RVP G -
RVP PV RVP 2V RVP GSP RVP ZUV

. RVP DG RVP 15
|—RVPJZSS RVP SOV |

SKOLNI  SKOLNi VZDELAVACI PROGRAMY ZPRACOVANE PODLE RVP
UROVEN  SKOLNI VZDELAVACI PROGRAMY, PRO NEZ NEBYL VYDAN RVP

(RVP 2017, s.5)
Narodni program rozvoje vzdélavani v Ceské republice

Bila kniha, jez je zakladnim kurikularnim dokumentem, definuje hlavni myslenky, projekty,
programy a zaméry vzdélavani. Obecné urcuje, jak by mélo byt vzdélavani ve vsech obdo-
bich zivota jedince realizovano. Jelikoz je tento dokument spise objektivni a dalsi vzdéla-
vaci programy z né&j vychazeji, pfimo 0 u¢ivu vyjmenovanych slov se zde nedoc¢teme. Lze
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v ném ale nalézt konkrétni doporucéeni pii praci s zaky, které je mozné k této problematice
vztahnout. Bila kniha (2001, s. 48) naptiklad klade duraz na ¢innosti uéeni, na riznorodost
vyucovacich metod, na probuzeni zajmu Vv zacich i na jejich osobni zkuSenosti a zazitky.
Vyjmenovana slova jsou pro zaky naro¢nym tématem, a to hlavné kvuli procesu memoro-
vani fad téchto vyrazi, kde po obojetné souhlasce piSeme tvrdé y/y. Proto je dulezité, zde
vice nez kde jinde, volit rizné metody, které zaky pii uéeni zaujmou a pomohou jim 1épe
zvladnout tuto latku. Z hlediska sémantické stranky je vhodné cilit na osobni zkusenost a ucit
déti tato slova v kontextu realného Zivota.

Ramcovy vzdélavaci program

RVP je z pohledu obsahu vzd¢lavani vice konkretizovany. Pro zaky a pedagogy na 1. stupni
zakladni $koly se obsahem skolniho vyucovani a pozadavki z n&j plynoucich zabyva Ram-
covy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani (dale jen RVP ZV). Ten vymezuje klicové
kompetence, prifezova témata a vzdélavaci oblasti, jimiz by mél zak za toto obdobi projit.
Uc¢ivo vyjmenovanych slov spada do oblasti zvané Jazyk a jazykova komunikace, konkrét-
ng&ji do ¢asti Cesky jazyka a literatura. Z cilti této vzd&lavaci oblasti je se sémantickym vy-
znamem vyjmenovanych slov nejvice propojen nasledujici. ,,Vnimani a postupné osvojovani

jazyka jako prostiedku k ziskavani a predavani informaci, k vyjadieni jeho potieb i prozitkd

o

a ke sdélovani nazora.“(RVP 2017, s. 11) Pokud chceme prostiednictvi jazyka sdélovat své
myslenky, pocity, nazory, ¢i postoje a zarovein mu rozumét, musime znat spravny vyznam
jednotlivych slozek jazykového systému. RVP ZV definuje ocekavané vystupy na 1. stupni
ZS ve dvou obdobich. Vyjmenovana slova nalezneme v éasti zvané Jazykova vychova.
V nize ptilozenych tabulkdch mizeme vidét ocekavané vystupy z této oblasti pro 1. i 2. po-
suzované obdobi. Podtrzeny text upozornuje na vztah ocekavaného vystupu k uéivu vyjme-
novanych slov.
Obrazek 2: RVP ZV — Ocdekavané vystupy — 1. obdobi

JAZYKOVA VYCHOVA

Ocekavané vystupy — 1. obdobi

zak

CJL-3-2-01 rozlisuje zvukovou a grafickou podobu slova, ¢leni slova na hldasky, odlisuje
dlouhé a krdatké samohlasky

CJL-3-2-02 porovndvd vyznamy slov, zvldsté slova opaéného vyznamu a slova vyznamem
souradnd, nadrazend a podiazend, vyhleda v textu slova piibuzna

CJL-3-2-03 porovndvi a tiidi slova podle zobecnéného vyznamu — déj, véc, okolnost,
vlastnost

CJL-3-2-04 rozlisuje slovni druhy v zikladnim tvaru

CJL-3-2-05 uZivd v mluveném projevu spravné gramatické tvary podstatnych jmen,
pFidavnych jmen a sloves

CJL-3-2-06 spojuje véty do jednodusSich souvéti vhodnymi spojkami a jinymi spojovacimi
vyrazy

CJL-3-2-07 rozliSuje v textu druhy vét podle postoje mluvéiho a k jejich vytvoieni voli
vhodné jazykové i zvukové prostiedky

CJL-3-2-08 oduvodiiuje a piSe spravné: i/y po tvrdych a mékkych souhlaskdach i po
obojetnych souhldskdch ve vyjmenovanych slovech; dé, té, né, u/it, bé, pe, ve,
mé — mimo morfologicky Sev; velkd pismena na zacdatku véty a v typickych
pripadech vlastnich jmen osob, zviiat a mistnich pojmenovani

(RVP 2017, s. 19 —20)
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Obriazek 3: RVP ZV — Oc¢ekavané vystupy — 2. obdobi

JAZYKOVA VYCHOVA
Ocekavané vystupy — 2. obdobi
zak
CJL-5-2-01 _porovndvd vyznamy slov, zvldsté slova stejného nebo podobného viznamu
a slova vicevyznamovd_
CJL-5-2-02 rozlisuje ve slové kofen, Cdst pFiponovou, predponovou a koncovku
CJL-5-2-03 uréuje slovni druhy plnovyznamovych slov a vyuzivd je v gramaticky
spravnych tvarech ve svém mluveném projevu
-5-2- rozliSuje slova spisovnd a jejich nespisovné tva
CJL-5-2-05 vyhleddvd zakladni skladebni dvojici a v neiiplné zikladni skladebni dvojici
oznacuje zaklad vety
CJL-5-2-06 odliSuje vétu jednoduchou a souvéti, vhodné zméni vétu jednoduchou
v souveéti
CJL-5-2-07 uzivd vhodnych spojovacich vyrazii, podle potieby projevu je obméiiuje
-5-2-08 piSe spravné i/y ve slovech po obojetnych souhldskach
CJL-5-2-09 zvidda zakladni pFiklady syntaktického pravopisu

Minimalni doporudena iiroveii pro tpravy ofekavanych vystupi v ramci podpirnych opatieni:
zak
CJL-5-2-03p pozna podstatnd jména a slovesa
CJL-5-2-06p dodrzuje poradek slov ve vété, pozna a urci druhy vét podle postoje mluvciho
CJL-5-2-08p rozlisuje tvrdé, mékké a_obojetné souhlasky a ovlada pravopis mékkych
a tvrdych slabik
- urcuje samohlasky a souhlasky
- seradi slova podle abecedy
- spravné vyslovuje a pise slova se skupinami hlasek dé-té-né-bé-pé-ve-me
- spravné vyslovuje a pise znélé a neznélé souhlasky

(RVP 2017, s. 20)
Skolni vzdélavaci program

Jelikoz je SVP tvoreno kazdou $kolskou instituci zvlast, miize se v uréitych bodech lisit.
Tento program jesté vice konkretizuje vzdélavaci cile a kazda jednotliva ZS do uéebnich
osnov zatazuje klicové kompetence a prufezova téma dle vlastniho uvazeni. Nize se pro
predstavu zaméfime na ocekavané vystupy orientované na ucivo vyjmenovanych slov,
ze skolniho vzdélavaciho programu vybrané zakladni Skoly, ktera je jednim z respondentt

vyzkumu.

ZS Aloisina vysina Liberec

Tabulka 1: P¥iklad vystupu u¢iva vyjmenovanych slov na 1. stupni ZS

ro¢nik vystup uciva
3. 74k se seznamuje s vyjmenovanymi slovy a slovy s nimi ptibuznymi, pouzivé je ve vétach.
4, 74k pise spravné i/i , y/y ve slovech po obojetnych souhlaskach.

7.4k zdiivodni a spravné pouZije vyjmenovana slova pii psaném a mluveném projevu.

PiSe spravné i/i , y/y ve slovech po obojetnych souhlaskach

(Zékladni skola, Liberec, Aloisina Vysina 642, 2019. s. 27-32)
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Mizeme Si v§imnout, Ze vystupy z u¢iva vyjmenovanych slov ve 3., 4., a 5. rocniku nejsou
zamé&fené vyhradné na oblast pravopisu, ¢ili dovednost psat po obojetnych souhlaskach
spravné y,y/i,i, ale diraz je zde kladen i na pouziti ve vété. V 5. roéniku je vystup povysSen
jesté 0 spravné pouziti vV psaném i mluveném jazyce.

Dale je ucivo vyjmenovanych slov zapracovano pedagogy do tematickych planu, které vy-
chazeji z SVP. Do téchto podrobnych pland hodin je probirana latka zpravidla zafazena
v souladu s u¢ebnimi materialy, které ucitel ve vyucovacim procesu pouziva.

2.2 Rady vyjmenovanych z historického pohledu

Obojetné souhlasky b, f, I, m, p, s, v, z jsou z hlediska lexikalniho pravopisu specifické pro
vyskyt i/i nebo y/y, které po nich miizeme napsat. Cechova (2011, s. 46) uvadi, e zakladnim
bezpfiznakovym grafémem je mékké i/i. Z pravopisnych divodu je potom tvrdé y/y grafé-
mem piiznakovym a piSeme jej ve vymezené skupiné slov, kterou nazyvame vyjmenovana.
Toto oznaceni vzniklo na zakladé nutnosti, slova za pomoci vyjmenovani odlisit od ostat-
nich. Skupina téchto slov nebyla vzdy stejna a ménila se i jeji struktura.

Vyjmenovana slova jsou poprvé blize specifikovana ve svazku Pravidla hledici k ¢eskému
pravopisu a tvaroslovi, ktery byl publikovan v roce 1902. Za jejich autora je povazovan Jan
Gebauer. V této knize je psano: ,,Piseme y, kde se obecné vyslovuje misto n¢ho ej; a pi-
Seme Yy, kde tvar néktery piibuzny ma na témz misté v obecné vyslovnostiej. Tedy
na pf. byti, pycha, myliti, vyska, sypka, mlyn ... ponévadz se obecné tika bejt, pejcha, mejlit,
vejska, sejpka, mlejn ... a dale byt, obydli, pysny, omyl, vysoky, sypati, mlynaf atp., poné-
vadz ve slovich piibuznych byti, pycha ... se vyslovuje obecné ej. (UJC 2021).

Z piilozené ukazky vidime, Ze v historii vyvoje ¢eského jazyka dochazelo ke zménam z hle-
diska vyslovnosti. V disledku toho bylo potieba odlisit homofonni slova v jejich psané a vy-
znamové formé za pomoci napsani tvrdého y/y po obojetné souhlasce a vy¢lenéni do skupiny
slov s urc¢itymi pravidly.

Pravidla z roku 1913 se k vyjmenovanym sloviim vyjadiuji podrobnéji a zminuji se i 0 jejich
udeni ¢i slovech piibuznych. ,,Piseme y, kde se obecné v Cechach vyslovuje misto ného ej;
a piSeme y, kde néktery tvar ptibuzny ma na témz misté y (v obecné vyslovnosti ej). Tedy
na pt.: byk, byli, byti, byvati (obyvati atp.), klopytnout, netopyr, pycha, pychavka, pyt, pyfiti
se, slepys, hlemyzd’, Kamyk, myliti, myti, mydlo, myto, mytiti, vyhen, vyr, vyskati, vyska,
vyti, zvykati, vy-(vymluva, vylet atp.), sycek, sykora, sypka, syr, blyskati, 1yko, Iytko, mlyn,
plytvati, slychati ..., ponévadz se obecné tika bejk, bejli, bejt, bejvat ... bych, aby, byt, by-
tost, bytny, obydli, nabytek, ptibytek, dobytek, obyvatel, Zbyslav, Ptibyslav, pych, pysny,
smycec, prasmyk, zamykati, omyl, mylny, pomyje, mydlat, vysoky, vymlouvati, vyletéti,
sypati, sypky, syrovatka, syrovy, slySeti atp.; v slovich pfibuznych byti, pycha, smykati,
vyska, sypka, slychati ... jest y, které se v Cechach vyslovuje obecné ej... Kromé toho jest
nutno néektera slova, v nichz se pise y(y), prosté si pamatovati. Jsou to tato: obycej, babyka,
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Bydzov, bystry (bysttina, Bysttice), kobyla; kopyto, pykati, pysk, zpytovati, pytel, tipy-
titi se; hmyz, mys, mysl (mysliti, mySlenka, myslivec, smysl, Nezamysl, Litomysle), mys;
vydra, povyk, zvyk (obvykly), vyza, vyZzle; usychati (vysychati atd.), syceti (sykot), syn,
syrob, sysel, syty (sytiti); polykati, lysy (lysina, lyska), lyze, plyn (plynouti), slynouti, VVo-
lyti; jazyk (jazyéek), brzy, nazyvati. (UJC 2021)

Vycet vyjmenovanych slov se s vyvojem ¢eského pravopisu ménil. Vybrana slova byla pii-
davana a odebirana v zavislosti na frekvenci vyrazti v mluvé. O prvnim roziazeni slov do
skupin tak, jak se zname dnes, uvazoval Dr. Rudolf Schams ve svém ¢lanku, ktery vysel ve
Veéstniku ceskoslovenskych profesori v roce 1941. Nejprve shromazdil “vynata” slova z vy-
branych ucebnic a nasledné je abecedné sefadil. Dale Dr. Schams polemizuje nad tim, jak
slova seskupit. V ¢lanku zvazuje moznosti abecedni, tak jak slova byla dosud uspotadana,
¢i podle obsahové podobnosti nebo podle gramatickych kategorii. Nakonec navrhl strukturu
slov ve skupin¢ dle hlediska rytmického, které mtze pomoci si slova 1épe zapamatovat.
Schams (1941) také uvadi fady vyjmenovanych slov ve dvou fazich, kde prvni obsahuje
pozadavky na 3. ro¢nik a druha fada slov by se nasledné ptipojila ve vyssich ro¢nicich.

,BYy: 1. byti, byt, bydlit — bystry, byk, byvati — bylina, kobyla, oby¢e;.
2. byli (zbytek — nabytek, dobytek, piibytek — obyvatel, dobyvatel?).

Ly: 1. lytko, lyZe, mlyn — lysy, lytko, plyn — plynouti, plytvati, oplyvati — blyskati Se,
slySeti.
2. polykati, pelynék, vzlykati.

My: 1. my, mysl, myslivec — mys, myti, myliti — hlemyzd’, myti, mytiti — Smyk, smy¢ec,
smykati — zamykati.
2. chmyfi, mys.

Py: 1. pycha, slepys, pytel, pysk — klopytnouti, kopyto, pykati — netopyr, zpytovati, tipy-
titi se.
2. pyl, pyr, pytavka.

Sy:  1.syty, syn, syr — syrovy, sychravy, sykora — sysel, sypati, usychati — sycek, syceti.
2. syrob (syrup).

Vy: 1. vy (vykati), vy-, vydra, vyr — vyti, vyska, vysoky — vyskati, zvyk, zvykati.
2. vyhen, povyk.

Zy: 1. Dbrzy, jazyk, nazyvati.”

(Schams 1941, s. 224)

K zamysleni mize byt fakt, Ze jiz v roce 1941 pfemyslel Dr. Rudolf Schams o vhodnosti ¢i
nevhodnosti vybranych slov. Dokazuje to nasledujici usek textu, kde se autor zabyval mys-
lenkou, jaka slova by se zaci méli uéit v prvni fadé. ,,Bylo by ostatné zajimavé — ale ovsem
velmi pracné — zjistiti frekvenci vsech slov vynatych v dennim zivoté a v tisku a vénovat jim
podle toho pozornost; zajisté by se naslo mnoho jednotlivct i mezi nami, kteti nikdy nena-
psali ani necetli slovo sytidlo; je pak otazka, ma-li se viibec uvadéti.“ (Schams 1941, s. 224)
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Vyjmenovana slova tedy jiz byla strukturovana do pfislusnych fad, ale jejich obsah se stale
ménil. V roce 1988 vysla ucebnice ¢eského jazyka pro 3. ro¢nik zakladni $koly od Jaroslava
Jelinka a Karla Franty, ve které jsou fady vyjmenovanych slov zaznamenany vice mén¢ tak,
jak se je zaci uci i dnes.
by, by: byt, bydlit, obyvatel, byt; piibytek, nabytek, dobytek; obydej, bystry, bylina; ko-
byla, byk, Pribyslav
ly, Iy: slyset, mlyn, blyskat se; polykat, plynout, plytvat; vzlykat, lysy, lytko; Iyko, lyze,
pelynék; plys
my, my: my, myt, myslit, mylit se; hmyz, mys, hlemyzd’; mytit, zamykat, smykat; dmychat,
chmyii, nachomytnout se; Litomysl
Py, py: pycha, pytel, pysk; netopyr, slepys, pyl; kopyto, klopytat, tipytit se; zpytovat, pykKat,
pyr; pyfit se, cepyfit se
sy, sy: Syn, syty, syr; syrovy, sychravy, usychat; sykora, sycek, sysel; sycet, sypat
VY, V¥: Vy, vysoky, vyt; vyskat, zvykat, zvykat; vydra, vyr, vyzle; povyk, vyher a slova
S predponou vy-, vy-
zy, zy: brzy, jazyk, nazyvat; Ruzyné”

(Jelinek 1988)

Hubacek (2000) publikoval v periodiku Komensky ¢lanek, jez se zabyva reformou v fadach
vyjmenovanych slov. Zminuje zde redukci slov, ktera se jiz v mluvé nevyskytuji (zpytovat,
pyfit se) nebo piesunuti vyrazi do prvouky/ptirodovédy (slepys, sycek, pelyn€k). Dale na-
vrhuje zménu nékterych slov do podoby vice odpovidajici vyvoji ¢eského jazyka ve spolec-
nosti (obycej/obycejny, smykat/smyk). Soucasti myslenky bylo ale i zafazeni slov, ktera
v fadach nejsou, ale vice se pouzivaji (zbyvat, bych). Dale Hubacek navrhuje i zafazeni né-
ktery slov s pfedponou vy-, vy- (vysvétlit, vyron). Hubaéek navrhl nasledujici fady vyjme-
novanych slov:

,,0Yy: byt, bych, zbyvat, bystry, bydlit, obycejny; dobytek, byt, nabytek.
ly: slySet, mlyn, blyskat se, vzlykat, plyn, polykat; plytvat, plys, uplynout; lytko, lyko,
lyZovat.
my: myslit, my, mylit se; umyt, smyk, zamykat; chmy#i, hmyz, mys.
py: pytel, pysk, pysnit se; ptepych, pyl, tipytit se; kopyto, klopytnout, odpykat si.
sy: sypat, syn, syrovy; sycek, syr, sychravy; nasytit se, usychat.
vy: vykat, vy, zvykat si; zvykat, vyt, vyskat Si; vysledek, vy-, vysvétlit; vyron, povyk,
vysoky.
zy: jazyk, brzy, ozyvat se*
(Hubacek, 2000, s.162-163)

Ke studii Jaroslava Hubacka se vyjadrtilo velké mnozstvi odbornikd. Na konkrétnich zmé-
nach se vsak neshodli. Vyjmenovana slova jsou velice diskutovanym tématem i Vv §iroké
vetejnosti, ale cesta ke zméné fad vyjmenovanych slov, je plna kli¢ek a odbocek, ze kterych
ziejme neni jednoduché nalézt pro vSechny strany uspokojujici smér a cil.
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Autorka prace souhlasi s Hubackem v redukci slov, ktera nejsou v bézné mluvé tolik frek-
ventovand, a détem z hlediska svého vyznamu mohou pusobit potize (viz kap. 8.4). Dale ji
ptijde velice ptinosné zménit tvary slov v soucasnych tadach (obycej/obycejny, smy-
kat/smyk) a vice je priblizit lingvistické urovni zakd. Zarazeni slov, ktera jsou v dnesni dobé
vice pouzivana, autorka také povazuje za ptipadné vhodny krok. Napiiklad slovo zbytek,
s jehoz odiivodnénim maji, dle nékterych pedagogu, kteii byli respondenty vyzkumu, Zaci
potize (viz kap. 7.2). Na druhou stranu autorka nesouhlasi se zatazenim piiklada slov s pred-
ponou vy-, vy-, protoze, dle jejiho nazoru, nelze z fad slov s touto ptedponou vybrat takova,
ktera by dostate¢né a na prvni pohled reprezentovala tuto skupinu, jelikoz ze slovotvorného
hlediska jsou to vSechny vyrazy s prefixem vy-, vy-.

2.3 Rady vyjmenovanych slov s diirazem na slova piibuzna

Piehled vyjmenovanych slov Ize nalézt v dnesni svobodné a navic digitalizované dob¢ ve
spousté zdroju, v Pravidlech ¢eského pravopisu, na internetu, na specialnich kartickach,
Vv uéebnicich. Rozdil mizeme zaznamenat v zaméru hledani téchto fad. Pokud hledame
pouze vycet slov po obojetnych souhlaskach b, I, m, p, s, v, z, posta¢i nam zpravidla prvni
ze zvolenych zdroji. Kdyz ale chceme do problematiky vice nahlédnout a obsahnout i dalsi
slova nebo slova pfibuzna, je tieba po téchto informacich patrat podrobnéji. Komplexni vy-
&et vyjmenovanych slov i se slovy piibuznymi nabizi Ustav pro jazyk ¢esky Akademie véd
Ceské republiky.

Tabulka 2: Rady vyjmenovanych slov (Ustav pro jazyk &esky)

obojetna . 3
i Vyjmenovana slova
souhlaska

byt (bych, bys, by, bychom, byste, abych, abys, aby, ..., kdybych, kdybys, kdyby, ..., byti,
zivobyti, byvat, byvaly, byt, bytna, bytovy, bytelny, bytost, bydlit i bydlet, bydlisté, obydli,
bydlo (tj. piibytek, Zivobyti), dobyt, dobyvatel, dobytek, dobytée, dobytkaistvi, nabyt, na-
byvat, nabytek, obyvat, obyvatel, obyvatelstvo, odbyt, odbyt, neodbytny, pozbyt, piebyt,
piebyvat, piebytek, pfibyt, pribyvat, piibytek, ubyt, ubyvat, ubytek, zbyvat, zbytek, zabyvat
se), obycej (obycejny), bystry (bystie, bystrost, bystfina, Bystrc, Bystiice), bylina (byli,
bylozravec, cernobyl, zlatobyl), kobyla (kobylka, Kobylisy), byk (bycek, by¢i, bykovec),
babyka; Bydzov, Ptibyslav, Bylany, Hrabyng; Zbynék.

Po f se v kofenech domacich slov y/y nepise, proto vyjmenovana slova po f v ¢estiné ne-
= mame. V n€kterych udebnicich a ptehledech vyjmenovanych slov byva uvedeno piejaté
slovo fyzika. Obojetnost f se projevuje zvlasté v koncovkach (grafy, Zirafy, ale v kafi).

sly$et (slysitelny, slychat, nedoslychavy), mlyn (mlynaf, mlynice), blyskat se (blysknout
se, zablysknout se, blyskavice, blyskavy, blystét se), polykat (zalykat se), vzlykat (vzlyk-
nout, vzlyk, vzlykot), plynout (uplynout, rozplynout se, rozplyvat se, splynout, splyvat,
oplyvat, vyplyvat, plynuly, plyn, plynny, plynarna, plynomér, plynojem), plytvat, lysy (ly-
sina, lyska, Lysa, Lysolaje), lytko, lyko (1y¢i, lyceny (tj. Iykovy), Iykovec, lykozrout), lyze
(lyzovat, lyzat), pelynék, plys, slynout, plytky, vlys (vlysek, vlysovy); Volyné.
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my (zajmeno 1. 0s. mn. ¢.), myt (myci, mycka, umyt, umyvat, umyvadlo i umyvadlo, umy-
varna i umyvarna, pomyje, myval, mydlo, mydlit, mydlat, mydlina), myslit i myslet (mysl,
myslenka, pomyslit i pomyslet, pomyslet, pfemyslet, vymyslit i vymyslet, vymyslet, vy-
mysl, umysl, usmyslit si i usmyslet si, smysleni, smyslenka, smysl, smyslny, nesmyslny,
pramysl, myslivec, myslivna, Nezamysl, Nezamyslice, Pfemysl), mylit se (mylka, mylny,
omyl, zmylena), hmyz (hmyzi, hmyzozravec), my$ (mysi, mysina), hlemyzd’, mytit (my-
tina, vymytit, vymycovat), zamykat (odmykat, nedomykat, vymykat se, vymyk, ptimykat
se), smykat (smyk, smy¢it, smy¢ec, smycka, prusmyk), dmychat (rozdmychat, dmychadlo
i dmychadlo), chmy¥i, nachomytnout se (ochomytat se), myto (mytné, Myto), mykat (my-
kany), mys, sumys; Litomysl, Kamyk.

pycha (pysny, py$nit se, zpychnout, pychavka, pych, ptepych, Prepychy), pytel (pytlo-
vina, pytlak, pytladit), pysk (pyskaty, ptakopysk, Solopysky), netopyr, slepys, py! (opylo-
P vat), kopyto (sudokopytnik), klopytat (klopytnout), tépytit se (tipyt, tipytivy, tipytka),
zpytovat (jazykozpyt, nevyzpytatelny), pykat (odpykat), pyr (pytavka), py¥i, pyFit se
(zapytit se, pytivy, Cepyfit se), pyj; Chropyné, Pysely; Spytihnév.

syn (synovsky, synovec, zlosyn, Synec), syty (sytost, dosyta, nasytit, nenasytny), syr (Sy-

reéek, syraf, syrarna, syrovatka, Syrovice), syrovy (syrovinka), syry (tj. syrovy), sychravy
S (Sychrov), usychat i usychat (vysychat i vysychat), sykera (sykotice), sycek, sysel, sycet
(sykat, sykot), sypat (sypky, sypka, sypek, nasypat, nasyp, nasypny, osypany, Vysypat, za-
sypat, zasyp); Bosyné.

vy, vykat, vysoky (vysocina, Vysocany, vyssi, vyse, vyska, vysina, povysit, vyvysit, vy-
vySenina, zvysit, pfevySovat, Vysehrad), vyt (zavyt), vyskat (vyskot, zavysknout), zvykat
(zvyk, zlozvyk, zvyknout, zvyklost, navykat, navyknout, navyk, odvykat, odvyknout, ob-
\ vykly), Zvykat (Zvykaci, pfezvykovat, prezvykavec, Zzvykacka), vydra (vydii, vydrovka,
Povydti), vyr (1j. ptak), vyzle (Vyzlovka), povyk (povykovat), vyheii, cavyky, vyza;
predpona vy-/vy- (napf. vyslechnout, vyvatit, vyslech, vyborny, vyzkumny); Vyskov,
Vyton.

brzy, jazyk (jazycek, jazykozpyt, jazykovéda, dvojjazy¢ny, jazylka), nazyvat (se) (vyzy-

vat, vyzyvavy, vzyvat, ozyvat se); Ruzyné.

(UIC 2021)
Brabcova (1990, s. 96-97) uvadi, ze fady vyjmenovanych slov v takové formé, v jaké si je
zaci pamétné osvojuji dnes, byly doplnény 0 néktera slova ptibuzna. Konkrétnéji se jedna
0 ty vyrazy, U kterych by zaci mohli mit potize s uréenim slovotvorné souvislosti k zaklado-
vému slovu (napf. byt/nabytek, dobytek apod.). Pokud bychom detailnéji rozebrali vyse zmi-
néné fady, jak je uvadi Ustav pro jazyk &esky, jisté bychom nasli ve vyétu piibuznych slov
takova, kde vazba k nejmensi spolecné ¢asti slova neni zcela zjevna (vymyk, plyn, myval).
Dale se Brabcova (1990, s. 97) zminuje 0 dilezitosti pochopeni rozdilit mezi pojmy: slovo
vyjmenované (sycek) — tvar slova (syckovi) — slovo piibuzné (nesyckuj). Toto rozliseni je
velice podstatné v pochopeni systému vyjmenovanych slov a zakiim pomaha s odivodnova-

nim pravopisnych jevi.

V tomto duchu lze navazat didaktickymi radami, které uvadi Pfemysl Hauser a Karla On-
draskova ve své publikaci. ,,Rady obsahuji slova zékladni, jen tam, kde se vyznam piibuz-
ného slova prilis vzdalil, uvadéji i je, napft, u slovesa byt, plynout — plyn. Néktera slova jsou
méné uzivana a jejich vyznam nemusi byt zakum ziejmy. Proto jej ma ucitel vysvétlit”
(Hauser 1990, s. 56).
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Nasledné¢ se autofi zabyvaji jednotlivymi fadami vyjmenovanych slov, ve kterych se zame-
fuji na problematicka slova. Ilustra¢né zde uvedeme didaktické pozadavky U vyjmenovanych
slov po B.

»Sloveso byt ma pomérné rozsahlou ¢eled’ piibuznych slov. Néktera se uz vyznamove vzda-
lila, zaci by je nedovedli dat se zakladnim slovem dohromady. Proto se piimo do fady vkla-
daji slova: bydlit — obyvatel, byt; piibytek, nabytek, dobytek. Bylo by ovSem tieba uvést
i slovo zbytek a ptipomenout piedponové odvozeniny od slovesa byvat, U nichz je formalni
souvislost ziejma, avSak vyznamova je jiz vzdalena: jde o slovesa s ptredponami pfi-, na -,
do-,z-,o0d-,vy-, za-. Dulezité je upozornéni ha homofony: byt — bit / odbyl — odbil,
nabyl — nabil. Zminili jsme se, Ze slovni ¢eled’ s kofenem by/by /sloveso byt/ je rozsahla,
psani raznych piibuznych slov se uvadi postupné v dalSich ro¢nicich. Mélo by vsak byt pro-
vadéno promyslené, napt. kdy zatadit slova bydlo, starobyly, blahobyt* (Hauser 1990, s. 57).

Dale se ptibuznymi slovy ke sloviim vyjmenovanych zabyval Josef Hubacek (1991, s. 373—
375), ktery uvedl v ¢asopise Komensky nékolik zasad, jak postupovat pfi jejich procvicovani

a nasledném pouzivani.

1. Zaci by méli procviovat predevsim zaklad, nikoliv psani i,ily,y po obojetnych sou-
hlaskach v koncovkach slov.
2. Odligovat prvotni osvojovani od pozdgjsiho procvidovani uiva.
3. Pro pochopeni vyznamu slov zatazovat otazky, a tim podpofit uvédomeéni si
piibuznosti.
4. Zatazeni vybéru vhodnych synonym K vyjmenovanym slovim.
5. Vyjadfovani pojmu patficnym vyjmenovanym slovem.
6. Uziti slov ve vétach.
Pro tuto zavére¢nou praci jsou stézejni body 3, 5 a 6. Pochopeni vyznamu a uziti slov ve
vétach vyrazné promita do praktické ¢asti. Obecné je zde také kladen didraz na aplikaci po-

znatk ziskanych ve skolnim prostiedi do realného zivota.

27



2.4 Etymologie vyjmenovanych slov

O ptvodu a vyvoji vétsiny jednotlivych slov, ktera jsou v ¢eském jazyce pouzivana Se mu-
zeme doéist v Ceském etymologickém slovniku od Jitiho Rejzka, to stejné plati i pro slova
vyjmenovana. Ukazkou nam mize byt naptiklad slovo obyce;.

oby¢ej ‘zvyk, ustaleny zptisob’, obycejny. Vsesl. — p. obyczaj, r. obycaj, s.Ich. obicaj, stsl.
obycai, Psl. *ob(v)y¢aj je odvozeno od *ob(v)yknoti, ‘navyknout si’

(Rejzek 2001, s. 421)

Ptivodem nékterych vyjmenovanych slov se zabyva také Ustav pro jazyk ¢esky. V nékterych
ptipadech se zamétuje na etymologii slov z hlediska jejich podobnosti. Tyto dvojice slov
mohou pusobit zaktim vesti obtize z hlediska pochopeni vyznamu i nasledné aplikace gra-
matickych pravidel, a proto je dulezité jejich rozliseni. Pedagog by je jisté mél pii vyuce
zduraznit. Autorka prace se také domniva, ze ptiblizenim slov (vysvétleni jejich vyznamu,
povida si 0 nich) probouzime v détech zajem a usnadniujeme jim cestu ulozeni vyznamu slov

do paméti.
Mlyn a mlit

,»Slova mlyn a mlit jsou hlaskové i vyznamové podobna, piesto se jejich pravopis ruzni, pro-
toze nejde o slova pfibuzna. Podstatné jméno mlyn (mlynaf, mlynice) do ¢estiny pfislo ze
staronémeckého mulin. Sloveso mlit (stejné jako vyrazy mleti, mleci, mle¢) pochazi z pras-
lovanského *melti. Jiz ve staré Cestin€ doslo k pfesmyku hlasek el (mleti) a zdlouzeni sla-
biky na I¢ (mléti); v ni se pak ¢ zizilo na i (mliti).

Mytit a vymitat

,»oloveso mytit ma vyznam: kacenim zbavovat porostu, zejména stromtl; kacet (napf. mytit
prales), popf. i kacenim (porostu) vytvaiet (mytit cestu). Obvykle se uziva s ptedponou vy-
(vymytit) ve vyznamu vykacet, vysekat (vymytit porost mezi prazci, pozemek bylo nutno
vymytit, zorat a oplotit), ale i v pfeneseném vyznamu odstranit, vyhubit, vyhladit néco ne-
zadouciho (vymytit korupci, vymuytit zlo, snazili se vymytit neStovice). Vymitat je varianta
slovesa vymetat. Uziva se v pfeneseném vyznamu vyhanét (dé€lat pofadek v néjakém pro-
stiedi). Uplatiuje se ve spojenich vymitat d’abla, zI¢ duchy, démony, Certy, zlo.

Pykat a pikat

»Pykat znamena nést trest za néco, trpet (déti nesmeji pykat za nase provinéni). Puivod slova
je ve staroeském pykati s vyznamem zelet, litovat, mrzet se .Sloveso pikat, ¢asto uzivané
s predponou za- (zapikat), znamena v détskych hrach zafikavat se ur¢itou formuli (piky piky
na hlavu) ¢i odpocitavat na urceném misté. Ve hie na pikanou je takovymto mistem pikola.
Puvod slovesa pikat neni zcela jasny.*

(UJC 2021)
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2.5 Homofona v Fadach vyjmenovanych slov

Cechova (2011, s. 46) definuje homofonni slova a tvary jako dvojice slov a tvart, které jsou
stejné zn&jici (jednomu grafému odpovida vice fonému), ale maji odlisny vyznam a funkci.
To znamena, Ze lidské ucho vyrazy ve vétsiné pripadd vyhodnoti jako totozné, ale v psané
formé se slova lisi.

V tadach vyjmenovanych slov Ize n¢kolik part vyrazi, které mizeme oznacit za homofonni,
nalézt. Je dulezité, aby zaci uméli slova vyznamové odlisit a rozuméli jim jako nositelim
urcité informace. Pouze pokud budou vyznamu rozumét, mohou slova spravné pouzivat
v kontextu bézné mluvy. V tabulce nize jsou uvedeny homofonni dvojice vyrazu z fad vy-
jmenovanych slov, jejich tvarti a slov k nim pfibuznych, které se nejcastéji vyskytuji v uceb-
nicich pro 1. stupeit ZS. Seznam dvojic sluchové podobnych slov je inspirovan uéebnici pro
3. ro¢nik od nakladatelstvi Nova skola, ve které nalezneme i slova, ktera nejsou typickymi
homofony, ale déti si je mohou snadno splést. Autorka pfi tvofeni dvojic také Cerpa ze své
pedagogické praxe s ptihlédnutim pravé k problematice zameén téchto vyrazii. Vyznamy slov
jsou doplnény ze Slovniku soucasné ¢estiny od spole¢nosti Lingea (Lingea 2018).

Tabulka 3: Homofonni dvoejice v u¢ivu vyjmenovanych slov

B
byt (trvat, vyskytovat se v prostoru) bit (zasazovat rdany, ublizovat nékomu)
dobyt (zmocnit se bojem) dobit (doplnit elektrickym ndbojem, Znovu pripravit
K uziti)
nabyt (stat se majitelem, drZitelem, nositelem ne- nabit (naplnit ndbojem, dat vyprask)
ceho, ziskat (pro sebe), dosahnout)
ptibyt (pripojenim (Se) zvétsit pocet, mnoZstvi) piibit (pFipevnit pritlucenim hiebiku)
odbyt (provedenim, skoncenim, prozitim se zhostit odbit (tdery oznamit cas, tiderem odrazit)
néceho, zvlasté néjak povinného, ndlezitého nebo
nutného; ledabyle provést)
Zbyt (ziistat jako posledni ¢dst néjakého celku, zbit (dat nekomu vyprask, ztlouct)
Mnozstvi) sbit (udery pritlouct K sobé)
pobyt (setrvat nékde urcitou dobu, ziistat) pobit (pFibitim opatrit na povrchu)
byli (plané, rychle se mnozici rostliny, které vytés- bili (ktery ma barvu snéhu, miéka apod.)
Auji rostliny péstované)
bydlo (Zivobyti) bidlo (deisi ty¢)
L
blyska (se) (objevovat se — blesky, vydavat blizka (prostorove malo vzdaleny)
zablesky)
1y¢i (pletivo rostliny rozvadéjici organické zZiviny) | 1i¢i (upravovat licidlem, popisovat s citovym zabar-
venim)
lyska (Cerny vodni ptik s bilou lysinou) liska (ker, plodici kulovité orisky)
lyze (sportovni naradi) lize (otirat jazykem)
mlyn (budova se zarizenim na rozemildni obili) mlit (drtit vétsi cdstice néjaké latka nadrobno)
M
my (skupina osob, kterd zahrnuje i mluvciho) Mi (zdjmeno ja v dativu)
myt (¢istit vodou) mit (drzet ve viastnictvi)
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myji (Cisti vodou) miji (nevSimne Si nékoho, ¢as ubihd)
myla (¢istila vodou) mila (vlastnost)
myli se (uvdadeét v omyl) mily (nékym velmi oblibeny)
mili (drazi, nap¥. rodice)
P
pycha (prilisné sebevédomi) picha (bodd, zasahuje nécim ostrym)
slepy$ (drobny, beznohy jestér) slepi§ (spojis lepidlem)
pyl (jemny prasek v prasniku rostliny) pil (tvar 3. osoby, minuléio casu od slovesa pit)
opylovat (prrendset pyl) opilovat (pilovanim odstranit)
pykat (nést trest za néco) pikat (pii hie na schovavanou)
S
syrovy (zcela nebo édstecné nezpracovany, zejména sirovy (obsahujici siru)
ne tepelnou upravou)
syra (tvar slova syr) sira (chemicky prvek zluté barvy)
sypat (proudem poustét dolii, nechat padat) sipat (vyddvat silné chraplavy zvuk)
\%

vyska (rozmér predmétu ve svislém smeéru)

vizka (mala véz)

vyt (vydavat pronikavy, tahly hlas)

Vit (vlastni jméno)

vyla (tvar slovesa vyz)

vila (vystavnéjsi obytny diim)

vyskat (vysokym hlasem radostné vykrikovat)

viskat (probirat se nékomu ve vlasech)

Vyr (nocni ptak)

Vvir (prudky tocivy pohyb vody, vétru)

vys (tvar slova vysoky)

Vi§ (mit 0 nékom/nécem vedomosti)

vysel (tvar od slovesa vysdzet — viozit do zemé)

visel (tvar od slovesa viset — byt upevnén ve vysi
bez opory, byt obésen)

z

nazyvat (davat ndzev, jméno)

‘ nazivat (Casté zivani — Dnes jsem se ale nazival.)
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3 Vyjmenovana slova z didaktického hlediska

Skalkova (2007, s. 15) vymezuje pojem didaktika jako provazanou teorii vyucovani a vzdé-
lavani. Zdaraziuje, Ze je nutné propojovat obsah vzdélavani s didaktickym postupem, jeli-
koz bez znalosti a cile obsahu nejsme schopni jeho zaclenéni do vychovné-vzdélavaciho
procesu. Obsah vzd¢lavani je historicky podminén a spolu s potfebnymi zménami tvoii pro
7aky zakladni odrazovy mustek do jejich osobniho i profesniho Zivota. Zaci si tento obsah
osvojuji piedevs§im prostfednictvi styku s uéitelem. Tuto socialni interakci nazyvame didak-
tickym procesem, ktery spojuje dv¢ hlavni slozky, jez definuji didaktiku, a to jest vyucovani

(ucitel) a uéeni (24k).
3.1 Didaktické zasady a metody p¥i vyuce vyjmenovanych slov

Zormanova (2014, s. 63—66) popisuje didaktické zasady jako soubor doporuéeni, jez vznikl
na zaklad¢ pedagogického puisobeni jednotlivych uciteld, ktefi ve své praxi pozorovali efek-
tivitu zvolenych postupt ve vychovné vzdélavacim procesu. Zormanova uvadi vycet téchto

zasad, ze kterych vyplyvaji doporuceni pro praci s zaky (viz nize).

=

zasada uvédom¢élosti a aktivity
zasada komplexniho rozvoje zaka
zasada védeckosti

zasada spojeni teorie s praxi
zasada piiméfenosti

zédsada individualniho pfistupu
zasada emocionalnosti

z4sada trvalosti

© o N R DN

zasada nazornosti
10. zasada soustavnosti
11. zasada zpétné vazby

Autorka prace by rada vyzdvihla zasady, které se, dle jejiho uvazeni, nejvice promitaji do
uciva vyjmenovanych slov. Mimo ptidruzené obecné pedagogické pisobeni jakym je kom-
plexni rozvoj zaka, individualni ptistup nebo zpétna vazba, jsou pro vyuku vyjmenovanych
slov podstatné zasady nazornosti (spojeni S vizualnim materialem), zasada spojeni teorie
s praxi (vyznam slov a jejich pouziti), zdsada pfiméfenosti (zde tizce spojena s individualnim
pristupem a moznostmi zaka) a zasada uvédomeélosti a aktivity, jelikoz je u¢ivo vyjmenova-
nych slov pro zaky mnohdy naro¢né, je dulezité, aby si je ucitel riznymi aktivizaénimi me-
todami ziskal.
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Didaktické zasady spjaté piimo S u¢ivem vyjmenovanych slov uvedl| Jelinek in Brabcova

(1990, s 98). Z téchto doporuceni by méli pedagogové pii vyuce vychazet.

1.

© ©° N oo

Vychézime z celych fad vyjmenovanych slov (pfi pamétnim zvladani i pii procvico-
vani).

Pravopis vyjmenovanych a piibuznych slov se cvi¢ime soucasné.

Soucasné cvi¢ime slova s y-y / i-i, zakam tak pfedkladame urcity problém (1épe Si
zafixuji grafickou podobu slov).

Neprava homonyma cvi¢ime nejdiive ve dvojicich, nebot’ vynikne vyznamovy rozdil
slov.

Ve 3. ro¢niku 0svojujeme piedevsim algoritmus.

Ve 4. ro¢niku uvadime vice pribuznych slov a procvicujeme je.

Vyuka kon¢i v 5. ro¢niku.

WV

Pfi hodnoceni myslime na to, ze se zaci stale jesté pravopis vyjmenovanych slov uci.

. Vzhledem k charakteru uciva hrozi nebezpec¢i stereotypnosti (zejména pii Gplném

odtvodnovani), proto dbame na vhodné aktivizujici formy prace — napft. stiidani tst-
niho a pisemného procvi¢ovani, skupinové a individualni formy prace, soutézivé

formy prace za pomoci kartic¢ek, prace s textem apod.

Tyto zasady autorka hodnoti vzhledem ke své pedagogické praxi za stale platné a pouzivané.

Domniva se, Ze je dulezité vyjmenovana slova zaktim uvést a vychazet z bodu 10., kdy jsou

vhodné formy prace nezbytné a mohou zaky snaze provést timto ucivem.

Vyse zminéné zasady prace uvedl Jelinek v roce 1990, i kdyz jsou dle autorky zavérecné

prace stale platné, Hajkova (2019, s. 87) nabizi aktualizovanéjsi vycet zasad prace S zaky pii

vyuce vyjmenovanych slov propojen se sémantickou strankou této problematiky. Bod cislo

3 potom nejvice koresponduje s tématem diplomové prace.

1.

Zak si zapamatuje pravidlo, Ze ve vyjmenovanych slovech a slovech s nimi piibuz-
nych piSeme uvniti slova po pravopisné obojetné souhlasce ypsilon. (Pfedpokla-
dame, zZe zak identifikuje pravopisné obojetné souhlasky.)

Zak pamétné zvladne jednu fadu vyjmenovanych slov. (Nejéastéji se za¢ina fadou
po B.)

74k prokazatelné rozumi vyznamim jednotlivych lexémil v pamétné osvojené fadg.
74k posoudi, zda pravé sledované slovo obsahuje/neobsahuje pravopisné obojetnou
souhlasku, po niz je tieba zapsat y,y/i,i.

7.4k posoudi, zda pravé sledované slovo je, nebo neni souéasti zapamatované fady.
V piipad¢, Ze sledované slovo neni soucasti fady, zak rozhodne, zda jde/nejde

0 slovo piibuzné s konkrétnim vyjmenovanym slovem v fadeé.

Na zaklad¢ zjisténych informaci zak sledované slovo spravné napise a pravopis
odtvodni.

74k pamétné zvladne dal$i fadu vyjmenovanych slov a postup se opakuije.
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Bod 3 je dale jesté rozveden dopliujicim komentafem: ,,Pokud jedinec chybuje v tietim
kroku, nezvladnuta sémantika lexému ¢asto podmini i chybu v kroku Sestém — jedinec ne-
vyhodnoti sledované slovo spravné jako derivat vyjmenovaného slova“ (Hajkova, 2019,
s. 87). Z tohoto dodatku vyplyva dulezitost pochopeni vyznamu slov, jelikoz mize také
ovlivnit spravnost vyhodnoceni pravopisného jevu.

Hajkova (2019) také uvadi zajimavou metodu vztazenou K vyuce vyjmenovanych slov, kte-
rou nazyva slovotvornym (sémantickym) hnizdem. Metoda je vhodna pro rozsiteni slovni
zasoby déti a mize zakiim pomoci propojit vyjmenovana slova s jejich piislusnymi lexémy.
Princip metody spociva ve vybéru textl, ve kterych zaci vyhledavaji slova zakladova i jejich
rizné tvary. Slova jsou zaky vyhledavana a velky pfinos zde ma jejich umisténi piimo v kon-
textu. Nasledné je Zaci zapisuji do slovotvornych hnizd. Poté mohou vymyslet dalsi tvary,
ktera by do daného hnizda patiila. Spole¢né s ucitelem vSechna slova okomentuji, a to z hle-
diska pravopisné i sémantické stranky. Dale jsou z kazdého hnizda vybrani “reprezentanti‘,
coz jsou vétsinou slova zakladova. Z piedchoziho procesu mizeme usoudit, Ze si Zaci zakla-
dové slovo snaze zapamatuji, jelikoz s nim jiz manipulovali. Ze vSech reprezentantd mi-
Zzeme sestavit fadu, ktera je totozna s fadou vyjmenovanych slov. Hajkova cely navrh me-
tody ukonduje takto: ,Rada vyjmenovanych slov tak neni vychodiskem k danému celku
uciva, ale jeho zavrsenim. Edukaéni spéch ovsem nebude méfen vytvoienim takové tady,

ale ortografickym zapisem sledovanych lexém a jejich derivati.* (Hajkova 2019, s. 89)

Autorka prace se s touto metodou ztotoznuje a domniva Se, ze by ji uvitali pfi vyvozeni
vyjmenovanych slov Zaci i rodi¢e. Uvedeni vyjmenovanych slov je dilezité, zaky by mélo
zaujmout a pfipadné v nich podnitit zajem o Cesky jazyk.
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3.2 Vyukové materialy

Soucasné platné kurikularni dokumenty davaji pedagogiim moznost volit si didaktické ma-
terialy, S jejichz pomoci napliiuji o¢ekavané vystupy vychovné-vzdélavaciho procesu. Po-
kud ucitelé zvoli ucebnice, dnesni trh jim nabizi nepfeberné mnozstvi moznosti vybéru.
Riizna nakladatelstvi a autofi uc¢ebnic potom mohou uvadét odlisny vycet vyjmenovanych
slov v jejich fadach, jelikoz neni nikde stanoven jako piesny a neménny.

Ve Skolské praxi je zakim piedkladano velké mnozstvi uéebnich materiali. Vzhledem
k tomu, Ze je u uciva vyjmenovanych slov velké riziko stereotypnosti (viz bod 10 v kap. 3.1),
ucitelé se snazi, aby byly didaktické prosttedky variabilni. Spolu se zasadou nazornosti jsou
pouzivany vizualni materialy (obrazky, pexeso, karti¢ky, videa), dale pedagogové vytvaieji
metodické (pracovni) listy, které mohou vyuku ozivit a déti bavit. Z hlediska procvic¢ovani

Jsou vyuzivany ruzné brozury ¢i interaktivni tabule.

Standardné ucitelé vyuzivaji ve vyuce piedevsim ucebnice, které jim poskytuji oporu v ob-
sahu uciva a piispivaji K plnéni uéebnich plant. V uéivu vyjmenovanych slov se ale jednot-
livé u¢ebnice mohou lisit, hlavné tedy ve vybéru slov do jednotlivych fad. To je zapii¢inéno
tim, ze v Pravidlech ¢eského pravopisu nalezneme upraveny vycet zakladnich slov, ve kte-

rych se po obojetné souhlasce pise y/y. Zkracené pevné stanovené fady viceméné neexistuji.

V nasledujici tabulce se budeme vénovat fadam vyjmenovanych slov ve tiech vybranych
ucebnicich pro 3. ro¢nik od nakladatelstvi SPN, Fraus a Nova skola. Autorka prace zvolila
tyto uéebnice kvili jejich dastému pouziti na 1. stupnich ZS, jak zjistila diky jeji pedago-
gické praxi v prufezu celého studia.

Nakladatelstvi SPN —Cesky jazyk pro 3. ro¢nik ZS (2008)

Tabulka 4: Rady vyjmenovanych slov — nakladatelstvi SPN

obojetna sou- . . i
i fady vyjmenovanych slov
hlaska

byt — bydlet — obyvatel — byt; ptibytek — nabytek — dobytek; oby¢ej — bystry — bylina;

B kobyla — byk; Ptibyslav

L slySet — mlyn — blyskat se; polykat — plynout — plytvat; vzlykat — lysy — lytko; 1yko —
lyze — pelynék; plys

M my — myt — mylit se; hmyz — my$ — hlemyzd’; myto — mytit — zamykat — smykat; dmy-
chat — chmy#i — nachomytnou se; Litomysl

= pycha — pytel — pysk; netopyr — slepys — pyl; kopyto — klopytat — tipytit se; zpytovat —
pykat — pyr; pyfit se — Cepyfit se

S syn — syty — syr; syrovy — sychravy — usychat; sykora — sy¢ek — sysel; sy¢et — sypat

y vy — vysoky — vyt; vyskat — zvykat — Zvykat; vydra — vyr — vyZle; povyk — vyhen a slova
S ptedponou vy-, vy-

z brzy — jazyk — nazyvat; Ruzyné
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Nakladatelstvi Fraus — Cesky jazyk 3: uéebnice pro zakladni §koly (2009)

Tabulka 5: Rady vyjmenovanych slov — nakladatelstvi Fraus

obojetna sou-

fady vyjmenovanych slov

hlaska

B byt, bydlit, obyvatel, byt, ptibytek, nabytek, dobytek, oby¢ej, bystry, bylina, kobyla,
byk, Ptibyslav

g slySet, mlyn, blyskat se, polykat, plynout, plytvat, vzlykat, lysy, Iytko, Iyko, lyZe, pely-
nék, plys

M my, myt, myslit, mylit se, hmyz, mys, hlemyzd’, mytit, zamykat, smykat, dmychat,
chmyf#i, nachomytnou se, Litomysl

B pycha, pytel, pysk, netopyr, slepys, pyl, kopyto, klopytat, tipytit se, zpytovat, pykat, pyr,
pyfit se, Cepytit se

S syn, syty, syr, syrovy, sychravy, usychat, sykora, sycek, sysel, sycet, sypat

Y vy, vysoky, vyt, vyskat, zvykat, zvykat, vydra, vyr, vyZle, povyk, vyhen, slova s predpo-
nou vy-, vy-

Z brzy, jazyk, nazyvat se, Ruzyné

Nakladatelstvi Nové skola — Cesky jazyk pro 3 ro¢nik (2014)

Tabulka 6: Rady vyjmenovanych slov — nakladatelstvi Nova $kola

obojetna
B L M P S Vv Z
souhlaska
byt slyset my pycha syn vy brzy
bydlit/byd- | mlyn myt pytel syty vysoky jazyk
let blyskat myslit/myslet | pysk syr vyt nazyvat
obyvatel se mylit se netopyr syrovy | vyskat se
é byt polykat hmyz slepys sych- zvykat Ruzyné
E ptibytek plynout | mys$ pyl ravy zvykat
= nabytek plytvat hlemyzd’ kopyto usychat | vydra
3 dobytek vzlykat gtit klopytat jkora | vy
2 opy Y myti opyta sykora yr
£ obycej lysy zamykat tipytit se sycek vyzle
< bystry lytko smykat zpytovat sysel povyk
> .
-‘3 bylina lyko dmychat pykat sycet vyhen
kobyla lyze chmyfi pyr sypat slova s pted-
byk pelynék | nachomytnou | pyfit se ponami vy-,
Pribyslav plys se cepyrit se vy-
Litomysl

Souhrnné je mozné konstatovat, ze jsou Vv téchto tfech vybranych ucebnicich fady vyjmeno-

vanych slov téméf totozné. Dulezité je zde ale slovo téméf, jelikoz se v drobnych odchylkach

vycet slov lisi. Tyto rozdily jsou ve vySe piiloZzenych pichledech zvyraznény. Obecné je

nutno uvést, ze ucebnice nakladatelstvi SPN, jako jedina z vySe zvolenych, uvadi vyrazy se

zietelem na jejich rytmické uspotfadani. Tomu napovidaji sttedniky a pomlcky, které ,,vy-

nata“ slova rozdéluji do rytmickych skupin. Ucebnice od nakladatelstvi Nova Skola zase
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neuvadi fady Vv fadcich, ale najdeme je zde sefazeny ve sloupeccich, stejné jako ve vyse
ptiloZené tabulce. Autorka také v této ucebni pomiicce nenalezla souhrnny piehled vyjme-
novanych slov, coz je jen okrajova, dopliiujici poznamka.

Rady vyjmenovanych slov po L, P, S jsou u viech vyse zmindnych udebnic stejné. Vyjme-
novana slova po V se 1isi pouze ve formulaci slova s prredponou vy-, vy- a Nova skola uvadi
slova s predponami vy-, vy-. V fadé po obojetné souhlasce nalezneme odlisnosti u slovesa
bydlit. SPN uvadi vyraz ve form¢ bydlet, Fraus ve tvaru bydlit a Nova $kola zaznamenava
oba derivaty toho verba. Obdobny ptipad muzeme vidét i u vyjmenovanych slov po M, a to
konkrétn¢ u vyrazu myslit. SPN toto slovo v fadé neuvadéji vubec, Fraus zaradil tvar myslit
a Nova skola opét nabizi détem 0bé moznosti, tedy myslit i myslet. Z hlediska tvaru slova
se muzeme pozastavit jesté U vyjmenovanych slov po Z, kde SPN uvadi verbu nazyvat a obé
dalsi nakladatelstvi zvolila zvratny tvar nazyvat se. Ve vyctu slov po obojetné souhlasce
M nalezneme jesté navic vyraz myto, tak jak jej uvadi nakladatelstvi SPN.

Autorka zavére¢né prace by jesté rada zminila diiraz na homofonni vyrazy a vysvétleni sé-
mantického vyznamu slov ve vybranych u¢ebnicich, kterych si béhem studia fad vyjmeno-
vanych slov povsimla. Nejméné se homofonnimi dvojicemi slov zabyva uc¢ebnice od nakla-
datelstvi SPN. Jsou zde uvedeny jen malé po¢ty moznych sluchovych shod a hledisko vy-
znamu je zde rozpracovano jen okrajove. Nakladatelstvi Fraus oproti tomu uvadi jiz velice
uspokojivy pocet homofonni dvojic u kazdé z obojetnych souhlasek. Diraz na vyznam i na
zapojeni slov do kontextu véty zde autofi kladou jiz méné. Autorka z tohoto pohledu proble-
matiky nejlépe hodnoti knihu od nakladatelstvi Nova $kola, kde je obdobné jako u ucebnic
Fraus uveden velky pocet sluchové shodnych vyrazi, a také zde nalezneme aktivity ¢i cvi-
¢eni na popis a vysvétleni vyznamu slov. Zaroven ale Zaci jiz pfi prvnim kontaktu s fadou
vyjmenovanych slov zatazuji kazdé z nich do kontextu piedptipravené véty. Autorka prace
toto uvedeni vyjmenovanych slov povazuje za velmi vhodné z hlediska komplexniho roz-
voje zaka v ucivu a povédomi 0 ¢eském jazyce.
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4 Rozvoj mysleni u Zaki 1. stupné ZS
V této kapitole si priblizime vyvojové determinanty zaka mladsiho Skolniho véku. Konkrét-
néji se zaméfime Se na rozvoj mysleni, paméti a osvojovani jazyka v moznych souvislostech.

Vygotskij (2004) ve své praci zamétené na psychologii mysleni a fe¢i zdiraznuje nutnost
pohledu na tyto dva znaky jedince jako na komplexni proces, ktery je v prub&hu Zivota vy-
vijen a zdokonalovan. Je nepochybné, ze obsah feci je nasim osobitym projevem a je formu-

lovan praveé na zakladé myslenek, které vznikaji diky funkci védomi ¢loveka.
Mysleni

,R0zvoj mysleni mladsich skolakd se projevi piedev§im pouzivanim takové strategie uva-
zovani, ktera se tidi zakladnimi zakony logiky a respektuje vlastnosti poznavané reality, at’
uz V jeji aktualni podobé nebo na urovni zafixované zkusenosti“ (Vagnerova 2012, s. 266).
Vagnerova dale vysvétluje, ze posun v procesu myslenkovy operaci nastava, kdyz dité
piestane byt ovliviiovano aktualnimi stavy, fantazii a piekona obdobi egocentrismu. Poté je
piipraveno oteviit svou mysl novym védomostech a zkusenostem. Mysleni je v tomto véku
uzce vazano na realitu a na osobni prozitek v oblasti skute¢ného svéta, z néhoz zak také
vychazi. Proto je dulezité ve vychovné-vzdélavacim procesu vzdy vychazet z vlastni zkuse-
nosti zaka a modifikovat co nejvice uc¢iva do kontextu s realitou.

Jean Piaget, jeden z nejvyznamnéjsi vyvojovych psychologt, pozoruje v obdobi mladsiho
Skolniho véku, tedy od 6. a 7. roku do 11-12 let, zménu Vv kognitivnich procesech, kterou
nazyva etapou konkrétnich operaci (Langmeier 2006, s. 127). Langmeier (2006) pozname-
nava, ze dit¢ je v tomto stadiu schopno transformovat mysl a vnimat vice procesti soucasné.
To znamena, ze skolak mutize chapat identitu (zachovani stavu), reverzibilitu (vratnost riz-

nych promén) a také spojeni riznych myslenkovych procesi (posouzeni vysky i §itky).

Vagnerova (2002) uvadi nékteré typické znaky konkrétniho mysleni. V prvni fadé je to de-
centrace, kdy dité dokaze posuzovat skute¢nost z vice hledisek, rozviji se schopnost vnimani
riznych souvislosti a vztahtt mezi nimi. Tfidéni je schopnost, diky které si zak utvaii pojmy
a dokaze rizné objekty klasifikovat a selektovat. Zaroven je zak také schopen objekty radit.
Dale se rozviji proces konzervace, kdy zak pochopi, ze objekty maji urcité znaky a rysy,
které se neméni. Je zde zatazena i jiz vySe zminéna reverzibilita.

Pamét’

Dle Vagnerové (2012) jsou mezi 6-12 lety pamétové funkce intenzivné rozvijeny. Vyvoj
této kognitivni slozky, jez je predpokladem K uceni, Se mimo zrani jedince stimuluje diky
pozadavkim vzdélavani. Ve Skolnim prostiedi dochazi k navyseni kapacity paméti, zrych-
luje se schopnost zpracovani informaci a dit€ si osvojuje i pamétové strategie. Pokud dité

pracuje se znamym materialem V pfirozeném prostiedi a ve znamé situaci, ktera dit¢ nezate-
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Zuje svym obsahem, uci se t¢émto druhtim pamétovych strategii: opakovani, uspofadani in-
formaci a vybavovani. Tyto dovednosti poté usnadiuji jedinci zapamatovani a uchovani in-

formaci.

Pro pedagogy 1. stupné zakladni skoly je dulezité, aby méli povédomi 0 Grovni pamétnich
schopnosti svych zakt a nekladli na né pfili§ vysoké ¢i naopak nizké naroky. Vzhledem
k v€kovému zaméfeni $kolaku zde uvedeme dvé skupiny, jak je uvadi Vagnerova (2002
s. 86):

1. Zacinajici Skolaci (6-8let)
V tomto obdobi détska pamét funguije z velké Easti mechanicky. Zak si nejlépe vitipi
do paméti nazorné, napadné a atraktivni informace. Efekt je jesté umocnén, kdyz
jsou zakovi tyto informace osobné blizké. Pouzivaji pouze pamétni strategii opako-
vani, a to tehdy kdyz dané skutec¢nosti opét vidi nebo slysi. Vybavit si jevy zpaméti
jesté nejsou schopni.

2. ZAci stiedniho $kolniho véku (9-11 let)
U jedincd v tomto v&ku se zpiesnuje diferenciace podstatnych a nepodstatnych in-
formaci. Tato schopnost se projevuje pii selekci dilezitost sdéleni v jednotlivych
predmétech. Spolu s rozvojem mysleni tvoii zapamatovani skvélou interakci pro po-
chopeni velkého mnozstvi informaci. Lze tedy konstatovat, ze pokud zak latce ro-
zumi, snadng&ji Si ji zapamatuje. Mechanické uceni u zaku stfedniho Skolniho véku
ustupuje do pozadi a za¢ina se rozvijet strategie vybavovani. Rozvoji tomuto procesu
vyrazné napomahaji rizné asociace. V praxi mize zakovi pomoci i prosté napovi-
dani, jez pusobi jako prvotni podnét pro vybaveni skute¢nosti. V tomto obdobi nesmi
pedagog zapomenout na diilezitost dobte polozené otazky, jelikoz by mél zak s jis-
totou védét, co se od né&j vyzaduje.

v =

jeden zajimavy pojem, ktery se vaze k tématu diplomové
prace. Je jim jedna ze slozek dlouhodobé paméti, a to tzv. sémanticka pamét’, ktera se uplat-
nuj pii uceni a reprodukci nauc¢eného napiic¢ vsemi predméty. Tento druh paméti je ve Skol-
chyby je nutné zminit, Ze sémanticka pamét’ neni ekvivalentem pro vsechny jedince, ale je

vysoce podminéna sociokulturnim prostiedim kazdého z nés.

Re¢ a jazyk

Langmeier (2006) uvadi, Ze se na zac¢atku Skolniho véku vyrazné vyviji fe¢, ktera podminiuje
uspesné Skolni uceni, podporuje pamatovani a usnadnuje pochopeni svéta. Vyrazné se roz-
viji slovni zasoba, délka a slozitost vét, vétna stavba a uziti gramatickych pravidel pod mar-
kantnim vlivem uceni Vv instituci zakladni $koly. Dale je zdiraznéno propojeni vyvoje feci

s narustem kvantitativnich i kvalitativnich slozek paméti.
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Dulezitost feci a jeji vVliv na uspésné proziti skolni dochazky zaka zdlraziuje Vagnerova nasle-
dovng. ,,Usp&snost ve skole zavisi ve znané mife také na jazykovych kompetencich, tzn. na
schopnosti zaka rozumét mluvenému i psanému slovu a na kvalité verbalniho vyjadieni. Re¢ je
hlavnim prostiedkem vyuky. Pokud dit¢ nema dostatecné jazykové kompetence, nelze o¢ekavat
dobry vykon ve vétsin¢ vyucovacich predméti (Vagnerova 2002, s. 107).

Dale dle Vagnerové (2002) délime fe¢ do nékolika slozek. Vzhledem k tématu diplomové prace
se vice zaméfime na slozku sémantickou, ktera obsahuje rozsah a kvalitu slovni zasoby (lexikalni
diferenciaci, aktivni i pasivni slovnik). Sémanticka diferenciace je zavisla na funkci nékolika
oblasti mozku. Z hlediska sémantiky se nejvice zapojuji levostranné ¢elni a spankové mozkové
kiary a také Brocovo centrum. Zaroven jSou psana slova zpracovavana a vyhodnocovana jinou
oblasti mozku nez slova slySena. Pro sémantickou pamét, diky které jsem schopni zpracovat

sémanticky podnét, je nejvice podstatna funkce levostrannych ¢elnich lalokd.

S ohledem na realny zivot potom mladsi Zaci vyhodnocuji vyznam pievazné ve vztahu k né¢emu
konkrétnimu pomoci popisu vngjsich znaku, a také si pfi znalosti vyznamu pomahaji spojenim
s aktivitou, ktera se k danému pojmu vaze. Starsi Skolak poté jiz dovede odvodit vyznam slova,
pokud je zasazené v kontextu. Vagnerova dale podtrhuje propojeni sémantické stranky jazyka
se schopnosti mysleni. ,,Porozuméni novym slovim usnadnuji logické operace, protoze jde
velmi ¢asto 0 pojmy, které piesahuji moznosti vlastnich zkuSenosti. To by platilo pfedevsim ve
vztahu Kk abstraktnim pojmtm nebo cizim slovim® (Vagnerova, 2002, s. 110).

Cechova (1998) zmitiuje vhodnost nauky u vyznamu a tvofeni slov, jelikoz podporuje rozvoj a
rozumovych schopnosti zakl. Zduraziuje dulezitost sdélni zakim, ze slova oznacuji pojem a
k jejich vzniku doslo slozitymi intelektualnimi procesy (analyzou, tfidénim, srovnanim apod.).
Na ptikladu pro zaky 1. stupné je tento pozadavek mozny takto: ,,Na zakladé pozorovani riiznych
rostlin vy¢lenili nasi pfedkové tu rostlinu, jejiz plody jsou jablka, a oznaéili ji slovem jabloi. Pro
pojmenovani rostliny pouzili koncovku -on, ¢imz ji zafadili mezi rostliny podobného typu, jako
je broskvon, slivon apod. (Cechova 1998, s. 55).

Bloom (2015 s. 29) se zabyva procesem, kterym se déti u¢i vyznamu slov, a uvadi, ze vyznam

slova znamena mit;:

1. ur¢itou mentalni reprezentaci (tzn. uréity pojem)
2. ktera je spojena s urcitou formou

Bloom toto pojeti vysvétluje na ptikladu, kdy dité zaméni vyznam slov kocka a pes. Tento stav
nemusi znamenat, ze dité nevi, Co znamena kocka a co znamena pes, ale pouze je propojilo se
Spatnymi formami. Oproti tomu neni divu, Ze dit€ nezna slovo pojisténi, jelikoz pojem mu v kon-
textu formy neni viibec znam.

Autorka prace ucinila zavér, ze pokud dit€¢ nezna slovo a pojem s nim spojeny nedokaze ho
zasadit do kontextu. Zaroven je potom pro dit¢ obtizné popsat vyznam, pokud slovo nema pro-
pojené s kontextem. Toto vyjadieni ¢ini ze spojeni vyznamu a kontextu neoddélitelnou dvojici.
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PRAKTICKA CAST
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5 Metodologie prace

5.1 Cile, vyzkumné otazky a predpoklady

Cilem praktické Casti prace je zaméfit se na pochopeni sémantického obsahu jednotlivych
slov Zaky a na jejich dovednost spravné je pouzit v kontextu véty. Tento zamgér je realizovan
prostfednictvi vyzkumného $etieni, jez bylo provadéno pomoci dotaznikl a pracovnich lista.
Na zéakladn¢ hlavniho cile byly stanoveny dil¢i cile a vyzkumné otazky, jejichz znéni lze
také nalézt v kapitole 1.1, a které zde piedstavime podrobnéji.

Dil¢i dile v kontextu vyzkumnych otazek a predpokladi

Dil¢i cil €. 1: Zjistit, ktera vyjmenovana slova, povazuji pedagogové za nejvice obtizna z hle-
diska pochopeni jejich obsahu zaky.

Prvotnim krokem pro zahajeni celé tvorby diplomové prace, byl bezpochyby vybér vyrazi
z fad vyjmenovanych slov. Ustav pro jazyk ¢esky (UJC, 2021) uvadi, ze se mohou fady slov
I pofadi vyrazi v dané fadé v riznych publikacich lisit. To se tyka i u¢ebnic na prvnich stup-
nich zakladnich skol bézné pouzivanych. Vzhledem Kk rtiznorodosti pojeti skupin vyjmeno-
vanych slov bylo zapotiebi stanovit néjaky model fady vyjmenovanych slov, ktery bude
v dotaznicich pevnou slozkou, ale také dat pedagogtim prostor pro piipadné doplnéni dalsich
vyrazi. Rady vyjmenovanych slov byly sestaveny po avaze autorky prace z uéebnic pro
3. ro¢nik nakladatelstvi Fraus a SPN a studii fad vyjmenovanych slov dostupnych na Inter-
netové jazykové piirucee, kterou poskytuje Ustav pro jazyk &esky. Cil bude naplnén pro-
stfednictvi vyhodnoceni dotazniki ziskanych od uditeld 1. stupné na vybranych skolach.
Z dil¢iho cile nasledné vyplynula vyzkumna otazka €. 1: Jaka slova z rad vyjmenovanych
slov povazuji ucitelé 1. stupné ZS pro déti za obtizna? Pro naplnéni této vyzkumné otazky,
autorka zvolila jiz vySe zminénou metodu dotazniku.

Dil¢i cil &. 2: Zjistit, zda zaci chapou obsah vyjmenovanych slov, a jak je dokazi aplikovat
do kontextu véty.

Tento dil¢i cil prameni z uvah a praktickych zkuSenosti autorky, které ziskala za dobu své
pedagogické praxe v ramci studia i mimo néj. Jelikoz se moderni technologie stale vice roz-
vijeji a doba se méni, je otazkou, zda zaci 3.-5. ro¢nikii, rozumi sloviim jako pyfit se, smykat
nebo nachomytnout se. Pokud se zaméfime na rozsifenéjsi vyrazy, které spadaji do skupin
vyjmenovanych slov, mohli bychom se ptat naptiklad na slova pyj, sumys nebo slynout.
Tyto otazky spolecné s vyzkumnou otazkou €. 2: Zvladaji zaci popsat vyznam vyjmenova-
nych slov? maji kofeny hlavné v neaktualnosti téchto vyrazi v bézné mluvé. Hradilova
(2018) se ve svém projektu nazvaném: K prezentaci vyjmenovanych slov v nékterych uceb-
nicich ceského jazyka, zabyva pozadavky na zaky v souvislosti s pedagogickymi zasadami,
hlavné tedy zasadou piiméfenosti a soustavnosti. ,,Nepiiméfenost slov spatiujeme zejména
Vv jejich specializovanosti, tedy v omezeni jejich pouzitelnosti na oborovou komunikaci (ba-
byka, vlys, sumys, pyj, pyr, vyza) nebo na komunikaci stylove, ¢asove ¢i jinak piiznakovou
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(slynout, smykat, pyftit se, vyzle). Jen stézi pak mize byt naplnéna zasada aktivnosti a prak-
tické uplatnitelnosti uc¢iva v realnych a opét zakové véku, schopnostem a dovednostem pfi-
métenych komunikacénich situacich* (Hradilova 2018, s. 137).

Znat obsahovou stranku slov je dilezité, vzdyt vlastné diky vyznamu slov jsme schopni
pojmenovavat véci a déje kolem sebe. Pokud chapeme, co dané slovo znamena, musime ho
jesté spravné pouzit ve véte, abychom tak umocnili sdéleni, které chceme predat. K této ¢asti
cile se vztahuje vyzkumna otazka ¢&. 3: Zvladaji Zdci pouzit ve vété vyjmenovand slova vy-

znamové spravne?
Dil¢i cil €. 3: Formulovat zavéry a navrhnout doporuc¢eni pro praxi.

Nasledujici dil¢i cil bude splnén formulacemi zavéra na konci diplomové prace a bude za-
hrnovat vyhodnoceni vsech ziskanych dat, ktera z vyzkumného Setfeni vyvstanou.

Piedpoklady pro vyzkum

Pro maximalni efektivitu celé vyzkumné prace byly stanoveny tyto predpoklady:

Vyzkumny pi‘edpoklad ¢. 1: Pfedpokladam, ze vzhledem k pozadavkim uvedeni vyznamu
ného slova ve vété. Usuzuji tak podle domnénky, ze zak nemusi byt schopen vysvétlit vy-
znam slova, ale na zaklad¢ ptedchozich praktické zkusenosti s jazykem (napf. slovo jiz sly-
Sel zatazené v kontextu mluvy) mize byt schopny ho aplikovat i bez znalosti jeho vyznamu.

Vyzkumny piedpoklad ¢. 2: Domnivam Se, ze divky budou v uréeni sémantického obsahu
vybranych vyjmenovanych slov dosahovat lepsich vysledkd nez chlapci. Soudim tak na za-
klad¢ vyzkumi mezinarodniho Setfeni PISA a PIRLS, v jejichZ vysledcich jsou divky ¢asto

vvvvvv

Vyzkumny predpoklad ¢. 3: Oc¢ekavam, ze budou mit zaci 4. a 5. roéniku prokazatelné
lepsi vysledky nez Zaci ro¢niku téetiho. Divodem by mohla byt délka kontaktu s uc¢ivem
vyjmenovanych slov.

Vyzkumny predpoklad €. 4: Predpokladam, Ze nejvétsi obtize budou mit Zaci se slovy,
ktera nejsou v bézné mluvé tolik pouzivana (obycej, dmychat, pyfit se, Cepyfit se, povyk,
babyka atd.) a se slovy homofonnimi (vyskat, pyl, slepys atd.), které se jim mohou snadno
splést.
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5.2 Struktura praktické ¢asti prace

Na zacatku praktické ¢asti prace jsou spolu s cili prace a vyzkumnymi predpoklady zminény
také aplikované vyzkumné metody (viz kap. 5.3), vybér vyzkumného vzorku, cilova skupina
a jeji charakteristika (viz kap. 5.4). V kapitole metodologie vyhodnocovani vyzkumu (viz
kap. 5.5) je uvedeno, jak byla vyhodnocovana vyzkumna data Vyzkumny material je pted-
staven v kapitole 6. Informace o realizaci empirického Setieni si ptiblizime v kapitole 7.
Kapitola 8 je vénovana vysledkiim vyzkumu a rozpracovana do kapitol Klasifikace dle cha-
pani vyznamu slov zaky a dovednosti aplikace (viz kap. 8.1), Klasifikace dle pohlavi (viz
kap. 8.2), Klasifikace dle ro¢niku (viz kap. 8.3), Klasifikace dle chybovosti (viz kap. 8.4),
které vyplyvaji z vyzkumnych otazek a predpokladi pro vyzkum. Dale je pfipojena kapitola
ktera se zabyva vyjmenovanymi slovy z hlediska rozdéleni jejich obtiznosti podle ptedpo-
kladu pedagogt (viz kap. 8.5). Kapitola Diskuze k jednotlivym vyjmenovanym sloviim (viz
kap 9) nam nabidne selekci odpovédi, které autorku svym zptisobem nejvice zaujaly. Dale
zde budou v kontextu odborné literatury uvedeny vyrazy, ve kterych zaci nejvice chybovali.
Na zavér se prace vénuje vyhodnoceni vysledku a formulaci zavéru (viz kap 10).

5.3 Aplikované vyzkumné metody

Dle Chrasky (2007, s. 11) muzeme definovat metodu jako postup, ktery vede k ziskani urci-
tych poznatk. Takovyto zptsob prace sméfuje pomoci planovitosti a strukturovanosti k do-

sazeni vyty¢eného cile.

Pro naplnéni dil¢iho cile €. 1 (Zjistit, ktera vyjmenovana slova, povazuji pedagogové za nej-
vice obtizna z hlediska pochopeni jejich obsahu zaky.) bylo oc¢ekavatelné, ze autorka zvoli
metodu dotazniku, ktery nasledné zanesla k vyplnéni u¢itelim na 1. stupnich vybranych za-
kladnich skol.

K dosazeni dil¢iho cile ¢. 2 (Zjistit, zda Zaci chapou obsah vyjmenovanych slov a jak je
dokazi aplikovat do kontextu véty.) a dil¢iho cile ¢. 3 (Formulace zavéri a navrzeni doporu-
¢eni do praxe.) byly vytvofeny pracovni listy, které autorka nasledné zadala respondentiim
empirického Setieni a poté je analyzovala.

5.3.1 Dotaznik

Dotaznik je jednou z dilezitych metod pouzitych v diplomové praci. Skutil (2011, s. 80)
uvadi, ze prostiednictvim dotazniku ziskavame urcita data o respondentovi, ale zaroven zjis-
tujeme, jaké jsou jeho postoje a nazory, které smétuji k dané problematice.

Pouzitim metody dotazniku bylo zkoumano, ktera konkrétni vyjmenovana slova ucitelé po-
vazuji za nejvice problematicka z hlediska osvojovani jejich sémantického obsahu zaky, tj.
selekce urcitych vyjmenovanych slov z jejich fad. Dotaznik byl vypliovan uciteli 1. stupné
ZS na vybranych zakladnich §kolach a nasledn& vyhodnocen. Dotaznik autorka ziskala vy-
plnény od 21 pedagogu. VSemi respondenty byly zeny s pedagogickou praxi v rozmezi od
1,5 roku do 40 let.
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5.3.2 Obsahova analyza/ analyza dokumentii

Podstatnou metodou této prace je i obsahova analyza. Dle Skutila (2011, s. 96) Ize obsaho-
vou analyzu chapat jako vyzkumnou techniku, ktera s ohledem na kvalitativni vyzkum vede
ke zjisténi pravdivych, ¢i nepravdivych informaci poskytnutych autorem textu. Pokud zvo-
lime jako jednotku analyzy slovo nebo symbol, umozni nam tato metoda provést kategori-

zaci, kterou lze nasledné zaméfit na Groven ¢isté sémantickou.

Pro tuto praci byly vybrany ze Sirokého spektra textd, na které obsahovou analyzu cilime,
pisemné ukoly zakt. Konkrétnéji v naSem piipadé€ jiz vySe zminéné pracovni listy. Cilem
této metody je ziskani interpretace zaku 3., 4., a 5. ro¢niku s ohledem na vyznam vybranych
vyjmenovanych slov a na jejich pouziti ve véte. Pracovni listy byly vytvotfeny v péti varian-
tach po sedmi slovech. U kazdého z nich byl potom prostor pro odpovéd’ na oba cilené po-
zadavky.

5.4. Vybér vyzkumného vzorku, charakteristika cilové skupiny
5.4.1 Vybér $koly

Pro realizaci vyzkumu autorka zvolila tfi zakladni $koly. Tyto instituce byly vybrany za-
meérné i kvili mistu svého plsobeni. Prvni $kola se nachdzi na malém mésté, které ma pii-
blizn¢ 2500 obyvatel, a je to Zakladni T. G. Masaryka a mateiska skola Dolni Bousov. In-
stituce druha, tedy Zakladni Skola Mnichovo Hradisté, Studentska 895, je Skola ze stiedné
velkého mésta 0 poctu obyvatel nad 8500. Do tietice byla zvolena $kola z mésta Liberec,
které ma ptiblizn¢ 104 160 obyvatel, a z velkého mnozstvi §kol zde pusobicich byla vybrana
Zakladni skola Aloisina vySina, Liberec. Na téchto skolach bylo provedeno dotaznikové Set-
feni cilené na pedagogy 1. stupné a nasledné i zadani pracovnich lista u zaka 3., 4., a 5. ro¢-
nikd.

5.4.2 Vybér respondentii

Cilovou skupinou jsou v naSem piipadé tedy zaci 3., 4., a 5. ro¢nikll vybranych zékladnich
skol.! Charakterizovat Ize respondenty podle ro¢nikd, spole¢nym v&kem, $kolou a trovni
znalosti uc¢iva vyjmenovanych slov ovlivnénou ¢asovym horizontem. Dale mizeme cilovou
skupinu rozdélit a hledat zavéry podle genderové piislusnosti.

Pro dotaznikové Setfeni ohledné vybéru kritickych vyjmenovanych slov jsou potom cilovou
skupinou pedagogové 1. stupné vybranych zakladnich skol. Zde mizeme dale separovat re-
spondenty podle délky jejich praxe a pohlavi.

! Zakladni T. G. Masaryka a matei'ska $kola Dolni Bousov
Zakladni Skola Mnichovo Hradisté, Studentska 895
Zakladni Skola Aloisina vysina, Liberec
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5.5 Metodologie zpracovani vyzkumu

Vyzkumného Setieni se celkové zucastnilo 494 zaka 3., 4., a 5. ro¢nikil vybranych zaklad-
nich skol. Pro vyhodnoceni pracovnich listi byla stanovena tii bodova skala: spravné (S),
Sastednd spravné (CS), nespravné (N). Mimo tuto skélu stalo 0znageni &islici 0 — neodpové-
dél/a. Vysledky byly zapsany do tabulek v programu Microsoft Office Excel, ktery umoz-
nuje zvoleni danych kritérii a sestaveni grafu. Ze zkuSenosti z pilotniho Setfeni (viz kapitola
7.1 akap. 10.1) si autorka vice rozepsala moznosti spravné a ¢aste¢né spravné. Za spravnou
odpovéd’ bylo povazovano, pokud zaci uvedli synonymum (PLYNOUT = ubihat) ¢i jiné
slovo, které vystihuje vyznam (VYT = zvuk). Pro oznadeni &aste¢né spravné potom bylo
uznano, kdyz dité uvedlo ngjaky piiklad (SMYKAT = auto). V tomto piipadé dité vi, Ze je
slovo smykat nebo smyk spojeno s dopravnim prostiedkem, ale neni schopno plné popsat
jeho vyznam.

Béhem procesu vyhodnoceni vyzkumnych dat jsme dospéli k zavéru, ze bude vhodné sloucit
skupinu odpovédi nespravné (N) a neodpoveédél (0), jelikoz vystup téchto dvou méfitek je
totozny. Zak slovo nezna, nerozumi mu, neumi ho pospat a zaroven ho ani nedovede uzit ve
vEte.

Dil¢i hlediska vyzkumné prace jsou cilena bud’ na spravnost ¢i chybovost, tzn. ze ¢asteéné
spravné odpovédi nejsou pro empirické Seteni stézejni skupinou, ale tvofi ¢ast, z které Ize

ziskat zajimavé informace, jez dokresluji hlavni tezi diplomové prace.
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6 Vyzkumny material

6.1 Dotaznik pro pedagogy

Prvnim krokem pro realizaci vy-
zkumu bylo vytvofeni dotazniku
pro pedagogy. V tivodu dotazniku
nasli ucitelé kratké predstaveni au-
torky a sdéleni, k ¢emu bude do-
taznik slouzit. Nasleduje oznaceni
prislusného pohlavi a odpovéd’ na
otazku, jak dlouha je pedagogicka
praxe ucitele. Dale autorka prosi
dotazované, aby z vypsanych fad
jednotlivych vyjmenovanych slov
zakrouzkovali slova, u kterych
mohou mit v soucasné dob¢ déti
obtize s pochopenim jejich obsahu.
Pod vycet slov byla pripojena jesté
prazdna linka ukazdé ztad pro
ptipadné doplnéni problematic-
kych slov ptibuznych. Na konci
dotazniku na ucitele cekaly jesté
dvé otazky, na které mohli odpove-
dét. Prvni Se zajimala, zda peda-
gogy napada jesté n&jaké slovo,
které z fad vyjmenovanych slov jiz
vypadlo a zaci by mohli mit pro-
blém s jeho vyznamem. Druha se
ptala, zda by ucitelé zatadili do fad
vyjmenovanych slov jesté néjaka

dalsi.

DOTAZNIK

Vazena pani ucitelko / vaZeny pane uciteli,

jmenuiji se Anna Urbanova a jsem studentkou oboru Ugitelstvi pro 1. stupefi Z$ na Fakulté pfirodovédné-
humanitni a pedagogicke TU v Liberci. Prosim Vas o vypinéni kratkeho dotazniku, ktery bude slouZit jako
podkladovy material pro moji diplomovou praci, zaméfenou na chapani obsahu nékterych vyjmenovanych
slov.

Pohlavi: Zena muZ

Jak dlouha je Viade praxe ve 3. - 5. tfidach? (uvedte v letech)

Prosim, zakrouzkujte z fad vyjmenovanych slov ta, u kterych mohou mit soucasné déti obtiZe s pochopenim
obsahu. Pokud obtiZe déla nékteré slovo pribuzné, prosim, napiste je na linku pod vyjmenovanymi slovy.

Vyjmenovana slova po B:
byt - bydlit - obyvatel - byt - pfibytek - nabytek - dobytek - obyéej - bystry - bylina - kobyla - byk - babyka

Vyjmenovana slova po L:

slySet - miyn - blyskat se - polykat - plynout - plytvat - vzlykat - lysy - Iytko - Iyko - lyZe - pelyfiek - ply$

Vyjmenovana slova po M:
my - myt - myslit - mylit se - hmyz - my$ - hlemyzd - mytit - zamykat - smykat - dmychat - chmyfi
nachomytnout se - Litomys|

Vyjmenovana slova po P:
pycha - pytel - pysk - netopyr - slepys - pyl - kopyto - klopytat - tipytit se - zpytovat - pykat - pyr - pyfit se
Cepyfit se

Vyjmenovana slova po S:
SYN - syiy - syr - syrovy - sychravy - usychat - sykora - sysel - sycek - sycet - sypat

Vyjmenovana slova po V:
vy - vysoky - vyt - vyskat - zvykat- Zvykat - vydra - vyT - povyk - vyhefi - slova s pfedpanou vy, vy

Vyjmenovana slova po Z:
brzy - jazyk - nazyvati - Ruzyné

Pokud Vas napada nejake slovo, které z fad vyjmenovanych slov jiz vypadlo a déti by mohly mit problem
s jeho vyznamem, prosim, napiste je zde:

Zafadil/a byste do fad vyjmenovanych slov néjaké dalsi slovo/a? Prosim, napiste je.

Deékuji za Vas ¢as a ochotu.

Mo

Obrazek 4: Dotaznik pro udlitele
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6.2 Privodni dopis

Poslednim materidlem, ktery
bylo tfeba zhotovit v pocatku
vyzkumu, byl pravodni dopis
pro zadavajici ucitele zaklad-
nich 8kol. V uvodu pedago-
gové opét nalezli kratké pied-
staveni autorky, zameéru vy-
zkumné c¢asti diplomové prace
aprosbu o spolupraci. V dal-
Sim kroku prosi autorka prace
ucitele o to, aby zaci vyplnili,
do jaké tiidy chodi, zakrouzko-
vali své pohlavi asplnili za-
dani: Napis, co dané slovo zna-
mena a pouzij ho ve vété. k or-
ganizatnim pokynim potom
ziskali nasledujici informace.
Ucitelé obdrzeli pét typil pra-
covnich listi (A—E) po sedmi
slovech. Rozdani listd Zzakim
probihd nahodné a dulezita je
kontrola, aby Zaci ve stejné la-
vici nem¢li stejnou variantu
pracovniho listu. V ptipadé ne-
porozuméni zadani mohou uci-

telé zaklim uvést priklad:

VYR = ptak

VaZend pani ucitelko / vaZeny pane uciteli,

jmenuji se Anna Urbanova a jsem studentkou oboru Uéitelstvi pro 1. stuperi Z$ na Fakulté
piirodovédné-humanitni a pedagogické TU v Liberci.

Réda bych Vas toutou cestou poZddala o pomoc pii realizaci vyzkumné césti mé
diplomové préce, ktera se zabyva chdpanim vyznamu jednotlivych vyjmenovanych slov.
Vase pomoc spoéivad v tom, Ze nechate Vase Zaky vyplinit tyto pracovni listy.

Pokud budete mit zdjem, rdda V4m po zpracovani vysledku poskytnu zpétnou vazbu.

Prosim, aby déti vyplnily, do jaké chodi tfidy.

Déle maji za kol zakrouZkovat své pohlavi.

A splnily zadani: Napi§, co dané slovo znamena a pouZij ho ve vété.
Celkem je pét typl pracovnich listd po sedmi slovech.

K organizaci, prosim:
1. Rozdat ndhodné a zkontrolovat, Ze v lavici nemaji déti stejnou verzi pracovniho listu.
(Ize lehce rozligit podle barevného ramecku kolem obrazku pastelky - pfi ¢ernobilém

tisku potom pomohou pismena A - E)

2. Ukazat zakdm na pfikladu slova vyr, co znamena pouZiti daného slova ve vété. (mohou

pouzit slovo i v jiném tvaru)
Priklad Fegeni:
VYR = ptéak

Véta: Vyr Zije v lese. NEBO V lese jsem slySela houkat vyra.

3. Casovy limit testu je cca 20 minut.

Dékuji za Vasi pomoc a ochotu.

eners

Obrazek 6: Priivodni dopis pro uditele

Veta: Vyr zije v lese. NEBO V lese jsem slysela houkat vyra.

Zaci mohli v aplikaci slova do véty pouzit i jiny tvar daného slova. Posledni informaci je
ptiblizny ¢asovy limit na praci cca 20 minut.

47




6.3 Pracovni listy pro zaky

Pro naslednou obsahovou analyzu bylo nutné vytvofit pracovni listy, které vychazeji z jiz
zminénych dotaznikl a prostudovanych ¢lankia zabyvajicich se problematikou obsahu vy-
jmenovanych slov. Vysledkem téchto zvolenych krokt bylo vybrani 30 vyjmenovanych
slov. Béhem tvorby pracovnich listd byl po ptedchozi uvaze vybér slov rozsiren na 35 pii-
danim slov chmyii, pysk, povyk, slepys, plys.

Tabulka 7: Vybrana vyjmenovana slova

obojetna
vybrana vyjmenovana slova
souhlaska
B piibytek | obycej bylina | babyka
blyskat ; ; . 5 .
L e plynout | plytvat lysy lyko pelynék | plys
M mytit smykat | dmychat | chmyfi nachomytnout se
, Cepyfit A .
P pycha e slepy§ | pyfit se klopytat zpytovat | pykat | pysk | pyl
S syty syrovy | sychravy | sypat
V vyt vyskat vyZzle povyk vyhen
Z nazyvati

Tato slova byla poté vesmés nahodné, jen s ptihlédnutim na jejich rovnomérné rozvrstveni,
rozd€lena do péti skupin. Vzniklo nam tedy pét variant (A—E) pracovnich lista po sedmi
slovech v kazdém z nich. Jednotlivé vyrazy byly vypsany velkymi pismeny a hned za jejich

grafickym zaznamem zéci nalezli misto na zaznamenani vy-
znamu (OBYCEJ = ). Na dalsim fadku po-
tom méli za ukol zapsat vétu, ktera bude obsahovat dané slovo.
V pracovnim listu bychom toto misto nasli oznaceno jako:

Veta: . Soucésti pracovniho

listu byl i maly obrazek, kterym autorka chtéla zaky vice moti-
vovat k zamysleni nad spravnymi odpovéd’mi.

Obrazek 7: Ukazka motivacniho obrazku
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Tiida:

Zakrouzkuj: Jsem holka dsem kluk 5
Napis, co dané slovo znamend, a pouzij ho ve véts: A

1. OBYCEJ =

Véta:

~

PYRIT SE =

Véta.

3 LV¥KO =

Véta:

-

PYCHA =

Véta:

CHMY =

L

Véta:

E

BYLINA =

ﬂ

E

]
I

Varianta A

Tid
Zakrouzkuj:

Jsem holka Jsem kluk f

Napis, co dané slovo znamend, a pousij ho ve vété: c

PYSK =

veta:

SMVKAT=

o

Veéta:

NAZYVATI =

IS

Vetar

SYCHRAVY =

o«

Veta:

o

PYKAT =

Viéta:

SLEPYS =

bl

Vita:

Varianta C

Trida:

Zakrouzkuj: Jsem holka Jsem kluk.

Napis, co dané slovo znamena, a pouzij ho ve véts:

1. PELYNEK =

Trida:

Zakrouzkuj: Jsem holka Jsem Kiuk
Napi$, co dané slovo znamena, a pouzij ho ve vété:

1. ZPYTOVAT =

Véta:

2. PLYTVAT =

Véta:

3. PRIBYTEK =

Véta:

4. BLYSKAT SE =

Vata:

5. PLYNOUT =

Vita:

Viita:

7. POWYK =

Veta:

Varianta B

Tida:
Zakrouzkuj: Jsem holka Jsem Kluk
Napig, co dané slove znamend, a pousij ho ve vété:

DMYCHAT =

Vata:

2. MYTIT =

Vita:

3 PYL=

Vaia:

NACHOMYTNOUT SE =

IS

Viota:

VYHERI =

@

Véta:

EEPYRIT SF =

>

Véla:

7. SYTY =

Varianta D

Vata:

VYSKAT =

L

Vata:

L VYZLE =

w

Vita:

SYROVY =

Lol

Veta:

BABYKA =

L

Véta:

. PLYS =

@

Verta:

. KLOPYTAT =

~

Véta:

Varianta E

Obrazek 8: Varianty pracovnich listi
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7 Realizace vyzkumu

7.1 Pilotni Seti*eni

Na zacatek této kapitoly je nutné zminit, Ze pied zahajenim samotného vyzkumu probéhla
realizace pilotniho Setfeni, jehoz zamérem bylo zjisténi, zda bude teorie vyzkumu fungovat
v praxi. Toto $etfeni autorka provadéla ve 3. tfidé na ZS a ZUS Jablotiova, Liberec, kde na
podzim roku 2018 absolvovala pribéznou pedagogickou praxi. Pracovni listy pro tento pri-
zkum byly vytvoteny na zaklad¢ autor¢inych vlastnich pfedpokladu rizikovych vyjmenova-
nych slov z hlediska jejich vyznamu. Varianty pracovni listi byly sestaveny podle skupin
vyjmenovanych slov a kazda obsahovala sest z nich vybranych, s vyjimkou vyjmenovanych
slov po Z, ktera byla zahrnuta vsechna. Zadani pracovnich listti autorka provadéla sama,
a jelikoz zaci byli na zacatku 3. ro¢niku a jesté neznali vSechna vyjmenovana slova, bylo
nutné uvést ptiklad a podrobné vysvétleni pozadavk. V tomto pilotnim Setieni Se tedy pred-
pokladalo, ze vysledky nebudou zcela relevantni a bude spise spoléhano na vlastni, pted-
chozi zkuSenost Zaka s danym vyjmenovanych slovem nez na jeho komplexni osvojeni pro-
stfednictvim pedagogického pisobeni v instituci zakladni Skoly. V' pilotnim vyzkumu uéin-
kovalo 27 déti a ziskali jsme vysledky ze 156 slov.

7.2 Vybér vyjmenovanych slov

Vyjmenovana slova, ktera najdeme v pracovnich listech, byla z nejvétsi ¢asti vybrana za
pomoci pedagogti ze tiech vybranych zakladnich $kol, na kterych nasledné probihalo vypra-
covani listi zaky 3., 4., a 5. ro¢nikt. U¢itelé v dotazniku vybirali Z fad vyjmenovanych slov
ta, 0 kterych si mysli, ze délaji Zakiim z hlediska sémantického obsahu potize. Vysledky této
selekce nalezneme v nize ptiloZené tabulce.

Tabulka 8: Sémanticky problematicka vyjmenovana slova (vybér uditeli)

pocet pri- pocet pri-
poradi vyjmenované slovo padii uvedeni | poradi | vyjmenované slovo | padii uvedeni
slova slova
1. smykat 14 24, my 3
2. dmychat 14 25. myt 3
38 zpytovat 14 26. pycha 3
4. vyhen 12 217. nazyvati 3
5. pyfrit se 12 28. bylina 2
6. mytit 12 29. mlyn 2
7. babyka 10 30. pyl 2
8. byt 9 31 vyt 2
9. obycej 9 32. povyk 2
10. Cepytit se 9 33. vyskat 2
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11. slova s pfe(’iponou vy, 34, plys
vy-
12. lysy 35. slepys
13. sychravy 36. chmyii
14. pribytek 37. Litomysl
15. plytvat 38. klopytat
16. lyko 39. syty
17. plynout 40. syr
18. pelynék 41, syrovy
19. nachomytnout se 42. sycet
20. pykat 43. sypat
21, pyr 44, vysoky
22. vy 45, vyr
23. blyskat se

Soucasti dotazniku pro ucitele byl i prostor pro piipadné doplnéni jinych vyjmenovanych
slov, ktera v fadach nejsou obsazena. Vétsina uciteld tuto moznost uvitala a vyuzila ji. Slova,
ktera zde ucitele uvedli, sice nebyla ptimo soucasti vyzkumu, jsou ale zajimavym dopliikem
celé konstrukéni myslenky této diplomové prace. Néktera z nich, také poukazuji na neaktu-
alnost obsazeni bézné v mluve (jazykozpyt, ¢ernobyl, blyskavice, smycit). Vyrazy, které pe-
dagogové uvadéli, byly vétsinou slovy piibuznymi k jednotlivym vyjmenovanym sloviim
uvedenych v fadach. Prehled téchto obtiznych ptibuznych slov nalezneme v ptilozené ta-

bulce.

Tabulka 9: Vy¢et pribuznych slov, ktera jsou, dle pedagogi, pro Ziaky obtiZna

Obojetna souhliska

Slova, ktera uvedli pedagogové

aby, kdyby, bytost, nabyl, dobyl, pobyl, pfibyl, byli, byloZravec,

B
¢ernobyl, Pribyslav

L lyska, lysina, lysohlavka, ly¢eny provaz, lykovec, plyn, plynomeér,
splyvat, blyskavice

M dmychadlo, prismyk, smyc¢ka, smy¢it, Smyk, mytina, vymyk, ochomytat

P pychavka, ptakopysk, jazykozpyt

S syslit

Vv vyzle

Z vzyvat

o1




Nékolik uciteli také odpoveédélo na dopliujici otazky v zavéru dotazniku. Prvni z nich byla
nasledujici: Pokud Vis napada néjaké slovo, které z rad vyjmenovanych slov jiz vpadalo
a deti by mohly mit problém s jeho vyznamem, napiste je. Dvakrat se zde objevilo slovo vyzle
a jednou Ptibyslav. Tyto vyrazy se v fadach slov nékdy vyskytuji, jindy nevyskytuji, velmi
zalezi na pouzivanych ucebnicich. Jedna pani ucitelka s tfiletou praxi uvedla u této otazky
hned nékolik slov: pyj, cavyky, vyza, myto a slynout. Druha otazka znéla: Zaradil/a byste
do rad vyjmenovanych slov néjaké dalsi slovo/a? Na tento dotaz bylo odpovézeno jen dva-
krat a v obou piipadech §lo o slovo zbytek. V jednom piipadé bylo i doplnéno, ze u toho
slova nejde ani tak o problém s vyznamem jako s odivodnénim tohoto slova.
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7.3 Vlastni vyzkum — pracovni listy

Po velice vstiicné komunikaci z pohledu vSech tii vybranych zakladnich Skol, byly nejprve
do instituci zaneseny dotazniky pro ucitele. VSechna data vyplyvajici dotazniki autorka zis-
kala v mésici kvétnu v roce 2019. Nasledna tvorba pracovnich listd a jejich zadani zaktim
na Skolach probéhlo v ¢ervnu téhoz roku. Vyzkum byl zamérné realizovan na konci skolniho
roku, a to hlavné kvuli tietim ro¢niktum, jelikoz u¢ivo vyjmenovanych slov zde bylo zcela

kompletné probrano. Diky skvélé spolupraci pedagogu a zaku bylo vypracovano dostateéné

mnozstvi podkladt pro empirické Setfeni.

Tabulka 10: Seznam t¥id a pocet jednotlivych variant pracovniho listu ze Zakladni §koly T. G. Masa-
ryka a matefské $koly Dolni Bousov

Trida Varianta A | VariantaB | VariantaC | VariantaD | Varianta E | Celkem déti
3.A 4 3 5 5 5 22
3.B 5 5 6 5 3 24
4. A 5 2 4 2 5 18
4.B 4 3 5 4 4 20
5.A 3 3 6 4 4 20
5.B 4 5 3 4 4 20
Celkem 25 21 29 24 25 124

Tabulka 11: Seznam tiid a pocet jednotlivych variant pracovniho listu ze Zakladni §koly Mnichovo
Hradisté, Studentska 895

Trida Varianta A | VariantaB | VariantaC | VariantaD | Varianta E | Celkem déti
3.A 4 4 5 5 5 23
3.B 4 4 4 4 4 20
4. A 5 5 5 4 4 23
4.B 5 5 4 4 4 22
4.C 3 3 3 3 2 14
4.D 5 4 4 3 4 20
5.A 5 5 5 6 5 26
5.B 5 6 6 6 4 27
Celkem 36 36 36 35 32 175
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Tabulka 12: Tabulka 4: Seznam tFid a pocet jednotlivych variant pracovniho listu ze Zakladni $koly

Aloisina vySina, Liberec

Trida Varianta A | VariantaB | VariantaC | VariantaD | Varianta E | Celkem déti
3A 5 5 4 4 4 22
3.B 4 3 4 4 4 19
3.C 4 5 5 4 4 22
4. A 3 3 3 3 4 16
4.B 4 4 5 4 4 21
4.C 4 5 5 4 4 22
5 A 4 5 4 6 6 25
5B 4 4 3 6 5 22
5.C 6 6 5 5 4 26

Celkem 38 40 38 40 39 195

Tabulka 13: Celkovy pocdet variant ziskanych pro vyzkum

Varianty Vyplnény pocet
Varianta A 99
Varianta B 97
Varianta C 103
Varianta D 99
Varianta E 96
Celkem 494

Pro nasledujici kroky vyzkumného Setieni je velice pfinosné rovnomérné vyplnénych pra-
covnich listii U jednotlivych variant. Mizeme konstatovat, ze diky tomu bude zajisténa vétsi

objektivita vysledkd a zavért zkoumani zvolené problematiky.
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8 Vysledky vyzkumu

Vyzkumné Setieni bylo provadéno v péti rovinach cilenych na naplnéni piedpokladi pro
vyzkum a vyzkumnych otazek (viz kap. 5.1).

Zkoumana hlediska jsou nasledujici:
1) Klasifikace dle chapani vyznamu slov zaky a dovednosti aplikace
2) Klasifikace dle pohlavi
3) Klasifikace dle ro¢niku
4) Klasifikace dle chybovosti
5) Komparace zjisténych dat s piedpoklady uéitelt

Pro lepsi prehlednost a uspofadani vysledka jsou vyse zminéné Klasifikace rozpracovany
v ptilozenych tabulkach a v ptipadé nutnosti doplnény o souhrnny graf. V prvnich tfech kla-
sifikacich je vyhodnoceni cileno na spravné odpovédi, z nichz vychazeji zavéreéné vysledky
vyzkumu a slova jsou zde sefazena podle abecedy. Ve zbyvajicich dvou se zaméfujeme na
chybovost, diky niz mizeme slova specifikovat a rozd¢lit podle jejich obtiznosti. Zde nalez-
neme vybrana vyjmenovana slova setazena od slov s nejvétsi procentualni chybovosti az po
nejmensi.

Celkové se na vyzkumu podilelo 494 74kt 3., 4., a 5. ro¢niku ze tfech vybranych zakladnich
Skol. Ziskano bylo 3458 odpovédi, se kterymi se pracovalo v kapitolach Klasifikace dle
chapani vyznamu slov zaky a dovednosti aplikace (kap. 8.1) a Klasifikace dle pohlavi (kap.
8.2). Pro Klasifikaci dle ro¢niku zakladni Skoly byly vychozi udaje upraveny vzdy na dveé
tiidy v ro¢niku (kap. 8.3), tj. vSechny vysledky vychazeji z poctu 2604 celkovych odpovédi
od 372 zaku.
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8.1 Klasifikace dle chapani vyznamu slov Zaky a dovednosti aplikace

Cilem této dil¢i oblasti empirického Setieni je ovétit, zda Zaci 1épe ovladaji vyznam vyjme-
novanych slov nebo jejich pouziti ve vété. Zaroven také chceme objasnit vyzkumny piedpo-
klad ¢. 1: Predpokladam, Ze vzhledem k pozadavkiim uvedeni vyznamu slova a jeho na-
vété. Autorka prace tak usuzuje podle domnénky, Zze zak nemusi byt schopen vysvétlit vy-
znam slova, ale na zaklad¢ piedchozich praktické zkuSenosti s jazykem (napi. slovo jiz sly-
Sel zatazené v kontextu mluvy) mize byt schopny ho aplikovat i bez znalosti jeho vyznamu.

8.1.1 Vyzkumna data

Vysledky vyzkumné prace mizeme vidét v nize pfilozené tabulce. Vybrana vyjmenovana
slova jsou zde setazena podle abecedy a rozdélena do skupin spravnych, ¢astecné spravnych
a nespravnych odpovédi, ve kterych je nasledné rozdélena sledovana oblast definice (vy-
svétleni vyznamu slova) a aplikace (pouziti slova ve vété). Barevné oznadeni vyjmenova-
nych slov v tabulce koresponduje se souhrnnym grafem na konci této sekce.

Tabulka 14: Vyzkumna data zaméiena na rozdil mezi definici slov a aplikaci slov do kontextu vét

Vyjmenované Spravné Casteéné spravné nepravné
slovo definice (%) | aplikace (%) | definice (%) | aplikace (%) | definice (%) | aplikace (%)
babyka 54,2 60,4 0,0 2,1 45,8 37,5
blyskat se 48,5 89,7 44,3 5,2 7,2 5,2
bylina 85,9 89,9 9,1 5,1 5,1 5,1
CepyFit se 24,2 62,6 141 2,0 61,6 354
dmychat 61,6 72,7 6,1 2,0 32,3 25,3
chmyii 39,4 72,7 38,4 8,1 22,2 19,2
klopytat 63,5 84,4 8,3 1,0 28,1 14,6
lyko 33,3 62,6 31,3 9,1 35,4 28,3
lysy 87,4 91,3 7,8 3,9 4,9 4,9
mytit 71,7 74,7 7,1 6,1 21,2 19,2
nachomytnout se 28,9 60,6 13,4 3,0 57,7 36,4
nazyvati 54,4 90,3 25,2 2,9 20,4 6,8
obycej 64,6 53,5 6,1 141 29,3 32,3
pelynék 89,6 91,7 1,0 1,0 9,4 7,3
plynout 36,4 75,3 29,3 4,1 34,3 20,6
plys 25,0 90,6 63,5 2,1 11,5 7,3
plytvat 58,8 90,7 34,0 5,2 7,2 4,1
povyk 50,5 66,0 10,3 4,1 39,2 29,9
pribytek 30,9 70,1 35,1 6,2 34,0 23,7
pycha 70,7 83,8 14,1 2,0 15,2 14,1
pykat 30,1 83,5 51,5 0,0 18,4 16,5
pyl 49,5 90,9 42,4 3,0 8,1 6,1
pyit se 52,5 49,5 2,0 4,0 455 46,5
pysk 56,3 69,9 21,4 10,7 22,3 19,4
slepys 28,2 85,4 64,1 2,9 7,8 11,7
smykat 27,2 52,4 28,2 11,7 44,7 35,9
sychravy 29,1 75,7 39,8 2,9 31,1 21,4
sypat 51,5 87,9 31,3 0,0 17,2 12,1
Syrovy 58,3 84,4 12,5 1,0 29,2 14,6
syty 71,7 81,8 8,1 5,1 20,2 13,1
vyhen 65,7 65,7 6,1 9,1 28,3 25,3
vyskat 78,1 86,5 115 5,2 10,4 8,3
vyt 28,9 85,6 41,2 1,0 29,9 13,4
vyZle 91,7 90,6 2,1 3,1 6,3 6,3
zpytovat 37,1 68,0 30,9 5,2 32,0 26,8
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Z vyse uvedené tabulky? vyplyvaji nasledujici zavéry:

— Nejvice tspésni byli Zaci z hlediska definice u vyjmenovanych slov vyzle, pelynék
a bylina. Nejvétsim piekvapenim mize byt slovo vyzle, jelikoz se v dnesni bézné
mluvé vyskytuje velmi ziidka. Slovo je vSak soucasti frazeologického spojeni ,,hu-
beny jako vyzle®, Ize se tedy domnivat, Ze tato fraze je stale je$té pomérné V poveé-
domi populace a zaci ji tedy mohli slyset. Toto slovni spojeni bylo ¢asto uvadéno
I v aplikaci slova vyzle do véty.

— Z pohledu aplikace slov do kontextu véty zaci dosahli nejlepsi vysledki u slov pely-
nek, pyl, plys, lysy, plytvat, vyzle, blyskat se, nazyvati a bylina. Ve vyctu se tedy vy-
skytuji vSechna tii slova s nejvéEtsi tspésnosti také z hlediska sémantického obsahu.

— Nejmens$i tspéSnost a tim padem nejveEtsi chybovost jsme zaznamenali u vyrazu ce-
pyrit se, které podle nazoru autorky spada do skupiny velice obtiznych slov z hle-
diska své obsahové stranky. Mize to byt z toho dtivodu, Ze toto slovo ma pomérné
malou kolokabilitu (slucitelnost s jinymi slovy), takze se vyskytuje zejména jiz jen
ve spojeni ,,ptak se ¢epyfil“. Toto spojeni je vsak jiz pocitovano ponékud knizné,
tudiz slovo cepyrit se je pomérné malo a uzce vyuzivano.

— U aplikace slov do véty mizeme vidét nejveétsi chybovost a nejmensi tspé$nost
u slova pyrit se. Zde podle autorky prace plati stejny pohled na dané slovo jako vyse
U vyrazu cepyrit Se.

— Dvakrat vice ¢astecné spravnych odpovédi, nez téch spravnych zaci uvedli u sub-
stantiva slepys. Muze to byt proto, ze zaci nejsou zcela obeznameni S pfesnym vy-
znamem toho slova, tedy Ze slepys je beznoha jestérka, a velice ¢asto popisovali de-
finice slova jako had. Vzhledem k tomu, ze jsme posuzovali obsahové spravné vy-
mezeni slov, bylo nutno toto spojeni povazovat za spravné pouze ¢astecné.

— Nejvétsi rozdil mezi definici slova a jeho aplikaci je viditelny u pojmu plys a vyt. Je
tomu tak vzdy s ptevahou aplikace. Tomuto vysledku mohlo napomoci, Ze pii zafa-
zeni slova do vét, zaci méli moznosti pouzit vyraz v jiném tvaru.

— U caste¢né spravnych odpovédi, které vysvétluji vyznam, je nejvétsi diference
u slova plys. To muze byt zapfi¢inéno velmi obtiznym a matoucim vyznamem slova
plys. Nejcastéjsi odpovéd’ zaznamenana béhem vyhodnoceni vyzkumu byla plysak.
Z4ci tedy vnimali obsah slova spise na zakladé slova piibuzného, které je v této dobé

mluv¢imi mnohem pouzivané.

2gervena barva — lepsi vysledek v definici
zelend barva — lepsi vysledek v aplikaci
modra barva — pfiblizné stejné vysledky
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8.1.2 Sumarni hodnoceni klasifikace dle chapani vyznamu slov zZaky a dovednosti apli-
kace

Pfi popisu sémantického vyznamu slova mize nastat situace, kdy zak vyznam zna, ale neni
schopny ho dostatecné vysvétlit. | proto je ucivo ¢eského jazyka strukturované a zameétené
na vSechny jeho slozky a ¢asti, v nichz by se zaci méli mimo jiné dovednosti naudit rozvijet
své vyjadiovaci schopnosti.

Pro ovéfeni predpokladu pro tuto dil¢i klasifikace je zadouci souhrnny graf, ktery je zaméien
na procentualni spravnost vybranych vyjmenovanych slov z pohledu definice a aplikace.
Vysledné hodnoty jsou uvedeny v procentech.

Graf 1: Sumarni hodnoceni dovednosti definice a aplikace

2,9%
20%

77,1%

Lepsi v definici Ptiblizn¢ stejné Lepsi v aplikaci

pii uziti slova v kontextu véty. Z hlediska definice potom Zaci 1épe reagovali na pouhé jedno
slovo, a to na vyraz obyce;j. Je evidentni, Ze Si zaci u vybranych slov 1épe poradili s aplikaci
slov do vét, nez se samotnym vysvétlenim vyjmenovaného slova. Z tohoto hlediska ptiblizné
stejné obtizné se potom jevilo 20 % slov. Jak je jiz zminéno Vv piedpokladu ¢. 1 (viz kap. 5.1)
pouziti vyjmenovaného slova ve vété mize byt pro zaky snazsi z divodu setkani se se slo-
vem v uréitém kontextu praktikovaného jazyka. Zak mohl slovo nékde slyset, nebo si ho
v textu precist. Tim padem muze byt pro dit¢ zvladnutelné slovo uzit ve véte, i kdyz nezna
jeho presny vyznam.

Zavérem této podkapitoly mtizeme uvést, Ze byl predpoklad pro vyzkum naplnén a tudiz ho
Ize povazovat za pravdivy.
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8.2 Klasifikace dle pohlavi

V nasledujici ¢asti se zaméfime na rozdil v uspésnosti mezi chlapci a divkami. Cilem toho
dil¢iho hlediska je také objasnéni vyzkumného piedpokladu ¢. 2.: Domnivam se, ze divky
budou v urc¢eni sémantického obsahu vybranych vyjmenovanych slov dosahovat lepsich vy-
sledkti nez chlapci. Soudim tak na zaklad¢ vyzkumt mezinarodniho Setieni PISA a PIRLS,

vvvvvv

8.2.1 Vyzkumna data

V této komparaci se budeme opét zabyvat pievazné spravnymi odpovéd’mi. Pro nasledujici
¢ast vyzkumného Setfeni vychazime z poctu 3458 odpoveédi. Nutno podotknout, Ze zcela na-
hodné byly po¢ty chlapct a divek stejné ¢ili 247. V tabulkach mizeme vidét hodnoty udané
v procentech. Barevné oznaceni slov je totozné s vysledky v souhrnném grafu na konci pod-
kapitoly.

Tabulka 15: Vyzkumna data dle klasifikace pohlavi z hlediska dovednosti definovat slova

DEFINICE (%)
. : spravné (%) ¢asteéné spravné (%) nepravné (%)
vyjmenované slovo chlapci divky chlapci divky chlapci divky
babyka 49,1 61,5 0,0 0,0 50,9 38,5
blyskat se 42,9 52,7 47,6 41,8 9,5 5,5
bylina 74,4 93,3 15,4 5,0 10,3 1,7
depyrit se 23,5 25,0 11,8 16,7 64,7 58,3
dmychat 64,7 58,3 7,8 4,2 27,5 37,5
chmy¥i 38,5 40,0 35,9 40,0 25,6 20,0
klopytat 63,2 64,1 8,8 1,7 28,1 28,2
Iyko 28,2 36,7 41,0 25,0 30,8 38,3
lysy 87,9 86,7 6,9 8,9 5,2 4,4
mytit 74,5 68,8 5,9 8,3 19,6 22,9
nachomytnout se 33,3 22,9 13,7 16,7 52,9 60,4
nazyvati 51,7 57,8 25,9 24,4 22,4 17,8
obycej 71,8 60,0 51 6,7 23,1 33,3
pelynék 89,5 89,7 1,8 0,0 8,8 10,3
plynout 33,3 40,0 35,7 25,5 31,0 34,5
plys 24,6 25,6 63,2 64,1 12,3 10,3
plytvat 57,1 60,0 33,3 34,5 9,5 55
povyk 50,0 50,9 16,7 55 33,3 43,6
pribytek 23,8 36,4 35,7 34,5 40,5 29,1
pycha 69,2 71,7 10,3 16,7 20,5 11,7
pykat 24,1 37,8 60,3 40,0 15,5 22,2
pyl 45,1 54,2 45,1 39,6 9,8 6,3
pyFit se 56,4 50,0 0,0 3,3 43,6 46,7
pysk 51,7 62,2 29,3 11,1 19,0 26,7
slepy$ 22,4 35,6 67,2 60,0 10,3 4.4
smykat 22,4 33,3 34,5 20,0 43,1 46,7
sychravy 34,5 22,2 37,9 42,2 27,6 35,6
sypat 43,6 56,7 33,3 30,0 23,1 13,3
Syrovy 56,1 61,5 14,0 10,3 29,8 28,2
syty 72,5 70,8 3,9 12,5 235 16,7
vyhen 60,8 70,8 7,8 4,2 31,4 25,0
vyskat 73,7 84,6 17,5 2,6 8,8 12,8
vyt 31,0 27,3 33,3 47,3 35,7 25,5
vyZle 91,2 92,3 18 2,6 7,0 5,1
zpytovat 31,0 41,8 33,3 29,1 35,7 29,1
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Z vyse uvedené tabulky?, znazoriujici definici vybranych slov, vychazeji nasledujici zavéry:

— Chlapci dosahli nejvétsiho poctu spravnych odpoveédi u slov: lysy, pelynék a vyzle,
a to vzdy vice nez 80%.

— Divky ziskaly obdobné vysledky u stejnych vyrazi: lysy, pelynék, vyzle a navic jeste
u pojmu bylina a vyskat. U slova bylina byla jejich uspésnost vyhodnocena na 93,3%.

— Nejveétsi rozdil ve spravnych vysledcich mizeme zaznamenat u slova bylina, kde
¢isla vyrazné hovoti ve prospéch dévcat.

— Chlapci si nebyli zcela jisti vyznamem slov plys, slepys a pykat, coz dokazuji nejveétsi
hodnoty u téchto slov v kategorii ¢asteéné spravnych odpovédi, ktera jsou vyssi nez
60%.

— Stejné tak i divky uvedly nejvice ¢astecné spravnych odpovédi u slov plys a slepys.
Autorka prace se domniva, Ze je pro déti presny vyznam slova plys patrné obtizné&ji
popsatelny, protoze Se spiSe pouzivaji slova ptibuzna, napt. plysak. Slepyse si potom
velice ¢asto mohou splést s hadem.

— Absence ¢aste¢né spravnych odpovédi se objevila u chlapci ve slovech babyka a py-
Fit se, u divek ve slovech babyka a pelynék. Z toho vyplyva, ze si bud’ zaci byli vy-
znamem zcela jisti, nebo 0 ném na druhou stranu neméli ani ponéti. Odpoveéd’ zaci
nemohli v tomto ptipad¢ ani vysoudit ze slov ptibuznych, protoze zde neexistuji
slova se stejnym kofenem S ¢astym uZzitim.

— Pokud bychom se zaméfili na rozdil v sekci ,,éastecné spravné®, zjistili bychom, ze
vzdy uvedli chlapci vétsi pocet odpovédi, a to s vyraznym odstupem od divek u slov
lyko, pykat a pysk.

— Oproti tomu divky byly nejvice nepiesné ve slovech sychravy, blyskat se a vyt. Au-
torka prace se domniva, ze nelze explicitné uvést, co by mohlo byt pfi¢inou nejas-
nosti u vyse zminénych slov.

— Zazminku jisté stoji, ze ve vice nez 50 % odpovédi chybovali chlapci u slov cepyrit
se a s vetsim odstupem také u nachomytnout se a babyka.

— Divkam potom d¢lala nejvétsi obtize dveé z vyse zminénych slov, a to cepyrit se a na-
chomytnout se. Autorka prace soudi, ze pokud je nejvyssi mira chybovosti u chlapct
I dévcat vice méné totozna, naznacuje to fakt, ze jsou vyrazy Cepyfit Se a nachomyt-
nout se svym vyznam pro zaky naro¢né bez ohledu na jejich genderovou piislusnost.

vvvvvv

vanych slov, chlapci v 9 pfipadech.

3gervena barva — lepsi vysledek u divek
zelend barva — lepsi vysledek u chlapci
modra barva — ptiblizné stejné vysledky
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Tabulka 16: Vyzkumna data dle Kklasifikace pohlavi z hlediska dovednosti aplikovat slova do véty

APLIKACE (%)

spravné castecné spravné Nepravné
vyjmenované slovo
chlapci divky chlapci divky chlapci divky
babyka 59,0 50,0 15,4 13,3 25,6 36,7
blyskat se 56,4 45,0 0,0 6,7 43,6 48,3
bylina 56,4 66,7 10,3 8,3 333 25,0
Cepyfit se 79,5 86,7 0,0 3,3 20,5 10,0
dmychat 71,8 73,3 12,8 5,0 15,4 21,7
chmy¥i 84,6 93,3 7,7 33 7,7 33
klopytat 84,6 90,0 0,0 0,0 15,4 10,0
Iyko 61,9 72,7 2,4 7,3 357 20,0
lysy 90,5 90,9 4,8 55 4,8 3,6
mytit 64,3 74,5 48 73 31,0 18,2
nachomytnout se 83,3 94,5 7,1 3,6 9,5 18
nazyvati 714 78,2 7,1 1,8 214 20,0
obycej 83,3 87,3 0,0 1,8 16,7 10,9
pelynék 71,4 61,8 48 3,6 23,8 345
plynout 70,7 68,9 8,6 13,3 20,7 17,8
plys 53,4 51,1 8,6 15,6 37,9 333
plytvat 91,4 91,1 1,7 6,7 6,9 2,2
povyk 89,7 91,1 34 2,2 6,9 6,7
pribytek 81,0 68,9 34 2,2 15,5 28,9
pycha 84,5 82,2 0,0 0,0 15,5 17,8
pykat 82,8 88,9 34 2,2 13,8 8,9
pyl 76,5 68,8 39 0,0 19,6 313
pyf¥it se 78,4 70,8 5,9 6,3 15,7 22,9
pysk 88,2 93,8 39 2,1 78 4,2
slepys 58,8 62,5 39 2,1 373 35,4
smykat 60,8 70,8 11,8 6,3 27,5 229
sychravy 54,9 70,8 0,0 4,2 45,1 25,0
sypat 82,4 81,3 3,9 6,3 13,7 12,5
syrovy 91,2 92,3 1,8 0,0 7,0 7,7
syty 87,7 84,6 7,0 2,6 53 12,8
vyhei 91,2 89,7 1,8 51 7,0 51
vyskat 82,5 87,2 0,0 2,6 17,5 10,3
vyt 59,6 61,5 18 2,6 38,6 35,9
vyile 89,5 92,3 3,5 0,0 7,0 7,7
zpytovat 84,2 84,6 18 0,0 14,0 15,4
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Z vyse uvedené tabulky*, ktera znazoriuje aplikaci slov do kontextu véty, Ize vysledovat
nasledujici zavéry:

— Vsechna vybrana vyjmenovana slova aplikovali chlapci spravné ve vice nez 50 %
odpovédi. Uspé&snost divek byla u 34 vyrazi taktéZ vétsi nez 50 % vyjma slova blys-
kat se (45 %).

— Ve vice nez 90 % chlapci spravné zaradili do kontextu vét slova lysy, plytvat, syrovy,
vyhen.

— Divky tspésnost 90 % piekonaly u slov chmyri, klopytat, lysy, nachomytnout se, plyt-
vat, povyk, pysk, syrovy a vyzle.

— Zajimavé je, ze v definici vyjmenovanych slov nachomytnout se a cepyrit se byli
divky i chlapci pomérné netispésni, ale v uziti slov do véty jsou jejich vysledky u to-
toznych slov nadpraimérné. U divek bylo dokonce u vyrazu nachomytnout se dosa-
zeno nejlepsiho vysledku 94,5 %. | tato tvrzeni podporuji myslenku, ze zaci dokazi
zaradit slovo do véty, i kdyz nemusi zcela znat jeho vyznam. VIiv miize mit i zafazeni
slova do n¢&jaké fraze ¢i slovniho spojeni. Nejcastéji zaci uvadéli slovni spojeni ,,na-
chomytnout se u nehody* a v piipadé verba cepyrit se ,,ptak se Cepyiil.”

AP S 4

— Z pohledu definice i aplikace slov byla obé pohlavi nejusp&s$néjsi u vyrazu lysy a vy-
slov détem nabidnout.

— Z hlediska ¢aste¢né spravnych odpovédi uvedli chlapci jejich nejvétsi pocet u pojmu
babyka, coz znaci jejich nepfesné zarazeni tohoto slova do kontextu véty. Divky byly
obdobn¢ jako u definice nedostatecné piesné u slova plys s nejvétsi hodnotou celko-
vého vysledku.

— Nadruhou stranu u obou pohlavi nebyla zaznamenana zadna ¢aste¢né spravna odpo-
véd’ u slov klopytat a pycha. To znaci, ze tato slova bud’ zaci uvedli do kontextu véty
zcela spravng, nebo naopak nespravné ¢i vibec neodpovédeli. U téchto vyraza Ize
definici popsat prevazné synonymem, nelze uvést jasny ptiklad, ktery by vyznam
vystihoval.

— Nejvetsi obtize plsobila chlapcim slova sychravy, blyskat se a jejich zatazeni do
kontextu véty. Divkam potom vyraz blyskat se. Je zajimavé, ze z hlediska uziti slova
do véty, pasobilo nejvétsi komplikace slovo blyskat se, a to obéma pohlavim. Pfitom
se toto verbum, podle nazoru autorky, v bézné mluvé vyskytuje a popisuje jev, ktery
populace vétsinou jinak nenazyva.

4gervena barva — lepsi vysledek u divek
zelend barva — lepsi vysledek u chlapci
modra barva — ptiblizné stejné vysledky
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8.2.2 Sumarni hodnoceni dle klasifikace pohlavi

Abychom byli schopni objasnit vyzkumny piedpoklad €. 2, ktery se zabyva diferenci Gspé&s-
nosti mezi chlapci a divkami, je nasnad¢ uvést souhrnny graf, ktery se zabyva procentualni

uspésnosti dosazenych vysledkd.
Graf 2: Sumarni hodnoceni dovednosti definice a aplikace dle klasifikace pohlavi
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Lepsi chlapci Ptiblizné¢ stejné Lepsi divky

Z hlediska spravnych odpovédi u 35 vybranych slov byli chlapci lepsi v definici a totozné
i v aplikaci u 17,1 % z nich. Protoze se pti souhrnném hodnoceni vyskytly vyrazy, u kterych
bylo dosazeno velice podobnych vysledk u obou pohlavi, byla zafazena kategorie nazvana
Ptiblizné stejné. To znamena, ze u 34,3 % slov z pohledu dovednosti definovat a 48,6 % slov
dovednosti definovat, uvedli chlapci i divky ptiblizné stejny pocet spravnych odpovédi. Po-
kud bychom se zaméfili Cisté na data, ktera dokazuji lepsi dovednost definice a aplikace
divek, Ize uvést, Ze u popisu vyznamu se tato hodnota blizi 50 % uspésnych slov. U zafazeni
slova do kontextu véty potom divky uvedly u dvojnasobného mnozstvi slov korektni odpo-
véd’. Jiz z prvniho pohledu na graf je ziejmé, ze divky dosahly v obou zkoumanych oblastech
lepsich vysledkt nez chlapci, tzn. Ze dokazaly 1épe popsat a uvést spravné do véty veétsi pocet
slov.

Zkoumany predpoklad lze v tomto piipadé uvést jako pravdivy a v ramci empirického Set-

feni ovéfeny.
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8.3 Klasifikace dle roéniku

(24

V této ¢asti vyzkumného Setfeni Se zaméfime na to, jak uspésni jsou zaci ve vysvétleni vy-
znamu vybranych vyjmenovanych slov a v jejich pouziti ve vét€, vzhledem K ptislusnému
ro¢niku povinné Skolni dochazky. Cilem této dil¢i ¢asti empirického Setfeni je objasnit vy-
zkumny predpoklad ¢. 3: Ocekavam, ze budou mit Zaci 4. a 5. roéniku prokazatelné lepsi
vysledky nez Zaci roéniku tietiho. Divodem by mohla byt délka kontaktu s ué¢ivem vyjme-

novanych slov.
8.3.1 Vyzkumna data

Vyzkumu se Gcastnili zaci 3., 4. a 5. roénikt. Vychozi mnozstvi ziskanych odpovédi je 2604
od 372 zaku. Pro souhrnné zavéry je vychazeno ze spravnych odpovédi. Hodnoty v tabul-
kach jsou uvedeny v procentech. Barevné odliseni vybranych vyjmenovanych slov je iden-

tické s daty uvedenymi v souhrnném grafu ¢. 3 na konci této podkapitoly.

Tabulka 17: Vyzkumna data dle klasifikace ro¢niku z hlediska dovednosti definovat slova

DEFINICE (%)

vyjmenované spravné castecné spravné nepravné
slovo 3. rofnik | 4.ro¢nik | 5. rofnik | 3.rofnik | 4.ro¢nik | 5 ro¢nik | 3.rocnik | 4.rocnik | 5. ro¢nik
babyka 54,2 30,8 78,9 0,0 0,0 0,0 45,8 69,2 21,1
blyskat se 47,6 55,0 43,5 42,9 40,0 43,5 9,5 5,0 13,0
bylina 79,2 84,6 95,7 8,3 11,5 43 12,5 3,8 0,0
Cepyrit se 36,0 8,3 15,4 12,0 8,3 26,9 52,0 83,3 57,7
dmychat 64,3 56,0 52,0 7,1 4,0 12,0 28,6 40,0 36,0
chmy¥i 41,7 26,9 52,2 20,8 61,5 30,4 37,5 11,5 17,4
klopytat 56,5 59,3 76,9 0,0 22,2 11,5 43,5 18,5 11,5
lyko 43,5 36,0 34,8 26,1 24,0 39,1 30,4 40,0 26,1
lysy 77,8 91,7 88,0 14,8 4,2 8,0 7,4 4,2 4,0
mytit 75,0 68,2 57,1 5,0 18,2 7,1 20,0 13,6 35,7
nachomytnout se 14,8 34,8 27,6 33,3 8,7 13,8 51,9 56,5 58,6
nazyvati 42,9 52,0 59,3 28,6 28,0 22,2 28,6 20,0 18,5
obycej 56,0 57,7 77,3 12,0 7,7 0,0 32,0 34,6 22,7
pelynék | pelynék 91,3 92,3 92,3 4,3 0,0 0,0 43 7,7 7,7
plynout 47,8 31,8 33,3 17,4 31,8 37,0 34,8 36,4 29,6
plys 29,2 20,0 34,8 45,8 76,0 65,2 25,0 4,0 0,0
plytvat 82,6 61,9 52,2 17,4 23,8 39,1 0,0 14,3 8,7
povyk 56,0 50,0 44,4 12,0 13,6 11,1 32,0 36,4 44,4
pribytek 46,2 33,3 21,4 7,7 36,4 39,3 46,2 30,3 39,3
pycha | pycha 70,8 69,2 70,8 12,5 11,5 16,7 16,7 19,2 12,5
pykat 32,1 19,2 41,7 28,6 69,2 45,8 39,3 11,5 12,5
pyl 60,0 42,9 39,3 36,0 47,6 42,9 4,0 9,5 17,9
pyf¥it se 52,0 65,4 37,5 4,0 0,0 42 44,0 34,6 58,3
pysk 46,4 65,4 58,3 10,7 231 25,0 42,9 11,5 16,7
slepys 28,6 22,2 16,7 53,6 77,8 75,0 17,9 0,0 8,3
smykat 35,7 23,1 23,1 25,0 38,5 30,8 39,3 38,5 46,2
sychravy 21,7 40,0 28,0 39,1 44,0 40,0 39,1 16,0 32,0
sypat 41,7 53,8 54,5 375 30,8 27,3 20,8 15,4 18,2
syrovy | syrovy 45,8 66,7 66,7 16,7 14,8 4,2 375 185 29,2
syty 66,7 73,9 72,4 7,4 8,7 10,3 25,9 17,4 17,2
vyhei 65,4 68,2 55,6 3,8 4,5 11,1 30,8 27,3 33,3
vyskat 73,9 73,1 84,0 13,0 15,4 4,0 13,0 11,5 12,0
vyt | vyt 333 333 20,8 25,0 52,4 45,8 41,7 14,3 333
vyZle 79,2 93,1 90,5 12,5 0,0 0,0 8,3 6,9 9,5
zpytovat 54,2 30,4 333 12,5 34,8 37,5 33,3 34,8 29,2
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Z uvedené tabulky®, zabyvajici se dovednosti definovat slova jednotlivymi roéniky, vyply-

vaji nasledujici zavéry:

Ve slové pelynék dosahly 3., 4., 1 5. ro¢niky vice nez 90 % spravnych odpovédi.
Zéci tietich ro¢nikd nejlépe definovali vyznam slova pelynék, étvrté roéniky slova
pelynék, vyzle a lysy a paté ro¢niky potom vyrazy pelynék, vyzle a bylina.
U kategorie spravnych odpovédi mizeme vysledovat n¢kolik aspektd. Dalo se ptred-
pokladat, ze nardst v uspé$nosti bude linearn¢ stoupat od tietiho pies ¢tvrty az do
patého ro¢niku (viz pfedpoklad ¢. 3). Vysledky jsou nasledujici:

e Pouze u 7 slov je narust linearné stoupajici od tietiho do patého ro¢niku dle

naseho ptedpokladu.
e U 10slov byly tfeti ro¢niky nejuspésné;jsi.
e U 18 slov je narust kolisajici, tzn. étvrté ro¢niky odpovédely na 10 slov 1épe
nez paté ro¢niky a u osmi slov dosahly nizsich vysledkt nez ro¢niky tieti.

Tteti rocniky uvedly v priméru nejmensi pocet ¢astecné spravnych odpoveédi.
Z hlediska neptesného vysvétleni vyznamu slov zde opét figuruji slova slepys, plys
a také pyl a chmyri, jez pusobila obtize hlavné 4. a 5. ro¢nikam.
Nejvyssi chybovost konkrétniho slova byla zaznamenana u zakt 4. roéniku ve vy-
razu cepyrit se s vyslednou hodnotou 83,3 % mylnych odpovédi. Zaci tfetich ro¢niki
nejvice chybovali ve slovech cepyrit se (52 %) a nachomytnou se (51,9 %). Patym
ro¢niktim potom nejvéEtsi obtize pasobilo verbum nachomytnout se (58,6 %) a pyrit
se (58,3 %).
Slovo, které pisobilo obtize v§em ro¢niktim, je bezpochyby nachomytnout se, jehoz
chybovost piesahuje hranici 50 % u vSech sledovanych ro¢niku.
Miizeme nalézt ale i slova, ve kterych se viibec nechybovalo. Témito pojmy jsou
plytvat u tietiho ro¢niku, slepys u ¢tvrtého ro¢niku, bylina a plys u ro¢niku patého.
O téchto slovech lze ftici, ze je maji Zaci v ramci svého ro¢niku zvladnuté a rozumi

jejich vyznamu.

5

Gervend barva — 3. ro¢nik

modra barva — 4. ro¢nik
zelena barva — 5. ro¢nik
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Tabulka 18: Vyzkumna data dle Klasifikace ro¢niku z hlediska dovednosti aplikovat slovo do véty

APLIKACE (%)

vyjmenované spravné castecné spravné Nepravné
slovo 3. ro¢nik | 4. ro¢nik | 5. ro¢nik | 3. ro¢nik | 4. rocnik | 5. ro¢nik | 3. ro¢nik | 4. ro¢nik | 5.ro¢nik
babyka 66,7 42,3 778 0,0 0,0 5,6 333 57,7 16,7
blyskat se 79,2 95,2 92,3 12,5 0,0 0,0 8,3 4,8 7,7
bylina 79,2 88,0 100,0 8,3 8,0 0,0 12,5 4,0 0,0
depyrit se 80,0 59,1 53,6 0,0 0,0 3,6 20,0 40,9 42,9
dmychat 58,3 78,3 66,7 12,5 0,0 0,0 29,2 217 33,3
chmyf¥i 60,0 76,0 78,3 8,0 12,0 13,0 32,0 12,0 8,7
Klopytat 83,3 96,3 83,3 0,0 0,0 42 16,7 3,7 12,5
lyko 66,7 60,0 68,2 12,5 12,0 9,1 20,8 28,0 22,7
lysy 85,2 92,0 96,0 11,1 0,0 0,0 3,7 8,0 4,0
mytit 80,0 82,6 65,4 10,0 4,3 7,7 10,0 13,0 26,9
nachomytnout se 50,0 69,6 64,0 8,3 4,3 0,0 41,7 26,1 36,0
nazyvati 75,9 92,0 96,2 10,3 0,0 3,8 13,8 8,0 0,0
obycej 44,0 42,3 72,7 24,0 11,5 45 32,0 46,2 22,7
pelynék 95,7 96,2 87,5 0,0 0,0 4,2 4,3 3,8 8,3
plynout 65,2 77,3 76,9 8,7 0,0 7,7 26,1 22,7 15,4
plys 79,2 96,3 96,2 8,3 0,0 0,0 12,5 3,7 3.8
plytvat 80,0 90,5 96,2 16,0 4,8 0,0 4,0 48 3,8
povyk 58,3 66,7 76,0 16,7 0,0 0,0 25,0 333 24,0
pribytek 66,7 72,7 733 111 6,1 6,7 22,2 21,2 20,0
pycha 75,0 88,0 82,6 42 0,0 43 20,8 12,0 13,0
pykat 66,7 86,2 92,0 0,0 0,0 0,0 333 13,8 8,0
pyl 88,5 90,5 80,0 3,8 4,8 10,0 7,7 48 10,0
pyfFit se 56,5 58,3 40,9 43 0,0 9,1 39,1 41,7 50,0
pysk 50,0 73,1 79,2 14,3 7,7 12,5 357 19,2 8,3
slepys 67,9 82,1 96,2 7,1 3,6 0,0 25,0 14,3 3.8
smykat 53,6 50,0 53,8 14,3 115 15,4 32,1 38,5 30,8
sychravy 57,1 80,8 91,7 3,6 7,7 0,0 39,3 11,5 8,3
sypat 79,2 92,0 81,0 0,0 0,0 0,0 20,8 8,0 19,0
syrovy 87,5 88,9 79,2 0,0 0,0 4,2 12,5 111 16,7
syty 69,2 87,0 93,1 11,5 4,3 0,0 19,2 8,7 6,9
vyhei 56,5 68,2 69,2 13,0 4,5 7,7 30,4 27,3 23,1
vyskat 83,3 92,6 78,3 8,3 0,0 13,0 8,3 7,4 8,7
vyt 80,0 95,2 84,6 8,0 0,0 0,0 12,0 48 15,4
vyZle 86,4 88,5 91,7 9,1 3,8 0,0 4,5 7,7 8,3
zpytovat 69,6 63,6 75,0 0,0 91 4,2 30,4 27,3 20,8
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Z vyse uvedené tabulky®, ktera zobrazuje dovednost aplikovat slova do véty, lze uéinit na-
sledujici tsudky:

— Pramérné hodnoty spravnych odpovédi jsou zde vyssi nez u dovednosti slova defi-
novat, a to od 70-80 %.

— Zaci 5. roéniku zatadili slovo bylina do kontextu véty stoprocentnd oproti zakam
ro¢niku 3., kteti spravné definovali toto vyjmenovana slovo v 79,2 %, a zakiim roc-
niku 5., ktefi uvedli spravnou definici v 88% odpoveédi.

— Ve vice nez 90 % zatadili spravng slovo pelynék tietaci. Ctvrtaci byli takto Gspé&sni
u slov blyskat se, klopytat, lysy, nazyvati, pelynék, plys, plytvat, pyl, sypat, vyskat
a wit. Vycet takto uspésnych slov je u zaku 5. ro¢niku odlisny. Totozna jsou slova
blyskat se, lysy, nazyvati, plys, plytvat a rozdilné jsou vyrazy bylina, pykat, slepys,
sychravy, syty a vyzle.

— Z hlediska linearniho nardstu mnozstvi spravnych odpovédi od tietiho pies étvrty az
do patého ro¢niku, byl pfedpokladan rovnomérny narust obdobné jako u definice
slov. Vysledky jsou ov§em nasledujici:

e U 15 slov byl zaznamenan linearni narist od tietiho do patého ro¢niku.

e Pouze u slova cepyrit se klesala hodnota korektnich vét, tzn. Ze Zaci tietiho
ro¢niku jich uvedli nejvice, Zaci ¢tvrtého roéniku méné a 5. ro¢niky zapsaly
nejmén¢ spravnych vét.

e U 19slov je narust kolisajici, tzn. ¢tvrté ro¢niky odpovédély na 14 slov Iépe
nez paté ro¢niky a u péti slov dosahly nizsich vysledki nez ro¢niky treti.

—  ZAdné ¢asteéné spravné odpovédi nebyly evidovany u vyrazi pykat a sypat, a to ani
u jednoho ro¢niku, které se vyzkumu ucastnily. To znaci, Ze u té€chto slov si byli zaci
bud’ jisti jejich mistem v plnovyznamové véte, anebo slova zatadili nespravné, po-
tazmo vilbec.

— Z pohledu nejvétsino poc¢tu chybnych odpoveédi se tentokrat ro¢niky shoduji se slo-
vem pyrit se. Tetaci znaéné chybovali u slov nachomytnout se a sychravy. Ctvrt'a-
kim puisobilo obtize zatadit do vét slova babyka a obycej. Zaci 5. roéniki se nejvice
mylili ve slovech cepyrit se a nachomytnout se.

6gervena barva — 3. roénik
modra barva — 4. ro¢nik
zelena barva — 5. ro¢nik
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8.3.2 Sumarni hodnoceni vysledku klasifikace dle ro¢niku

Nize pfilozeny graf znazoriiuje vysledky spravnych odpovédi, které odrazeji dovednost de-
finovat a aplikovat vybrana vyjmenované slova, zaky napfti¢ 3., 4. a 5. ro¢nikem zakladni
Skoly. Data vychazeji z celkového poctu 2604 odpovedi od 372 zaka piislusnych ro¢nikd.

Graf 3: Sumarni hodnoceni dovednosti definice a aplikace slov do véty dle klasifikace ro¢niku
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Miizeme si pov§imnout, ze hodnoty vyobrazujici dovednost definovat vybrané vyrazy je zde
oproti aplikaci slov do kontextu vét mezi roéniky zna¢n¢ vyrovnana. U vysvétleni vyznamu
slov lze uvést, ze zaci tietich ro¢nikti odpovédeli na 35,9 % slov, coz je nejlepsi vysledek
mezi v§emi ro¢niky. Autorka prace se domniva, ze pokud se déti vyznam slov u¢i, jako tomu
je ve 3. roéniku ZS, mohou ho 1épe popsat, protoze maji definice gerstvé v paméti. Aplikace
slov do kontextu vét potom explicitné ukazuje pievahu 4. a 5. roéniku. Zaci roéniku t¥etiho
byli v uziti slova do véty nejlepsi pouze ve slové Cepyfit se. Tento fakt potvrzuje vyse uve-
denou autor¢inu domnénku, jelikoz tfet'’aci nejlépe ze vSech popsali znaéné obtizné slovo.

Vyzkumny piedpoklad ¢. 3 se taze na Gspésnost téetich ro¢nik oproti roénikiim étvrtym
a patym. Pokud bychom na né&j chtéli odpovéd’, uvedli bychom, Ze je pravdivy a ovéfeny.
V piipad¢ zavéru, ktery by vychazel Cisté dle vysledkt jednotlivych ro¢nikti u dovednosti
definovat vybrana vyjmenovana slova, by tento predpoklad platny nebyl. U aplikace bychom
ho potom mohli oznacit prokazatelné pravdivy.
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8.4 Klasifikace dle chybovosti

Vyzkumny piedpoklad ¢. 4 fika, Ze Zaci budou nejvice chybovat ve vyjmenovanych slovech,

ktera nejsou v bézné mluvé tolik pouzivana. Za takova slova povazujeme pyfit se, éepyfit
se, nachomytnout Se, obycej, dmychat apod. Dale do slov s vétsi chybovosti mohou spadat

slova homofonni (napt. vyt/vit, vyskat/viskat, pykat/pikat, slepys/slepis atd.). Dal$im moz-

nym faktorem, ktery zvySuje pravdépodobnost nespravné odpovédi, mize byt nekorektni

precteni daného slova nebo zaktim slovo ptipomina slovo jiné s odlisSnym vyznamem (napf.

lyko/lytko, obycej/oblicej, vyhen/ohen, piibytek/nabytek). V nasledujicich podkapitolach

proto budou tato slova, a uspésnost zakl pii popisu jejich vyznamu, blize specifikovana.

Vyjmenovana slova nalezneme v tabulkach sefazena dle nejvétsiho procenta chybnych od-

povedi.

8.4.1 Vyzkumna data

Tabulka 19: Vyzkumna data dle klasifikace chybovosti — dovednost definice a aplikace

Serazeno dle definice

"YJ“S‘I“';‘\;’J"“" definice (%) | aplikace (%)
Cepyrit se 61,6 32,3
nachomytnout se 57,7 46,5
babyka 45,8 28,3
pyfit se 455 14,1
smykat 447 19,2
povyk 39,2 51
Iyko 35,4 12,1
plynout 34,3 26,8
pribytek 34,0 4,1
dmychat 32,3 23,7
zpytovat 32,0 52
sychravy 31,1 20,6
vyt 29,9 134
obydej 29,3 29,9
syrovy 29,2 19,4
vyhei 28,3 35,9
klopytat 28,1 4,9
pysk 22,3 6,8
chmyfi 22,2 21,4
mytit 21,2 16,5
nazyvati 20,4 11,7
syty 20,2 25,3
pykat 18,4 19,2
Sypat 17,2 6,1
pycha 15,2 36,4
plys 115 25,3
vyskat 10,4 354
pelynék 9,4 13,1
py! 8,1 7.3
slepys 7,8 8,3
plytvat 7,2 6,3
blyskat se 7,2 14,6
vyzle 6,3 37,5
bylina 51 7,3
lysy 4,9 14,6
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Sefazeno dle aplikace

VyJmenovane | jikace (%) | definice (%)
slovo
nachomytnout se 46,5 61,6
vyzle 37,5 57,7
pycha 36,4 4538
vyheii 35,9 455
vyskat 35,4 447
depyfit se 32,3 39,2
obycej 29,9 35,4
babyka 28,3 34,3
plynout 26,8 34,0
syty 25,3 32,3
plys 25,3 32,0
dmychat 23,7 31,1
chmyii 21,4 29,9
sychravy 20,6 29,3
Syrovy 19,4 29,2
smykat 19,2 28,3
pykat 19,2 28,1
mytit 16,5 22,3
blyskat se 14,6 22,2
lysy 14,6 21,2
pyfit se 14,1 20,4
vyt 134 20,2
pelynek 13,1 18,4
Iyko 12,1 17,2
nazyvati 11,7 15,2
slepys 8,3 11,5
pyl 7,3 10,4
bylina 7,3 9,4
pysk 6,8 8,1
plytvat 6,3 7,8
Sypat 6,1 7,2
zpytovat 52 7,2
povyk 51 6,3
klopytat 4,9 51
pribytek 4,1 4,9




Z vyse uvedenych tabulek 1ze ucinit nasledujici zavéry:

— Z hlediska chybovosti v definici a v aplikaci slov se v horni poloving tabulky vysky-
tuji vyrazy: cepyrit se, nachomytnou se, babyka, dmychat, obycej, sychravy, vyhen,
syrovy, smykat a plynout. O téchto slovech mizeme fici, ze vysvétleni jejich vy-
znamu a uziti ve véte, pasobi zakn vEtsi obtiZze nez U ostatnich slov.

— Nejproblémovéjsimi slovy jsou nachomytnout se a cepyrit se.

— Je zajimavé, ze ackoliv slova pyrit se, povyk, lyko ¢i pribytek stoji ve vyhodnoceni
definice mezi prvnimi deseti slovy, u aplikace je najdeme az na konci druhé poloviny
tabulky. To znaci, Ze tato slova ¢ini zaka obtize svym vyznamem, ale ve vété je
dokazi veelku spravné pouzit.

— Nejvetsi rozdil mezi chybovosti u definice a aplikace nese slovo povyk.

— Na druhou stranu vyrazy vyzle, pycha a vyskat jsou v tabulce sefazené dle aplikace
umistény na jejim zacatku, ¢ili zaci zna¢né chybovali v pouziti téchto slov ve vétach.
Pokud je ale vyhledame v tabulce zobrazujici chybovost v definici, nalezneme je az
k jejimu konci, tzn. Ze Zaci u téchto slov méli vétsi obtize s jejich definici nez s jejich
uzitim Vv praktickém jazyce.

— Zaslova, ve kterych se nejméné chybovalo, lze povazovat pojmy: bylina, plytvat,
slepys a pyl.

Vyzkumny ptedpoklad ¢. 4, ktery znél: ,,Pfedpokladam, Ze nejvétsi obtize budou mit Zaci se
slovy, ktera nejsou v bézné mluvé tolik pouzivana (obycej, dmychat, pyfit se, Cepyfit se,
povyk, babyka atd.) a se slovy homofonnimi (vyskat, pyl, slepys atd.), které se jim mohou
snadno splést.”, je zde naplnén pouze z ¢asti. V tabulkach je na prvni pohled viditelné, Ze
zaci chybovali ve slovech nachomytnout se, cepyrit se, obycej apod. Zaroven se ale mezi
slovy s velkou chybovosti objevila i jina. Z hlediska slov homofonnich neni v ramci naseho

empirického Setfeni zaznamenana Zadna vyssi chybovost.
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8.5 Komparace zjisténych dat s piredpoklady u¢itela

Vyjmenovana slova, ktera tvorila obsah pracovnich listt, byla vybrana na zakladé dotaznikt
od pedagogt z ptislusnych zakladnich $kol. Z hlediska frekvence oznaceni jednotlivych slov
Ize vytvorit kategorie, které odrazi obtiznost jednotlivych slov.

Dotazniky vyplnilo 21 pedagogii a kategorie jsou popsany jako: kategorie A slova oznacena
Sesti az ¢trnacti pedagogy, kategorie B slova oznacéena tiemi az péti pedagogy a kategorie
C, kde nalezneme slova oznaceny jednim nebo dvéma pedagogy.

Tabulka 20: Rozdéleni slov do kategorii

Kategorie A Kategorie B Kategorie C
smykat pribytek bylina
mytit pykat slepys
dmychat plytvat pyl
babyka lyko chmyfi
zpytovat blyskat se vyt
obycej plynout klopytat
vyhen pysk povyk
Cepyfit se pelynék syty
pyfit se pycha vyskat
lysy nazyvati Syrovy
sychravy nachomytnout se plys
vyzle sypat
Kategorie:

1. Kategorie A — slova, ktera oznacilo 64% pedagogil’
2. Kategorie B — slova, ktera oznacilo 25% pedagogi®

3. Kategorie C — slova, ktera oznaéilo 11% pedagog®

Pro nasledujici kroky Ize kategorie specifikovat nasledn¢:
1. Kategorie A —slova, ktera pedagogové povazuji za nejobtiznéjsi
2. Kategorie B — slova, 0 kterych ucitelé smysli jako o stiedné obtiznych

3. Kategorie C — vyrazy, jez lze, dle pedagogti, povazovat za nejméné obtizné

" Do kategorie A spadaji tedy slova, ktera oznaéily celé 2/3 z dotazanych uditeld.
8 Do kategorie B byla zatazena slova, ktera uvedla celd 1/4 dotidzanych pedagog.
® Do kategorie C patfi slova oznacena 1/10 ugiteld.
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V tabulkach 21 a 22 nalezneme zaznamenana vyjmenovana slova s uvedenim nami zjisténé
chybovosti, které jsou doplnény o piislusnou kategorii pfifazenou na zaklad¢é oznaceni slova
oslovenymi uciteli. V tabulkach mtizeme vidét i ptislusné kategorie, které z empirického

Setfeni vyplynuly.

Tabulka 21: Vyzkumna data pro komparaci predpokladané a zji§téné chybovosti z hlediska definice

DEFINICE

vyjmenované slovo kategor;)ig:lz;);ll;)venych chybovost (%) vlaslt(g}’(%z:)\rrri?né
Cepyrit se A 61,6 A
nachomytnou se B 57,7 A
babyka A 45,8 A
pyfrit se A 45,5 A
smykat A 44,7 A
povyk C 39,2 A
lyko B 35,4 A
plynout B 34,3 A
pribytek B 34,0 A
dmychat A 32,3 A
zpytovat A 32,0 A
sychravy A 31,1 A
vyt C 29,9 A
obycej A 29,3 A
Syrovy C 29,2 B
vyhen A 28,3 B
klopytat C 28,1 B
pysk B 22,3 B
chmyf¥i C 22,2 B
mytit A 21,2 B
nazyvati B 20,4 B
syty C 20,2 B
pykat B 18,4 B
sypat C 17,2 B
pycha B 15,2 C
plys C 11,5 C
vyskat C 10,4 C
pelynék B 9,4 C
pyl C 8,1 C
slepys C 7,8 C
blyskat se B 7,2 C
plytvat B 7,2 C
vyZle A 6,3 C
bylina C 51 C
lysy A 4,9 C
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Tabulka 22: Vyzkumna data pro komparaci predpokladané a zjisténé chybovosti z hlediska aplikace

APLIKACE

Vyjmenované slovo Kategorlic:((lj;z;)gslliovenych Chybovost(%) Vlaslzgtiel;?::e"é
pyFit se A 46,5 A
babyka A 37,5 A
nachomytnou se B 36,4 A
smykat A 35,9 A
cepyfit se A 35,4 A
obycej A 32,3 A
povyk C 29,9 A
lyko B 28,3 A
zpytovat A 26,8 A
dmychat A 25,3 A
vyhen A 25,3 A
pribytek B 23,7 A
sychravy A 21,4 A
plynout B 20,6 A
pysk B 19,4 B
mytit A 19,2 B
chmy¥i C 19,2 B
pykat B 16,5 B
syrovy C 14,6 B
klopytat C 14,6 B
pycha B 14,1 B
vyt C 13,4 B
syty C 131 B
sypat C 12,1 B
slepys C 11,7 Cc
vyskat C 8,3 C
pelynék B 7,3 C
plys C 7,3 C
nazyvati B 6,8 C
vyZle A 6,3 C
pyl C 6,1 C
blyskat se B 5,2 C
bylina C 51 C
lysy A 4,9 C
plytvat B 4,1 C
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vvvvvv

pirického Setieni, prezentované V kapitolach 8.1-8.4 se neshoduji s pfedpokladem ucitelt.
Napiiklad slovo povyk, které bylo zatazeno do kategorie C — slova uciteli vnimana jako nej-
mén¢ obtizna, vykazovalo vysoké procento chybovosti (definice — 39,2 %, aplikace —
29,9 %). Oproti tomu vyrazy lysy (4,9 %) a vyzle (6,3 %), ktera ucitelé povazuji za nejvice
obtizna (kategorie A) podle naseho vyzkumu zakiam puisobi obtiZze nejmensi. Slovo nacho-
mytnou Se (definice — 57,7 %, aplikace — 36,4 %), o kterém ucitelé smysli jako o0 stfedné
tézkém, se ukazalo z celkového pohledu jako slovo nejproblémovéjsi.

8.6 Stanoveni kategorii na zakladé vysledki vyzkumu

Na zaklad¢ zjisténych dat a vysledkt empirického Setieni bylo rozhodnuto o vytvofeni vlast-
nich kategorii, které odrazeji miru obtiznosti jednotlivych slov pro zéky 3., 4. a 5. ro¢nikd.
Tato kategorizace mize pomoci ucitelim v praxi cilit vyuku na fadné procviceni a sezna-
meni se slovy z kategorie A (slova nejobtiznéjsi). Diky tomu se mohou Zaci tato slova snad-
néji naucit, zapamatovat si jejich gramatickou formu a spravné je aplikovat do praktického
jazyka.

Tabulka 23: Vlastni kategorie rozdéleny dle obtiZnosti slov

kategorie A kategorie B kategorie C
(slova nejobtizné;jsi) (slova stfedné obtiZna) (slova nejméné obtizn4a)
Cepyrit se klopytat plys
nachomytnou se pysk vyskat
babyka chmyii pelynék
pyrit se mytit pyl
smykat nazyvati slepys
povyk syty blyskat se
lyko pykat plytvat
plynout pycha vyZle
ptibytek vyt bylina
dmychat Syrovy lysy
zpytovat sypat
sychravy
obycej
vyhen

Komparace kategorii ustanovenych na zaklad¢ oznaceni obtiznosti jednotlivych vyjmeno-
vanych slov pedagogy (viz kap 8.5) a kategorii stanovenych na zaklad¢ zjisténych vysledkt
(viz kap. 8.1-8.4) je ziejmé, ze slova, ktera byla pedagogy povazovana za obtizna, nesou-
hlasi se slovy zjisténymi na zakladé provedeného vyzkumu mezi zaky. Vzhledem k poctu
respondentii a §ifi zabérul® se domnivame, Ze nami zjisténé vysledky je mozno povazovat za

relevantni.

10 Do vyzkumu byli zahrnuti zaci od 3. roéniké 1. stupné, tj. roéniku, kde se Zaci seznamuji $ vyjmenovanymi
slovy, az po Zaky 5. ro¢niki, tj. ro¢niku, kde by vyjmenovana slova a jejich uziti mélo byt jiz pevné ucho-
peno.
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Na zaklad¢ zjisténych dat doslo k ptesunu slov mezi v§emi kategoriemi. Z kategorie A byly
presunuty vyrazy lysy a vyzle do slov nejméné obtiznych, protoze jejich chybovost byla vy-
hodnocena jako znaén¢ nizka. Z kategorie C bylo nutné piesunout slovo povyk, které bylo
vyhodnoceno jako velmi obtizné a jeho hodnoty stoji na zacatku tabulek. Z kategorie B byly
presunuty vyrazy [yko, nachomytnout se, plynout a pribytek do skupiny A, jelikoz jejich vy-
sledky se ve vyzkumu prokazaly jako problematické. Ze skupiny A se do skupiny B piesu-
nul vyraz mytit, jelikoz se jeho vysledky pohybuji ve stiedu tabulek, a to jako u definice tak
I u aplikace slov. Mezi kategoriemi B a C doslo pfesunu velkého mnozstvi slov. Ucitelé se

syty a wt, coz Se ukazalo jako mylny piedpoklad.

Z celkového pohledu na toto dil¢i hledisko Ize usoudit, ze v definici bylo minéni pedagogt
platné u 16 z 35 vyjmenovanych slov (45,7 %) a v piipad¢ aplikace slov do vét u 17 z 35
slov (48,6 %). To je souhrnné¢ méné nez 50 % vybranych slov. Posun slov o dvé kategorie,
tzn. z kategorie A do kategorie C a naopak, byl v porovnani s vysledky zak zaznamenan
z pohledu obou zkoumanych hledisek u 7 vyrazi, tedy u 20 % vybranych vyjmenovanych
slov.
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9 Diskuze Kk jednotlivym vyjmenovanym sloviim

9.1 Vybér zakovskych odpovédi

V této podkapitole nalezneme vybrané odpovédi od zaku, které jsou zaznamenany dle jed-
notlivych variant pracovnich listt. Selekce byla definovana pievazné pohnutkami a myslen-
kovymi pochody, které vedly zaky k zapsani danych odpovédi. VSechny reakce, které budou
uvedeny, maji ve své podstaté riznorody puvod. Nékteré prameni naptiklad z chybné pie-

¢ten¢ho zadani ¢i z vyvstavajicich asociaci.

9.1.1 Varianta A
Obycej

U vyjmenované slovo po B — obycej byly vybrany hned dva ptipady. V prvnim z nich doslo
k zaméné slova obycej za oblicej. Pravdépodobné si chlapec ze ¢tvrtého ro¢niku slovo
chybné ptecetl, ale je také mozné, ze pfi patrani v paméti pii hledani vyznamu slova obyce;j,
dosel ke slovu oblicej, a proto jej definoval.

Obrazek 9: Vybrané odpovédi — obycej

ot . X [ .
10 JE N#SEP Lt OBYCEJ = (B/LE) Hnarune. L/ ool
7]

OBYCEJ =

/

A Y .
Véta: PAVBL w4 4 .//?’l/( £ Véta: _ OBrce) )5 SUPER.

Ve druhém ptipadé zakyné z patého ro¢niku pomoci asociace dospéla k nazoru, ze obycej
znamena obyc¢ejny. Je sice pravdou, Ze je substantivum obycej zakladové slovo, které spo-
le¢né s ptiponou -ny, tvofi jiz zminéné adjektivum obycejny, tudiz etymologicky ze zakla-
dového slova vychazi, a je to slovo odvozené. Vyznamové se vSak dané vyrazy rozchazeji.
Pouziti slova ve vété, zde nema valnou obsahovou hodnotu.

Lyko

U vyjmenovaného slova lyko doslo v n€kolika pfipadech na zaménu za ¢ast dolni koncetiny
(Iytko). Tato skute¢nost miize byt zpisobena velkou fonetickou podobnosti, nepozornosti
pii precteni zadani ¢i blizkosti téchto dvou vyrazu v fadé¢ vyjmenovanych slov po L. Na
druhém obrazku dokonce proces asociace dosel jesté dale a chlapec ze ¢tvrtého ro¢niku de-
finoval lyko jako koleno. Zajimavé také je, ze v prvnim pfipadé, zak pouzil do véty slovo

IV v

lytko. Ztejmeé je to zapficinéno kognitivnimi pochody, které ztistavaji U vyznamu casti dolni

koncCetiny. Ve druhém piipadé¢ zak, sice uvedl nespravny vyznam, ale do véty pouzil slovo
lyko, jak bylo pivodnim zamérem, i kdyz je vyznam véty obsahové zcela mylny.

Obrazek 10: Vybrané odpovédi — lyko

i . /g
Liko = 4 5+ f‘,’ﬁ;gv i LYKO = /fv L Aploins”
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Vita: [lf?—{lma____fi_{p:_ﬁéﬂ_éﬂﬁﬁu Jjj bo Veta ) DL d i SR A_{T,fy- 2 /{/‘,.x_/,/«,‘«_/{;.,,p;{-v’,,fﬂ/,r/;a«4 M,,{/,/ﬁ}_:.

/
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Pyrit se

U slovesa pyfit se byla vybrana jako nejzajimavéjsi odpovéd’ obsahova stranka slova
popsana pomoci vyrazu pafit se. Zde bude ptivod zamény ziejmé vychazet z fonetické po-
dobnosti téchto dvou slov. Dale si miizeme vS§imnout, ze zak ve véte viibec nepouzil sloveso
pyfit se, ani pafit se, ale vlastn¢ popsal vyznam vyrazu pafit se.

Obrazek 11: Vybrana odpovéd’ — py¥it se

72 .
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Pycha

Vyraz pycha, ktery 0znac¢uje lidskou vlastnost, si déti mohou snadno splést se slovem picha.
Pokud bychom se podivali, jak dit¢ popsalo slovo picha, mizeme Si v§imnout, Ze V prvnim
ptipad¢ dité pouzilo sloveso picha v kontextu 1ékaiského prostiedi. Do véty dité zatadilo
sloveso v kontextu ptirody.

Obrazek 12: Vybrana odpovéd’ — pycha

pycHa= 10 Jf kobz N AAH DA }Afj__w}»q Mawi
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9.1.2 Varianta B
Piibytek

U vyrazu piibytek byly vybrany hned dvé reakce. Prvni z nich je odlisna od jinych kvili
svému pouziti ve véte. Nutno podotknout, ze autorka takovychto odpovédi ¢ekala vice, ale
uvedla ji jen jedna divka z patého ro¢niku. Slovo je pouzito spravné, i kdyz neukazuje vy-
znam slova piibytek v kontextu véty. Ve druhém piipadé nastala zaména slova piibytek za
foneticky podobné slovo nabytek. Takovychto odpovédi se v celé varianté B vyskytovalo

vice.
Obrazek 13: Vybrané odpovédi — pribytek

Wt e ¢
PRIBYTEK =

i /;, ,‘_// 77/0;/%/(///%2,/:;/&/,

S ,‘/\/,4/,;//»4»},/7}%“/{4 7%;‘:,’ 4_//
Vyt

Zvlastni odpovéd’ byla zaznamenana také u vyjmenovaného slova po V — vyt. U této reakce
autorce piipadny diivod uvedené formulace zistava hadankou. Domniva se, ze si chlapec ze
tietiho ro¢niku mohl splést slovo naptiklad s mele nebo hnéte. Ovsem kuchyn a potraviny

V ni pouzivané jsou vyznamoveé pomérné vzdalené od slovesa, které definuje dlouhy tahly
zvuk.
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Obriazek 14: Vybrana odpovéd’ — vyt

{0
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Povyk

V dal8im ptipad¢ se budeme zabyvat slovem povyk. Odpovéd’ naznacuje, ze doslo k zaméné
slov povyk a zvyk. Chlapec ze ¢tvrtého ro¢niku, jez je autorem této reakce, uvedl, ze vyznam
slova povyk je zlozvyk. Divodem by mohla byt foneticka podobnost slov ¢i ptipadna aso-
ciace. Zajimavé také je, ze zak koncipoval vétu s vyznamem slov zlozvyk, (Mam Spatny
zlozvyk.), ale podle zadani ukolu zapojil do véty slovo povyk, s nimzZ je véta obsahové

chybna.
Obrazek 15: Vybrana odpovéd’ — povyk
FovvK=_Z&0 2V K siisans
s o A
Zpytovat

U vyrazu zpytovat bylo nejzajimavéjsi odpovedi piipodobnéni k ¢innosti modleni se. Tato
odpoveéd’ se ve varianté B vyskytla celkem tiikrat. Nutno zminit, ze a¢ dité nezna vyznam
slova zpytovat a neumi ho spravné pouzit ve vété, odpoveéd’, kterou divka z patého ro¢niku
uvedla, muze byt obsahové podobna. Kdyz jedinec zpytuje své svédomi, piemysli 0 své ving.
v cirkevni oblasti zpytovat svédomi mize byt konkretizovano jako zjisténi vlastnich hiicht
pted zpovédi. Pokud se lidé modli, vniting se spojuji s ptislusnym bozstvem. Oba tyto vy-
razy proto protkavaji urcité duSevni procesy.

Obrazek 16: Vybrana odpovéd’ — zpytovat

ol
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Plynout

Posledni odpovéd, ktera byla vybrana, popisuje vyraz plynout. Autorka se domniva, ze pa-
vodni mySlenka na popis vyznamu zaka byla, ,,je, ze néco splyva“. V tomto piipadé tedy
doslo k zaméné slov plynout za splynout. A¢ jsou si slova foneticky velice podobna, jejich
obsahova stranka je odlisna. Po pfecteni véty, kterou zak uvedl, vidime, ze premyslel nad
slovesem splyvat ve smyslu sloucit v jeden celek.

Obrazek 17: Vybrana odpovéd’ — plynout
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9.1.3 Varianta C

Sychravy

Vyraz sychravy byl pro své zajimavé odpovédi vybran celkem tiikrat. V prvnim piipadé
chlapec ze ¢tvrtého ro¢niku uvedl, Ze sychravy znamena chrapot. Ziejme zde doslo k zaméné
slova sychravy za sipavy, coz mohlo byt zptisobeno nepozornym piectenim zadaného slova.
Zaroven také zak nepouzil pozadované slovo ve véte, ale nahradil ho substantivem chrapot.
Dale je také zajimavé, ze zadané slovo je adjektivum a Zak na néj odpovida substantivem.
Stejné jako v celé véte, kterou chlapec uvedl.

Ve druhém piipadé je vyznam slova popsan vcelku spravné. Kdyz je venku sychravo, miuize
byt také vlhko. Ovsem pfi piecteni nasledujici véty zjistime, ze divka ze tietiho ro¢niku,
uvedla slovo sychravy v nespravném kontextu. Pradlo mize byt vlhké, ale sychravé nikoli.
Je zajimavé, Ze zrovna v tomto piipadé, kdy je véta postavena chybné, divka spravné pouzila
pozadované slovo sychravy, misto slova vlhky, kterym popsala vyznam. Ve velkém
mnozstvi pracovnich listi se totiz objevovaly piipady opacné.

Poslednim ptikladem u vyrazu sychravy je popsani jeho vyznamu za pomoci ptidavného
jména plesnivy. Tato odpoveéd’ autorku velice zaujala, protoze nevidi cestu, kterou divka ze
tietiho ro¢niku K takovéto odpoveédi dospéla. Stejné tak je tomu i u celé véty, kterou zakyné

napsala.
Obrazek 18: Vybrané odpovédi — sychravy

SYCHRAVY = fﬂ-‘v—* i‘ ’;"v »:/’ 4“(/ SYCHRAVY = M%V
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Pysk

Do tady vyjmenovanych slov po P patii pysk, u kterého byly vybrany dvé zajimavé reakce.
Prvni z nich je zaména slova pysk za slovo z néj slozené tedy ptakopysk. U vyznamu je
vyraz ptakopysk velice dobie popsan. Ve vété potom zakyné ¢tvrtého ro¢niku pouzila misto

jiz zminovaného zvitete pouze vyraz pysk.

Obrazek 19: Vybrané odpovédi — pysk

7 o
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U druhého pripadu, kde je slovo pysk popsano jako psaci potieba, autorka opét nevidi, zad-
nou cestu ani pfipodobnéni ¢i asociaci. Velice by ji zajimalo, co timto popisem chlapec ze
tietiho ro¢niku myslel. Je mozné, ze by po chybném ptecteni mohl slovo povazovat za pero.
To je ovsem ale obsahov¢ hodné vzdaleny pojem a z hlediska ¢teni by doslo z nerozpoznani
tfi ze Ctyf pismen.
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Pykat

Dalsim slovem, ve kterém dochazelo k zaméng, je sloveso pykat. V tomto homofonnim
slové nékolik déti chybovalo. Vybran byl ptipad, kdy zak pouzil pro popsani vyznamu slovo
hra. Do véty potom zakomponoval vyraz ,.hrat na pikanou‘ neboli na schovavanou. Vyzna-
move je ovSem proces pykani za své ¢iny a détska hra pomérné daleko od sebe.

Obrazek 20: Vybrana odpovéd® — pykat
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Nazyvati

Ve slové nazyvati Se, podle autor¢ina nazoru, vyskytla ta nejoriginalnéjsi odpovéd’ z celého
vyzkumného Setieni. U vyznamu zak z patého ro¢niku jen zopakoval zadaného slovo v jiné
hlaskové varianté, takze jeho odpovéd’ nebyla povazovana ani za ¢aste¢né spravnou. Slovo
ve vété ovsem pouzil spravné. Celkovy vyznam véty je ale to zajimavé. Ukazuje velkou
fantazii déti ale hlavn¢ jejich bezprostiednost. Zaroven ale miiZze naznacit i intrapersonalni
konflikty zaka. V tomto piipadé autorku napada problém s nizkym sebevédomim jedince.

Obrazek 21: Vybrana odpovéd’ — nazyvati
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9.1.4 Varianta D

Pyl

U slova pyl byla vybrana reakce, ve které chlapec ze ¢tvrtého ro¢niku, definuje pyl jako
piliny. Tato odpoveéd ziejmé vznikla na zakladé snahy zjistit, co pyl znamena a zakovi se
v hlavé objevilo slovo piliny. Mizeme si ale v§imnout, ze chlapec sviij vyrok opravoval
a puvodné uvedl slovni spojeni, které se tykalo kvét rostlin. Z uvedené véty je ale jasné
Citelné, ze zak premyslel nad pilinami dievénymi.

Obrazek 22: Vybrana odpovéd’ — pyl
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Dmychat

U slovesa dmychat se vyskytly dva pozoruhodné piipady. V prvnim z nich doslo k zaméné
slov dmychat a michat, zjevné na zakladné fonetické podobnosti. Opét si mizeme povsim-
nout, ze ve véte neni pouzito pozadované slovo, ale vyraz ktery dité samo pouzilo pro popis

vyznamu.
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Obriazek 23: Vybrané odpovédi — dmychat
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Ve druhém piipadé si divka z patého ro¢niku pravdépodobné chybné ptecetla zadané slovo.
Vyznam spravné vysvétlila pro slovo dychat. Je pravdou, ze i tyto dva vyrazy Si jsou zvu-
koveé podobné. Ve véte potom pouzila opét slovo dychat misto slova pozadovaného.

Syty
U vyrazu syty jsou zajimavé dvé odpovédi. Prvni z nich je zalozena na antonymu, které
chlapec z patého roéniku zaménil. | takové chyby byly béhem vyhodnoceni vyzkumu zjis-
tény. V piipad¢ slova syty bylo odpovézeno antonymem ve varianté D tiikrat. Ve vété vSak
zak pouzil spravné, pozadované slovo. Autorka se ale domniva, ze i prestoze je véta veelku
smysluplna, mél zak na mysli spise, ze po ptichodu domi byl hladovy.

Obrazek 24: Vybrané odpovédi — syty
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Ve druhé odpoveédi na adjektivum syty, podle autorc¢ina nazoru, doSlo k danému popisu
proto, ze v fad€ vyjmenovanych slov po S stoji slovo syr hned za slovem syty. Muze snadno
dojit k zaméné téchto slov. Uvedena véta je potom obsahové spravng, i kdyZ v ni neni uve-
dené sloveso.

Mytit

Mytit je sloveso, které vyjadiuje proces kaceni stromu. Ve vétsing piipadt byly odpovedi
spravné, nasly se vsak i ptipady, kdy se zaci spletli. V prvnim z nich, doslo k zaméné vy-
znamu slova za substantivum myto. Opét mohlo byt divodem nepozorné ¢teni ¢i zvukova

podobnost slov.
Obrazek 25: Vybrané odpovédi — mytit
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Ve druhém piipadé uvedla divka z patého ro¢niku, ze mytit znamena uklidit. Je mozné, ze
mezi asociacemi, které zakyni vyvstavaly, byla takova, které propojila kaceni stromt a vznik

mytiny S odstranovani véci pii uklidu.
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9.1.5 Varianta E

Babyka

V prvnim vybraném slové z varianty pracovnich listt E, jimz je babyka, doslo k zaméné slov
pravdépodobné na zaklad¢é zvukové podobnosti. Zménou zmekéené piipony dosel chlapec
ze ¢tvrtého ro¢niku k zavéru, ze babyka znamena babicka. Mizeme si v§imnout, Ze ani v pii-

pojené vété neni pouzito pozadované slovo nybrz vyraz, ktery zak povazuje za vyznamoveé

spravny.
Obrazek 26: Vybrana odpovéd’ — babyka
sanvka- _LeBidla
Véta:  Wese fitily 2 At %va{./
Pelynék

Pelynék, jakozto aromaticka bylina hotké chuti, byl do vybéru zafazen hned se dvéma pfi-
pady. V prvni fadé bylo k zadanému slovu piitazeno substantivum piliny. Domnivam se, ze
divka ze ¢tvrtého ro¢niku dospéla k tomuto zavéru pies vyraz pyl. Asociace, ktera zde pro-
béhla, je zajimava a v nékterych ptipadech by bylo vhodné poslechnout si k vybranym od-
povédim komentat déti. Ve véte potom divka spravné pouzila zadané slovo, i kdyz je véta

potom obsahové nepiesna.

Obriazek 27: Vybrané odpovédi — pelynék
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Ve druhém ptipadé je vyraz pelynék definovan za pomoci substantiva pyl. Lze nalézt mezi
témito slovy jistou spojitost, protoze pelynikové kvéty obsahuji pyl. OvSem vysvétleni vy-
znamu slova je zde chybné a nedostacuji stejné jako struktura uvedené véty.

Vyskat

Vyskat je jedno z homofonnich slov, které se ve vyzkumném Setieni objevilo. Sloveso, které
popisuje radostné vykiikovani, je homofonni k vyrazu viskat, jez popisuje proces probirani
se nékomu Ve vlasech. Mtzeme si v§imnout, ze divka z patého ro¢niku uvedla vétu, do které

zaradila slovo viskat (v kontextu véty ve spravnym vyznamu), ale nebyla schopna popsat
a vysvétlit ani jeden z homofonnich tvarg.

Obriazek 28: Vybrana odpovéd’ — vyskat
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Syrovy
U adjektiva syrovy, které fadime do skupiny vyjmenovanych slov po S, se naskytly hned
dv¢ zajimavé reakce. V prvnim z nich autor ze ¢tvrtého ro¢niku popsal vyznam slova syrovy
jako syr. Z ptilozené odpovédi si mtizeme v§imnout, ze zak dokonce dopsal ¢arku nad ypsi-
lon, jelikoz se domnival, Ze zadané slovo je syrovy. Potom by jeho odpovédi byly veelku
spravng.

Obrazek 29: Vybrané odpovédi — syrovy
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Ve druhém piipadé je reakce jesté 0 néco zajimavejsi. Chlapec z patého ro¢niku totiz uvedl,

Ze syrovy znamena nechutny. O cesté, kterou chlapec dosel k tomuto zavéru bychom se
mohli jen dohadovat. Ze zapsané véty lze predikovat, Zze chlapec mohl zaménit vyraz syrovy

za samotny (mysleno bez namazani maslem ¢i bez syru, salamu) nebo chutové nedobry.
Vyile
Posledni z vybéru zajimavych odpovédi je pojeti vyjmenovaného slova vyzle. U vSech pied-
chozich odpovédi, a¢ byly jakkoli zajimavé a cesta k pochopeni toho, jak jejich autor k za-
véru dosel, byla slozita, se vSak néjaké vysvétleni vzdy naslo. Chlapec z patého ro¢niku, ale
definoval vyraz vyzle (velmi hubené dité) jako lizatko. U tohoto pfipadu autorka nenalezla
zadnou moznou cestu k tomuto vyznamu. Rada by také slySela, jak by chlapec svoji odpo-
véd’ vysvétlil astné.

Obrazek 30: Vybrana odpovéd’ — vyzZle
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9.2 Vybrana slova z pohledu odborné literatury

Z kazdého hlediska ¢ili z definice a z aplikace byla vybrana vyjmenovana slova, ve kterych
zaci nejvice chybovali. U kazdého ze slov je doplnéna frekvence slov v psaném jazyce, ktera
je dolozena z korpusu SYN 2020, coz je synchronni reprezentativni a referenéni korpus sou-
Casné psané Cestiny, ktery obsahuje 100 miliond textovych slov. Pti hledani v korpusu
ORAL 2013, ktery je projektem Ceského narodniho korpusu a je zaméten mluvenou spon-
tanni ¢eStinu a obsahuje 2 785 189 textovych slov, nebyla vétsina vyjmenovanych slov, ve
kterych zaci nejvice chybovali, viibec nalezena.

Babyka

Ve vyjmenovaném slové po B — babyka zaci chybovali ve 45,8 %. Korpus SYN 2020 uvadi
15 vyskytt, a to pievazné v oborové literatuie zaméfené na piirodu a vegetaci. Babyka, ja-
kozto druhovy nazev javoru s tupé lalo¢natymi listy, je vyraz, se kterym se, dle nazoru au-
torky, zaci setkavaji jen velmi malo. Vyhodu zde maji déti, které se i ve svém volném case
zajimaji 0 pfirodu a také déti, jejichz rodice jim popisuji okoli, kterym jsou zrovna obklo-
peni.

Cepy¥it se

Cepyfit se je vyjmenované slovo po P, ve kterém Zaci z celé fady vybranych vyjmenovanych
slov pro vyzkumné Setieni, chybovali nejvice, a to v 61,6 %. V korpusu SYN 2020 tento
vyraz neni K nalezeni, a to ani ve vSech jeho moznych tvarech. Autorka se domniva, ze ani
v bézné mluvé neni tento vyraz piili§ frekventovan. Cepyfit se je vyrazem pro ¢echrani, na-
tiasani se i jev, kdy se n¢kdo zlobi.

Lyko

Dle korpusu SYN 2020 muzeme U vyrazu lyko nalézt 22 vyskytt. Jeho frekvence tedy neni
nijak zavratna. Pouzivano je prevazné v textech zabyvajicich se botanikou ¢i kutilstvim. Déti
by se s timto slovem mohly mimo $kolni ptidu setkat naptiklad pfi tvorbé riznych dekora-
tivnich pfedméti ¢i pfi aranzovani. Oblast pro setkani s timto druhem materialu, ktery je
spleten z pletiv nachazejicich se pod kirou stromd, oviem neni moc §iroka. Zaci u né&j chy-
bovali ve 35,4 %. Za spravné byly uznavany odpovédi typu: pfirodni provazek, ¢ast stromu
pod kirou apod. Za ¢astecné spravné potom byly povazovany piiklady nasledujicich odpo-
védi: kus stromu, dfevina nebo kira. Nutno podotknout, ze u slova lyko je mozna pravdépo-
dobnost zamény za slovo Iytko. | béhem naSeho vyzkumu byla vétSina Spatnych odpovédi

1

Nachomytnout se

Sloveso nachomytnout se fadime do skupiny vyjmenovanych slov po M. Tento vyraz nam
fika, ze se nékdo plete do cesty nebo Ze se nékdo nékde objevi ¢i vyskytne na miste, kde
zrovna byt nema. V korpusu SYN 2020 se vyraz nachomytnout Se, objevuje pouze jednou
a ve tvaru nachomytl se dvakrat. Stejn¢ jako u slova pyfit se je velka pravdépodobnost, ze
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zaci, ktefi se nauci, co slovo nachomytnout se znamena, ho ve své bézné mluve stejné nebu-
dou pouzivat. Toto vyjmenovana slovo zaujmulo ptedni piicky, jak u definice slov (57,7 %),
tak i u jejich aplikace (46,5 %). Z ¢ehoz mizeme usoudit, Zze vyznam slova nachomytnou se
je pro déti opravdu problematicky.

Obycej

Slovo obyc¢ej fadime do fady vyjmenovanych slov po obojetné souhlasce B. Je pravdou, ze
V béZzné mluvé jiz toto slovo oznacujici zejména lidové zvyky a tradice, slySime jen ziidka.
Dle Korpusu SYN2020 je u slova oby¢ej 181 vyskytt. Oproti tomu slovo zvyk, které je ¢asto
ke slovu obycej pritazovano jako synonymum, ma pocet vyskyti 1014. Nutno podotknout,
ze korpus SYN2020 zahrnuje souc¢asnou psanou ¢estinu v oblastech beletrie, oborové litera-
tury a publicistickych texti. Autorka se domniva, ze v bézné mluvé by byly vysledky frek-
vence slov obdobné. Tedy ze lidé v ramci socialni komunikace spise pouziji slovo zvyk nez
obycej. Dale se pii popisu vyznamu U vVyjmenovaného slova oby¢ej mohou zaci splést a pie-
¢ist foneticky podobné slovo oblice;.

Povyk

Korpus SYN 2020 uvadi u slova povyk 191 vyskytu. Povyk je také jedno za tii slov, ktera
bylo mozné vyhledat v korpusu ORAL 2013 ato s vysledkem pouhého jednoho vyskytu.
V tomto vyrazu zaci chybovali ve 36,2 %. Oproti tomu slovo kiik, které je ¢astym synony-
mem ke slovu povyk, ma dle korpusu SYN 2020 pocet vysledki 1611. Lze tedy konstatovat,
7e V soucasné dobé je slovo povyk pouzivano jen ziidka. Mezi reakcemi na vysvétleni
vyznamu Slovo povyk se vyskytla i zaména se slovem zvyk.

Pribytek

U slova ptibytek, které lze definovat jako byt nebo obydli, mize dojit k zaméné za slovo
nabytek, které se nabizi k hlediska fonetické podobnosti. Zaci ve slové ptibytek chybovali
ve 34 %. Korpus SYN 2020 ukazuje 200 vysledkt vyskytu. Jeho frekvence se ukazuje pte-
vazné v beletrii. Pribytek je také tretim slovem, které bylo mozné vyhledat v korpusu ORAL
2013, a to pouze s jednim vyskytem. Odpoveédi, které zaci ke slovu piibytek poskytli, byly
velice rozmanité. Jako priklad uvedeme: bydleni, maly byt, pfechodné bydleni, obydli pro
psa nebo domov. Pocet nespravnych definice ¢inil 34 %. Nutno podotknout, Zze vétSina
téchto odpovédi vychazela z mylného piedpokladu, Ze ptibytek znamena nabytek.

Pyrit se

Sloveso pyfit se vyjadiuje proces, ve kterém se nékdo rdi nebo gervena. Zaci v ném chybo-
vali ve 45,5%. Slovni obrat pyfit se studem dnes lidé témétf nepouzivaji. V Korpusu
SYN2020 nebyl vyraz pyftit se viibec nalezen. Vyskytuje se zde pouze ve tvaru pyfil se, a to
jednou v celém souboru textd. | presto, ze je sloveso pyfit se v mluvé a psané feci spise na-
hrazovano vyrazem Cervenat e, byli zaci v uréeni jeho vyznamu a aplikace do véty pomérné
uspésni. Coz ukazuje, ze jsou zaci schopni se vyznam slova naudit a zapamatovat si ho. Dalsi
otazkou vsak zistava, zda slovo ve svém zivoté budou nékdy prakticky uplatiovat.
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Smykat

Vyjmenované slovo po S — smykat, patii podle nazoru autorky, mezi slova v dnesni dobé jiz
malo pouzivana. Zaci v tomto slové chybovali ve 44,7 %. Dle korpusu SYN 2020 Ize u to-
hoto slova nalézt 13 vyskytt, coz je k celkovému vzorku, s nimz korpus pracuje pomérné
maly pocet. Sloveso smykat, které oznacuje proces trhavého tahnuti, vlaceni, lomcovani
nebo klouzavého pohybu, se v bézné mluveé témét nepouziva. Mnohem ¢astéji se zaci mohou
setkat s podstatnym jménem smyk, které je spojeno, hlavné v zimnich mésicich, s doprav-
nimi prostfedky. Slovo smyk v korpusu SYN 2020 nalezneme s po¢tem 180 vyskytt. V pro-
cesu vyhodnocovani pracovnich listt bylo za korektni povazovano vysvétleni slova, tedy
uvedeni ptislusSnych synonym. Za ¢astecné spravné potom ve vétsing piipadu, jiz vyse zmi-
nény smyk.

Syrovy

Piidavné jméno syrovy, které reprezentuje stav potravin bez tepelné tpravy, ma dle korpusu
SYN2020 1247 vysledku vyskytu. Korpus ORAL 2013 uvadi 18 vyskyta slova syrovy ve
spontanni feci. Autorka se domniva, ze slovo syrovy je v bézné mluve relativné pouzivano
a déti ho mohou slyset predevsim doma v kuchyni. S jeho vyznamem by tudiz nemusely mit
vétsi obtize. U tohoto vyjmenovaného slova muze dojit k zaméné s adjektivem syrovy (s pii-
chuti syra) ¢i sirovy (vztahujici se k chemické znacéce sira). Proto je dulezité, aby si zaci
slovo spravné piecetli @ mohli potom k obsahové strance slova piitadit jeho vyznam. U vy-
razu syrovy byla chybovost zaznamenana ve 29,2 %.

Vyt

Vyt je vyraz pro dgj, pii kterém vétSinou pes, vIk nebo ¢lovek, vydava pronikavy, tahly zvuk.
Zéci chybovali v tomto slové ve 29,9 %. Korpus SYN 2020 vyhledal 294 vyskyti tohoto
vyrazu V psaném jazyce. Vyjmenované slovo vyt, patii do skupiny slov homofonnich. Je
totiz foneticky stejné jako sloveso vit, jejich sémanticky vyznam se vSak zna¢né lisi. Vit
znamena proplétanim spojovat nebo svijet ¢i navijet. Naptiklad dévée miize vit vénec z kvé-
tin, nebo muze rybat vit vlasec na civku. Dalsi zaména mulize nastat s vlastnim jménem Vit.
Je dilezité, aby si déti vzdy peclivé precetly zadani své prace a nedélaly zbyte¢né chyby
Z nepozornosti.
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10 Vyhodnoceni empirického Setieni

10.1 Vyhodnoceni pilotniho vyzkumu

Pro tplnost prace jsme se rozhodli také vénovat nékolik poznamek pilotnimu Setieni, které
predchazelo hlavnimu vyzkumu. Tento pfedvyzkum byl proveden v ramci celé vize empi-
rického Setfeni na dané téma zavérecné prace, aby bylo mozné eliminovat mozné chyby pra-
menici naptiklad z nezkusenosti s timto typem vyzkumné aktivity i dalSich divodi. Vice
informaci 0 ptipravé pilotniho Setfeni, 0 jeho pribéhu, 0 misté a ¢ase jeho konani a o cilové
skupin¢ nalezneme v kapitole 7.1 s nazvem Pilotni Setfeni. Nyni se budeme zabyvat vy-
sledky a zavéry, které z toho predvyzkumu vyplynuly.

Jak si déti vedly v popisu obsahové stranky vyjmenovanych slov a jak pii jejich aplikaci do

vét, zjistime Vv nasledujici tabulce:

Tabulka 24: Vysledky pilotniho $etieni

pocet slov celkem 156 pocet slov celkem 156
Spravny vyznam 37 nespravny vyznam/ neodpovédeél 119
spravné pouZziti 59 nespravné pouziti / neodpoveédél 97

Z vysledku pilotniho vyzkumu je patrné, ze prevlada spiSe neporozuméni obsahu slov, nez
neschopnost pouzit tato slova ve véte.

Z pilotniho Setfeni bylo u¢inéno nékolik zaveéri:

1. Sedm variant pracovnich listi je pro vyhodnoceni vyzkumu pomérné velké mnozstvi,
a proto byl pocet variant snizen na pét.

2. Vyjmenovana slova je vhodné&jsi v riznych variantach nakombinovat.

3. Zaci pro popsani vyznamu slov ve vétsing ptipadt pouzivali bud’ slova popisna nebo
slova, ktera maji s pozadovanym slovem spojena (SYPAT = zrni).

4. Déti ¢asto pro ovéteni spravnosti pouziti neaplikovaly pozadované vyjmenované slovo,
ale do véty zakomponovaly sva vlastni slova, kterymi vysvétlily vyznam.

(VYSOKY = velky; Véta: Mij stryc je velky.)

V duisledku zavéru vyplyvajicich z pilotniho Setfeni byly zménény vychozi materialy pro
vyzkum a autorka ziskala podnéty k procesu vyhodnocovani pracovnich list a také k cel-

kovému zpracovani vysledkl vyzkumu.
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10.2 Vyhodnoceni dil¢ich cili a vyzkumnych otazek

Hlavnim cilem této zavérecné prace bylo zjistit uroven chapani vyznamové stranky vyjme-
novanych slov. Hlavniho cile bylo dosazeno za pomoci sbéru dat a jejich naslednym vyhod-
nocenim, které nalezneme v kapitole 8. Splnéni cile dokazuji souhrnné grafy, které dopliuji
vétsinu jednotlivych klasifikaci.

Dil¢i cil €. 1., vyzkumna otazka €. 1

Dil¢i cil €.1, zjistit, ktera vyjmenovana slova, pedagogové povazuji za nejvice obtizna
z hlediska jejich vyznamu, byl naplnén dotaznikovym Setfenim, jehoz se ucastnili pedago-
gové z vybranych zakladni skol.

Diky vyzkumné otazce ¢. 1, bylo zjisténo, jaka konkrétni slova ucitelé povazuji za obtizna
pro své zaky. Nejcast&jsi vybér téchto slov byl nasledné zakomponovan do tabulky 7 (Vy-
brana vyjmenovana slova) a na zakladné toho byla tato slova roziazena do pracovnich listd.

Diléi cil €. 2, vyzkumna otdzka ¢. 2 a €. 3

Dil¢i cil €. 2, zjistit, zda Zaci chapou obsah vyjmenovanych slov a jak je dokazi aplikovat do
kontextu véty, je plnén v prubéhu celého vyhodnoceni empirického Setteni, které nalezneme
v kapitole 8 Vysledky vyzkumu.

Vyzkumna otazka €. 2, je konkretizovana na popis vyznamu vyjmenovanych slov. Na za-
kladné grafu v kapitole 8.1.2 Ize vyvodit zavér, Ze u vybraného poctu slov byla zaznamenana
definice jako lepsi pouze u jediného. Vyzkumna otazka ¢. 3, je zaméfena na vyznamoveé
spravné pouziti vyjmenovanych slov ve vété. Z hlediska aplikace potom zaci 1épe odpove-
déli na 77,1 % slov. Tyto vysledky explicitné ukazuji, Ze Zaci 1épe ovladaji slova v kontextu
vét (podrobné informace viz kap. 8.1-8.4).

Dil¢i cil €. 3, vyzkumna otazka ¢. 4

Dil¢i cil ¢. 3, formulovat zavéry a navrhnout doporuceni pro praxi, je naplnén a popsan v ka-
pitole 10 Souhrnné vysledky vyzkumu.
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10.3 Vyhodnoceni vyzkumnych predpokladii
Vyzkumny piedpoklad ¢. 1

Predpokladam, ze vzhledem K pozadavkiim uvedeni vyznamu slova a jeho nasledné aplikaci, bu-
domnénky, ze zak nemusi byt schopen vysvetlit vyznam slova, ale na zakladé predchozich prak-
tické zkusenosti s jazykem (napr. slovo jiz slySel zarazené v kontextu mluvy) miize byt schopny
ho aplikovat i bez znalosti jeho vyzrnamu.

Tento ptedpoklad lze vyhodnotit jako pravdivy. V souhrnnych grafech na konci jednotlivych
klasifikaci mizeme vidét, Ze procentualni uspésnost zaku pii dovednosti slovo uzit ve véte pre-
vySuje vysledky u hodnoceni vyznamu (podrobné informace viz kap. 8.1-8.4).

Vyzkumny piedpoklad ¢.2

Domnivam se, Ze divky budou v urceni sémantického obsahu vybranych vyjmenovanych slov do-
sahovat lepsich vysledkii nez chlapci. Soudim tak na zdkladé vyzkumii mezindrodniho Setreni

vvvvvv

| druhy ptedpoklad miizeme oznacit za platny a nasim empirickym Setfenim ovéteny. V doved-
nosti definovat obsah slova byly divky uspésné;si témét u 50 % slov oproti chlapctim, ktefi byli

vvvvvv

vvvvvv
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mace viz kap. 8.2).
Vyzkumny predpoklad ¢. 3

Ocekavam, Ze budou mit Zdci 4. a 5. rocniku prokazatelné lepsi vysledky neZ Zdci rocniku tretiho.
Diivodem by mohla byt délka kontaktu s ucivem vyjmenovanych slov.

Pokud postavime proti sobé vysledky zaka 3. ro¢niku a slou¢ené dosazené hodnoty zaku 4. a 5.
ro¢niku, mizeme uvést, Ze je tento predpoklad platny pro obé sledovana hlediska (definice i apli-
kace).V porovnani vysledkti vSech tfi roénikt jednotlivé je nas predpoklad pravdivy u doved-
nosti aplikovat slovo do véty. U dovednosti dané slovo definovat jsou vysledky vsech tii ro¢nikt
srovnatelné (viz graf ¢. 3, podrobné informace viz kap. 8.3).

Vyzkumny pi‘edpoklad ¢. 4

Predpokladam, ze nejvetsi obtize budou mit zaci se slovy, ktera nejsou v bézné mluvé tolik pou-
Zivana (obycej, dmychat, pyrit Se, Cepyrit Se, povyk, babyka atd.) a se slovy homofonnimi (vyskat,
pyl, slepys atd.), které se jim mohou snadno splést.

Tento piedpoklad byl potvrzen v podkapitole 8.4. Z jednotlivych kategorii byly mezi slovy s nej-
veétsi chybovosti pravé vyse zminéné neaktualni vyrazy jako (smykat, pyfit Se, Cepyfit se, dmy-
chat, ptibytek, nachomytnout se atd.). Z hlediska slov homofonnich nebyla mira chybovosti tolik
vysoka. Nejveétsi obtize zaktim pusobilo z hlediska definice homofonni verbum vyt a v aplikaci

w7

slov potom vyraz vyskat. (podrobnéjsi informace v podkapitole 8.4).
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10.4 Souhrnny zavér vyzkumu a doporuceni do praxe
V nasledujicich fadcich uvedeme vysledky a zavéry z nich plynouci pro jednotlivé zkou-

mané kategorie v ramci celého empirického Setfeni.
Klasifikace dle chapani vyznamu slov a dovednosti jejich aplikace

U jednotlivych slov Ize jasné prokazat, ze zaci 1épe ovladaji dovednost slovo aplikovat
do véty nez vysvétlit jeho vyznam. Lze se domnivat, Ze to mize byt zptisobeno zejména
¢i je v kontextu véty slySet, nez slovo definovat. Definice slov je v bézné mluvni praxi

pozadovana mnohem méné.
Klasifikace dle pohlavi

V tomto dil¢im hledisku vyzkumu se vyskytlo znaéné mnozstvi slov, které divky
a chlapci zvladaji definovat ¢i aplikovat piiblizné stejné. OvSem vyskytuje se také velké
mnozstvi slov, kde je pfevaha dévcat znatelna, a to jak z pohledu dovednosti slovo defi-
novat, tak i aplikovat.

Klasifikace dle roéniku

Jak je jiz vy$e zminéno, zde mame na vysledky této klasifikace dva tihly pohledu. Pokud
budeme smyslet separované 0 tfetim ro¢niku, ve kterém je uéivo ¢eského jazyka z velké
¢asti zaméfeno pravé na vyuku vyjmenovanych slov, a srovname-li jej se souhrnnymi
vysledky vyzkumu ¢tvrtého a patého ro¢niku, zjistime, Ze starsi rocniky dosahuji lepSich
vysledkt. Z pohledu vysledkt jednotlivych roéniki v dovednosti slovo definovat zaci
spravné odpovédeli na ptiblizné stejny pocet vybranych vyjmenovanych slov. V doved-
nosti aplikovat slova do vét se zde ukazuje zna¢ny nardst uspesnosti smérem K vyssim
ro¢nikdim, ktery mtize byt spojen s vétsi jazykovou zkusenosti ¢i ¢astym procvicovanim
slov v kontextu véty a slovnich spojenich v ramci $kolni praxe.

Komparace zjisténych dat s predpoklady uditela

Tato ¢ast prinesla zavér, ze slova uvedena pedagogy jako obtizna se zna¢né lisila od slov,
ktera se vyzkumem jako obtizna skute¢né ukazala. Samoziejmé toto tvrzeni plati i opac-

nym smérem.
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Klasifikace dle chybovosti

V této podkapitole byly empirickym Setfenim vyselektovany vyrazy, ve kterych déti nejvice
chybovaly a lze tedy ftici, ze jim dé€laji svym obsahem zjevné obtize. Tato vyjmenovana slova

znaéné koresponduji s témi, na které si rodi¢e zaka na 1. stupni ZS nejvice stduji.

Tato slova jsou nasledujici a muzeme vidét, Ze v kazdé fad¢ vyjmenovanych slov, kromé po
Z, se n¢jaké obtizna slova vyskytuji:

rrrrrr

obojetna souhlaska vyjmenovana slovo
B babyka, obycej, pfibytek
L plynout, 1yko
M nachomytnout se, smykat, dmychat
P zpytovat, pyfit se, Cepyfit se
S sychravy
V povyk, vyheni

Pochopeni vyznamu vyjmenovanych slov a dovednost uzit je spravné v kontextu véty je
skoro stejn¢ dulezita jako aplikace gramatickych pravidel, tedy psani 4,7 /y,y po obojetnych
souhlaskach. Znalost obsahové stranky jednotlivych slov a jejich skladba ve vétny celek nam
umoziuje predavat nase myslenky a pocity.

Na zékladé studia problematiky, pozorovani zaku i vyuc¢ovaciho procesu, rozhovort s uciteli
i celkovych vyzkumnych aktivit Ize uvést nékolik doporuceni do praxe:

— Pro déti je bezpochyby dulezité, aby vyznam slov vzdy poznaly.

— Velmi vhodnym prostfedkem je uchopit slovo prostiednictvim vlastniho poznani, tj.
zatazenim slova do kontextu véty.

— Jelikoz jsou déti 3., 4. a 5. ro¢niku ve veku, ktery reprezentuje stadium mysleni kon-
krétnich operaci, je zde na mist¢ i nazorna ukazka.

— Jednou z moznosti jsou obrazky, které vyznam vyjmenovanych slov vystihuji. llu-
stracemi byva doplnéna vétsina ucebnic.

— Dalsim vhodnym prostiedkem je obsah slova vysvétlit a uvést slova synonymni. Tato
dovednost byla pozadovana v nasem vyzkumu.

— Je ale je vhodné détem poskytovat i jiné vizualni a dalsi smyslové podklady.

— Autorka se domniva, Ze je nejvhodné&jsi ukazovat détem vyznam slov na realnych
objektech ¢i pfimo piedvést ¢i ukazat zadany jev.
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K tomuto procesu mohou slouzit i videa, na kterych jsou zobrazovany skute¢né situ-
ace.

Vyuzit Ize i venkovnich aktivit (prochazka), pfi kterych budou zaci obsahy slov hle-
dat, pozorovat a popisovat.

| vyznamovou stranku slov je vhodné ucit v kontextu s dalsimi slovy ptibuznymi.
Pokud budou zaci dané vyjmenované slovo zatazovat do riznych situaci nebo vy-
myslet mozné asociace, jisté si jeho vyznam 1épe zapamatuji.

V ramci vychovné-vzdélavaciho procesu se vénovat i obsahové strance slov a nejen
Cisté pravopisné, tzn. ptat se déti na vyznam vyjmenovanych slov.

Détem by mél byt vyznam slov prednesen ze vSech tihlt pohledu a jejich zdrojem by
mély byt rizné materialy, které pusobi na vSechny jejich vjemy.

Zaroven by mé&l byt bran zfetel na uéebni strategie zaku.

Ucitel by mél vénovat vice pozornosti té¢Zko uchopitelnym a predstavitelnym slovim
(viz kap.8.6).
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10.5 Zavéreéna diskuze

Autorka prace by se nejprve rada vénovala rozdilu mezi dovednosti slova definovat a do-
vednosti slova aplikovat do vét. Je nesporné, Ze jsou trovné téchto dovednosti u kazdého
zaka individualni a uzce souvisi, mimo védomosti, které Ize nabyt ve skole, i s jeho mimo-
Skolnim a osobnim zivotem. Z hlediska dovednosti slovo definovat mohou odpovéd’ ovliv-
novat ruzné faktory. Prvnim z nich je bezpochyby korektni pfecteni dotazovaného slova.
Dale je dulezita Groven vyjadiovacich schopnosti, protoZe i piesto, Ze zak vyznam slova zna,
nemusi byt schopny jej spravné popsat a vyjadrit. Zde by se nabizela moznost provadét vy-
zkum jinou formou, a to ziskat odpovédi 74k ustni namisto psanou. Zaci by potom mohli
definici rozvést, vysvétlit vyznam $ir§im opisem ¢i doplnit pfipadné nejasnosti. Aplikace
slov do vét ziskala, dle nazoru autorky, velkou ptevahu z diivodu, ze Zak mohl slovo nékde
slyset v kontextu mluvy a spojil si ho s n&jakou udalosti, diky které si spojeni pamatuje, tzn.
ze zék zaslechne, Ze auto dostalo smyk, ale neumi pospat vyznam vyjmenovaného slova
smykat. Tudiz je jeho odpovéd’ na definici nespravna, na aplikaci do véty ale zcela a jisté
dostacujici.

V rozdilu Gspésnosti mezi chlapci a divkami lze diskutovat o tom, v jakych slovech vynikli
chlapci a v jakych divky. Kdyz opomene skupinu, ktera obsahuje piiblizné stejné mnozstvi
spravnych odpovédi od obou pohlavi, vykazuji divky lepsi vysledky. Zajimavé ovSem je, ze
Ize jako ptiklad tohoto tvrzeni zminit vyrazy: dmychat, nachomytnou se, pyfit se nebo oby-
¢ej. U dovednosti aplikace napft. slova babyka, ptibytek a téz pyfit se. Tézko soudit, co je
pfi¢inou tohoto vysledku. Autorka prace se domniva, ze by chlapci mohli mit u obtiznych

vvvvvv

a uci se je. U slov dmychat a mytit by se dala uvést i asociace spojena s ¢isté¢ muzskou praci.

Klasifikace dle ro¢nikii ukazala zajimavé vysledky a pfinesla mnozstvi otazek. Vysledky
dovednosti definice slov byly ve vSech roénicich téméf totozné. Znamena to, ze pokud se
7aci S uc¢ivem vyjmenovanych slov seznamuji a osvojuji si ho, dokazi vysvétlit vyznamy
vétsiny vyrazu, Stejné jako jejich starsi spoluzaci. Jelikoz ale nebyl nardst se zvysujicim se
ro¢nikem vzestupny, neni potvrzeno, ze delsi styk s uc¢ivem zajistuje vétsi porozuméni sé-
mantickému obsahu vyjmenovanych slov. Svoji roli tu maze hrat proces zapominani slov,
ktera se v bézné feci tolik nepouzivaji. Oproti tomu u dovednosti aplikace se Ize domnivat,
ze délka procvicovani slov v kontextu pravopisnych cviéeni, ktera pifevazné obsahuji celé
véty ¢i slovni spojeni, velice pozitivné ovliviiuje dovednost osamocena slova spravng zatadit
do vyznamového kontextu. Zminéné informace mohou vést k zavéru, ze je dilezité ucit déti
vyjmenovana slova v kontextu, ¢emuz mize hapomoci napiiklad metoda tzv. sémantickych
hnizd dle Hajkové (2019) blize popsané v kapitole 3.1.

93



Vybér jednotlivych vyjmenovanych slov prostfednictvim dotaznikli pfinesl fakt, ze se
obecné povédomi uciteld 0 vyjmenovanych slovech, ktera mohou byt pro zaky z hlediska

svého sémantického vyznamu obtizna, nemusi shodovat se skute¢nou situaci v praxi. Vy-

vvvvv

vvvvvv

ovlivnit, Ize zminit napiiklad nedostatek ¢asu ¢i pozornosti pii vyplnéni dotazniku ¢i pfilisné

soustfedéni na vyjmenované slovo bez oprosténi se od pravopisné stranky slova.

Sestaveni vlastnich kategorii slov, ktera koresponduji s vysledky empirického Setfeni Ize po-

vazovat za jeden z vyznamnych vystupt této diplomové prace.

Jak je v celé praci nékolikrat zminéno, pro zaky jsou nejvice obtizna slova, ktera se v bézné
mluvé tolik nepouzivaji. Néktera z nich uvadi i Hradilova (2018) ve svém projektu K pre-
zentaci vyjmenovanych slov v nékterych ucebnicich ¢eského jazyka. (viz kap. 5.1). Pokud
bychom se vSichni zamysleli, jak ¢asto vyslovime, slySime, napise ¢i ¢teme slova: pyfit se,
Cepyfit se ¢i nachomytnout se. Nase odpovédi by ziejmée velké hodnoty frekvence neobsa-
hovaly.

Autorka prace by v tomto ohledu uvitala reformu v fadach vyjmenovanych slov. Nabizi se
velké mnozstvi moznosti, které Ize tieba prodiskutovat a zvazit, ale aktualizaci, téchto vét-

Sinou pamétné osvojovanych skupiny vyraza, by jisté ve vétsiné uvitali zaci, rodice i uditelé.
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Zavér
Jelikoz jsou jednotliva vyjmenovana slova z hlediska své obsahové stranky pomérné disku-

tovanym tématem, autorka prace se rozhodla prostiednictvim empirického Setfeni tuto pro-
blematiku v ramci diplomové prace probadat.

Autorku prekvapilo, Ze vétsina jejich predpokladu byla empirickym Setfenim oznaéena za
platné. Potvrdila se jeji o¢ekavani, Ze Zaci 1épe ovladaji dovednost aplikace slov do kontextu
vét nez jejich samotnou definici, ze dévcéata v ohledu této problematiky prevysuji chlapce,
ze Ctvrté a paté roc¢niky dosahuji lepsich vysledki oproti tfetim. Autorka neocekavala, ze
mezi slovy, ve kterych zaci nejvice chybovali, nebude figurovat napiiklad slovo vyzZle, jez

povazuje za neaktualni v dne$nim praktickém jazyce.

Proces tvorby této zavéreéné prace autorku obohatil v intelektualni, osobni i budouci pro-
fesni roving. Nejzajimavéjsi bylo zamysleni se nad pohnutkami, které zaky vedly k zapsani

riznych odpovédi, z Eehoz vyvstavaly dalsi otazky.

Bylo by bezpochyby Zadouci vyzkumné Setfeni na toto téma jeSté rozsitit a ziskat veétsi
mnozstvi vyzkumného materialu, ktery by vypovidal 0 Grovni chapani sémantického vy-
znamu jednotlivych vyjmenovanych slov na zékladnich §kolach napti¢ Ceskou republikou.
Autorka prace se domniva, ze by potom mohlo dojit i k ptipadné aktualizaci fad vyjmeno-
vanych slov, které by byly vice pfiblizeny aktualnimu vyvoji ¢eského jazyka.
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Priloha 1: Dotaznik pro uditele
DOTAZNIK

Vazena pani ucitelko / vazeny pane uciteli, jmenuji se Anna Urbanova a jsem studentkou oboru Ugitelstvi pro
1. stupen ZS na Fakult& pfirodové&dn&humanitni a pedagogické TU v Liberci. Prosim Vas o vyplnéni kratkého
dotazniku, ktery bude slouzit jako podkladovy material pro moji diplomovou praci zaméfenou na chapani
obsahu nékterych vyjmenovanych slov.

Pohlavi: Zena muz

Jak dlouha je Vase praxe ve 3. — 5. tfidach? (uvedte v letech)

Prosim, zakrouZkujte z fad vyjmenovanych slov ta, u kterych mohou mit sou¢asné déti obtize s pochopenim
obsahu. Pokud obtize déla nékteré slovo pfibuzné, prosim, napiste je na linku pod vyjmenovanymi slovy.

Vyjmenovana slova po B:
byt - bydlit - obyvatel - byt - pfibytek - nabytek - dobytek - obyc&ej - bystry - bylina - kobyla - byk - babyka

Vyjmenovana slova po L:
slySet - mlyn - blyskat se - polykat - plynout - plytvat - vzlykat - lysy - lytko - lyko - lyze - pelyriek - ply$

Vyjmenovana slova po M:
my - myt - myslit - mylit se - hmyz - mys - hlemyzd - mytit - zamykat - smykat - dmychat - chmyfi
nachomytnout se - Litomysl

Vyjmenovana slova po P: pycha - pytel - pysk - netopyr - slepys - pyl - kopyto - klopytat - tfpytit se - zpytovai
pykat - pyr - pyfit se Cepyfit se

Vyjmenovana slova po S:
syn - syty - syr - syrovy - sychravy - usychat - sykora - sysel - syCek - syCet — sypat

Vyjmenovana slova po V:
vy - vysoky - vyt - vyskat - zvykat- Zvykat - vydra - vyr - povyk - vyher - slova s pfedponou vy, vy

Vyjmenovana slova po Z: brzy
jazyk - nazyvati - Ruzyné

Pokud Vas napada néjaké slovo, které z fad vyjmenovanych slov jiz vypadlo a déti by mohly mit problém

s jeho vyznamem, prosim, napiste je zde:

Zaradil/a byste do fad vyjmenovanych slov né&jaké dalSi slovo/a? Prosim, napiste je.

Dékuji za Vas ¢as a ochotu.
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Piiloha 2: Pravodni dopis k zadani pracovnich lista
VazZzena pani ucitelko / vazeny pane uciteli,

jmenuji se Anna Urbanové a jsem studentkou oboru Uditelstvi pro 1. stuperi ZS na Fakulté
prirodovédné-humanitni a pedagogické TU v Liberci.

Rada bych Vas toutou cestou poZadala o pomoc pri realizaci vyzkumné cdsti mé
diplomové préce, ktera se zabyva chapanim vyznamu jednotlivych vyjmenovanych slov.
Vase pomoc spociva v tom, Ze nechate Vase Zaky vypinit tyto pracovni listy.

Pokud budete mit zajem, rada VVam po zpracovani vysledktli poskytnu zpétnou vazbu.

Prosim, aby déti vyplnily, do jaké chodi tridy.
Dale maiji za ukol zakrouZkovat své pohlavi.
A splnily zadani: Napi$, co dané slovo znamena a pouzij ho ve véte.

Celkem je pét typl pracovnich listl po sedmi slovech.

K organizaci, prosim:

1. Rozdat nahodné a zkontrolovat, Ze v lavici nemaji déti stejnou verzi pracovniho listu.
(Ize lehce rozliSit podle barevného ramecku kolem obrazku pastelky - pfi ¢ernobilém
tisku potom pomohou pismena A - E)

2. Ukazat zakim na prikladu slova vyr, co znamena pouZiti daného slova ve vété. (mohou
pouzit slovo i v jiném tvaru)

PFiklad Fegeni:
VYR = ptak

Véta: Vyr Zije v lese. NEBO V lese jsem slySela houkat vyra.

3. Casovy limit testu je cca 20 minut.

Dékuiji za Vasi pomoc a ochotu.
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Priloha 3: Pracovni list — varianta A

Trida:
Zakrouzkuj: Jsem holka Jsem kluk

Napi$, co dané slovo znamena, a pouzij ho ve vété:

1. OBYCEJ =

Véta:

2. PYRIT SE =

Véta:

3. LYKO =

Véta:

4. PYCHA =

Véta:

5. CHMYRI =

Véta:

6. BYLINA =

Véta:

7. SYPAT =

Véta:




Priloha 4: Pracovni list — varianta B

Trida:
Zakrouzkuj: Jsem holka Jsem kluk

Napi§, co dané slovo znamena, a pouzij ho ve vété:

1. ZPYTOVAT =

Véta:

2. PLYTVAT =

Véta:

3. PRIBYTEK =

Véta:

4. BLYSKAT SE =

Véta:

5. PLYNOUT =

Véta:

Véta:

7. POVYK =

Véta:




Priloha 5: Pracovni list — varianta C

T¥ida:
Zakrouzkuj: Jsem holka Jsem kluk

Napi$, co dané slovo znamena, a pouzij ho ve vété:

1. PYSK =

Véta:

2. SMYKAT=

Véta:

3. LYSY =

Véta:

4. NAZYVATI =

Véta:

5. SYCHRAVY =

Véta:

6. PYKAT =

Véta:

7. SLEPYS =

Véta:




Priloha 6: Pracovni list — varianta D

Trida:
Zakrouzkuj: Jsem holka Jsem kluk

Napi$, co dané slovo znamena, a pouzij ho ve vété:

1. DMYCHAT =

Véta:

2. MYTIT =

Véta:

3. PYL=

Véta:

4. NACHOMYTNOUT SE =

Véta:

5. VYHEN =

Véta:

6. CEPYRIT SE =

Véta:

7. SYTY =

Véta:




Priloha 7: Pracovni list — varianta E

TFida:
Zakrouzkuj: Jsem holka Jsem kluk

Napis, co dané slovo znamena, a pouzij ho ve vété: E

1. PELYNEK =

Véta:

2. VYSKAT =

Véta:

3. VYZLE =

Véta:

4. SYROVY =

Véta:

5. BABYKA =

Véta:

6. PLYS =

Véta:

7. KLOPYTAT =

Véta:




