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ANOTACE

Bakalarska prace se zabyva analyzou soucasné pravni upravy vztahujici
se k vyvoji prav a povinnosti osoby, proti které se trestni fizeni vede, s akcentem
na planovanou rekodifikaci Trestniho radu. Jelikoz je rozsah prav a povinnosti
uréen procesnim postavenim osoby, proti které se trestni fizeni vede, je v praci
postupovano podle jednotlivych stadii trestniho fizeni, v nichz se méni jeji
oznaceni, a to z podezfelého na obvinéného, obzalovaného a odsouzeného.
Vysledkem prace je zhodnoceni soucasné pravni upravy, jez zajistuje vysokou
ochranu prav osoby, proti které se trestni fizeni vede, kdezto ulozené povinnosti
této osobé jsou omezeny jen na nezbytné nutné. Nastoleny moderni typ

trestniho fizeni pak neposkytuje pfili§ prostoru ke zménam v ramci rekodifikace.

KLICOVA SLOVA
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ANNOTATION

The bachelor's thesis deals with the analysis of the current legislation
related to the development of the rights and obligations of the person against
whom criminal proceedings are conducted, with an emphasis on the planned
recodification of the Criminal procedure code. Since the scope of rights and
obligations is determined by the procedural status of the person against whom
the criminal proceedings are conducted, the work proceeds according to the
individual stages of the criminal proceedings, in which their designation changes,
from suspect to accused, defendant and convicted. The result of the work is an
evaluation of the current legislation, which ensures a high level of protection of
the rights of the person against whom the criminal proceedings are conducted,
while the obligations imposed on this person are limited only to those that are
absolutely necessary. The established modern type of criminal procedure does

not provide much room for changes within the framework of recodification.
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Uvod

Cilem mé bakalarské prace je zhodnoceni platné pravni Upravy tykajici se
vyvoje prav a povinnosti osoby, proti které se trestni fizeni vede, ve vztahu
k jejimu procesnimu postaveni s akcentem na planovanou rekodifikaci trestniho
prava procesniho.

Vzhledem k aktudlnimu déni a dlouholetému planovani rekodifikace
Trestniho fadu, ktera se jiz patrné blizi ke své finalni podobé&, budu rozebirat
stav souCasné nastavenych prav a povinnosti osoby, proti které se trestni fizeni
vede, a tuto pravni upravu pak dle svého uvazeni zhodnotim a predestfu vlastni
navrhy de lege ferenda, které by dle mého nazoru napravovaly nékteré
nedostatky v problematice soucasného trestniho prava procesniho. Dale budu
pokracovat porovnanim soucasné pravni uUpravy s planovanymi zménami
Trestniho fadu, jez jsou v soucasné dobé vyjadfeny v Navrhu zakona ze dne
14.10.2022 o trestnim fizeni soudnim.

Jelikoz jsem zatim jen studentkou predmétu trestniho prava, nemohu
vychazet z vlastnich praktickych a takto komplexnich zkusSenosti z oblasti
zminovaneé problematiky. Ale nastésti jsem také policistkou, takze pfi tvorbé této
prace mohu Cerpat alespon ze zkusenosti odvijejicich se od mého zaméstnani
u Policie Ceské republiky, které se tykaji zejména faze piipravného fizeni.
Jelikoz mi m& policejni praxe umoznuje jen okrajové znalosti ostatnich fazi
trestniho fizeni, bude se mé poznani odrazet predevsim z nastudované teorie.

Toto téma je velmi Siroké a komplexni, coz povazuju za vyhodu
pro ziskavani velkého mnozstvi védomosti, které snad jednou budu moc vyuzit
ve sveé policejni praxi, ale zaroven je pomérné obtizné shrnout tolik podstatnych
informaci pouze do vyméreného rozsahu bakalarské prace. Z tohoto duvodu
jsem se rozhodla zaméfit se striktné jen na vyvoj prav a povinnosti fyzickych
osob, proti kterym se vede trestni Fizeni, které zaroven splhuji podminku
plnoletosti a svépravnosti. Tato bakalafska prace se tedy bude zabyvat pouze
fyzickymi trestné odpovédnymi osobami starSimi osmnacti let, nikoliv osobami
pravnickymi nebo mladistvymi.

V uvodni Easti své prace nejprve skrze jednotlivé kapitoly definuji zakladni
pojmy bezvyhradné souvisejici s trestnim fizenim. Mé poznani bude vychazet

z uCebnic trestniho prava procesniho a dale z mezinarodnich i vnitrostatnich

8



pramenu trestniho prava, zejména pak z Trestniho fadu, k jehoz vykladu bude
vyuzito Komentadfe podle Samala. Za vhodné povazuji pfihlédnout také
k internetovym zdrojim pravniho zaméfeni. AvSak zakony, které jsou
k Trestnimu fadu v poméru speciality, se detailné zabyvat nebudu.

V praktické casti této prace se budu postupné vénovat vSem stadiim
trestniho fizeni v pfimé souvislosti s osobou, proti které se trestni fizeni vede,
nebot od jednotlivych fazi trestniho fizeni se odviji pravné procesni vztahy
obsahujici konkrétni prava a povinnosti této osoby.

Pro ucely této prace vyuziji metodu analyzy, kterou aplikuji na sou¢asnou
pravni upravu. Nasledné pomoci komparativni metody provedu v dané
problematice srovnani souéasné pravni Upravy Ceské republiky s navrhem
ocCekavane rekodifikace trestniho kodexu.

Timto bych chtéla dosahnout literarni reserse obohacené o zavérecné
zhodnoceni problematiky vyvoje prav a povinnosti osoby, proti které se trestni

fizeni vede.



1 Trestni fizeni

Trestni Fizeni je proces, béhem kterého postupuji organy €inné v trestnim
fizeni spolu s dalSimi subjekty trestniho fizeni dle stanoveného z&konného
postupu. Tyto subjekty mezi sebou na zakladé zjisténého skutku, ve kterém
je spatfovan trestny Cin, vytvari trestné procesni vztahy zalozené na pravech
a povinnostech.!

Ukolem trestniho fizeni se rozumi chranit zajmy spolegnosti a Ustavni
ziizeni Ceské republiky, odhalovat pachatele trestnych &inG na zakladé
zjisténych  skute¢nosti a prostfednictvim spravedlivého procesu dojit
k rozhodnuti o viné a trestu pachatele a zajistit vykonani tohoto rozhodnuti tak,
aby vykon trestu pUsobil preventivné na pachatele i na ostatni ob&any. Dulezitym
aspektem trestniho fizeni je zachovani zakonného procesu, aby mohla byt
vzbuzovana davéra obc¢anu v fadny proces.?

Trestni fizeni v Ceské republice upravuje trestni pravo procesni, které je
soucasti verejného prava a systematicky koordinuje postup organi cinnych
v trestnim fizeni a vztahy mezi jednotlivymi subjekty. Trestni pravo procesni jde
ruku v ruce s trestnim pravem hmotnym, jez je kodifikovano v trestnim zakoniku,
nebot’” pouze pro spachany trestny Cin lze vykonat trestni fizeni. Na zakladé
tohoto predpokladu Ize prohlasit, ze trestni pravo procesni je realizaci trestniho
prava hmotného.3

V Ceské republice disponuje donucovaci moci s pravem na potrestani
pachatele vyhradné stat, ktery k uplatnéni této moci zfidil organy cinné
v trestnim fizeni. Béhem prosazovani tohoto prava dochazi k zasahim
do zakladnich lidskych prav a svobod, proto je nezbytné vztahy mezi organy
¢innymi v trestnim fizeni a jinymi subjekty trestniho fizeni regulovat pravnimi

normami, které pevné stanovi mantinely mezi zajmem statu a pravem

1 JELINEK, Jifi a kol. Trestni prédvo procesni. 5. aktualizované a doplnéné vydani. Praha:
Leges, 2018. s.19. ISBN 978-80-7502-278-3.

2 CISAROVA, Dagmar. Trestni prdvo procesni. 3. aktualizované vydani. Praha: Linde, 2004.
s.17-18. ISBN 80-7201-463-3.

3 JELINEK, Jiti a kol. Trestni prévo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2021.
s.17-22. ISBN 978-80-7502-550-0.
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jednotlivce.* Tato povinnost regulace je zakonodarci ulozena Listinou zakladnich

prav a svobod.®

1.1 Prameny

Obecnym predpisem upravujicim trestné procesni vztahy mezi subjekty
trestniho fizeni je zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen Trestni fad), ktery je uplatiiovan subsidiarné tam,
kde nepUsobi normy ve zvlastnim postaveni lex specialis. Trestni fad chrani
zajmy spoleCnosti a v jisté mife umozniuje také omezeni obCanskych prav
a svobod.

Nadfazenymi normativnimi pravnimi akty jsou Ustava Ceské republiky®,
Listina zakladnich prav a svobod, jakozto soucast ustavniho poradku,
a mezinarodni smlouvy, k jejichz ratifikaci dal parlament souhlas a jimiz je Ceska
republika vazana, pokud stanovuji néco jiného nez zakon.’

Prameny prava, které jsou v poméru speciality k Trestnimu radu,
jsou napriklad zakon €. 218/ 2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni
¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a zméné nékterych zakonu, ve znéni
pozdéjSich zakonu, zakon €. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych
osob a Fizeni proti nim, ve znéni pozdejsich predpist a zakon €. 104/2013 Sb.,
0 mezindrodni justi¢ni spolupraci ve vécech trestnich a dalsi.®

Zakony v poméru speciality se vSak ve své praci vzhledem k rozsahu
tématu zabyvat nebudu a budu se soustredit strikiné na obecnou formu trestnich

predpisu tykajicich se fyzickych zletilych osob.

4 SAMAL, Pavel, Jan MUSIL a Josef KUCHTA. Trestni prdvo procesni. 4., ptepracované
vydani. Praha: C.H. Beck, 2013. s. 4. ISBN 978-80-7400-496-4.

5 Ustavni zakon &. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prév a svobod, v poslednim znéni.

6 Ustavni zakon. &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky v poslednim znéni.

7 JELINEK, Jifi a kol. Trestni prdvo procesni. 5. aktualizované a doplnéné vydani. Praha:
Leges, 2018. s.64. ISBN 978-80-7502-278-3.

8 SAMAL, Pavel, Jan MUSIL a Josef KUCHTA. Trestni prdvo procesni. 4. piepracované
vydani, Praha: C.H. Beck, 2013. s. 36. ISBN 978-80-7400-496-4.
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2 Zasady trestniho fizeni

Nasledujici kapitola je vénovana zakladnim zasadam trestniho fizeni,
jez reprezentuji ideje, které je nutné v trestnim fizeni dodrzovat, aby byla
zajisténa potfebna zakonnost odpovidajici vyspélému demokratickému statu.
Tyto ideje predstavuji zakladni pilif trestniho prava, z néhoz vychazi stézejni
pravni uprava pro spravnou funkci trestniho fizeni. Zakladni zasady jsou pevné
zakotveny v Listiné zakladnich prav a svobod®, v Evropské umluvé o ochrané
lidskych prav a zakladnich svobod'®, v Ustavé Ceské republiky'!, v Trestnim
Fadu'? i v dal$ich zakonech v postaveni speciality.'3

Soucasné zakotveni zakladnich zasad vyvolalo diskuzi komise v ramci
chystané rekodifikace trestniho fadu, ktera polemizovala nad tim, zda by bylo
vhodné zasady explicitné uvadét i v novém kodexu. Otaznik visel také
nad modifikaci plvodnich a formulaci novych zasad. Zvazovana byla také
zména jejich usporadani.’4

V soucCasné pravni Uprave jsou zakladni zasady umistény v ustanoveni
§ 2 Trestniho radu.

2.1 Zasadaradného zakonného procesu

Dle § 2 odst. 1 Trestniho fadu nikdo nemulze byt stihan jinak nez
ze zékonnych dlavodu a zplsobem, ktery stanovi tento zakon.'S Tato zasada
udava zakonny ramec pro postup organu cinnych v trestnim fizeni tak, aby
pfi objasnovani skutkového stavu véci nedochazelo k narusovani spolecenskych
a osobnich hodnot. Na trestni fizeni pusobi tim, Ze vylu€uje, aby byla
bezdlvodné stihana jakakoliv osoba. Dale uréuje, ze ke stihani osoby je nutny

dostate¢né odlvodnény zavér, ze trestny ¢€in byl spachan touto osobou,

9 Ustavni zakon &. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prév a svobod, v poslednim znéni.

10 Sdéleni 6. 209/1992 Sb., Umluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod, v poslednim
znéni.

11 Ustavni zakon. &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, v poslednim znéni.

12 Zakon €. 141/1961 Sb., o frestnim rizeni soudnim, v poslednim znéni.

13 FENYK, Jaroslav, Dagmar CISAROVA, Toma$ GRIVNA a kol. Trestni prdvo procesni.
7. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019.s. 92-95. ISBN 978-80-7598-306-0.

14 GRIVNA, Toma$. Zakladni zéasady trestniho fizeni ve svétle rekodifikace trestniho
radu. Pravni prostor [online]. 4.6.2015 [cit. 2022-11-09]. Dostupné
z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/trestni-pravo/zakladni-zasady-trestniho-rizeni-ve-svetle-
rekodifikace-trestniho-radu

15 Ustanoveni § 2 odst. 1. zak. ¢. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim, v poslednim znéni.
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a zaruCuje této osobé, ze do jejich prav a svobod nebude organy cinnymi
v trestnim fizeni zasahovano jinak nez podle zakona, a to pouze v nezbytné

mire.16

2.2 Zasada presumpce neviny

V § 2 odst. 2 Trestniho Fadu je uvedeno, ze dokud pravomocnym
odsuzujicim rozsudkem soudu neni vina vyslovena, nelze na toho, proti némuz
se vede trestni fizeni, hledét, jako by byl vinen.'” Za nevinného je tedy
povazovan kazdy, komu nebyla vina plné prokazana a pravomocné vyslovena.
Tim je zajisténo nestranné a nezaujaté vystupovani vSech stran trestniho fizeni
vucéi osobé domnélého pachatele. Dokazovani viny je kompetenci organu
¢innych v trestnim fizeni, nespada do povinnosti osoby, proti které se trestni
Fizeni vede, ackoliv ta ma pravo uvadét okolnosti a dikazy na svou obhajobu.
Za ucelem dokazovani se organy cinné v trestnim fizeni museji zdrzovat vzdy
vramci zakona, z ¢ehoz vyplyva také to, Ze k doznani nemlze byt nikdo
pfinucen.’™ Pokud se osobé vina v prabéhu trestniho fizeni plné neprokaze,
zaklada to jeji narok na odskodnéni za nemajetkovou ujmu vzniklou v souvislosti
s trestnim stihanim ve spojeni s pravem na ochranu lidské dustojnosti, osobni
cti, dobré povésti a ochrany dobrého jména zakotvené v €l. 10 odst. 1 a v €l.
36 odst. 3 Listiny zakladnich lidskych prav a svobod.

JiZ samotné trestni stihani vyrazné zasahuje do soukromého a osobniho
Zivota jednotlivce, do jeho cti a dobré povésti, a to tim spiSe, jedna-li se
o obvinéni, liché’, coz je posléze pravomocné stvrzeno zprostujicim rozsudkem
soudu, podle néhoz se skutek, z néhoz byl jednotlivec obvinén a obzZalovan,
nestal.“!°

Zasada presumpce neviny se uzce prolina se zasadou In dubio pro reo,
v pochybnostech ve prospéch obvinéného, z ¢ehoz vyplyva, ze vina obvinénému

musi byt zcela a nepochybné dokazana, aby o ni mohlo byt pravomocné

6 SAMAL, Pavel a kol. Trestni iad I. § 1 aZ 156: Komentér. 7. vydani. Praha: C.H. Beck, 2013.
s. 21-22. ISBN 978-80-7400-465-0.

7 Ustanoveni § 2 odst. 2 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim, v poslednim znéni.

SAMAL, Pavel a kol. Trestni F4d I. § 1 az 156: Komentar. 7. vydani. Praha: C.H. Beck, 2013.

s. 22-24. ISBN 978-80-7400-465-0.

° Nalez Ustavniho soudu ze dne 28.8.2007, sp. zn. IV. US 642/05.

©
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rozhodnuto a pokud v pfipadu vyvstavaji jakékoliv pochybnosti, které nelze
skute¢né objasnit, pak je nutné rozhodnout ve prospéch obvinéného.20
V pfipadé, ze osoba vyuzije institutu dohody o viné a trestu a svou vinu

za spachany skutek uzna, vzdava se tim prava na presumpci neviny, nebot

i uznani viny pred soudem guilty plea je povazovano za zakonné zjisténi viny.2!

2.3 Zasada legality

§ 2 odst. 3 Trestniho fadu hovofi o tom, ze statni zastupce je povinen
stihat vSechny trestné Ciny, o nichz se dozvi, pokud zakon, pfimo pouzitelny
predpis Evropské unie nebo vyhlaend mezinarodni smlouva, kterou je Ceska
republiky vazana, nestanovi jinak.2?2 Tato povinnost je statnimu zastupci
pfeneseneé ulozena také ustanovenim § 4 zakona 283/1993 Sb., o statnim
zastupitelstvi ve znéni pozdéjSich predpistu. Statni zastupce tim prejima
odpovédnost za iniciativni ochranu verejného zajmu zakonnymi prostredky, jsou-
li k tomu dany legitimni dlvody. Trestni fad nékterymi svymi ustanovenimi tvori
vyjimky ze zasady legality pro pripady, kdy statni zastupce nesmi stihat nebo

nemusi, ale mdze stihat.®

2.4 Zasada oficiality

Ustanoveni § 2 odst. 4 Trestniho fadu pojednava o tom, ze pokud neni
vtomto z&koné stanoveno jinak, postupuji organy ¢&inné v trestnim fizeni
Z Uredni povinnosti a trestni véci musi projednavat urychlené bez zbytecnych
pritahu, a to zejména jedna-li se o véci vazebni nebo véci, ve kterych byl zjistén
majetek, je-li to vzhledem k hodnoté a povaze zajisténého majetku zapotrebi.
Tento postup musi byt v souladu se zakonnymi zavazky Ceské republiky.

Zasahy do lidskych prav a svobod v ramci ukonl Ize dle tohoto predpisu

20 KOPECKY, Adam. Moznosti obhajoby ve vyuziti zasady in dubio pro reo v fizeni proti
uprchlému. Epravo [online]. 26.1.2016 [cit. 2022-10-18]. ID 100174. Dostupné
z: https://www.epravo.cz/top/clanky/moznosti-obhajoby-ve-vyuziti-zasady-in-dubio-pro-reo-v-
rizeni-proti-uprchlemu-100174.html

21 SAMAL, Pavel, Jan MUSIL a Josef KUCHTA. Trestni prdvo procesni. 4., ptepracované
vydani, Praha: C.H. Beck, 2013. s. 110-111. ISBN 978-80-7400-496-4.

22 Ustanoveni § 2 odst. 3 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, v poslednim znéni.

23 SAMAL, Pavel a kol. Trestni F4d I. § 1 az 156: Komentar. 7. vydani. Praha: C.H. Beck, 2013.
s. 25-26. ISBN 978-80-7400-465-0.
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provadét pouze v odlvodnénych pfipadech, a to v nezbytné mife k zajisténi

Ucéelu trestniho rizeni.

2.5 Zasada zjisténi skutkového stavu bez diivodnych pochybnosti

Prvni véta § 2 odst. 5 Trestniho fadku vyjadfuje, ze organy c&inné
v trestnim Ffizeni postupuji v souladu se svymi pravy a povinnostmi uvedenymi
v tomto zakoné tak, aby byl zjistén skutkovy stav véci, o némz nejsou dlvodné
pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro jejich rozhodnuti.?* Tato véta
je znama také pod pojmem zasada materialni pravdy.?® Podle této zasady muze
soud dojit k zavéreénému rozhodnuti az po uplném prozkoumani a pravdivém
zjisténi déje, o kterém rozhoduje na zakladé predlozenych nebo provedenych
dukazl vSech stran, nikoli jen domnéle.?8

Ustanoveni dale zahrnuje zasadu vyhledavaci obsahujici pozadavek
na iniciativu, spravedinost a nestrannost organt c¢innych v trestniho fizeni
s odkazem na pfipravné trestni fizeni a uvaluje zodpovédnost za prokazani viny
pfed soudem na bedra statniho zastupce, jehoz ukolem je nestranné predkladat
a provadét objektivni dUkazy jak v prospéch, tak i v neprospéch obvinéného, a to
i v pfipadé doznani obvinéného, kdy je statni zastupce povinen prezkoumat
vSechny podstatné okolnosti pfipadu. Dikaznim bfemenem v$ak neni zatézkan
jen statni zastupce, ale i soud ma také povinnost doplnit dokazovani

v potfebném rozsahu, je-li to potfebné pro jeho rozhodnuti.?’

2.6 Zasada volného hodnoceni diikazi

Vychazi z § 2 odst. 6 Trestniho fadu a fika, ze organy ¢inné v trestnim
Fizeni hodnoti dlikazy podle svého vnitfniho pfesveédéeni zalozeném na peclivém
uvazeni véech okolnosti pfipadu jednotlivé i v jejich souhrnu.28

Hodnoceni dukazi podle tohoto ustanoveni predstavuje spletity

myslenkovy proces zabyvajici se posuzovanim dlkazu podle jejich zavaznosti,

24 Ustanoveni § 2 odst. 5 zakona €. 141/1961 Sb., o frestnim fizeni soudnim, v poslednim znéni.

25 JELINEK, Jifi a kol. Trestni prdvo procesni. 5. aktualizované a doplnéné vydani. Praha:
Leges, 2018. s.148. ISBN 978-80-7502-278-3.

26 Rozsudek Nejvy$$iho soudu CSSR ze dne 9.4.1968, sp. zn. 7 Tz 11/68.

27 SAMAL, Pavel a kol. Trestni rad I. § 1 aZ 156: Komentar. 7. vydani. Praha: C.H. Beck, 2013.
s. 36-40. ISBN 978-80-7400-465-0.

28 Ustanoveni § 2 odst. 6 zakona ¢&. 141/1961 Sb., o frestnim rizeni soudnim, v poslednim znéni.
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zakonnosti, vérohodnosti a pravdivosti. Logicky navazujici a skutecnosti realné
odpovidajici dukazy shodujici se v souvislostech umoznuji organdm ¢&innym
v trestnim fizeni nabyt vnitini presvédéeni, na jehoz zakladé je mozné ucinit
rozhodnuti. Kazdé takové vnitini presvédceni je v zavéru nutno radné

odUvodnit.2°

2.7 Zasada obzalovaci

§ 2 odst. 8 Trestniho fadu svéfuje funkci verejného zalobce vyluéné
statnimu zastupci. Rozdélenim procesnich funkci mezi zalobce, obhajobu
a soudce je zaruCena kontradiktornost trestniho procesu pfed soudem, nebot
trestni stihani pred soudy je mozné jen na zakladé obzaloby, navrhu
na potrestani nebo navrhu na schvaleni dohody o viné a trestu, ktery podava
statni zastupce, coz z néj €ini rovnou protistranu obhajoby. Spor mezi stranou

obzaloby a stranou obhajoby ma za Ukol rozsoudit nestranny soudce.0

2.8 Zasada verejnosti

Zasada verejnosti je zasadou Ustavni a je na ni kladen velky diraz. Mimo
&l. 96 odst. 2 Ustavy CR a &l. 38 odst. 2 LZPS je zakotvena také v ustanoveni
§ 2 odst. 10 Trestniho fadu. Podle této zasady je nutno dbat, aby se trestni véci
pfed soudem projednavali vefejné. PFi hlavnim liceni a vefejném zasedani smi
byt vefejnost vylouCena pouze v pfipadech stanovenych zakonem, avsSak
rozsudek musi byt vefejné vyhlasen vzdy.3!

Verejnost pfitomna hlavnimu li€ena pfispiva k dohledu nad vykonem
soudnictvi, dodrzovani zakonnosti procesu a kontrole spravedinosti. Dlraz je
kladen na transparentnost jednani, coz pfispiva k zachovani dlvéry verejnosti
v narodni justici. Zadsada verejnosti tedy plni nejen funkci kontrolni vzhledem
k procesu, ale svym pfimym pUsobenim na Sirokou vefejnost pini také funkci

vychovnou a preventivni. Tato zasada je kliCova zejména pro fizeni

29 SAMAL, Pavel a kol. Trestni rad I. § 1 aZ 156: Komentar. 7. vydani. Praha: C.H. Beck, 2013.
s. 40-41. ISBN 978-80-7400-465-0.

30 JELINEK, Jifi a kol. Trestni prévo procesni. 5. aktualizované a doplnéné vydani. Praha:
Leges, 2018. s.161-163. ISBN 978-80-7502-278-3.
Ustanoveni § 2 odst. 8 zakona €. 141/1961 Sb., o frestnim rizeni soudnim, v poslednim znéni.

31 Ustanoveni § 2 odst. 10 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim, v poslednim
znéni.
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pfed soudem. V predsoudnich stadiich trestniho fizeni neni uplatiovana
z dvodu potreby utajovani informaci za ucelem efektivnino objasnovani
v pfipravné fazi fizeni.3?

Myslim, ze mé vyli¢eni zakladnich principd Trestniho fadu je dostacuijici
k tomu, aby se &tenar mohl |épe orientovat v zakladnich pravidlech trestniho
fizeni a ve vyplyvajicich procesné pravnich vztazich mezi subjekty trestniho

fizeni, ke kterym nyni ve své praci pfesunu pozornost.

32 JELINEK, Jiti a kol. Trestni prévo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2021.
s.175-176. ISBN 978-80-7502-550-0.
SAMAL, Pavel a kol. Trestni r4d: Komentar: [online]. 7. vydani. Praha: C.H.Beck, 2013,
k § 2 odst. 10 [cit. 2019-02-17]. ISBN 978-80-7400-465-0. Dostupné z: https://www.beck-
online.cz/bo/document-
view.seam?documentld=nnptembrgnpwk5tlge3c443cl4ytsnrri4ytimk7obtde
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3 Subjekty trestniho fizeni

Subjekty trestniho fizeni rozumime ty Cinitele, ktefi maji a vykonavaji
vlastnim jménem vliv na pribéh fizeni a kterym zakon dava k uskutecnéni tohoto
vlivu urcitd procesni prava nebo uklada urcité procesni povinnosti.33
Podle Trestniho radu jsou subjekty trestniho fizeni organy €inné v trestnim Ffizeni
(tj. soud, statni zastupce, policejni organ), pomocné osoby téchto organu, osoba,
proti niz se vede trestni fizeni, obhajce, zufastnéna osoba, poskozeny,
zmocnénec, osoby se samostatnymi obhajovacimi pravy, svédci, znalci,
tlumocénici, probaéni a media¢ni sluzba a organy socialné pravni ochrany déti.3*

VySe uvedeni se za subjekty trestniho fizeni povazuji pouze tehdy, pokud
uplathuji vliastnim jménem néktery ze svych procesnich zamu. Za procesni
zdjem lze povazovat napfiklad narok na svédecné, znale¢né, tlumocné
¢i ndhradu vydajd obhajce. V momenté, kdy jednaji z uredni povinnosti nebo
v zastoupeni, nemaji postaveni subjektu. Nejdulezitéj$i a hlavni subjekty
trestniho fizeni, kterym zakon dava zvlastni opravnéni aktivné se ucastnit fizeni
vlastnim jménem a podilet se na zalobé nebo obhajobé, zastavaji v trestnim
Fizeni pred soudem také postaveni procesnich stran.%

Postaveni stran tedy maji ty subjekty, které pred soudem mohou
uplathovat ¢i podporovat obzalobu anebo proti obzalobé sebe nebo osobu, proti
které se vede trestni fizeni, obhajovat.3¢

Ze vzgjemného postaveni je patrné, ze zajmy téchto stran jsou
protichidné, nebot’ statni zastupce, jakozto verejny Zalobce, ktery je povinen
stihat veskeré trestné Ciny, o kterych dozvi, ma postaveni na strané obzaloby.
Ve fazi trestniho fizeni pfed soudem uz statni zastupce dle zjisténych dikazu
a svého vnitfniho presvédc€eni predpoklada, ze osoba, proti které se vede trestni
fizeni, je osobou pachatele, a proto usiluje o jeji potrestani. Kdezto osoba, proti

které se trestni fizeni vede, stoji na strané obhajoby a jeji zajem je naprosto

33 JELINEK, Jifi a kol. Trestni prédvo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2021.
s.201. ISBN 978-80-7502-550-0.

3¢ NOVOTNY, Frantiek a kol. Trestni prdvo procesni. 2. aktualizované vydani. Plzefi: Ale$
Cenék, 2017.5.50. ISBN 978-80-7380-677-4.

35 JELINEK, Jiti a kol. Trestni prévo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2021.
s.202. ISBN 978-80-7502-550-0.

38 NOVOTNY, Franti$ek a kol. Trestni prdvo procesni. 2. aktualizované vydani. Plzefi: Ale$
Cenék, 2017.s. 51. ISBN 978-80-7380-677-4.
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opacny. Takto nastoleny antagonisticky postoj stran v ramci kontradiktorniho
procesu povazuji za zcela nezbytny pro soudni proces, ale zaroven ho vnimam
jako hlavni pfi€inu toho, pro¢ se stale nedafi dokoncit dlouhodobé planovanou
rekodifikaci trestniho fadu. Je totiz velmi slozité najit stfed zajmud obou stran, tak
aby byla zachovana jejich rovnost. Pokud budou v komisi pro navrhovani zakona
statni zastupci i advokati, jisté bude kazdy protézovat opacny zajem a bude

velmi obtizné dojit ke konsenzu.

3.1 Osoba, proti které se vede trestni fizeni

Osoba, proti které se vede trestni fizeni, je zajimava tim, ze zastava
postaveni procesni strany a zarover dukazniho prostfedku i pfedmétu vykonu
rozhodnuti. Jako procesni strana ma zasadné rovnocenné postaveni se statnim
zastupcem. Aby bylo docileno rovnosti obou téchto stran, jsou osobé, proti které
se trestni fizeni vede, pfiznana favor defensionis, coz jsou opravnéni, bez
kterych by byla obhajoba ve znaéném oslabeni. Jedna se zejména o dukazni
bfemeno nalezici obzalob&, moznost navraceni |haty, pofadi zavérecnych redéi,
pravo posledniho slova, zakaz reformationis in peius, tedy zakaz zhorSeni
postaveni osoby, v jejiz prospéch byl opravny prostfedek podan. Pokud je vSak
podan opravny prostiedek v jeji neprospéch, tato zasada se neuplatni.3”

Nyni se v nasledujicich kapitolach budu blize zabyvat procesnim
postavenim osoby, proti které se vede trestni fizeni, s ohledem na vyvoji jejich
prav a povinnosti v jednotlivych stadiich trestniho fizeni. Oznaceni osoby, proti
které se trestni fizeni vede, se méni podle jednotlivych fazi trestniho fizeni,
v nichz se tato osoba pravé nachazi. V pfipravném fizeni v pribéhu provérovani
je osoba, proti které se trestni fizeni vede, oznaCovana jako podeziely.
Z podezfelého se stava obvinény na pocatku vySetfovani, kdy je dostate¢né
odldvodnén zaveér, ze byl spachan trestny &in a okolnosti nasvédc&uji tomu, Ze jej

spachala urcita osoba, proti niz je zahajeno trestni stihani.®® Dojde-li k nafizeni

37 SAMAL, Pavel, Jan MUSIL a Josef KUCHTA. Trestni prdvo procesni. 4., ptepracované
vydani. Praha: C.H. Beck, 2013. s. 196-200 ISBN 978-80-7400-496-4.
38 Ustanoveni §32, §160 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim, v poslednim znéni.
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hlavniho liceni, méni se oznaceni této osoby na obzalovaného. Jako odsouzeny

je pak oznacovana osoba, proti niz byl vydan pravomocny odsuzujici rozsudek.3®

38 JELINEK, Jiti a kol. Trestni prévo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2021.
s.252. ISBN 978-80-7502-550-0.
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4 Podeziely v provéfovani

Pojem podeziely vypovida o procesnim postaveni osoby, proti které se
konaji ukony trestniho fizeni v prvni ¢asti pfipravného fizeni, tedy v proveérovani,
a trva az do zahajeni trestniho stihani, jimz je zapocata druha faze pfipravného
Fizeni, a to vy$etfovani. Samal vymezil osobu podezfelou takto: ,... jednak jde
0 zadrZenou osobu, vici které dosud nebylo zahajeno tr. stihani (§ 76, § 82 odst.
4, § 83b odst. 4 TrR), a jednak jde i o véechny dal$i osoby, proti nimz svédéi
stopy tr. Cinu, vysvétleni i dalsi podklady nasvédCujici tomu, Ze spachaly
objasriovany tr. &n, a sméfuje vuci nim provéfovani...“4° Jelikoz jde o prvotni
stadium trestniho fizeni, podezfeni, ze skutek spachala ur€itd osoba, ma nizsi
intenzitu nez v dalSich stadiich a je tfeba jej nejprve peclivé proveérit.*!

Aby bylo mozné porozumét procesnimu postaveni podezrelého, povazuji
za nezbytné si nejprve podrobné rozebrat ¢ast provérovani. Pfipravné fizeni plni
nékolik funkci. Funkce rozhodovaci spociva v tom, ze veSkeré nashromazdéné
informace v tomto pfedsoudnim stadiu o skute¢nostech nasvédcujicich spachani
trestného €inu slouzi jako podklady pro rozhodnuti statniho zastupce, zda podat
obzalobu. Funkce vyhledavaci spolu s funkci zajiStovaci zahrnuji vyhledani
veskerych potfebnych informaci a osob dulezitych pro budouci trestni fizeni
pfed soudem, vCetné osoby podezfelé. Vzhledem ke slabému typu pfipravného
fizeni, kdy za jadro trestniho fizeni je povazovana az faze hlavniho liceni, se
v pfipravném fizeni dokazuje pouze do té miry, aby mohlo byt rozhodnuto
o podani obzaloby. Zamérem odklonné funkce, ktera umoznhuje vyuziti
jednodussich procesnich postupy, je ulevit soudu od prebyteéného mnozstvi
jednani.*2

Pfipravné fizeni je stadium zahrnujici nékolik vyjimek ze zakladnich zasad
trestniho fizeni. Z povahy pripravného fizeni, které neni koncipované

kontradiktorné, se zde neuplatfiuje zasada obzalovaci. Béhem predsoudniho

40 HENDRICH, Du3an a kol. Pravnicky slovnik: 3. vydéni [online]. Praha: C. H. Beck, 2009 [cit.
2022-10-18]. Dostupné z https://www.beck-online.cz/bo/document-
view.seam?documentld=nnptembghfpw64zrguxha33emv5hezimpe&grouplndex=0&rowlndex
=0&refSource=search

4 SAMAL, Pavel, Jan MUSIL a Josef KUCHTA. Trestni prdvo procesni. 4., ptepracované
vydani. Praha: C.H. Beck, 2013. s. 491,492, 547. ISBN 978-80-7400-496-4.

42 JELINEK, Jifi a kol. Trestni prévo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2021.
s.528-530. ISBN 978-80-7502-550-0.
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stadia v dobé provérovani je dlraz kladen na pozadavek tajnosti, coz zpUsobuje
vyjimku ze zasady verejnosti, ktera se uplathuje pozdéji béhem soudniho stadia.
Specifikum tvofi institut dohody o viné a trestu Ci institut o pfiznani viny kolidujici
se zasadami presumpce neviny a materialni pravdy. Kromé téchto vyjimek se
vdobé pied zahgjenim trestniho stihani vede provéfovani v souladu
s dodrzovanim zakladnich z&sad, zejména se zasadou legality, oficiality,
materialni pravdy.*

Na pocatku provérovani musi existovat podnét vychazejici bud z vlastniho
zjisténi organl ¢innych v trestnim fizeni nebo podany formou oznameni, které je
nutno provéfit. V této fazi organy &inné v trestnim fizeni provéruji skuteénosti
ddvodné nasvédCujici spachani trestného ¢inu, shromazduji podklady k jeho
objasnéni, zajistuji stopy, ziskavaji vysvétleni od nezbytnych osob, vyzaduji
odborna vyjadreni, znalecké posudky, obstaravaji pisemné materidly, pouzivaji
operativné patraci prostfedky a provadeji neodkladné a neopakovatelné ukony,
na které musi byt pouzita trestné procesni uprava, aby se jednalo o ukony
trestniho Fizeni a mohly byt pouzity v trestnim fizeni jako dikaz.**

Formalné se faze provérovani zahajuje sepsanim zaznamu o zahajeni
ukonU trestniho fizeni podle § 158 odst. 3 Trestniho fadu, podle kterého je organ
¢inny v trestnim fizeni povinen o sepsani tohoto zaznamu opisem vyrozumeét
statniho zastupce do 48 hodin, nebo provedenim neodkladnych
a neopakovatelnych ukonl. Provéfovani je pak ukonéeno zahajenim trestniho
stihani, jestlize je dano divodné podezieni ze spachani trestného ¢inu a je-li
dostate¢né odlvodnén zavér, Ze se ho dopustila konkrétni fyzicka a trestné
odpovédna osoba. Neni-li shledano podezieni z trestného Cinu, je véc odlozena
usnesenim ve stanovené Ihité. Je-li k vyfizeni véci pfislusny jiny organ, véc se
mu preda pro prestupek nebo ke kazenskému ¢i karnému projednani.
Pro nepfipustnost dle § 11 Trestniho fadu nebo pro neucelnost vzhledem
okolnostem podle § 172 odst. 2 pism. a), b) Trestniho rfadu organ cinny

v trestnim fizeni véc pred zahajenim trestniho stihani usnesenim odlozi.

43 JELINEK, Jiti a kol. Trestni prévo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2021.
s.532-533. ISBN 978-80-7502-550-0.

4 JELINEK, Jiti a kol. Trestni prévo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2021.
s.548-550. ISBN 978-80-7502-550-0.
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Docasné odlozi trestni stihani se souhlasem statniho zastupce na nezbytné
dlouhou dobu, dokud trvaji divody dle § 159b Trestniho fadu. Pominou-li divody
odloZeni, zahdji trestni stihani.*®

Organum c¢innym v trestnim fizeni jsou pro pfipravné Ffizeni Trestnim
radem stanoveny |haty do dvou mésicl od prijeti podnétu, jde-li o véc patfici
do pfislusnosti samosoudce, v niz se nekona zkracené pfipravné fizeni, do tfi
meésicl jedna-li se o véc prislusici okresnimu soudu a do Sesti mésicu
rozhoduje-li v prvni instanci soud krajského soudu. Ukonceni trestniho fizeni
neni nasledkem nedodrzeni stanovenych |hut. Lhaty Ize na zakladé odlvodnéni

statnimu zastupci prodluzovat dle nutné potieby.*6

4.1 Podezrely ve zkraceném pripravném fizeni

Zvlastni formou pfipravného fizeni je zkracené pripravné Ffizeni, které je
vyuzivano jako trestné procesni institut ke zrychleni a zefektivnéni trestniho
fizeni. Lze jej aplikovat jen na méné zavazné trestné Ciny s trestni sazbou, jejiz
horni hranice neprevySuje pét let, a to za predpokladu, ze pFisluSnym
prvoinstan¢nim soudem pro rozhodovani je okresni soud. Dalsi podminkou je,
ze pachatel musi byt pfistizen pfimo pfi €inu, bezprostfedné poté, nebo ze
v pribéhu vysetfovani musi byt zjistény skutecnosti jinak odUvodriujici trestni
stihani a |ze oCekavat, ze podezrelého bude mozné postavit pred soud do dvou
tydnl od sdéleni podezieni ze spachaného skutku.*”

Zkracené pripravné fizeni zacina sepsanim formulafe o zahdjeni ukonu
trestniho fizeni nebo provedenim neodkladnych a neopakovatelnych ukonu.
Osobé, proti které se trestni fizeni vede, Ize sdélit podezieni nejpozdéji
na pocatku jejiho prvniho vyslechu, kdy musi byt pou¢ena o svych pravech
a povinnostech, jejichz uplatnéni ji musi byt plné umoznéno. Sdéleni podezieni

je opatfenim, které mlze byt na zadost podezielého pfezkoumano a popfipadée

45 FENYK, Jaroslav, Dagmar CISAROVA, Toma$ GRIVNA a kol. Trestni prévo procesni.
7. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019.5.480-492. ISBN 978-80-7598-306-0.

46 Ustanoveni § 159 odst. 1 a), b), c) zadkona &. 141/1961 Sb., o frestnim fizeni soudnim,
v poslednim znéni.

47 Ustanoveni § 179a zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim, v poslednim znéni.
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zruSeno statnim zastupcem. Dokazovani se provadi ve zjednoduSené forme
az pred samosoudcem. 8

Ve zkraceném pripravném fizeni jsou prava podezielého stejna jako ma
obvinény dle ustanoveni § 33 odst. 1 a 2 Trestniho rfadu, avSak s ohledem
na formu trestnino fizeni.*® Podle usneseni Nejvyssiho soudu: ,... v pfipadé
zkraceného pfipravného fizeni nemdize dojit ve smyslu § 166 odst. 1 tr. F.
ke skonceni vyS$etfovani, a proto obvinénému ani nelze umoZnit, aby poté
prostudoval spis a ucinil navrhy na doplnéni vysetiovani... 0

Stejné jako jsou vymezeny podminky, za kterych Ize konat zkracené
pfipravné fizeni, jsou dany také podminky dle ustanoveni § 179f Trestniho radu,
za kterych zkracené pripravné fizeni konat nelze. Mezi tyto pfipady patfi situace,
kdy je dan duvod vazby a nejsou spinény podminky pro predani zadrzeného
podezielého spolu s navrhem na potrestani soudu, nebo jsou dany divody
pro konani spole¢ného fizeni o dvou nebo vice trestnych cinech, a alespon
0 jednom z nich je tieba konat vysetifovani.5!

Dozor nad zkracenym pfipravnym fizeni provadi statni zastupce. Shleda-
li, ze nejsou spinény podminky pro zkracené pripravné fizeni, rozhodne o konani
standardniho pfipravného fizeni. Dale je opravnén rozhodnout o prodlouzeni
lhaty pro skonéeni zkraceného pfipravného Ffizeni, nejvyse vSak o deset dnu
a v pfipadé sjednavani dohody o viné a trestu o tficet dnl, nebo o podminéném
odlozeni podani navrhu na potrestani podle § 179g Trestniho rfadu.52

Jakmile statni zastupce obdrzi od policejniho organu zpravu o vysledku
zkraceného pripravného fizeni, poda soudu pisemny navrh na potrestani nebo
navrh na schvaleni dohody o viné a trestu, pfipadné jiné rozhodnuti ¢i opatfeni

dle ustanoveni § 179c Trestniho radu. Zkracené pripravné fizeni zpravidla konci

48 JELINEK, Jifi a kol. Trestni pravo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2021.
s.590-591. ISBN 978-80-7502-550-0.

49 Ustanoveni 179b zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, v poslednim znéni.
SAMAL, Pavel a kol. Trestni rad: Komentar [online]. 7. vydani. Praha: C.H.Beck, 2013. k § 76
odst. 5 [cit. 20.10.2022]. Dostupné z: https://www.beck-online.cz/bo/document-
view.seam?documentld=nnptembrgnpwk5tlge3c443cl4ytsnrridytimk7obtdong

50 Usneseni nejvysSiho soudu ze dne 15. 6. 2011, sp. zn. 4 Tdo 659/2011

51 Ustanoveni 179f zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, v poslednim znéni.

52 JELINEK, Jifi a kol. Trestni pravo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2021.
s.592. ISBN 978-80-7502-550-0.

Ustanoveni 179f zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, v poslednim znéni.
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podanim navrhu na potrestani soudu, pficemz se jedna o zalobni navrh, kterym
je zahajeno trestni stihani. Samosoudce pfezkouma, zda navrh na potrestani
poskytuje spolehlivy podklad pro dalSi fizeni, a postupuje obdobné jako
pfi prezkoumani obzalobu, av$ak bez predbézného projednani.53

Konalo-li se ve véci zkracené pripravné fizeni, pak samosoudce zpravidla,
nerozhodne-li jinak, vyda trestni prikaz dle § 314e Trestniho fadu, jez ma
povahu odsuzujiciho rozsudku. Proti tomuto rozhodnuti Ize podat do osmi dnu
od jeho doru€eni fadny opravny prostfedek, a to odpor. Je-li odpor podan
opravnénou osobou v zakonné |huté, trestni pfikaz ve véci se rusi

a samosoudce nafidi hlavni liceni.%*

4.2 Prava podezrelého

Pokud jde o podezielého v rezimu zadrzeni, ma dle § 76 odst. 5 Trestniho
radu pfimérena prava dle ustanoveni § 33 odst. 1, 5 a 6, § 91, 92,
93 a 95 Trestniho fadu z ¢&ehoz vyplyva, ze jeho prava jsou s ohledem
na stadium trestniho fizeni, na rozdil od pokrocilejSiho stadia, jen lehce
omezena. Podezfely napfiklad nemUze nahlizet do spisu a ¢&init si z né
vypisky.®® Také nema pravo, aby mu byl obhdjce ustanoven.®¢ Jinak podeziely
disponuje stejnymi pravy jako obvinény.

Podeziely musi byt poucen o svém pravu nevypovidat, které je zakotveno
v Cl. 40 odst. 4 Listiny zakladnich prav a svobod. A¢ podani vypovedi na uredni
zaznam, ktery je pro fazi provérovani typicky, neni procesné zpulsobilé obstat
jako dlUkazni prostfedek pred soudem, mél by podeziely zvazit, zda by pro né
uplatnéni tohoto prava nebylo vyhodné. Podezrely nesmi byt v zadném pfipadé
k vypovédi donucovan a své rozhodnuti nevypovidat mize kdykoliv v prubéhu

trestniho fizeni zménit. Nékdy mulze byt vhodné Seffit si svou vypovéd

53 JELINEK, Jifi a kol. Trestni pravo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2021.
s.596-597. ISBN 978-80-7502-550-0.
Ustanoveni § 314b zdkona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, v poslednim znéni.

54 Ustanoveni § 314a— § 314g zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, v poslednim
znéni.

55 Ustanoveni § 65 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, v poslednim znéni.

56 SAMAL, Pavel a kol. Trestni rad: Komentar [online]. 7. vydani. Praha: C.H.Beck, 2013. k § 76
odst. 5 [cit. 2022-10-18]. Dostupné z:  //lwww.beck-online.cz/bo/document-
view.seam?documentld=nnptembrgnpwk5tlge3c443cl4ytsnrridytimk7obtdonqg
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az k hlavnimu liceni a vyCkavat, jak si organy ¢inné v trestnim fizeni sami poradi
s objektivnim objasriovani skutku.5”

Dale je podezielému pfiznano pravo na obhajobu. MUze si tedy zvolit
obhajce, ktery bude hgjit jeho zajmy a poskytovat mu pravni pomoc. S obhajcem
se muze radit bez pfitomnosti tfeti osoby jiz v pribéhu zadrzeni a pozadovat
jeho pritomnost u vyslechu, pokud je tento obhajce dosazitelny ve Ihité nejdéle
do 48 hodin.58

Béhem zadrzeni ma podezrely také pravo na naléhavou Iékarskou pomoc
a nechat vyrozumét konzularni ufad nebo jinou fyzickou osobu. Podezriely
v rezimu zadrzeni musi byt vzdy seznamen s duvody zadrzeni a s maximalni
moznou lhttou, po kterou mize byt zadrzen.%®

Podle zakladni listiny prav a svobod ten, kdo prohlasi, ze neovlada jazyk,
jimz se vede jednani, ma pravo na tlumocnika.®

O svych pravech musi byt podeziely nejen poucen, ale musi mu byt také
poskytnuta moznost jejich plného uplatnéni. Tato povinnost organu ¢&innych
v trestnim fizeni se vztahuje na vSechny stadia trestniho fizeni, a to i v pfipadé,
7e ma osoba, proti které se trestni fizeni vede, obhajce.®! Jako pfilohu
€. 1 prikladam pouceni zadrzené osoby, podle néjz jsou tyto osoby poucovany

policejnim organem.

4.3 Povinnosti podezrelého

Kromé prav nalezi podezielému také povinnosti, mezi néz patfi napfiklad
povinnost dostavit se na predvolani, podrobit se pfedvedeni nebo strpét ukony
potiebné ke zjisténi totoznosti, mezi které spada i snimani daktyloskopickych
otiskl, mérfeni téla, pofizovani obrazovych, zvukovych a podobnych zaznamdu.

Béhem provérovani konaji organy ¢inné v trestnim fizeni ukony dle Trestniho

57 Cl. 40 odst. 4 zakona &. 2/1993 Sb., Listina zkladnich prév a svobod, v poslednim znéni.

58 NOVOTNY, Frantiek a kol. Trestni prdvo procesni. 2. aktualizované vydani. Plzefi: Ale$
Cenék, 2017.5.345-360. ISBN 978-80-7380-677-4.

59 Ustanoveni § 33, § 76b zakona ¢€. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim, v poslednim
znéni.

60 CL. 37 odst. 4 zakona &. 2/1993 Sb., Listina zkladnich prév a svobod, v poslednim znéni.

61 SAMAL, Pavel a kol. Trestni f4d I. § 1 aZ 156: Komentér. 7. vydani. Praha: C.H. Beck,
2013.s.196. ISBN 978-80-7400-465-0.
Ustanoveni § 33 odst.5 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim, v poslednim
znéni.
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radu. Nékterymi z nich mUze dochazet k vyznamnym zasahum do lidskych prav
a svobod jedince. Jsou-li dany zakonné duvody, podeziely je povinen vUci své
osobé strpét ukony provérovani a podrobit se zadrzeni, prohlidce téla, domovni
prohlidce, zaji$téni véci dulezitych pro trestni fizeni, odnéti véci, |ékarskému
vySetfeni spojenému s odbérem krve, pfipadné jiného biologického materidlu,
ktery nesouvisi se zasahem do télesné integrity.®> Pokud ma podeziely nafizen
dohled Probaé¢ni a mediacni sluzby, pak ma také povinnost soucinnosti

s probacénim urednikem pfi kontrole.83

62 Ustanoveni § 114 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim, v poslednim znéni.
JELINEK, Jiti a kol. Trestni prédvo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2021.
s. 558. ISBN 978-80-7502-550-0.
SAMAL, Pavel a kol. Trestni r4d: Komentar[online]. 7. vydani. Praha: C.H.Beck, 2013.
k§ 114 odst. 2 [cit. 2022-11-09]. Dostupné z: https://www.beck-online.cz/bo/document-
view.seam?documentld=nnptembrgnpwk5tlge3c443cl4ytsnrri4ytimk7obtdcmju

63 JELINEK, Jifi a kol. Trestni prévo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges,
2021.s.261. ISBN 978-80-7502-550-0.
Zakon €. 257/2000 Sb., o probaéni a mediacni sluzbé, v poslednim znéni.
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5 Obvinény ve vySetfovani

Jakmile jsou provéfovanim zjistény odUvodnéné skuteCnosti, Ze byl
spachan trestny ¢in, a je dostate¢né odlvodnén zavér, Ze jej spachala urdita
osoba, je neprodlené zahajeno trestni stihani této osoby jako obvinéného.%*

Doruéenim opisu usneseni o zahgjeni trestniho stihani dle
§ 160 Trestniho Fadu se totiz podle nové nabytého procesniho postaveni osoby,
proti které se vede trestni fizeni, méni také jeji oznaceni z podezfelého
na obvinéného. U obvinéného je mira pravdépodobnosti, ze spachal urcity
skutek, vyrazné vyssi nez u podezielého.®®

VySetfovanim se podle Trestniho fadu rozumi uUsek pred podanim
obzaloby, navrhu na schvaleni dohody o viné a trestu, postoupenim véci jinému
organu nebo zastavenim trestniho stihani, v€etné schvaleni narovnani
a podminéného zastaveni trestniho stihani pred podanim obzaloby, kdy
vySetfovani kona prislusny policejni organ. V pfipravném fizeni plati Ihaty dle
§ 167 odst. 1 pismn. a), b) a § 170 odst. 1 Trestniho fadu stejné pro provérovani
i vySetfovani.®6

Ve fazi vySetfovani se vede trestni fizeni proti obvinénému z konkrétniho
skutku, ktery naplhuje znaky urcitého trestného Ccinu. Vztyénym bodem
pro nasledné podani obzaloby je vyrok usneseni o zahajeni trestniho stihani,
kde musi byt pfesné vymezen popis skutku, jeho pravni kvalifikace, rozhodné
okolnosti a subjektivni stranka, nebot’ obzalobu Ize podat pouze pro skutek,
pro n&jz bylo trestni stihani zahgjeno. Zahajeni trestniho stihani je odrazovou
plochou obhajoby, protoze od této chvile je jasné definovano, pro jaky skutek
bude s obvinénym vedeno vysetifovani a pred ¢im se ma branit.6”

Proti usneseni o zah3ajeni trestniho stihani Ize podat stiznost. Tento
opravny prostfedek véak nema odkladny Uginek pro vysetfovani. Uginky zahajeni
trestniho stihani nastavaji okamzikem, kdy je osobé obvinéni sdéleno, coz

zpravidla byva dorucenim opisu usneseni do vlastnich rukou, a to nejpozdéji

64 Ustanoveni § 160 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, v poslednim znéni.

65 SAMAL, Pavel a kol. Trestni ad: Komentar [online]. 7. vydani. Praha: C.H.Beck, 2013.
k § 160 odst. 1 [cit. 2022-11-10]. Dostupné z: https://www.beck-online.cz/bo/document-
view.seam?documentld=nnptembrgnpwk5tlge3c443cl4ytsnrri4ytimk7obtdcnrq

66 Ustanoveni §161 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, v poslednim znéni.

67 FENYK, Jaroslav, Dagmar CISAROVA, Toma$ GRIVNA a kol. Trestni prévo procesni.
7. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019. s. 495. ISBN 978-80-7598-306-0.
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na pocatku prvého vyslechu. Do 48 hodin musi opis obdrzet také obhajce, jemuz
lhata pocind bézet jeho zvolenim nebo ustanovenim. V pripadé fizeni proti
uprchlému postaci doruéeni opisu usneseni ustanovenému obhajci.%8

Obhajcem v trestnim fizeni se podle Trestniho fadu muize stat jen advokat
v souladu s ustanovenim § 4 zak. €. 85/1996 Sb., o advokacii. Tedy ten, kdo je
zapsan v seznamu advokatd vedeném Ceskou advokatni komorou.®® Obhajce je
od zahdjeni trestniho stihani opravnén se ucastnit vysSetfovacich ukonu
a kdykoliv béhem nich vznaset namitky nebo klast otazky obvinénému nebo
jinym zucastnénym pot€, co mu policejni organ pridéli slovo. Nezvolil-li
si obvinény obhajce, ani mu nebyl pfidélen, je pfipusténo, aby se nékterych
vySetfovacich ukonU Ucastnil sam. Dojde-li v prubéhu vySetfovani ke zméné
pravni kvalifikace vymezeného skutku, musi na to byt obvinény i jeho obhajce
upozornéni a do protokolu se o tom musi ucinit zapis. Nasledné musi byt vydano
nové usneseni o zahgjeni trestniho stihani. Nové usneseni je nutno vydat
i v pfipadé, ze béhem vysetiovani vyjdou najevo skutecnosti o dal$im skutku.”®

Pokud jiz v dobé provéfovani byly provedeny uUkony zpUsobem
odpovidajicim trestnimu fadu, znovu nemusi byt opakovany v prubéhu
vySetfovani, aby je bylo mozné procesné uplatnit. Kromé provedeni dukazU
ve smyslu § 169 Trestniho fadu a neodkladnych nebo neopakovatelnych ukond,
které je nutné provést jeSté v predsoudnim stadiu, se dokazovani nechava
az k hlavnimu liCeni, protoze postup vySetfovani se fidi prfedevsSim zasadou
vyhledavaci. Policejni organ pracuje tak, aby byly co nejrychleji vyhledany
informace, osoby a dikazy relevantni k objektivnimu objasnéni skutku. Za timto
ucelem je vySetfovani vedeno nevefejné a dozor nad nim vykonava statni
zastupce.”!

Ve chvili, kdy policejni organ nashromazdi dostatek podkladd pro podani
obzaloby, uzna vysSetfovani za skontené a umozni obvinénému a jeho obhajci
v pfiméfené dobé prostudovat spis a podat navrhy na doplnéni vysetfovani. Je-li

navrhu na doplnéni vyhovéno, musi byt opétovné skonceno vysetiovani s novou

68 Ustanoveni § 160 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, v poslednim znéni.

69 Ustanoveni § 4 zak. €. 85/1996 Sb., o advokacii, ve znéni pozdéjsich predpisl

70 Ustanoveni § 160, § 165 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim, v poslednim
znéni.

71 Ustanoveni 164 zakona ¢. 141/1961 Sb., o frestnim rizeni soudnim, v poslednim znéni.
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moznosti obvinéného prostudovat spis. Pokud je navrh vyhodnocen jako
irelevantni, je odmitnut a provede se o tom zaznam do spisu. Proti odmitnuti
nelze podat stiznost, obvinény mize podat jen Zadost o pfezkoumani policejniho
postupu. Po skonceni vySetfovani predlozi policejni organ statnimu zastupci spis
s navrhem na podani obzaloby spolu se seznamem navrhovanych dukazu,
pfipadné pfipoji zdlUvodnéni, pro¢ nevyhovél navrhim na jejich provedeni. Statni
zastupce po predlozeni spisu rozhoduje o vraceni véci policejnimu organu,
postoupeni véci jinému organu, zastaveni trestniho stihani, podminéném
zastaveni trestniho stihani, preruseni trestniho stihani, sjednani dohody o viné

a trestu, schvaleni narovnani nebo podani obzaloby.”

5.1 Prava obvinéného

V zavislosti na vyvoji stadii trestniho fizeni pfibyvaji néktera prava osoby,
proti které se trestni fizeni vede. Faze vysetfovani poskytuje obvinénému
komplexni zajisténi prav na ochranu jeho osobnosti pfed vznesenym obvinénim.

Pravo na obhajobu zaruéuje obvinénému ochranu jeho zakonnych zajm
a prav natolik, aby bylo zabranéno odsouzeni nevinného Cclovéka. Podle
Vantucha se pravo na obhajobu sklada ze tfi ¢asti. Prvni Casti je pravo
obvinéného hajit se sam, nejde-li o pfipad nutné obhajoby, a to takovymi
prostfedky, které uzna za vhodné. Druha ¢ast obsahuje pravo zvolit si obhajce
aradit se s nim. Treti ¢ast uklada organim ¢innym v trestnim Fizeni povinnost
postupovat ze zakona tak, aby s peclivosti byly zjiStovany i skutecnosti
ve prospéch obvinéného.”?

Nedisponuje-li obvinény dostateénymi prostfedky k uhrazeni nakladu
obzaloby, rozhoduje o jeho naroku na bezplatnou nebo snizenou obhajobu

v pfipravném fizeni soudce (v soudnim fizeni pfedseda senatu).”

72 Ustanoveni § 166 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim, v poslednim znéni.
JELINEK, Jifi a kol. Trestni prévo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges,
2021.s.589. ISBN 978-80-7502-550-0.

FENYK, Jaroslav, Dagmar CISAROVA, Toma$ GRIVNA a kol. Trestni prdvo procesni.
7. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019.s. 200-208. ISBN 978-80-7598-306-0.

73 VANTUCH, Pavel. Trestni fizeni z pohledu obhajoby. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2019.s.1-
4. ISBN 978-80-7400-750-7.

74 Ustanoveni § 33 odst. 2 zdkona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim, v poslednim
znéni.
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Pravo zvolit si obhajce dava obvinénému prostor vybrat si nezavislého
obhajce podle svého smysleni. Pokud nevyuzije svého prava a obhajce si sam
nezvoli, mize tomu tak ucinit jeho zakonny zastupce, jeho pfibuzny v pokoleni
pfimém, jeho sourozenec, osvoijitel, osvojenec, manzel, partner, druh, jakoz
i zUCastnéna osoba, jez ma zajem na jeho blahu. Je-li zpUsobilost obvinéného
k pravnim ukondm omezena, mohou tyto osoby zvolit obvinénému obhdéjce i proti
jeho vUli. Obvinény si vS§ak obhajce muze kdykoliv zménit. Ode dne doruceni
vyrozuméni o0 zméné obhajce, které organ cinny v trestni fizeni prebral,
komunikuje s nové zvolenym obhajcem. Pokud obvinény vyhodnoti, ze je pro ngj
vyhodnéjsi zajistit si vice obhajcu, Trestni Fad mu to umozni. V pfipadé plurality
obhajcli obvinény oznami, kterého z obhajcl zmocnil k pfijimani pisemnosti
a vyrozumivani o ukonech trestniho fizeni. Pokud tak neucini, uréi mu takového
obhdjce statni zastupce (nebo predseda senatu v soudnim fizeni) a své
rozhodnuti oznami véem obhajcim?”®,

Obvinény mUze pozadat o poradu se svym obhdjcem i béhem
provadéného ukonu, ackoliv se s nim nemUze poradit o tom, jak odpovédét
na poloZzenou otazku. MUze také zadat, aby on sam byl vyslychan za ucasti
svého obhajce, nebo aby se jeho obhajce zucastnil jinych Ukonl vysSetfovani.
Mluvit s obhajcem bez pfitomnosti tfetich osob je umoznéno obvinénému, je-li
ve vazbé, ve vykonu trestu nebo zadrzeny.”®

Obvinény ma pravo vyjadfit se ke vSem skutec¢nostem, které jsou mu
kladeny za vinu, stejné jako uvadét okolnosti a dikazy svédgici k jeho obhajobé,
ale nesmi k tomu byt nikdy nikym donucovan.””

Obvinény by mél byt znovu pouen o svém pravu nevypovidat
a upozornén na to, ze vyslech obvinéné je zaprotokolovan, a tedy je uznatelny

jako dukazni prostiedek u soudu.” Nikdo neni povinen sam sebe obvirfiovat,

75 SAMAL, Pavel, Jan MUSIL a Josef KUCHTA. Trestni prdvo procesni. 4., ptepracované
vydani. Praha: C.H. Beck, 2013.s.207 ISBN 978-80-7400-496-4.
JELINEK, Jifi a kol. Trestni prédvo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2021.s.
258-259 ISBN 978-80-7502-550-0.

76 SAMAL, Pavel, Jan MUSIL a Josef KUCHTA. Trestni prdvo procesni. 4., ptepracované
vydani. Praha: C.H. Beck, 2013.5.208. ISBN 978-80-7400-496-4.

77 JELINEK, Jifi a kol. Trestni prévo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges,
2021.s.251-260. ISBN 978-80-7502-550-0.

78 SIDOVA, Dagmar. K pravim obvinéného podle § 33 odst. 1 TRR. Prévni
rozhledy [online]. 1998, &. 1, s28-29 [cit. 2023-02-03]. Dostupné z: https://www.beck-
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nemo tenetur se ipsum accusare. Zalezi jen na obvinéném, zda se rozhodne
uplatnit toto pravo, ¢&i nikoliv. Zména postoje obvinéného pak nema vliv
na hodnoceni jeho vypovédi jako ucelové.”

Dohodu o viné a trestu muze obvinény sjednat se statnim zastupcem
uz v pribéhu vysetfovani, dozna-li se obvinény ke spachani skutku a nejsou-li
o tom duvodné pochyby 80

Pokud je u obvinéného nafizena domovni prohlidka, ma pravo se
ji UCastnit.8!

Po skonceni vysetfovani ma obvinény pravo nahlizet do spisd, Cinit
si z nich poznamky, na své naklady si z nich pofizovat kopie a ucCinit navrhy
na doplnéni vysetiovani.8

V této fazi se tyka obvinéného také pravo na podavani opravnych
prostfedku, nebot’ stiznost Ize podat viéi kazdému usneseni policejniho organu.
Stiznost musi byt podana organu, ktery usneseni vydal, do tfi dni od jeho

oznameni.83

5.2 Povinnosti obvinéného

Povinnosti obvinéného zUstavaji stejné jako u prvni faze trestniho stihani.
S ohledem na &ast pokrocilejSiho stadia vSak pfibyvaji ukony, které je obvinény
povinen strpét. Napfiklad ukony vazby, zatCeni, zakazu vycestovani do zahranici
nebo vysSetfeni dusSevniho stavu lze provadét az v dobé trestniho stihani

obvinéného.8
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83 VANTUCH, Pavel. Trestni fizeni z pohledu obhajoby. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2019.s.13.
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5.3 Piedbézné projednani obzaloby

Pfedbézné projednani obzaloby je samostatnym fakultativnim
pfedsoudnim stadiem trestniho fizeni nasledujicim po podani obzaloby nebo
navrhu na dohodu o viné a trestu statnim zastupcem. V této fazi se nerozhoduje
0 viné ani sankci, nybrz ukolem je posoudit obsahovou a procesni spravnost
pfedsoudniho stadia a spisového materialu predlozeného pro ucely hlavniho
liceni. Obzaloba musi tvofit spolehlivy podklad pro rozhodovani v hlavnim liceni,
proto ma predseda senatu povinnost prezkoumat cely spisovy material, dukazni
prostfedky, dodrzeni prav obvinéného v pfipravném fizeni a pfislusnost soudu
k projednani véci, tak aby byly zjitény veskeré zavazné procesni vady.85

Predbézné projednani obzaloby vsSak neslouzi k tomu, aby byly
napravovany chybné ¢i neprovedené procesni ukony pfipravného fizeni nebo
odstranovany nedostatky obzaloby, ale kona se za ucelem posouzeni, zda byly
splnény veskeré podminky k nafizeni hlavniho liceni tak, aby nedoslo k situaci,
Ze obvinény bude bezdlvodné postaven pred soud.86

Je-li dan néktery z divodl pro nafizeni predbézného projednani obzaloby
dle § 186 Trestniho radu, poda o tom prfedseda senatu zpravu, podle které musi
byt obzaloba projednana v zasedani senatu. Po predbézném projednani
obzaloby soud bud nafidi hlavni lieni, nebo podle § 188 Trestniho fadu
rozhodne usnesenim o predlozeni véci k rozhodnuti pfislusnosti soudu,
postoupeni véci jinému organu, zastaveni trestniho stihani, preruseni trestniho
stihani, vraceni véci statnimu zastupci k doSetfeni, podminéném zastaveni
trestniho stihani ¢i schvaleni narovnani. Vyjma nafizeni hlavniho liceni
a predlozeni véci k rozhodnuti o pfislusnosti, je proti véem rozhodnutim
v pfedbézném projednani obzaloby pfipustna stiznost disponujici, nejde-li

o0 preruseni trestniho stihani, odkladnym Gcinkem.8”

85 JELINEK, Jifi a kol. Trestni prévo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2021 s.
598-600. ISBN 978-80-7502-550-0.

86 Ustanoveni 185 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, v poslednim znéni.

87 JELINEK, Jifi a kol. Trestni prdvo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2021.s.
604—-606. ISBN 978-80-7502-550-0.
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6 Obzalovany v hlavnim li¢eni

Procesni oznaceni osoby se méni po nafizeni hlavniho liceni. Obzalovany
je osobou, proti niz se vede trestni fizeni pfed soudem, az do doby nabyti pravni
moci vyhlaseného rozsudku. Toto oznaceni plati i po nafizeni hlavniho liceni
ve zkraceném pfipravném fizeni pfed samosoudcem. Hlavni liceni je stézejni
Casti pro osobu, proti které se trestni rfizeni vede, nebot’ do této faze je pfesunuto
tézisté dokazovani, jenoz zavéry jsou rozhodujici pro uréeni viny a trestu.®

Hlavni liceni je kodifikovano v hlavé tfinacté Trestniho fadu a je fizeno
pfedsedou senatu stejné jako dokazovani, nestanovi-li zakon jinak. Jedna se
o soudné vykonavané, nikoliv obligatorni, stadium trestniho fizeni. Soud
postupuje z uredni povinnosti ex officio, v souladu se zakonem bez zbytecnych
prataht k vyfizeni véci meritornim rozhodnutim. StézZejni roli v trestnim Fizeni
sehrava hlavni liceni, nebot zde vrcholi proces dokazovani, je rozhodovano
oviné a trestu obzalovaného, o ochranném opatfeni a o nahradé skody.
trestniho fizeni, jez jsou nepostradatelné pro pribéh spravedlivého procesu.
Aby bylo mozné hlavni li€eni zah3jit, musi byt statnim zastupcem podana
obzaloba, na jejimz zakladé bude soud rozhodovat o obzalovaném v trestni véci,
jez je pfesné vymezena popisem skutku v obzalobé. Pfredmétem hlavniho liceni
se stava rozhodnuti o podané obzalobé. Kontradiktornost soudniho fizeni je
zaruCena rozdélenim procesnich funkci obzaloby a obhajoby. Tyto strany maji
sporné, avSak rovnopravné procesni postaveni a v jejich véci rozhoduje
nestranny soud. Procesni rovnopravnost téchto dvou stran podle Jelinka spociva
ve stejném pravu podavat navrhy, vyjadrovat se k navrhim a tvrzenim druhé
strany, klast vyslychanym otazky, vyjadfovat se k dikazim, nabizet dukazy
prokazujici sva tvrzeni a také dlkazy provadét. Ackoliv je postaveni statniho
zastupce na strané zalobce sporné se stranou obzaloby, nesmi statni zastupce
pusobit pouze jednostranné. Jeho Ukolem je pfispivat k objektivnimu objasnéni
skutku, tudiz musi upozorfiovat také na skuteCnosti svédCi ve prospéch

obvinéného a nabizet o nich dlkazy, protoze povinnosti obZzalovaného neni

88 Ustanoveni § 12 odst. 8 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim, v poslednim
znéni.
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dokazat, Zze skutek nespachal. Statni zastupce muize vzit obzalobu v pribéhu
hlavniho liceni zpét pouze v pfipadé, neodebral-li se soud k zavére¢né poradé
a netrva-li obzalovany na pokracovani. Rozhodujici funkci mezi obéma stranami
plni soud odpovidajici za uplné a spravné zjisténi skutkového stavu a nasledné
zakonné rozhodnuti v projednavané véci. Rozhodnuti v hlavnim liceni &ini senat
nebo samosoudce. Policejni organ v této fazi zUstava v pozadi a jeho ¢innost je
aktivovana pouze v pfipadé, Ze jej pfedseda senatu poveéri opatfenim didkazu,
predvedeni osoby nebo doru¢eni pisemnosti.8®

Priprava hlavniho li¢eni je neopomenutelna z divodu, aby bylo dosazeno
ucelu trestniho fizeni, byl zajistén jeho fadny prabéh a bylo mozné véc projednat
a rozhodnout bez odro€eni. Zvlastni pozornost je vénovana vazebnim vécem,
které je nutno projednat pfednostné s dlrazem na pozadavek rychlosti. V ramci
pfipravy hlavniho liceni je doruCen opis obzaloby do vlastnich rukou
obzalovanému, jeho obhajci, zakonnému zastupci v pfipadé omezeni
svépravnosti, poskozenému, je-li znam jeho pobyt nebo sidlo a zucastnéné
osobé, je-li u€inén navrh na zabrani véci, ktera ji nalezi, a to nejpozdgji
s pfedvolanim k hlavnimu liceni spolu s vyrozuménim o ném. Obzalovany musi
byt s doru¢enim opisu obzaloby upozornén, Zze ma pravo se ve stanovené |huté
vyjadfit ke skuteCnostem obsazenym v této Zalobé. MuUze se tedy vyjadrit
ke skutecnostem, zda se citi byt vinen ¢i nevinen spachanim toho kterého skutku
uvedeného v obzalobé a z jakych dldvodu, zda ma zajem uzavfit dohodu o viné
trestu, zda chce prohlasit svou vinu v hlavnim liceni, zda souhlasi s popisem
skutku, jeho pravni kvalifikaci a s navrzenym trestem nebo ochrannym
opatfenim, zda nékteré skute¢nosti povazuje za nesporné. O dusledcich
spojenych s témito vyjadifenimi musi byt obzalovany poucen. Predseda senatu

nebo samosoudce poucCi obzalovaného také o tom, ze vyjadreni k obzalobé,

8 NOVOTNY, Franti$ek a kol. Trestni prédvo procesni. 2. aktualizované vydani. Plzef: Ale$
Cenék, 2017.s. 366. ISBN 978-80-7380-677-4
JELINEK, Jifi a kol. Trestni prédvo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2021.s.
612-615. ISBN 978-80-7502-550-0.
SAMAL, Pavel, Jan MUSIL a Josef KUCHTA. Trestni prdvo procesni. 4., prepracované
vydani. Praha: C.H. Beck, 2013. s. 577. ISBN 978-80-7400-496-4.
Ustanoveni § 203 zakona €. 141/1961 Sb., o frestnim rizeni soudnim, v poslednim znéni.
Ustanoveni § 183 odst. 1 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, v poslednim
znéni.
Ustanoveni § 196 zakona €. 141/1961 Sb., o frestnim rizeni soudnim, v poslednim znéni.
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nejde-li o doznani nebo o prohlaseni viny, za néj maze ucinit i jeho obhajce, a to
i kdyz se hlavni liceni kona v jeho nepfitomnosti. Vyuzitim téchto institutd je
podporovana rychlost a hospodarnost trestniho fizeni, stejné jako vyuzitim
institutu nahradniho soudce, ktery je uplathovan ve slozitych a vyhledové
dlouhotrvajicich fizenich. Strana obhajoby musi byt také vyzvana, aby vcas
sdélila navrhy na provedeni dalSich dikazu u hlavniho liceni a uvedla okolnosti,
které maji byt témito duUkazy objasnény. Zasle-li obzalovany vyjadreni
k obzalobé, predseda senatu je doruci statnimu zastupci.°

Hlavni liceni je konano zasadné vefejn&. Ugelem je vychovné plisobeni
na Sirokou vefejnost, proto je misto konani hlavniho li€eni vybirano s ohledem
na to, kde byl trestny ¢in spachan. Verejnost mize byt vylou¢ena z celého nebo
jen z casti hlavniho liceni v pfipadech, ze by vefejnym projednanim byly
ohrozeny utajované informace, mravnost, neruSeny prubéh jednani, bezpecénost
nebo jiny dulezity zajem svédku. Vystupuje-li pred soudem osoba dle § 102a
odst. 1 Trestniho radu bez utajeni totoznosti nebo podoby, verejnost se vylouci
vzdy. O vylouCeni vefejnosti rozhoduje soud usnesenim, které musi byt verejné
vyhlageno. Vefejné musi byt vzdy vyhlasen také rozsudek.®!

Hlavni liceni se kona za stalé pritomnosti vSech ¢&lenl senatu,
zapisovatele a statniho zastupce. V pfipadech, kdy lze spolehlivé rozhodnout
a dosahnout Ucelu trestu mize se hlavni lieni konat i bez pfitomnosti
obzalovaného. A to v pfipadech, byla-li obzalovanému v€as a radné dorucena
obzaloba, byl-li obzalovany ke skutku, ktery je predmétem obzaloby, jiz dfive
vyslechnut, bylo-li dodrzeno ustanoveni o zahajeni trestniho stihani a byl-li
obvinény upozornén na moznost prostudovat spis a ucinit navrhy na dopinéni
vySetfovani. Obzalovany musi byt v pfedvolani k hlavnimu liceni poucen
0 nasledcich nedostaveni se. Pfitomnost obZalovaného ¢&i jinych osob muze byt

zprostiedkovana i skrze videokonferenCni zafizeni. V nepfitomnosti

% Ustanovena §198 odst. 3 zdkona &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, v poslednim
znéni.
NOVOTNY, Franti$ek a kol. Trestni prdvo procesni. 2. aktualizované vydani. Plzei: Ale$
Cenék, 2017.s. 367-368. ISBN 978-80-7380-677-4.
JELINEK, Jifi a kol. Trestni prédvo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2021.s.
612-615-617. ISBN 978-80-7502-550-0.

91 Ustanoveni § 199 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim, v poslednim znéni.
Ustanoveni § 200 zakona €. 141/1961 Sb., o frestnim rizeni soudnim, v poslednim znéni.
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obzalovaného nelze konat hlavni liceni, je-li obzalovany ve vazbé nebo
ve vykonu trestu odnéti svobody nebo jde-li trestny Cin, na ktery zakon stanovi
trest odnéti svobody, jehoz horni hranice pfevySuje pét let. V pfipadé nutné
obhajoby nelze hlavni liceni konat bez pfitomnosti obhajce. Nepfitomnost
obzalovaného pred soudem zpUsobuje omezeni uplatnéni prav obhajoby,
coz vede k naruseni kontradiktornosti fizeni.%

PFfitomnost osob u hlavniho li€eni je zajistovana predvolanim k hlavnimu
liceni, nebo vyrozuménim o ném. Pfedvolani se zasila ve |huté alespon péti
pracovnich dnl ode dne hlavniho liceni obzalovanému, svédkim a znalcim.
Lhitu Ize zkrétit jen s jejich souhlasem, a v pfipadé obZalovaného je zapotrebi
nejen souhlas, ale i jeho dostaveni se k hlavnimu lieni a vyslovné zazadani
o provedeni tohoto liceni. Nedostavi-li se pfedvolané osoby k hlavnimu li¢eni, je-
li jejich pfitomnost nutna, mohou byt pfedvedeny nebo jim muize byt ulozena
poradkova pokuta. Ostatnim osobam, z nichz u hlavniho li¢eni je nutna
pfitomnost statniho zastupce, a pfi nutné obhajobé i obhajce, se zasle
vyrozumeéni o hlavnim li¢eni. Pritomnost obhdjce a statniho zastupce je
vynucovana karnym postihem dle § 66 odst. 3 Trestniho fadu.%?

Hlavni li¢eni je pfedseda senatu povinen nafidit bez zbyteénych prataht
ve |haté tfi tydnl od podani obzaloby k okresnimu soudu a ve |haté tfi mésicu
od podani obzaloby ke krajskému soudu jako soudu prvniho stupné. Pfedseda
senatu stanovi den hlavniho liceni s ohledem na |h(tu uréenou k pfipravé
na hlavni liceni.%*

Za prubéh hlavniho Fizeni, jenz je roz¢lenén do nékolika ¢asové a logicky
navazuijicich fazi, zodpovida predseda senatu. Tyto faze jsou oznacovany jako

pocCatek hlavniho liCeni, dokazovani v hlavnim li¢eni, zavér hlavniho liceni

92 Ustanoveni § 202 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim, v poslednim znéni.
JELINEK, Jifi a kol. Trestni prédvo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2021.s.
617-619. ISBN 978-80-7502-550-0.

98 Ustanoveni 198 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, v poslednim znéni.
JELINEK, Jifi a kol. Trestni prévo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2021.s.
617-619. ISBN 978-80-7502-550-0.

94 Ustanoveni §181 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, v poslednim znéni.
JELINEK, Jifi a kol. Trestni prédvo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2021.s.
617-620. ISBN 978-80-7502-550-0.
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a rozhodnuti soudu v hlavnim liceni. Takto chronologicky jsou faze uvedeny
v ustanoveni § 205 az § 230 Trestniho radu.s

V pocatecni fazi hlavniho li¢eni predseda senatu nejprve zahaji hlavni
liceni tim, ze sdéli véc, ktera bude projednavana, jméno obzalovaného a pravni
kvalifikaci skutku. Nasledné predseda senatu oveéfi pfitomnost osob
pfedvolanych k hlavnimu li¢eni nebo o ném vyrozuménych a zjisti jejich
totoznost i to, zda byla dodrzena Ihita k jejich pfipravé. Jestlize vyjde najevo,
ze se néktera z predvolanych stran nedostavila, rozhodne soud o provedeni
hlavniho liceni bez jeji pfitomnosti, nebo o odro¢eni. Nasledné je statni zastupce
pfedsedou senatu vyzvan k predneseni obzaloby a uvedeni skuteCnosti, které
povazuje za nesporné. Po predneseni obzaloby je ukolem pfedsedy senatu
zjistit, zda poskozeny navrhuje adhezni fizeni o nahradé Skody. Nasledné
pfedseda senatu vyzve obzalovaného, aby se vyjadfil ke skuteCnostem
uvedenym v obzalobé a opétovné ho pou€i o moznostech vyjadreni se dle
ustanoveni § 206a Trestniho fadu a jeho nasledcich. Pokud se obzalovany
k témto skuteCnostem vyjadrfil jiz po doruceni obzaloby, pfedseda senatu mu
polozi otazku, zda setrvava na svém prohlaseni nebo zda jej chce zmeénit.
Vyjadreni k obZalobé muze ucinit i obhdjce, a to i kdyz se hlavni liceni kona bez
pritomnosti obzalovaného. Do kompetenci obhajce vSak nepatfi doznani nebo
prohlaseni viny. Je-li pfedseda senatu naklonény dohodé o viné a trestu, pouci
obzalovaného o této moznosti, stejné jako o jejich dUsledcich, a nasledné zjisti
stanovisko obzalovaného, statniho zastupce, a je-li pfitomny, pak
i poSkozeného. Vyplyne-li z vyjadreni obzalovaného a statniho zastupce zajem
o sjednani této dohody, je hlavni li€eni pferuseno na nezbytné dlouhou dobu
pro sjednani této dohody nebo je odroCeno. V pfipadé, ze by byl navrh
na sjednani dohody o viné a ftrestu podan statnim zastupcem
nebo obzalovanym, pfedseda senatu tomuto navrhu nemusi vyhovét. Dojde-li
ke sjednani dohody o viné a trestu, pak se pokracuje v hlavnim li¢eni pfiméfené

k postupu podle ustanoveni § 314q a § 314r Trestniho rfadu. Pokud k této

9% NOVOTNY, FrantiSek a kol. Trestni pravo procesni. 2. aktualizované vydani. Plzen: Ale$
Cenék, 2017.s. 369. ISBN 978-80-7380-677-4
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dohodé nedojde nebo ji soud neschvali, pokracuje hlavni li¢eni bez uziti téchto
ustanoveni na podkladé pUvodni obZaloby.%

Dokazovani, na které je predev§im v soudnim stadiu kladen duraz,
faze je provedeni a zhodnoceni dikazl. Dokazovani v hlavnim lic¢eni ma oproti
pripravnému fizeni své zvlastnosti. Dlkazy jsou provadény za Ucéasti a aktivni
soucinnosti stran, pfipadné pfimo stranami. V této fazi je uzivano zasady
ustnosti, bezprostfednosti a verejnosti. Dokazovanim si soud tvofi podklad
pro objasnéni podstatnych skute¢nosti a nasledné rozhodovani v hlavnim liceni.
Proto mu nalezi vysada urCovat, jakymi dukaznimi prostfedky budou
objasrfiovany okolnosti dilezité pro zjisténi skutkového stavu a jakym zplsobem
je bude hodnotit. DUkaz provedeny nezakonnym zpUsoben nelze pfed soudem
vyuzit. Trestni rad uklada, aby byl ve fazi dokazovani prvotné proveden vyslech
obzalovaného k obsahu obzaloby. Pokud se jedna v nepfitomnosti

obzalovaného, obzalovany odmitne vypovidat anebo se pfi hlavnim liCeni objevi

vvvvvv

vvvvvv

proveden zakonnym zpUsobem po sdéleni obvinéni. Posloupnost provedeni
dalSich dikazl je v kompetenci soudu, ktery v tomto ohledu pfihlizi k povaze
pfipadu a k taktickému planu dokazovani, nebot to, jaké dikazy soud provede
a jak je zhodnoti, se pfimo odrazi ve vysledku rozhodnuti. Obzalovany musi byt
po provedeni kazdého dikazu dotdzan, zda se k nému chce vyjadfit, a jeho
vyjadfeni se zapiSe do protokolu. Statni zastupce, obzalovany, jeho obhgjce,
opatrovnik, zucastnéna osoba, poskozeny a jejich zmocnénci mohou se
souhlasem predsedy senatu klast vyslychanym otazky, a to zpravidla tehdy, kdyz
pfedseda senatu své dotazy skonCil a ¢lenové senatu uz nemaji otazek. Dale
pak statni zastupce, obzalovany a jeho obhajce mohou zadat, aby jim bylo

umoznéno provést dikazy, zejména vyslech svédka nebo znalce. Po provedeni

% Ustanoveni § 205, § 206, § 206a, § 206b zakona €. 141/1961 Sb., o frestnim Fizeni soudnim,
v poslednim znéni.
JELINEK, Jifi a kol. Trestni prédvo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2021.s.
624-627. ISBN 978-80-7502-550-0.
NOVOTNY, Franti$ek a kol. Trestni prdvo procesni. 2. aktualizované vydani. Plzei: Ale$
Cenék, 2017.s. 370. ISBN 978-80-7380-677-4.
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vSech dukaz( zjisti predseda senatu, zda strany necini navrhy na doplnéni
dokazovani. Nemaji-li strany dal$i dukazni navrhy nebo bylo-li rozhodnuto,
ze dalsi dukazy se jiz nebudou provadét, prohlasi pfedseda senatu dokazovani
za skoncené.¥’

Po skonceni dokazovani udéli predseda senatu slovo k zavéreénym
reCem. Zaverecna re€ je reCnickym vystoupenim stran k vyjadfeni vlastniho
postoje, ktery je prednasen za ucelem ovlivnéni soudu v jeho rozhodovani.
Predseda senatu mulze zavére¢nou fec prerusit jen v pfipadé, vybocuje-li
zramce projednavané veci, a to zfejmé. Obhgjce obzalovaného, popfipadé
obzalovany mluvi vzdy posledni a béhem tohoto projevu nesmeéji byt
obzalovanému kladeny zadné otazky. Shleda-li soud pfi zavérecné poradé nebo
po zavérecné reCi, ze je tfeba doplnit dokazovani, ucini tak v pokracujicim
hlavnim liceni, po kterém vzdy musi znovu nasledovat prostor k zavérecnym
fe¢em s poslednim slovem obZalovaného.

Rozsah, forma i obsah rozhodnuti soudu vychazi z podané obzaloby,
z zalobniho navrhu a ze skutkového podkladu zjisténého dokazovanim. Je-li
rozhodnuto ve véci samé, jedna se o rozhodnuti meritorni povahy. Toto
rozhodnuti predstavuje po nabyti pravni moci prekazku véci rozhodnuté.®
ZpUsoby, kterymi Ize v hlavnim li¢eni rozhodnout, jsou uvedeny v prehledu podle
Jelinka, viz. priloha ¢. 2.19° Nebude-li véc vracena statnimu zastupci, rozhodne
soud rozsudkem, zda se obzalovany uznava vinnym nebo zda se obzaloby

zprostuje. 101

97 FENYK, Jaroslav, Dagmar CISAROVA, Toma$ GRIVNA a kol. Trestni prévo procesni.
7. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019.s. 540-546. ISBN 978-80-7598-306-0.
NOVOTNY, Frantiek a kol. Trestni prdvo procesni. 2. aktualizované vydani. Plzei: Ale$
Cenék, 2017.s. 371-372. ISBN 978-80-7380-677-4.
Ustanoveni § 214 az § 216 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim, v poslednim
znéni.

98 Ustanoveni § 216 — § 217 zakona ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim, v poslednim
znéni.

9% FENYK, Jaroslav, Dagmar CISAROVA, Toma$ GRIVNA a kol. Trestni prévo procesni.
7. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019.s. 550. ISBN 978-80-7598-306-0.
NOVOTNY, Frantiek a kol. Trestni prévo procesni. 2. aktualizované vydani. Plzei: Ale$
Cenék, 2017.s. 373-374. ISBN 978-80-7380-677-4.
JELINEK, Jifi a kol. Trestni prédvo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2021.s.
649. ISBN 978-80-7502-550-0.

100 JELINEK, Jifi a kol. Trestni prévo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2021.s.
651. ISBN 978-80-7502-550-0.

101 Ustanoveni § 225 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim, v poslednim znéni.
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Opravnym prostfedkem proti rozsudku soudu prvniho stupné je odvolani,
které ma odkladny uc¢inek. Lhuta pro odvolani je osm dni od doruceni opisu
rozsudku a podava se u toho soudu, proti jehoz rozhodnuti sméruje. Nesplnuje-li
podané odvolani pozadované nalezitosti obsahu, je nutno tyto vady na vyzvu
predsedy senatu odstranit do péti dni. Nema-li obzalovany obhajce, pak do Ihity
osmi dn(, jinak bude odvolani odmitnuto. Ve prospéch obzalovaného mohou
odvolanim napadnout rozsudek i pfimi pfibuzni obzalovaného, jeho sourozenci,
osvojitel, osvojenec, manzel, partner a druh. A je-li obzalovany omezen
na svépravnosti muze odvolani v jeho prospéch podat i jeho opatrovnik nebo
obhajce, a to i proti jeho vuli. V odvolani musi byt presné oduvodnéno, v kterych
vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou mu vytykany. Odvolani Ize vzit
slovnim prohlasenim zpét. ObZalovany se muze odvolani také vyslovné vzdat.
Jakmile uplyne |hita pro podani odvolani a Ihita k odstranéni vad, pfedseda
senatu doruci opis odvolani s odlvodnénim véem ostatnim stranam a predlozi
spis odvolacimu soudu. O odvolani proti rozsudku prvniho stupné rozhoduje

nadfizeny krajsky soud.102

6.1 Prava obzalovaného

Z ustanoveni § 12 odst. 7 Trestniho fadu vyplyva, ze k procesnimu
postaveni obzalovaného se vztahuji pfevazné stejna prava jako k procesnimu
postaveni obvinéného, pokud z povahy véci neplyne néco jiného. VySe uvedeny
vyklad o soudnim stadiu jsem se snazila konstruovat tak, aby stru¢né definoval
prava obzalovaného, jez s sebou hlavni liceni pfinasi. Pro lepSi prfehlednost
budu pokracovat v jejich kratkém shrnuti.

Obzalovany svym procesnim postavenim nové nabyl pravo na v€asné
a radné doruceni obzaloby a predvolani k hlavnimu liceni. To znamena, ze dle
ustanoveni § 196 Trestniho fadu musi predseda senatu obzalovanému a jeho
obhajci dorucit opis obzaloby nejpozdéji s predvolanim k hlavnimu li€eni. Tuto
metodu spole¢ného doruceni praxe vyuziva nej¢astéji. Obzalovanému vsak musi

byt dle ustanoveni § 198 Trestniho fadu na pfipravu poskytnuta Inita minimalné

102 Ustanoveni § 245 zakona €. 141/1961 Sb., o frestnim rizeni soudnim, v poslednim znéni.
Ustanoveni § 248 — § 251 zakona €. 141/1961 Sb., o frestnim fizeni soudnim, v poslednim
znéni.
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péti pracovnich dnl od doruéeni pfedvolani. Opis obzZaloby a predvolani mu
musi byt doruCeny dle § 64 Trestniho fadu do vlastnich rukou. Pokud
obzalovaného nelze zastihnout, povazuji se za nedorucené. Jelikoz je nelze
doruéit fikci, tak ani neni mozné vykonat hlavni liceni v nepfitomnosti
obzalovaného neprevzal-li pisemnosti do vlastnich rukou, nebot’ by se jednalo
0 vyznamné zkraceni jeho prav. O nasledcich nedostaveni se k hlavnimu li€eni
po prevzeti predvolani musi byt obzalovany poucen podle § 202 odst.
3 Trestniho rfadu. Pokud se obvinény nerozhodl hajit se sam nebo se nevzdal
obhajce dle § 36b Trestniho radu, musi byt opis obzaloby doru¢en také jeho
obhajci. 103

Na pravo vyjadiit se k obzalobé podle § 196 odst. 2 Trestniho fadu
ve stanovené dobé& musi byt obzalovany upozornén predsedou senatu
jiz po doruéeni obzaloby. ObzZalovany tak mUze navrhnout provedeni nékterych
ddkazl, vyjadfit se ke skuteénostem uvedenym v obZalobé zejména ke své
ving, dohodé o viné a trestu, popisu skutku, pravni kvalifikaci, navrzenému trestu
nebo mize oznalit nékteré skuteCnosti za nesporné. Tohoto prava znovu
nabyva po precteni obzaloby dle § 206a odst.1 Trestniho fadu. V obou
pfipadech musi byt dodrzeno pravo obzalovaného na to, aby byl pfedsedou
senatu poucen o nasledcich takového vyjadreni.’%* Néktefi obhdjci v praxi véak
tento institut, misto pfilezitosti pfistupu k obzalobé&, povazuji za nepfimou formu
donuceni ¢i tlaku na obzalovaného, nebot zajem o vyjadreni obzalovaného

k obzalobé prekryva snaha zakonodarce o zrychleni a zkraceni hlavniho liceni

103 SAMAL, Pavel a kol. Trestni i4d: komentar [online]. 7. vydani. Praha: C.H.Beck, 2013. § 196
k odst. 1,3. [cit. 27.11.2022]. ISBN 978-80-7400-465-0. Dostupné z: https://www.beck-
online.cz/bo/document-
view.seam?documentld=nnptembrgnpwk5tlge3c443cl4ytsnrri4ytimk7obtdcojw
SAMAL, Pavel a kol. Trestni rad: komentér [online]. 7. vydani. Praha: C.H.Beck, 2013. § 198
k odst. 1. [cit. 27.11.2022]. ISBN 978-80-7400-465-0. Dostupné z: https://www.beck-
online.cz/bo/document-
view.seam?documentld=nnptembrgnpwk5tlge3c443cl4ytsnrri4ytimk7obtdcojy
VANTUCH, Pavel. Trestni fizeni z pohledu obhajoby. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2019. s.
690. ISBN 978-80-7400-750-7.

104 Ustanoveni §196 odst.3 zadkona €. 141/1961 Sb., o frestnim rizeni soudnim, v poslednim
znéni.

Ustanoveni § 206a zakona €. 141/1961 Sb., o frestnim fizeni soudnim, v poslednim znéni.
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vyuzitim odklonu trestniho fizeni. To zpUsobuje, Ze vyjadfeni obZalovaného tak
mUze zabranit hlavnimu liceni.!%

Obzalovanému je dle § 33 Trestniho radu zaru€eno pravo na obhajobu,
zejména prostfednictvim obhajce, ktery je povinen prosazovat jak prava, tak
zajmy obzalovaného, a fidit se jeho pokyny. Obzalovany, nejedna-li se o nutnou
obhajobu, mUze vyuzit prava h3jit se sam, ale to mUze mit negativni dopad
na plné uplatnéni jeho prav, pokud je odborné neznaly trestniho prava.
Rozhodne-li se obZalovany byt pasivni, pak nemuze byt nikym nucen k procesni
iniciativé.1% Minimalni zaruky pfi uplathovani prava na obhajobu poskytuje
¢l. 14 odst. 3 v Mezinarodnim paktu o ob¢anskych a politickych pravech'?” nebo
&l. 6. odst. 3 v Umluvé o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod.08

K pravu byt informovan o tom, co je obzalovanému kladeno za vinu,
se vyjadfil Ustavni soud takto: ,Z Ustavnéprévniho hlediska je zejména
podstatné, aby bylo obvinénym a jejich pravnim zastupciim umoznéno podrobné
argumentovat a predkladat dukazy k prokazani svych tvrzeni. Pritom je zfejmé,
Ze pravo na obhajobu je sloZeno z mnoha komponenti, z nichZ jednim je
bezpochyby pravo zamérovat se presné a cilené na to, co je trestné stihanému
vobZalobé kladeno za vinu, a polemizovat s tim. Rozhodnuti také nesmi byt
pro ucastniky Ffizeni prekvapivé, vzZdy jim musi byt dana moznost reagovat
na provedené dikazy a uplatriovat pripadné navrhy nebo namitky.
Obzalovanému z trestného &inu musi byt vzdy zcela jasné a zfejmé, z jakého
Jjednani je obviriovan, aby mohl timto smérem co nejefektivnéji zaméfit svoji
obranu.“1%°

Obzalovany a jeho obhajce maji pravo podle § 215 Trestniho fadu klast
otazky kazdé vyslychané osobé u hlavniho liceni. Po udéleni slova predsedou
senatu se mohou dotazovat na vSe, co povazuji za dulezité, s cilem ovlivnit

uvahy soudu. Neni vSak mozné klast kapcidézni a sugestivni otazky. Pravo

105 VANTUCH, Pavel. Vyjadreni obzalovaného k obzZalobé po zaslani jejiho opisu. Advokatni
denik [online]. 1.6.2022 [cit. 2022-11-29]. Dostupné
z: https://advokatnidenik.cz/2022/06/01/vyjadreni-obzalovaneho-k-obzalobe-po-zaslani-jejiho-
opisu/

106 JELINEK, Jifi a kol. Trestni prévo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2021.s.
614. ISBN 978-80-7502-550-0.

107 \/yhlaSka €. 120/ 1976 Sb., o Mezinarodnim Paktu o ob¢anskych a politickych pravech

108 Sdéleni €.209/1992 Sb., o sjednani Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod.

109 Nalez US ze dne 4.12.2017, sp. zn. |. US. 645/16
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navrhovat a osobné provadét dikazy, zejména vyslech svédka nebo znalce,
svéfuje strané obhajoby ustanoveni § 215 odst. 2 Trestniho fadu. ZpUsob
provedeni takového dikazu ma vyznamny vliv na jeho dikazni hodnotu.''°

Obzalovany ma pravo, aby se hlavni liceni konalo za jeho stalé ucasti. Je-
li to pro né&j pfiznivéjsi, mize se hlavniho liceni Ucastnit i formou
videokonference. Hlavni liceni nebo jeho ¢ast je mozné provést v nékterych
pfipadech i v nepfitomnosti obzalovaného. Nedostavi-li se obzalovany bez
dostatecné omluvy po fadném a v€asném prevzeti predvolani k hlavnimu liceni,
ackoliv byl o nasledcich pouéen, provede se hlavni lieni v jeho nepfitomnosti.!!
Nebo rusi-li obzalovany poradek i po predchozi vystraze, pak je usnesenim
senatu na dobu nezbytné nutnou vykazan ze soudni siné. Stiznost proti tomuto
usneseni neni pfipustna. Jakmile je mu znovu umoznéno vstoupit do soudni
siné, ma dle § 204 Trestniho fadu pravo na sdéleni podstatného obsahu jednani
konaného v jeho nepfitomnosti, aby se k nému mohl vyjadrit. 112

Obzalovany ma pravo nevypovidat. Podle Vantucha ,Pokud obZalovany
v prubéhu pfipravného fizeni z jakychkoliv duvodd nevypovidal, potom je v jeho
zajmu, aby vypovidal pfed soudem. Jen tak mize ve své vypovédi v hlavnim
liceni uvadét vsechny skutecnosti ve svij prospéch a vyvracet tvrzeni statniho
zastupce obsazena v obzZalobé, za situace, kdy se ke svému obvinéni,
obsaZenému v usneseni o zahajeni trestniho stihani, dosud nevyjadroval. 13

Nevyuzije-li obzalovany prava nevypovidat, ma pravo na provedeni
vyslechu obzZalovaného jako prvniho dikazu prfed soudem. To dava

obzZalovanému moznost rychle reagovat na pfeétenou obzZalobu, a tim pusobit

110 Ustanoveni § 215 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim, v poslednim znéni.
Srov. Evropsky soud pro lidska prava, ze dne 18.7.2006, sp.zn. 1993/02
Nalez Ustavniho soudu ze dne 11.3.2003, sp. zn. II. US 662/01.
SAMAL, Pavel a kol. Trestni f4d: komentar [online]. 7. vydani. Praha: C.H.Beck, 2013. § 215.
[cit.  27.11.2022]. ISBN  978-80-7400-465-0. Dostupné z:  https://www.beck-
online.cz/bo/document-
view.seam?documentld=nnptembrgnpwk5tlge3c443cl4ytsnrri4ytimk7obtdemjv

111 Ustanoveni § 202 zakona €. 141/1961 Sb., o frestnim rizeni soudnim, v poslednim znéni.
VANTUCH, Pavel. Trestni fizeni z pohledu obhajoby. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2019. s.
10. ISBN 978-80-7400-750-7.

112 Ustanoveni § 204 zakona €. 141/1961 Sb., o frestnim rizeni soudnim, v poslednim znéni.

113 VANTUCH, Pavel. Trestni rizeni z pohledu obhajoby. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2019. s.
703. ISBN 978-80-7400-750-7.
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nasoud ve svUj prospéch.'* Obzalovany by si mél po predchozi poradé
s obhajcem svou vypoved k hlavnimu li¢eni pfipravit tak, aby rozsah jeho
vypovédi odpovidal jeho schopnostem zapamatovat si ho a vypoveédét, aniz by
si protifeCil. Vypovéd u hlavniho liceni nema byt doslovnym opakovanim
vypoveédi z pfipravného fizeni, ale zaroven je posuzovana jejich shoda
i rozpor.'® Vypovéd by méla byt prednesena formou monologu tak, aby zaznély
v§echny skutecnosti svédcici ve prospéch obzZalovaného.!1® Obzalovany si maze
v ramci pfipravy vypracovat pisemné poznamky, které muize za podminek
§ 93 odst. 1 Trestniho fadu pouzit k nahlédnuti, nesmi je véak souvisle &ist.!”

Obzalovany ma v hlavnim liceni dle § 216 Trestniho fadu pravo
na zaveérecnou feC. Po skonCeni zavéreCnych feCi ma také pravo dle
§ 217 Trestniho Ffadu na posledni slovo, které pronese jesté pred tim, nez se
soud odebere k zavérecné porade. Béhem posledniho slova mu nesméji byt
nikym kladeny Zadné otazky.''® Jelikoz je vysledkem hlavniho liceni rozhodnuti
oviné a ftrestu, je tfeba nepodcenit pfipravu k hlavnimu li€eni, proto by
i zZavéreéna feé méla byt vypracovana predem. Reé miize vytvofit i prednést
obhajce obzalovaného. V idedlnim pfipadé by zavérecna fe€ méla vychazet
z obzaloby i ze zavérl provedeného dokazovani a jeji predneseni by mélo
sledovat nejlepsi zajem obzalovaného. 19

Posledni moznosti obzalovaného ovlivnit rozhodnuti soudu je pravo

posledniho slova, které nalezi vylu¢né obzalovanému, nikoliv jeho obhajci.

114 SAMAL, Pavel a kol. Trestni r4d: komentar [online]. 7. vydani. Praha: C.H.Beck, 2013. § 207.
[cit.  27.11.2022]. ISBN  978-80-7400-465-0. Dostupné z: https://www.beck-
online.cz/bo/document-
view.seam?documentld=nnptembrgnpwk5tlge3c443cl4ytsnrridytimk7obtdembx

115 VANTUCH, Pavel. Trestni rizeni z pohledu obhajoby. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2019. s.
693. ISBN 978-80-7400-750-7.

116 VANTUCH, Pavel. Trestni fizeni z pohledu obhajoby. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2019.
s..687-688 ISBN 978-80-7400-750-7.

117 SAMAL, Pavel a kol. Trestni f4d: komentar [online]. 7. vydani. Praha: C.H.Beck, 2013. § 93.
[cit.  28.11.2022]. ISBN  978-80-7400-465-0. Dostupné z: https://www.beck-
online.cz/bo/document-
view.seam?documentld=nnptembrgnpwk5tlge3c443cl4ytsnrri4ytimk7obtdsmy
Srov. Rozsudek Nejvy$siho soudu CSSR ze. dne 14.5.1968, sp. zn 7 Tz 20/68.

118 VANTUCH, Pavel. Trestni rizeni z pohledu obhajoby. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2019. s.
110-111. ISBN 978-80-7400-750-7.

Ustanoveni § 216 — § 217 zakona €. 141/1961 Sb., o frestnim fizeni soudnim, v poslednim
znéni.

119 VANTUCH, Pavel. Trestni fizeni z pohledu obhajoby. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2019. s.
700. ISBN 978-80-7400-750-7.
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Neznamena to vSak, ze obzalovany znovu pronese zavérecnou re€. Ve svém
projevu by mél vyzdvihnout ta slova, ktera si ma soud zapamatovat, nez se
odebere k poradé.!?

Obzalovany ma dale pravo na to, aby se na zavéreéném rozhodnuti
soudu podilel jen ten soudce, ktery byl pfitomny celému hlavnimu liceni.
Aby bylo tohoto prava dosazeno, byl fizen institut nahradniho soudce podle
§ 197 Trestniho fadu. Ten umoznuje, aby byl k hlavnimu li€eni pfibran vétsi
pocet Clenl senatu, z nichz bude jeden nebo dva soudci ¢i nahradni pfisedici.
Vyuziti tohoto institutu v pfipadech, kdy Ize pfedvidat, ze hlavni liceni zabere
delSi Casovy usek, je praktické, nebot’ jim Ize predchazet nahlym prekazkam,
jako je napfiklad nemoc, a nedochazi tak ke zbyte¢nym pritahtm. 2!

Vyznamnym pravem obzalovaného je pravo na rozhodnuti ucinéné
nestrannym a spravedlivym soudem. ,Statni organy, zejména pak soudy, jsou
povinny respektovat presumpci neviny ve vSech fizenich (...)“'?2 Neni-li tomu
tak, pak se nejedna o nestranny soud. Aby tohoto prava bylo dosazeno, musi byt
plné respektovana nejen presumpce neviny, ale i pravidlo z této zasady
vychazejici — In dubio pro reo. Na obzalovaného je tfeba vzdy nahlizet jako
na nevinného, dokud neni jeho vina naprosto nepochybné prokazana
a vyslovena pravomocnym odsuzujicim rozsudkem soudu. Organy Ccinné
v trestnim fizeni jsou povinny na zakladé zasady materialni pravdy objasnit dané
skuteCnosti a odstranit veskeré pochybnosti. Ze situace, kdy obzalovany néco
nepopre, nelze dovozovat, ze tomu tak ve skute¢nosti bylo. V pfipade, kdy neni
ddkaznim fizenim dosazeno praktické jistoty o existenci relevantnich skutkovych
okolnosti, tedy nastanou-li pochybnosti, je nutno rozhodnout vzdy ve prospéch
obzZalovaného, nebot’ dusledkem uplatnéni pravidla /In dubio pro reo nesmi byt

zhorseni jeho postaveni.?3

120 VANTUCH, Pavel. Trestni rizeni z pohledu obhajoby. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2019. s.
701. ISBN 978-80-7400-750-7.

121 Ustanoveni § 197 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim, v poslednim znéni.
SAMAL, Pavel a kol. Trestni Fad: komentar [online]. 7. vydani. Praha: C.H.Beck, 2013. § 215.
[cit.  28.11.2022]. ISBN  978-80-7400-465-0. Dostupné z:  https://www.beck-
online.cz/bo/document-
view.seam?documentld=nnptembrgnpwk5tlge3c443cl4ytsnrridytimk7obtdcojx

122 Nalez Ustavniho soudu ze dne 27.1.2016, sp. zn. |. US. 1965/15.

123 KOPECKY, Adam. Moznosti obhajoby ve vyuZiti zasady in dubio pro reo v fizeni proti
uprchlému. Epravo [online]. 26. 1. 2016 [cit. 2022-12-01]. Dostupné
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Obzalovany méa také pravo podavat opravné prostfedky. Radnymi
opravnymi prostfedky v hlavnim li¢eni jsou stiznost sméfujici proti kterémukoliv
usneseni, pokud je podana do tfi dnl od oznameni usneseni, odpor smérfujici
proti trestnimu pfikazu, podany do osmi dnli od jeho doruéeni, a odvolani proti
rozsudku soudu prvniho stupné, které obzalovany muze podat do osmi dn(
pro nespravnost vyroku, jez se ho pfimo dotyka, nejde-li o vyrok o viné
v rozsahu, v jakém soud pfijal jeho prohlaseni viny. Odvolani lze vzit zpét
do doby, nez se odvolaci soud odebere k zavérecné poradé. Musi o tom vSak
byt u€inéno vyslovné prohlaseni. Pokud odvolani ve prospéch obzalovaného
bylo podano jinou osobou, muze byt vzato zpét jen s vyslovnym souhlasem

obzalovaného.24

6.2 Povinnosti obzalovaného

S nékterymi pravy obzalovaného, ac je jejich vyCet nepomérné delsi, jsou
neodmyslitelné spjaty také povinnosti obzalovaného. Obzalovany je povinen
zejména dostavit se na predvolani k hlavnimu liceni a dostate¢né se omluvit,
pokud mu zavazny duvod brani v dostaveni se k hlavnimu li¢eni. Dale je povinen
se podrobit procesnim ukonUm, které jsou pfedmétem dokazovani pred soudem.
Nepodrobi-li se jim dobrovolné, mize k nim byt donucovan i pfekonanim odporu,
anebo ulozenim poradkoveé pokuty. Povinnosti obzalovaného je také chovat se
ukaznéné v soudni sini. Pokud obzalovany rusi poradek béhem hlavniho liceni,
nebo je-li obava, ze by sveédek v prfitomnosti obzalovaného nevypovédél
pravdivé, je obzalovany povinen strpét vykazani ze soudni siné na dobu
nezbytné nutnou. Pokud chce obzalovany klast otazky béhem vyslechu, je
povinny vyCkat, az prfedseda senatu a jeho Clenové skonéi své dotazovani

a udéli mu slovo.'

z: https://www.epravo.cz/top/clanky/moznosti-obhajoby-ve-vyuziti-zasady-in-dubio-pro-reo-v-
rizeni-proti-uprchlemu-100174.html
Usneseni vrchniho soudu v Olomouci ze dne 26. 11. 19981, sp. zn. To 202/98.

124 Ustanoveni § 245— § 251 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, v poslednim
znéni.

125 SAMAL, Pavel a kol. Trestni f4d: komentér [online]. 7. vydani. Praha: C.H.Beck, 2013. § 93.
[cit.  28.11.2022]. ISBN  978-80-7400-465-0. Dostupné z:  https://www.beck-
online.cz/bo/document-
view.seam?documentld=nnptembrgnpwk5tlge3c443cl4ytsnrri4dytimk7obtdcmiju
Srov. Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 4. 10. 2001, sp. zn. 2 To 123/01.
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Oproti pravim by se mohlo zdat, Ze povinnosti ma obzalovany minimum.
MUze za to jeho procesni postaveni, nebot v této fazi soud jes$té pravomocné
nerozhodl, a pokud tak neucini, nelze obzalovanému pricitat vinu, trestat jej

ani jinak vynucovat nasledky za spachani €inu, pro ktery je fizeni vedeno.
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7 Odsouzeny ve vykonavacim fizeni

Vynesl-li soud odsuzujici rozsudek, ktery jiz nabyl pravni moci, méni
se procesni oznaceni osoby z obzalovaného na odsouzeného.’ Tim se
odsouzeny dostava do dalsi faze trestniho fizeni, kterym je fizeni vykonavaci.

Vykonavaci fizeni fakultativné navazuje na predchozi stadia trestniho
Fizeni podle toho, zda v nich byl vydan odsuzujici rozsudek. Ugelem tohoto
fizeni je realizovat vykonani obsahu rozhodnuti, protoze samotné vydani
rozhodnuti by bez jeho vykonani postradalo smysl.'?”

Procesni ukony k vykonani trestu odnéti svobody, domaciho vézeni,
obecné prospésnych praci, propadnuti majetku, penézitému trestu, propadnuti
veéci nebo nahradni hodnoty, zakazu C&innosti, zakazu drzeni a chovu zvifat,
zakazu pobytu, zdkazu vstupu na sportovni, kulturni a jiné spoleCenské akce,
ztraty Cestnych tituld nebo vyznamenani, ztraty vojenské hodnosti, vyhosténi
jsou upraveny v hlavé dvacaté prvni trestnino radu.28

Rozhodnuti vykonava soud, ktery o véci rozhodl v prvnim stupni,
vyjimeéné z dlvodu Ucelnosti a hospodarnosti také okresni soud, v jehoz obvodu
se trest nebo ochranné opatfeni vykonava. PFi rozhodovani o vykonu trestl je
dbano na jejich vychovny Uc&inek. Z toho ddvodu by mélo k vykonu trestu dojit
ihned, jakmile je rozsudek vykonatelny, a jeho vykon by nemél byt preruSovan.
Vykon trestu musi korespondovat s rozhodnutim soudu. Trestni fad pripousti
vyjimKy, kdy je trest odlozen, prerusen nebo je od n€j podminéné upusténo.
O podminéném propusténi z trestu odnéti svobody rozhoduje pouze okresni
soud, v jehoz obvodu je trest vykonavan. 129

Reditel véznice ma pouze opravnéni navrhnout podminéné propusténi

odsouzeného, nikoliv o ném rozhodnout. Kontrolu zakonnosti bé&hem

126 Ustanoveni § 12 odst. 9 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim, v poslednim
znéni.

127 JELINEK, Jifi a kol. Trestni prévo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2021.s.
836. ISBN 978-80-7502-550-0.

128 Ustanoveni § 52 zakona €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, v poslednim znéni.

129 JELINEK, Jifi a kol. Trestni prévo procesni. 6. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2021.s.
836-854. ISBN 978-80-7502-550-0.
FENYK, Jaroslav, Dagmar CISAROVA, Toma$ GRIVNA a kol. Trestni prdvo procesni.
7. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019. s. 816-817. ISBN 978-80-7598-306-0.
Ustanoveni § 315 — § 362 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim, v poslednim
znéni.
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provadéného vykonu trestu zjist'uji organy zarizeni, jez je ur€eno k vykonu trestu
odsouzeného, a dozor nad pravnimi predpisy provadi krajsky statni zastupce.
Na vykonu trestu odnéti svobody se podili zejména Vézenska sluzba postupujici
dle zakona &. 555/1992 Sb. O Vézeriské sluzbé a justiéni strazi Ceské republiky.
Nad alternativnimi tresty pak provadi dohled Probaéni a mediaéni sluzba

opirajici se o0 zakon 257/2000 Sb., o Probaéni a mediacni sluzbé.30

7.1 Prava odsouzeného

| pfesto, ze na odsouzeného jiz neplati presumpce neviny, protoze bylo
rozhodnuto o trestu za spachany ¢in, jehoz vykon ma vést k napravé pachatele
a k ochrané spolecnosti, disponuje odsouzeny pravy podle zédkona €. 169/1999
Sb., o vykonu trestu odnéti svobody a o zméné nékterych souvisejicich zakonu.

Vykonavacimu fizeni vladne zasada humannosti, ktera se promita také
do vykonu trestu. Vykonem trestu musi byt respektovana lidska dustojnost
a zaroven museji byt omezovany $kodlivé ucinky zbaveni svobody.
S odsouzenymi se musi vzdy jednat tak, aby bylo zachovano jejich zdravi.
Zaroven maji byt podporovany jejich postoje a dovednosti, které odsouzenym
pomohou k navraceni do spole¢nosti a umozni jim sobéstacény zivot. 3!

Prava odsouzenych jsou si rovny. Kazdy ma pravo na poskytovani
pravidelné stravy, |0zko, prostor pro uklddani osobnich véci, obleéeni
odpovidajici klimatickym podminkam, osmihodinovou dobu pro spanek,
potfebnou dobu k osobni hygiené a k uklidu, stravovani, pfiméfené osobni volno,
jednohodinovou vychazku a na zdravotni péci.'32

Odsouzeny ma také pravo pfijimat a odesilat na své naklady pisemna

sdéleni, pouzit telefon pro kontakt s blizkou osobou nebo svym obhajcem v dobé

130 Ustanoveni § 331 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, v poslednim znéni.
Zakon ¢&. 555/1992 Sb., o Vézeriské sluzbé a justicni straZi Ceské republiky, v poslednim
znéni.

Zakon €. 257/2000 Sb., o Probacni a mediacni sluzbé, v poslednim znéni.
131 Ustanoveni § 2 zdkona €. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody, v poslednim znéni.
132 Ustanoveni § 15 — § 16 zakona €. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody, v poslednim

znéni.
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vymezeneé vnitfnim fadem véznice a prijimat navstévy v €ase pro to uréeném
na dobu az 3 hodin v kalendarnim mésici.'33

Dale ma odsouzeny pravo na poskytnuti duchovni péce a uspokojeni
kulturnich potfreb a také na to, aby bylo pfihlédnuto k jeho nabozenskym
a kulturnim tradicim, které se tykaji stravy. Za ucelem uspokojeni téchto potreb
si smi na své naklady objednat literaturu, ktera neni soucasti vézenské knihovny.
Jinak odsouzenému musi byt umoznéno bezplatné si z vézenské knihovny
pujcovat publikace stejné jako spolecenské hry, které jsou ve véznici k dispozici
pro hrani.’3*

Odsouzeny ve véznici muze nakupovat potraviny, véci osobni potfeby
a Ve&ci pro zajmovou a vzdélavaci ¢innost. Balicek s potravinami a vécmi osobni
potfeby do hmotnosti 5 kg mlze pfijmout dvakrat do roka. V pripadé, Ze jsou
odsouzenému zaslany penize, pfevedou se s jeho vyrozuménim na jeho ucet
zfizeny véznici.'3°

Odsouzeny ma pravo podavat stiznosti a Zadosti organim kompetentnim
k jejich vyfizeni. BEhem vykonu trestu jsou odsouzenym upfena néktera prava
a svobody, jejichz vykonavani odsouzenym by bylo v rozporu s Ucelem trestu.'38

Odsouzeni jsou omezeni na soukromi, svobodé pohybu, zachovani
listovniho tajemstvi a na pravu svobodné volby povolani. Odsouzenym nepfislusi
pravo na stavku, sdruzovat se ve spolcich, zakladat odborové organizace,
podnikat, provozovat jinou hospodarskou €innost. Dale pravo na svobodné volby
poskytovatele zdravotnich sluzeb a zdravotniho zafizeni a pravo zakladat
politické strany nebo vykonavat verejné funkce. '3’

V tomto stadiu jiz jde o osobu, které bylo pachani trestné cinnosti

prokazano. Presto je seznam prav delSi, nez bych si pfedstavovala. Pravo

133 Ustanoveni § 17 — § 19 zakona €. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody, v poslednim
znéni.

134 Ustanoveni § 20 — § 22 zakona €. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody, v poslednim
znéni.

135 Ustanoveni § 23 — § 25 zakona €. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody, v poslednim
znéni.

136 Ustanoveni § 26 zakona €. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody, v poslednim znéni.

137 Ustanoveni § 27 zakona &. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody, v poslednim znéni.
Prava odsouzenych. Epravo [online]. 22.8.2001. ID: 12189 [cit. 2022-12-02]. Dostupné
z: https://www.epravo.cz/top/clanky/prava-odsouzenych-
12189.html?fbclid=lwAR2QuKEIDmRIlfl-Z16i10shLnhuzT0_o7ghvdOCF-doia99_rZRNekP2E8
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na pfimérené osobni volno mi pfijde jako zcela neadekvatni vzhledem
k postaveni, v jakém se odsouzeny nachdazi. MUj nazor velmi ovlivnilo sdéleni
recidivisty, ktery mi popsal, ze trest odnéti svobody po svych zkuSenostech
vnima jako pobyt v internatnim zafizeni stfedni Skoly, coz povazuji za silné

nedostacuyjici.

7.2 Povinnosti odsouzeného

Oproti predchozim stadiim trestniho fizeni zde povinnosti odsouzeného
vyznamné zesiluji. Odsouzeny je povinen zejména dodrzet a vykonat ulozeny
trest. Béhem dohledu Probacni a mediacni sluzby nad alternativnimi tresty
je odsouzeny povinen dodrzovat probacni plan, podminky dohledu, soucinnost
s probacénim uUrednikem a omezeni ulozena soudem. 38

Ve vykonu trestu odnéti svobody je odsouzeny povinny dodrzovat
stanoveny poradek a kazen, plnit pokyny a pfikazy zaméstnancl Vézeriské
sluzby, ktefi dohlizi na fadny vykon stanoveného trestu. Pokud neni docasné
neschopny prace nebo zdravotné nezpUsobily, a prace mu byla pridélena, je
povinen pracovat.'3°

Odsouzeny je povinen Setrné zachazet se svéfenymi veécmi,
neposkozovat cizi majetek, dodrzovat zasady slusného chovani a opatfeni
k zajisténi bezpecnosti a ochrany zdravi. Dale je odsouzeny povinen podrobit se
osobni prohlidce, |ékarské prohlidce a opatfenim hygienické sluzby, umoznit
kontrolu osobnich véci, strpét identifikacni ukony, hlasit nemoc nebo zranéni,
oznamit okolnosti, které mohou vazné ohrozit bezpecnost, dodrzovat zasady
hygieny, oznamit zdanitelné prijmy, odevzdat véci, jejichz drzeni je v rozporu
s uCelem trestu, uhradit naklady na zdravotni sluzby, které jsou poskytovany
nad ramec zdravotniho pojisténi, oznamit véznici jméno pravniho zastupce,
oznamit zménu zdravotni pojistovny a zménu osobnich ¢&i rodinnych udaju,
podrobit se k vySetfeni na pfitomnost navykové latky, stejné jako se podrobit

opatrenim, ktera jsou nezbytna k potlaceni vyroby, drzeni nebo zneuzivani

138 Ustanoveni § 350k zakona &. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim, v poslednim znéni.
139 Ustanoveni § 29 zakona ¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody, v poslednim znéni.
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navykovych latek, dodrzovat zakaz koureni na mistech, kde je to zakazano,
a dodrzovat no¢ni klid.40

Odsouzenym je zakazano navazovat styky s jinymi osobami, nez jim
zakon dovoluje, vyrabét, prechovavat a konzumovat alkohol, prechovavat
tiskoviny propagujici nesnasenlivost a extremismus, hrat hazardni hry, tetovat
sebe nebo jiné, prfedstirat poruchu zdravi nebo své zdravi umysiné poskozovat
a bez souhlasu prodavat, sménovat nebo darovat véci, které ma ve véznici.
Zaroven je odsouzeny povinen uhradit naklady spojené s vykonem trestu. 14

Pfestoze se vyCet povinnosti oproti pfedchozim stadiim trestniho fizeni

vyznamneé rozSifil, povazuji ho za nedostatecny a vykon trestu velmi mirny.

140 Ustanoveni § 28 odst. 1,2 zakona &. 169/1999 Sb., o vykonu ftrestu odnéti svobody,
v poslednim znéni.

141 Ustanoveni § 28 odst. 3 zakona & 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody,
v poslednim znéni.
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8 De lege ferenda

V této kapitole se budu zabyvat moznou korekci Trestniho fadu. Ackoliv je
souCasné podoba Trestniho fadu podle mého nazoru celkem zdarila a diky
cetnym novelam také plné funkéni a dostacujici i ve vztahu k soucasnym
trenddm vyvoje evropského prava, rada bych upozornila na mozné Upravy,
nad kterymi by bylo vhodné se zamyslet.

Jsem si védoma toho, ze nékteré navrhy by zahrnovaly jen drobné
upravy, kdezto jiné by zadaly pfevratné zmény se zasahem do organizacnich
struktur, coz by v systému naseho prava bylo celkem obtizné.

Ma praxe je velmi kratkd a strikiné omezena na fazi provérfovani
v pfipravném fizeni, mohu tedy vychazet jen z mala osobnich zkusenosti, které
jsem za dobu svého pusobeni u Policie Ceské republiky ziskala. Zbytek
poznatkll jsem nucena Cerpat ze studia pramenu trestniho prava. Pro navrhy
de lege ferenda tedy pouziji své nazory a poznani ziskané tvorbou této prace
v kombinaci s dostupnym presahem do policejni praxe. Dale budu hledat
inspiraci k n&kterym zavérim v prednasce pana profesora Samala na téma
rekodifikace trestnino fadu.'4?

Pfi této pfrilezitosti bych rada vyzdvihla problematiku dokazovani
pfed soudem v souvislosti s ukony provéfovani v pfipravnhém fizeni, nebot
z pozice organu cinného v trestnim Ffizeni se neztotoznuji s procesni
nevyuzitelnosti téchto ukond ani s jejich opakovanim v prlbéhu vysetfovani.
ACby se tak nemuselo zdat, je tento problém uUzce spjat s procesnim
postavenim osoby, proti které se trestni fizeni vede, zejména pak s jejim pravem
na obhajobu v pfipravném fizeni. Vnitrostatni pravo zahrnuje velmi propracovany
a rozsifeny systém prava obhajoby ve vSech Castech trestniho Fizeni, vcetné
fizeni pfipravného. Jak jiz bylo zminéno, pfipravné fizeni je mimosoudni fazi
trestnino fizeni, ktera je rozdélena na &ast provéfovani a Cast vySetfovani.
V prvni €asti se vSak podezielému nedostava celé Sife obhajovacich prav jako je

tomu u obvinéného v ¢asti druhé.

142 Pfednaska s profesorem Samalem - rekodifikace trestniho Fadu. In: Youtube
[online].15.3.2017 [cit. 2022-12-02]. Dostupné
z: https://www.youtube.com/watch?v=2fSmi_dHAE4
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Rozdéleni pfipravného fizeni, a s tim spojena vysoka formalnost, je podle
mého nazoru pricinou tohoto problému. Tedy troufla bych si navrhnout slouceni
obou ¢asti pripravného fizeni, aby nedochazelo k duplicité provadénych ukon,
coz vnimam jako zdlouhavé, nehospodarné a neefektivni. Vychazim
z presvedceni, ze napriklad prvotni vypoved svédka, byt zpracovana na uredni
zaznam, by méla byt pripusténa k provedeni dikazu pfed soudem, aniz by bylo
nutné svédka znovu preslychat po zahgjeni trestniho stihani, nebot pamétova
stopa svedka je béhem prvotniho vyslechu, narozdil od téch pozdéjsich, jesté
Cerstva a pravdépodobneé také na takového svedka jesté nebylo nikym
pusobeno. Takovy postup shledavam jako hospodarny, eticky a ohledupliny,
zejména jedna-li se o zvlast ohrozenou obét’.

Casteéné feseni tohoto problému bych nachazela v Gpravé § 164 odst.
4 Trestniho fadu, tykajiciho se obhajoby, kde by stailo vynechat, ze policejni
organ na navrh obvinéného provede ukon znovu. Jadrem dokazovani je hlavni
liceni, kde obzalovany ma pravo klast otazky a vyjadfovat se k provedenym
ddkazim dle § 214 Trestniho fadu, proto bych povazovala za vhodné pouze
poucit obvinéného o jeho pravu domahat se osobniho vyslechu svédka v fizeni
pfed soudem.’® Vzhledem k pravu na sezndameni se spisem ma obvinény
dostatek prostoru k tomu, aby prostudoval ukony provedené policejnim organem,
a aby si jesté pred zahajenim hlavniho li€eni pfipravil jak otazky, tak své
vyjadreni k témto Ukondm.

Komplexni feSeni tohoto problému by nabizelo slouceni obou Ccasti
pfipravného Ffizeni v jednotny celek. AvSak pak by nastala otazka, zda jeho
formalnost zmirnit, nebo ji naopak od samého pocatku zpfisnit a zaméfit se
na zprocesnéni nékterych institutl. Takova zména by se ale naléhavé musela
odrazit také v korekci rozlozeni prava na obhajobu v prubéhu trestniho fizeni.
Konkrétné v § 165 Trestniho radu by muselo dojit k zasadnim zménam. Mam
zato, ze pokud by bylo obzalovanému umoznéno klast otazky a vyjadfit se

k ukonu az v hlavnim liCeni dle § 214 Trestniho fadu, nedoslo by ke kolizi

143 Ustanoveni § 164 odst. 4 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim, v poslednim
znéni.
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s mezinarodnim pravem.'#* Pravo na obhajobu je neopomenutelné ve vsech
fazich trestniho fizeni, ale v jednotlivych fazich Ize upravovat jeho intenzitu dle
smeérnic evropské unie. Proto kazdy Clensky stat pouziva trochu odliSnou pravni
Upravu.'4®

Velmi zajimavé by mi pfislo také pofizovani zvukového a obrazového
zadznamu pri vyslechu v pfipravném fizeni, které by slouzilo k ochrané zamu
vyslychaného a také k ziskani vétsi davéryhodnosti ukonu za uUcéelem jeho
pozdéjsiho upotiebeni v hlavnim liceni.46

Hledani inspirace v trestnim fizenim Spolkové republiky Némecko
by mohlo byt oznacovano za velky krok zpét, ale zaujala mé rychlost, pruznost
a neformalnost vysetifovani tamni policie, nebot ukony provedené v pfipravném
fizeni, které obsahuje pouze fazi vysetfovani, jsou procesné plné vyuzitelné
v dalsi fazi fizeni, coz podle mého nazoru pozitivné ovliviiuje mnozstvi
spisového materialu, prehlednost jeho obsahu a tim padem také celkovou délku
trestniho rizeni.4”

Také kladné hodnotim pfistup némeckého trestniho prava k pfipadim,
kdy se pachatel policistim dozna ke spachani trestného ¢&inu, ale pfi pozdéjsSim
vyslechu svou vypovéd zmeéni nebo odmitne vypovidat. Policisté o této
skute¢nosti mohou vyhotovit zaznam a pied soudem vypovidat jako svédci. 48

Toto v8ak pravo Ceské republiky neumozniuje, nebot Ustavni soud se
vyjadfil takto: ... podle § 89 odst. 2 TrR nic nebréni tomu, aby byl uré&ity policista
vyslechnut jako svédek v ramci objasriovani pfipadu, jehoz Setfeni ¢i vysetfovani

se zucastnil, avdak soucasné uznal, Ze toliko potvrzeni doznani obvinéného

144 C|. 6 sdéleni & 209/1992 Sb., Umluva o ochrané lidskych prdv a zékladnich svobod,
v poslednim znéni.

145 REPIK, Bohumil. Advokat ve svétle judikatury Evropského soudu pro lidska prava
(dokonceni). Bulletin advokacie [online]. 2002 [cit. 2022-12-04]. Dostupné
z: https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=nrptembqgjpweyk7geyvémijsi5zv6mjs&grouplndex=0&rowIndex
=0

146 Ustanoveni § 58a, § 136 Strafprozessordnung BGBI 1074/1987, ve znéni pozdé&jSich
piedpisd.

147 Strafprozessordnung BGBI 1074/1987, ve znéni pozdéjSich predpisu.

148 SVATOS, Roman. POSTAVENI NEMECKE POLICIE A CESKE POLICIE V TRESTNIM
RIZENI. Trestnépravni revue [online]. 2013, s. 202 [cit. 2022-12-06]. Dostupné
z: https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=nrptembrgnpxi4s7hfpxgxzsgaza&grouplndex=0&rowIndex=0&r
efSource=search-facets

56



ze strany policisty nemizZe dost dobfe obstat jako fadny procesni podklad
pro odsouzeni. 149

Problém nastava tehdy, jsou-li policisté jedinym subjektem, ktery je
schopen podat bezprostfedni informace z mista trestného Cinu, ale jejich sdéleni
obsazena v Ufednich zaznamech, nemaji dikazni hodnotu.’? Z mého pohledu
podiéha policejni organ v Ceské republice velmi vysoké kontrole a je velmi
dbano predev8§im na formalnost jeho postupu, presto mam pocit, ze slovo
policejniho organu je stale vice znevazovano. Zastavam nazor, Zze pokud muize
mit hodnotu dikazu vyslech ndhodného svédka nebo recidivisty, ktery nemusi
mluvit pravdu, pak by tuto vahu mél mit i Uredni zaznam sepsany policistou nebo
vyslech o ném provedeny. Nepovazuiji to nijak za zkraceni prav osoby, proti které
se trestni fizeni vede, nybrz za rovnost zbrani, ktera symbolizuje kontradiktorni
proces.

Z vyse uvedenych dlvodd povazuji Upravu trestniho prava procesniho
Spolkové republiky Némecko za privétivéjsi. Obhajoba by mohla namitat opak,
ale stale jsem presvédcena, ze jde predevSim o objasnéni spachaného
trestného ¢€inu nez o hledani zplsobd, jak se vyhnout zodpovédnosti.

Dale bych se pozastavila u problému dorucovani pisemnosti do vlastnich
rukou dle ustanoveni § 64 Trestniho fadu. Zivé si vzpominam na své nedavné
rozhofCeni, kdy osoba, proti které se trestni fizeni vedlo, zdmérné nepfebirala
postu. Prebrat takto dllezitou pisemnost by podle mne mélo byt ve vlastnim
zajmu kazdého. Nemyslim, ze by bylo tak obtizné ¢i dokonce nemozné v dnesni
dobé, kdy perfektné funguje elektronicka komunikace, vyrozumét organy cinné
v trestnim fizeni o adrese aktualniho pobytu, uvést pouzivané telefonni Cislo
nebo pisemnost prevzit prostfednictvim elektronické datové schranky. Myslim,

ze kdyby neprevzeti pisemnosti netvorilo prokazatelnou vyhodu pro osobu, proti

149 Nalez Ustavniho soudu ze dne 14.5.2008, sp. zn. II. US. 2014/07
REPIK, Bohumil. Advokat ve svétle judikatury Evropského soudu pro lidskad prava
(dokonceni). Bulletin  advokacie [online]. 2002, s.12 [cit. 2022-12-04]. Dostupné
z: https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=nrptembqgjpweyk7geyvémijsi5zv6mjs&grouplndex=0&rowIndex
=0#

150 SLITROVA, Kristyna a Marek NETAHLO. Dilkazni pfipustnost vyslechli zasahujicich
prislusnikd  policejniho organu. Eprévo [onling]. 15.6.2022 [cit. 2022-12-06]. Dostupné
z: https://www.epravo.cz/top/clanky/dukazni-pripustnost-vyslechu-zasahuijicich-prislusniku-
policejniho-organu-114811.html
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které se trestni fizeni vede, projevila by tato osoba zcela jinou snahu o prevzeti
této pisemnosti. Jsem presvédCena, ze pretransformovani tohoto prava
na doruceni pisemnosti do vlastnich rukou v povinnost k prevzeti této pisemnosti
pod pohrlzkou postihu za nesplnéni této povinnosti, by mélo pozitivni vliv
na prutahy trestniho fizeni. Také bych povazovala za adekvatni, aby po urcité
Ihaté a po nerespektovani opétovné vyzvy k vyzvednuti, byla tato pisemnost
povazovana za dorucenou.

Pratahy trestniho fizeni jsou obecné povazovany za velky problém.
vSak nutno pocitat, nebot' délka fizeni se natahuje umérné tomu, jak rostou
pozadavky na jeho kvalitu a obsah. Pokud je vyvijen tlak na dodrzovani lidskych
prav, objektivni dokazovani a vysokou formalnost, musi byt pocitano s tim, ze se
to odrazi prave v rychlosti trestniho fizeni. Jestlize se strana obhajoby rozhodne
na svou ochranu uplatnit veskera sva prava, logicky to zabere vice C¢as,
coz nelze této strané vytykat. OvSéem neni vhodné, aby strany svych prav
zneuzivaly a zamérné tim zplUsobovaly prutahy.

Na pritahy v trestnim fizeni navazuje zakon o odpovédnosti za Skodu
zpUsobenou pfi vykonu vefejné moci rozhodnutim nebo nespravnym urednim
postupem.’’ Na zakladé tohoto zdkona mlzZe osoba, proti které bylo vedeno
trestni fizeni ukoncené zprostujicim rozsudek v jeji prospéch, uplathovat
nahradu skody za naklady vynaloZzené na obhajobu v pribéhu trestniho fizeni.
V tomto ohledu neni pfipustné, aby vyuziti prava nevypovidat zpUsobilo této
osobé& Ujmu v trestnim Fizeni, a je nutné této osobé nahradu uznat.'5? Problém
tedy vidim v tom, Ze v souvislosti s dusledky uplatnéni tohoto procesniho prava
neziidka dochazi k naroku na nahradu skody, a to vede k vysokym, mnohdy se
vU¢i jedné osobé opakujicim, nakladim statu. Proto si myslim, Ze je u pfiznavani
nahrady skody nutné zohlednit veskera procesni prava a k hodnoceni pfimérené

délky pfistupovat podle judikatd ESLP individualné. 53

151 Zakon €. 82/1998 Sb., o odpovédnosti za $kodu zplsobenou pii vykonu vefejné moci
rozhodnutim nebo nespravnym Grednim postupem, v poslednim znéni.

152 Srov. Rozsudek Nejvy$siho soudu, ze dne 29.4.2009, sp. zn. 25 Cdo 2/2007.

153 Srov. Rozsudek ESLP, Havelka proti Ceské republice, ze dne 2.11.2004, &.76343/01.
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Za skvélého pomocnika, pro zrychleni trestniho fizeni v jednodusSich
vécech, povazuji zkracené pripravné fizeni. Proto si myslim, ze je tfeba vyvinout
dostate¢né Usili a co nejvice pfipadl, u kterych to Ize, takto projednat.
Pro vyuziti institutu zkraceného pfipravného fizeni je tfeba dodrzet podminky
obsahuijici ur¢ité |haty, diky kterym toto Fizeni dosahuje své rychlosti, coz ¢ini
jeho vyhodu. Proto mi pfijde moznost prodlouzeni zkraceného pfipravného fizeni
podle § 179f odst. 2 pism. a) Trestniho fadu zcela rozporujici ucel tohoto
zdarfilého institutu. Navic se domnivam, Ze neni-li mozno dodrzet ulozené Ihity,
melo by nastat klasické hlavni liceni. DGvodem je, Ze ve zkraceném fizeni neni
obvinénému poskytnut takovy prostor pro uplatnéni jeho prav jako je tomu

u hlavniho li¢eni.
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9 Rekodifikace Trestniho fadu

V dlouhych letech pretrvava snaha o rekodifikaci trestniho fadu. Trestni
rad, jak ho v soucasné dobé zname, prosel od roku 1961 mnohymi Upravami
za UCelem vyhovét pozadavkim dané doby. PrestoZze novelizace dokazaly
vramci moznosti pokryt aktualni potfeby trestniho prava, prevlada nazor
verejnosti, ze by Trestnimu fadu prospéla komplexni zmeéna reflektujici
soucCasné trendy ve vyvoji moderniho procesu. Jelikoz je pozadavkem, aby se
pfi preméné Trestniho fadu nejednalo pouze o kosmetické upravy, ale
o komplexni zmény, které by mély zasadni a pozitivni vliv na cely proces
trestniho fizeni, jde o velmi komplikovany a zdlouhavy proces tvorby takového
dila.

K pfipravé nového Trestniho fadu je povéfena mala a velkd komise.
Ustavni soudce profesor Samal predseda velké komisi, kterd projednava
podklady pfijaté od malé komise skladajici se ze ¢lenl ministerstva spravedinosti
v 8ele s piedsedou, jimz je soudce nejvy$$iho soudu doktor Jifi Riha. Mala
komise pfedstavuje pracovni skupinu tvofici znéni planovanych zmén trestniho
zakona.'%

Ackoliv zabrala tvorba rekodifikace dlouha léta, kone¢né se zacala rysovat
finalni forma znéni nového Trestniho radu. Aktualni verze navrhu nového
Trestniho fadu, platna ke dni 14.10.2022 (dale jen navrh), je dostupna
na internetovych strankach justice.cz.%

Nyni stru¢né popisi planované zmeény, které zahrnuje zminovany navrh.
V prvnich odstavcich tohoto navrhu najdeme zasadu zakonnosti, presumpce
neviny, pfimérenosti a zdrzenlivosti, materialni pravdy, rychlého projednani véci,
oficiality, vyhledavaci, kontradiktornosti fizeni a zakazu opakovaného trestniho

stihani. Tyto zasady se uplatriuji ve vSech stadiich trestniho fizeni, proto jsou

154 VEBR, Radek. Rekodifikace zrychli trestni proces. Ekonom.cz: pravni radce [online]. 4. 9.
2020 [cit. 2023-02-10]. ISSN 2787-9380. Dostupné z: https://pravniradce.ekonom.cz/c1-
66811060-rekodifikace-zrychli-trestni-proces

155 Rekodifikace trestniho prava procesniho. Justice.cz [online]. 14.10.2022 [cit. 2023-02-10].
Dostupné z: https://justice.cz/web/msp/rekodifikace-trestniho-prava-procesniho
Rekodifikace trestniho prava procesniho: Novy trestni fad (stav k 14. 10.
2022). Justice.cz [online]. 14.10.2022 [cit. 2023-02-101]. Dostupné
z: https://justice.cz/documents/12681/729664/nov%C3%BD+trestn%C3%AD+%C5%99%C3
%A1d.doc/af836¢c7c-6fb9-4dbe-88b4-5061aeffa908
Navrh zdkona ze dne 14.10.2022, o trestnim rizeni soudnim.
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umistény pod jednotliva ustanoveni pfimo v pocatku navrhu. Ostatni zasady
trestniho fizeni jsou v navrhu rozptyleny podle jednotlivych stadiich, ke kterym
se vztahuji. Zcela nové se v ustanoveni § 8 navrhu vyslovné promitéd dlouho
oCekavana zasada kontradiktornosti fizeni. Ta vyjadfuje pravo obvinéného
na seznameni se s tim, co je mu kladeno za vinu, a na vyjadieni se k tomuto
spolu s dikazy. Dale hovofi o tom, Ze strany maji pravo dukaz vyhledat,
predlozit, navrhnout jeho provedeni nebo jej v souladu se zakonem provést, klast
vyslychanym osobam otazky a vyjadfit se k provedenym dlkaznim prostfedkim
a k ddkazim z nich vyplyvajicim. Nikterak vSak neni pfeneseno dukazni
bfemeno pouze na strany.

Vykladovym ustanoveni § 10 navrhu je zamys$leno obohaceni trestniho
kodexu o institut soudce pro pfipravné fizeni, ktery by byl povéfen rozhodovanim
0 zavaznych zasazich do zakladnich lidskych prav a svobod v pfipravném fizeni,
o stiznosti proti rozhodnuti statniho zastupce nebo policejniho organu a jinych
ukonech.

Do ustanoveni § 52 navrhu jsou seskupena a prehlednéji usporadana
obecna prava obvinéného. Upravena je pluralita obhajct na maximalni pocet pét
zvolenych obhajcl. Ustanoveni § 52a pak podrobnéji upravuje ochranu
komunikace obvinéného s obhajcem, ale zadné zasadni zmény neshledavam.

V ramci posilovani prav obvinéného zfizuje ustanoveni § 54a navrhu novy
institut — podpurce obvinéného. Obvinény si podle tohoto navrhu muze sjednat
smlouvu o napomoci podle ob¢anského zakoniku schvalenou soudem, aby se
podplrce mohl U€astnit Ukonu provadéného za pritomnosti obvinéného.

Podrobnéji jsou v navrhu rozebrana také prava obvinéného hovoficiho
cizim jazykem. Podle ustanoveni § 11 navrhu plati, ze kazdy, kdo prohlasi,
ze neovlada Cesky jazyk, ma pravo na tlumocnika, kterého si obstara na své
naklady, nestanovi-li trestnéprocesni zakon jinak. Vedeni trestniho fizeni
v Ceském jazyce je pro organy ¢&nné v trestnim Fizeni zachovano,
ale ustanoveni dale predklada, e ob&an Ceské republiky prislusejici
k narodnostni mensing, ktera tradiéné a dlouhodobé Zzile na Uzemi Ceské
republiky, pokud prohlasi, ze chce pouzivat jazyk své narodnostni menSiny,

ma pravo Cinit podani a jednat v jazyce své narodnostni mensiny. Podle toho
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organ, ktery vede fizeni, pfibere soudniho tlumocCnika na naklady statu
pro pretlumoceni obsahu pisemnosti, vypoveédi nebo jiného procesniho ukonu.

| pfes drobné, spise interpretacni, upravy se prava obvinéného v trestnim
fizeni oproti sou¢asnému nastaveni nijak vyznamné nezmenila.

Definice pojmu trestniho fizeni je uvedena ve vykladovém ustanoveni
§ 10 odst. 2 navrhu a je vyjadrena jako fizeni podle trestnéprocesniho zakona,
s vyjimkou postupu pfed zahajenim pfipravného Fizeni a ukonu souvisejicich
s trestnim fizenim.

Nutno podotknout, ze navrhovana uprava zahrnuje zménu pfi zahajovani
pfipravného fizeni, pficemz je navrhovano, ze pfipravné fizeni se nebude
zahajovat ufednim zaznamem o zahdjeni ukonU trestniho fizeni, ale bude
zahajeno spiSe neformalné dle ustanoveni § x6 navrhu, a to prvnim ukonem
za UCelem objasnéni a provéreni informaci dlivodné nasvédéujicich tomu, Ze byl
spachan trestny ¢in. Z tohoto ustanoveni vyplyva policejnimu organu povinnost
informovat bez zbyte¢ného odkladu statniho zastupce o tom, ze provedl prvni
ukon trestniho fizeni a jaké trestni véci se to tyka. Jedna se tedy o snahu
jakéhosi odformalizovani, kdy misto sepisovani formuldfe o zahajeni ukonu
trestniho fizeni, staci statniho zastupce napriklad jen elektronicky vyrozumét.

Navrh nového trestniho fadu dale prinasi i nékteré novinky v pribéhu
proverovani. Ustanoveni § x8 navrhu pojednava o tom, ze policejni organ sepise
zaznam o vlastnich zjisténich. Tento zaznam ma slouzit zejména jako podklad
pro Fizeni prfed soudem obsahujici seznam pramenl dikazl a dukaznich
prostfedku, jez maji byt vyhledany nebo provedeny. Nelze jej vSak uplatnit jako
dukaz.

Ustanovenim § x9 navrhu je feSena problematika oznacovani
vyslychanych osob v dobé&, kdy u vyslychané osoby jesté neni zcela
jednoznacné jeji postaveni, coz byva zejména na pocatku pfipravného fizeni.
Podle navrhu nového trestniho fadu je vytvoren institut vyslechu osoby, ktery je
jedinym typem vyslechu bez ohledu na to, jaka osoba ma byt vyslychana.

Za obzvlasté dulezitou povazuji Upravu obsazenou ve druhém odstavci
§ x9 tykajici se osoby, proti které se vede trestni fizeni. Nebot' ta zaklada, ze
pokud ma byt takto vyslechnut podezrely, neni povinen vypovidat, ale cokoliv

fekne, muze mu byt v fizeni pred soudem za podminek stanovenych
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trestnéprocesnim zakonem predestfeno. Podezfelého je o tomto tfreba poucit
vzdy pred zahajenim takového vyslechu.

Lhaty, podle jichZz je policejni organ povinen skonéit provéreni precinu
do jednoho mésice, provérovani zlo€inu do tfi mésict a provéfovani trestnych
¢inl, o kterych prislusi rozhodovani v prvnim stupni krajskému soudu, do Sesti
mésicl, jsou zakotveny v ustanoveni § x11 navrhu.

Podle vykladového wustanoveni § x1 navrhu trva provéfovani
az do zahgjeni trestniho stihani nebo do nabyti pravni moci rozhodnuti nebo
vzniku jiné skutecnosti ukoncujicich pfipravné fizeni.

Za cast vysetfovani je povazovan usek pfipravného fizeni od zahajeni
trestniho stihani az do podani obzaloby nebo jiného navrhu, na jehoz podkladé
se kona fizeni pfed soudem, nebo do nabyti pravni moci rozhodnuti
ukoncujiciho pfipravné fizeni.

Vyznamnou a velmi diskutovanou zménu majici vyrazny vliv na prava
obvinéného obsahuje nové pravidlo pro zahajeni trestniho stihani. Podle
ustanoveni § x17 odst. 2 navrhu se trestni stihani zahajuje sdélenim obvinéni,
které je tfeba ucCinit nejpozdéji na pocatku prvniho vyslechu, nikoliv doru¢enim
usneseni o zahgjeni trestniho stihani. Obvinénému, jeho obhajci a statni
zastupci pak policejni organ musi bez zbyte¢ného odkladu dorucit opis protokolu
o vyslechu obvinéného obsahujici zaznam o sdéleni obvinéni.

Pfesto, ze i v zaznamu o sdéleni obvinéni musi byt popsan skutek,
ze kterého je osoba obvinéna a musi obsahovat pravni kvalifikaci trestného Cinu,
ktery je v tomto skutku spatfovan, postrada sdéleni obvinéni, oproti usneseni
podle soucasné pravni Upravy, odlvodnéni. Dale touto zménou prichazi
obvinény o moznost uplatnéni stiznosti, jakozto fadného opravného prostredku.
Navrhovana pravni Uprava se toto snazi obvinenému kompenzovat ustanovenim
§ x17a navrhu, jimz mu umoznuje zadat o prezkoumani postupu policejniho
organu a odstranéni prutahl nebo zavad. Zajimavé je, Ze navrh zakona
neomezuje podani zadosti o pfezkoumani sdéleni obvinéni zadnou Ihttou, ale
naopak uklada Ihity statnimu zastupci pro vyfizeni této zadosti v pripadé jejiho
podani. Statni zastupce je povinen pfezkoumat sdéleni obvinéni do patnacti

nebo tficeti dnl podle pfislusnosti soudu ke konani fizeni v prvnim stupni.
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Navrhované Upravy =zasahly také |huty pro skonéeni vySetfovani.
Soucasny Trestny fad obsahuje Ihaty dvou, tfi a nejpozdéji Sesti mésicl
pro skonceni vySetfovani, kdezto pfedlozeny navrh uvadi v ustanoveni
§ x21 IhGtu jeden mésic pro preciny, tfi mésice pro zlociny a Sest mésicu
pro trestné cCin, ve kterych v prvnim stupni rozhoduje krajsky soud. Pravo
na prostudovani trestniho spisu a podavani navrhi na dopinéni vysetfovani,
o kterém musi byt obvinény a jeho obhajce vyrozuméni nejdéle ve Ihité tfi dnu,
v navrhu zUstava zachovano.

Dle ustanoveni § x22 navrhu mulze obvinény, ktery ma obha3jce,
nejpozdeéji pfi prostudovani trestniho spisu podavat namitky pro poruseni
procesnich pfedpisu, jez nelze napravit v fizeni pred soudem, a musi byt pouéen
o tom, ze k pozdéji uplatnénym namitkam se neprihlizi.

Paragrafové znéni o podani obzaloby proslo jen lehkymi estetickymi
Upravami, ale vyznam zUstal zachovan. Zajimavéjsi pak je ¢ast o fizeni pred
soudem, ktera nezvykle zacCina zasadou Ustnosti a bezprostiednosti
v ustanoveni § yO navrhu. Déle je v ustanoveni § y6 nové uvedena Ihita
pro doruéeni opisu obZaloby, a to nejpozdéji do 15 dnu od podani obzaloby
k soudu. Nasledné musi byt obvinény pfi dorueni opisu obzaloby upozornén
podle ustanoveni § y7 navrhu také na to, ze ma pravo vyjadfit se k obzalobé
anové také k tomu, zda pozaduje opakovani vSech nebo nékterych vyslechu
dfive vyslechnutych osob v hlavnim liceni, nebo zda souhlasi s prectenim
protokolll o jejich vyslechu. Dale je pak specifikovana doba pro sdéleni navrhu
na provedeni dalSich dlkazl, ktera je v navrhu oznacéena jako pfimérena lhita.

Transformaci proslo také predbézné projednani obzaloby, které v navrhu
nového trestniho fadu nese nazev prezkoumani obzaloby. Postup pfezkoumani
obzZaloby je uveden v ustanoveni § y9 navrhu, podle néjz mlze predseda senatu
vyslechnout obvinéného a jinou osobu nebo opatfit potfebna vyjadreni
a povazuje-li to za potfebné, mize za timto ucelem provést vefejné zasedani
bez Ucasti ostatnich ¢lenl senatu.

Pro nafizeni hlavniho liceni zlstava zachovana I|hita alespon péti
pracovnich dnu k pfipravé k hlavnimu liceni, pricéemz ke zkraceni této Ihlty podle

ustanoveni § y15 postaci souhlas obzalovaného, statniho zastupce a obhjjce,
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narozdil od soucasné pravni upravy, kdy obzalovany musi spinit také podminku,
ze se k hlavnimu liceni dostavi a o jeho provedeni vyslovné pozada.

V ustanoveni § y28a navrhu je vymezen rozsah dokazovani. Ackoli je
znéni tohoto ustanoveni nové, nepfinasi oCekavané zmény pro posileni
kontradiktornosti procesu, kdyz hovofi tom, ze v hlavnim li€eni se provadéji
ddkazni prostredky, jejichz provedeni navrhne néktera ze stran a soud doplriuje
dokazovani nad ramec navrhl stran v rozsahu potfebném pro své rozhodnuti,
i kdyz nema nahrazovat procesni aktivitu statniho zastupce a obhajce
obvinéného.

Pozoruhodné doplnéni k pouzitelnosti protokolu o vyslechu se nahazi
v ustanoveni § y30 odst. 2 navrhu. To stanovuje, ze pokud se obvinény
odchyluje v podstatnych bodech od vypovédi u¢inéné v pfipravném fizeni, mize
mu byt protokol o jeho vyslechu anebo jeho pfislusné casti predestfeny
k vysvétleni rozporu, aby soud mohl v rdmci volného hodnoceni dukazl posoudit
verohodnost a pravdivost jeho vypoveédi u¢inéné v hlavnim liceni.

Snahu vyporadat se s problematikou znamou naprfiklad z kauzy
Schatschaschwili proti Némecku'%® naznacuje ustanoveni § y33 o pouzitelnosti
protokolu o vyslechu z divodu nemoznosti osobniho vyslechu jako dukazniho
prostfedku, i kdyz nebyla obvinénému ani jeho obhajci poskytnuta moznost,
aby mu byl pfitomen, pokud byl vyslech proveden jako neodkladny nebo
neopakovatelny Ukon a trvaji-li ddvody, pro které nelze takovou osobu
vyslechnout v fizeni prfed soudem, pficemz jeji vyslech nelze v procesné
pouzitelné formé zajistit ani s vyuzitim justicni spoluprace. Na to navazuje
ustanoveni § y47 navrhu, které urCuje, ze pfi rozhodovani si soud sam zhodnaoti,
zda vyslechu takové osoby v fizeni pfed soudem branil vazny ddvod a zda fizeni
ve svém celku poskytlo obvinénému nebo jeho obh3jci dostatec¢né vyvazujici
zaruky z hlediska uplatnéni prava na obhajobu, které zajistily, aby fizeni jako

celek bylo spravedlive.

156 Srov. Rozsudek ESLP ze dne 15.12.2015, sp. zn. 9154/10
Srov. Anotace rozhodnuti Evropského soudu pro lidské prava: Rozsudek ze dne 15. prosince
2015 ve véci & 9154/10 — Schatschaschwili proti Némecku [online]. [cit. 2023-02-10].
Dostupné
z: http://eslp.justice.cz/justice/judikatura_eslp.nsf/0/F176948D580FBB4AC1257F79003B7AB9
/$file/Schatschaschwili%20proti%20N%C4%9Bmecku_anotace.pdf?open&
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V zavéru hlavniho li¢eni je upravena doba zavérecné feci, které mulze
podle ustanoveni § y42 navrhu trvat nejdéle 3 hodiny. Tato doba muze byt
prodlouzena pouze v odlvodnénych pfipadech nebo muze byt ve zbytku
odkazana na pisemné vyjadreni.

Pravo na posledni slovo obvinéného po skonéeni zavéreénych feci mlze
podle ustanoveni § y43 navrhu trvat nejdéle 30 minut a pouze v odlvodnénych

pfipadech muze soud tuto Ihttu prodlouzit.

9.1 Zhodnoceni planované upravy

Zprvu bych se chtéla vyjadiit k navrhu nové upravy trestniho prava
procesniho jako k celku. V pocate¢nich ustanovenich a v ustanovenich
jednotlivych fazi trestniho fizeni, potfebnych k vytvoreni této prace, se mi s timto
navrhem pracovalo dobre. Oproti sou¢asnému Trestnimu fadu oceriuji lepSi
systemati¢nost, pfehlednost a srozumitelnost jednotlivych ustanoveni. Nutno
podotknout, ze novym uspofadanim a nalezitymi upravami vyrazné vzrostl
rozsah navrhovaného predpisu.

Z mého pohledu jsem od tak rozsahlého pocCinu, jako je rekodifikace
trestniho fadu, oCekavala, metaforicky rfe¢eno, pfival nového Cerstvé vzduchu,
ale planované upravy povazuji spiSe za snahu o umélé rozvifeni stojatého
vzduchu v mistnosti. Obavam se, ze pfinesou spiSe chaos do zabéhlé praxe,
misto toho, aby zasadnéji resily nékteré jeji nedostatky. Jsem srozuména s tim,
ze je velmi tézké prosazovat své nazory a zmeény v pravni praxi, nebot zadna
zména nelze provést bez toho, aniz by ovlivnila zamy jiné strany. Presto
povazuji za vhodné usilovat o konsenzualni feseni, které by nesledovala pouze
zajmy jednotlivych stran, nybrz zajem trestniho fizeni jako celku. Proto si myslim,
ze tento navrh by si zaslouzil jesté prodiskutovat a pockat s uvedenim v jeho
platnost na dalsi zmény. Domnivam se, ze pokud by se pfijeti takového navrhu
uspisilo, brzy by si takovy zakon zadal novelizaci.

Dovolim si vyzdvihnout napfiklad svou nelibost s formou vyporadani se
v navrhu s dlouho prosazovanym pozadavkem na kontradiktornost procesu.
Ta sice je v navrhu vyslovné uvedena, ale neni dostateCné posilena, nebot

z ni nevyplyva pozadovany ucinek, ktery by prenasel dukazni bfemeno vyluéné
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na stranu obzaloby a obhajoby, &imz by zvySoval jejich aktivitu pfed soudem.
Ocekavala jsem zavedeni adversarniho typu trestniho fizeni, tak aby
v projednavané veci mohl rozhodovat nestranny soud, aniz by se pfiinoval
na jedné ¢i druhé strané. Tento zpUsob trestniho fizeni povazuji za efektivni.

Oproti tomu mne pozitivné zaujala uprava pouceni podezielého
v pfipravném fizeni ve smyslu toho, Ze cokoliv fekne, mUze mu byt u soudu
predestieno. Tuto zménu viele vitam, protoze si myslim, ze v soucasné pravni
upravé trestniho fadu tento prvek opravdu chybi a povazuji to za velky
nedostatek. Kladu si vSak otazku, jakého vyznamu v ramci dokazovani bude
v praxi nabyvat toto predestreni.

Rozporu plné dojmy mam ze snahy o odformalizovani pfipravného fizeni,
nebot' tyto navrhy, a¢ jsou ur€itymi zménami, podle mého nazoru neprinaseji
pozadovany efekt. Je pfiznivé, ze odpada formulaf o zahajeni Ukonu trestniho
fizeni, ale cesta a konkrétni forma vyrozumeéni statniho zastupce o ukonech
trestniho fizeni zatim neni zcela jasna a bude zalezet na praxi, do jaké miry
si bude schopna v tomto ohledu ulehéit. Obavam se predstavy, ze pozadavky
formulafe o zahdjeni ukonU trestniho fizeni zUstanou zachovany a zméni se
pouze jeho nazev na vyrozumeni.

Podobné vnimam také zménu zahdjeni trestniho stihani z usneseni
na pouhé sdéleni. Poté, co jsem se kolegl z vySetfovani vyptavala na Cetnost
stiznosti a pocet stiznosti, které byly pfijaty jako opravnéné, dosla jsem
k nazoru, ze usneseni o zahajeni trestniho stihani je pouze institut k pfiziveni se
obhajcu. Je pravdou, Ze kvalita vySetfovani, v misté, kam jsem sméfovala svUjj
dotaz, je vysoka, a proto tento zavér nebude mozné aplikovat na celou Sifi
policejniho organu, ale myslim, ze statisticka Cisla budou mluvit ve prospéch
tohoto nazoru. S vidinou odlehéeni o spoustu hodin prace diky absenci
oduvodnéni bych tedy z pohledu policejniho organu mohla viele souhlasit
s pfijetim zmény zahgjeni trestniho stihani sdélenim obvinéni, jenze je treba
si uvédomit, ze ¢im si jeden ulevi, tim bude pfitizeno druhému. V tomto pfipadé
by absence odlvodnéni trestniho stihani pfinesla komplikace statnimu zastupci.
Navic by nebylo mozné pouze zkratit prava obvinéného o podani radného

opravného prostfedku. Toto pravo by mu muselo byt v ramci spravedlivého
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procesu kompenzovano, proto by mél obvinény v pfipadé sdéleni moznost zadat
o prezkoumani postupu policejniho organu a odstranéni prutahl nebo zavad.

Kdyz to shrnu, vidim jen Upravu postupl, kterd mozna zpuUsobi zmatek
v ustalené policejni praxi, ale neprfedpokladam, ze by nesla néjakou pfidanou
hodnotu. Je pravdou, ze ve vétSiné evropskych zemi je trestni stihani
zahajovano pouze sdélenim obvinéného. Jen Ceska a Slovenska republika
pouzivaji pro tento ukon formu usneseni. To je zfejmé dano spole¢nym vyvojem
z jednotné pravni Upravy, ktery zplUsobuje vzajemnou blizkost obou pravnich
uprav. Ale podle mého nazoru neni tfeba za kazdou cenu ménit to, co pomérné
spolehlivé a dobfe funguije, i kdyz to okolni staty &ini jinak.!%”

Timto bych rada uzaviela kapitolu o rekodifikaci Trestniho radu

a presunula se k samému zaveéru své bakalarské prace.

157 Srov. Ustanoveni § 199 zakona €. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok, v poslednim znéni.
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Zaver

V pribéhu psani své bakalarské prace jsem podrobila analyze vyvoj prav
a povinnosti osoby, proti které se trestni fizeni vede. Tato osoba je centrem
celého trestniho Ffizeni, nebot’ se u ni projevilo podezieni z toho, ze mohla
spachat trestny Cin, pro ktery se trestni fizeni vede. Oznaceni takové osoby se
meéni podle miry podfeni a s tim spojenym vyvojem stadii trestniho fizeni.
Z podezfeléeho se postupné stava obvinény, nasledné obzalovany a nakonec
odsouzeny. Jelikoz smyslem trestniho fizeni je zjistit pachatele trestného Cinu
a rozhodnout o jeho viné a trestu, nutné této podezielé osobé musi vzniknout
prava potfebna k tomu, aby se mohla efektivné branit nespravedlivému
vystaveni trestniho stihani. Zarovern je povinna strpét ukony provadéné
policejnim orgdnem k ziskani dukaz( potfebnych pro nestranné rozhodnuti
soudu.

Vnitrostatni Uprava trestniho prava obsahuje slaby typ pfipravného fizeni.
Proto jsou prava podezfelého, proti ostatnim stadiim trestniho fizeni, omezena.
Podezfely nedisponuje pravem na nutnou obhajobu, nahlizeni do spisu, ucasti
na procesnich ukonech nebo pravem na podani fadného opravného prostredku.

Povinnosti podezielého spocivaji v povinnosti prokazat svou totoznost,
dostavit se na predvolani a strpét zakladni ukony provadéné policejnim
organem. Tyto povinnosti zUstavaji v zasadé zachovany az do vykonavaciho
fizeni.

Procesni pouzitelnost Ukonu v proveéfovani je zpravidla nizsi, pokud se
nejedna o neodkladné nebo neopakovatelné ukony. Osoby v této fazi byvaji
vyslychany pouze na ufedni zaznam o podaném vysvétleni, ktery je
pro dokazovani v nasledujicich stadiich procesné neupotiebitelny, coz jsem
oznacila za problémové.

Obvinény, na rozdil od podezielého, mlze sva obhajovaci prava
uplathovat v plném rozsahu.

Faze vySetfovani nabyva vétsi procesni vaznosti. Osoby jsou vyslychany
na protokol o vyslechu, ktery Ize pfed soudem uplatnit jako dikaz.

Obzalovanému pfibyvaji prava vznikajici v pfimé souvislosti s fizenim
pfed soudem, kde probiha hlavni ¢ast dokazovani a je rozhodovano a o viné

a trestu.
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Odsouzenému ustupuji prava a vyznamné narustaji povinnosti. Zakladni
povinnosti odsouzeného je dodrzet a vykonat ulozeny trest.

Z vyse uvedeného Ize vyvodit, ze soucasna trestnépravni Uprava klade
velky dlraz na ochranu lidskych prav a svobod. Kromé vykonavaciho stadia,
dominuji v ostatnich stadiich trestniho fizeni prava nad povinnostmi. Pficemz
povinnosti souvisejici se zasahem do lidskych prav a svobod Ize ukladat jen
v nezbytné mire, je-li to zapotfebi, kdezto priznana prava osoby, proti které se
trestni fizeni vede, jsou nedotknutelna vzdy.

Navrh nového trestniho radu ze dne 14.10.2022 ukazuje, Ze je trendem
tato prava nadale posilovat. Podle tohoto navrhu Ize od rekodifikace Trestniho
radu ocCekavat jeho rozsahlé rozSifeni v ramci textu, lepsSi systematiCnost,
srozumitelnost a pfivétivou upravu problematiky pfipravného fizeni.

Timto jsem dosla k zavéru, ze a¢ Trestni fad zatim nebyl rekodifikovan,
podafilo se Ceské republice diky rozsahlym novelizacim Trestniho fadu
dosahnout moderniho typu trestniho fizeni s vysokou mirou procesnich prav
osoby, proti které se trestni Fizeni. Ceska republika je sice vazana
mezinarodnimi smlouvami s pozadavky shodnymi pro vsechny zemé evropskeé
unie, ale v nékterych téchto zemich disponuji osoby, proti kterym se trestni fizeni
vede, procesnimi pravy, jejichz mira se v jednotlivych stadiich trestniho rizeni lisi

od nasi vnitrostatni upravy.
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Prilohy
Pfiloha €. 1 — Pouceni zadrzené osoby

POLICIE CESKE REPUBLIKY
Krajské reditelstvi policie Plzefiského kraje
Uzemni odbor Klatowvy

C.j Pocet stran: 1

Pouceni zadrzené osoby

Mate pravo zvolit si obhajce a hovofit s nim bez pfitomnosti treti osoby. Pravnik je nezavisly,
poffebujete-li jej pomoci kentaktovat, poZadejte policii. V nékterych pfipadech je tato pomoc
bezplatna, policie Vam poskytne bliZzsi informace. Mate pravo na své naklady komunikovat
prostrednictvim pisemnych sdéleni nebo telefonu s osobou, kterou si sam (sama) uréite, je-li to
technicky moZné a pokud to okolnosti umoZiuji, zejména nechrozi-li to desaZeni Ucelu trestniho
fizeni nebo nebrani-li tomu zdjem na ochrané obéti; tato komunikace podléha kontrole. Mate
prévo byt seznamen(a) s divody zadrfeni a ze spachani jakého &inu jste podeziran{a). Pokud
neovlddate éesky jazyk, mate pravo na bezplatnou pomoc tlumoénika, ktery Vam miZe pomoci i
v komunikaci s pravnikem, a pokud jde o obsah vaSich rozhovord, je wdzan vaéi policii
miéenlivosti. Mate pravo na preklad alespon dileZitych éasti podstatnych dokumenti, kieré se
tykajl vadeho piipadu, véetné veskerych soudnich pfikazd vedoucich k VaSemu zatéeni,
vedkerych obvinéni a obZalob a veSkerych rozsudki. Za uritych okolnosti Vam miZe byt
zajistén ustni preklad & shmuti. BEhem vyslechu policii nebo jingmi pfislusnymi organy mate
pravo vyjadiit se k v&ci, nejste viak povinen(na) vypovidat). S rozhodnutim v této véci Vam muzZe
pomoci V&5 pravnik. Pokud jste zadrZen(a), mate pravo nahlédnout do podstatnych dokumentd
nutnych k napadeni Vageho zatéeni nebo zadrZeni. Pokud se Vas piipad dostane pred soud,
budete mit pravo na pfistup k podstatnym dikazdm, které svédéi ve Vas prospéch nebo ve Vas
neprospéch. Pokud jste zadrZen(a), mél(a) byste sdélit policii, zda si pfejete nechat o svém
zadrZeni nékoho vyrozumét, napf. Elena své rodiny nebo svého zaméstnavatele. V nékterych
piipadech miZe byt Va3e pravo na vyrozuméni dalsi osoby o VaSem zadrZeni docasné
omezeno. V takovém pfipadé Vas o tom policie informuje. Jste-li cizinec/cizinka, sdélte policii,
zda si prejete, aby byl o Vasem zadrZeni vyrozumén Vag konzuldmi dfad nebo velvyslanectvi.
RovnéZ polici sdélte, zda si pfejete kontakiovat pracovnika konzulamiho GFadu nebo
velvyslanectvi. Nemate-i jako zadrZeny cizinec dostatek finanénich prostredkd, komunikace s
konzuldrnim dradem se Vam umoZni bezplatné. Jste-li zadrZen(a), mate pravo na naléhavou
lékafskou pomoc. Pokud tuto pomoc potfebujete, sdélte to policii. Po zadrfeni miZete byt
zbaven(a) svobody nejdéle po dobu 48hodin. Po uplynuti této Ihity musite byt propustén(a),
nebo musi byt zaleZitost pfedana soudu, ktery rozhodne o Vasem dalsim zadrZzovani. PoZadejte
svého pravnika nebo organ &inny v trestnim fizeni o informace tykajici se moZnosti napadnout
Vage zadrZeni, dosahnout pfezkumu &i poZadat o propudténi.
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Pfiloha &. 2 — Pfehled jednotlivych zplsobi rozhodnuti v hlavnim li€eni

Piehled jednotlivych zpasobi rozhodnuti uvadi nasledujici schéma:

Odstoupeni oc trestniho
stihdri — § 70 22k mlideie

Vriceri véci stitnimu zdstupci
k dojeteni - § 221 odst. 1
2§22 odst. 2

K rozhodnuti o pfislusnosti
~$§222 cdst. |

Jinému orginu - § 222 odst. 2

Zastaveni tres'niho stihani

Obligatorné - § 223 odst. 1

Fakultativné - § 223 ods:. 2

Hlavni liteni

trestniho stibani - § 223a

Schvileni narovndni - §223a

Z divodii § 173 odst. |
pism. b) aZ ¢) nebo § 9a odst. 2

Pieruseni trestniho stikini
-§224

Nelze-li obZalovanému derudit
pfedvolini k hiavnimu liceni
- § 224 0dst. 2

Predlozeni vézi Ustavnimu
soudu - § 224 odst. 5

Odsuzujici - § 225

Zprodujici - § 226
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