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Nézev prace:
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Celkovy poéet dosazenych bodu: 73

Pfipominky k praci:

Bakalafska prace popisuje rizné moZnosti odpisovani diouhodobého majetku a analyzuje zpUsob odpisovani
v konkrétni firmé. Cil prace, navrhnout doporu¢eni ke zlepseni postupl odpisovani, byl spinén.

Otazky k obhajobé:

Na str. 24 uvadite moznost pouzit zvyseny odpis v 1. 1. 0 10 %. Lze tohoto vyuzit i u zrychlenych odpisu?
Miize tuto variantu pouzit i Vase konkrétni firma?

Vysvétlete informaci uvedenou na str. 33: V r. 2018 se podnik ocitl v dafioveé ztraté, proto dafovy odpis
prerusil, aby mohl tuto ztratu uplatnit.

Zavéreéné stanovisko: Bakalarskou praci doporuéuji k obhajobé
[ |nedoporuéuji k obhajobé
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Hodnoceni prace podle dil€ich bodovych kritérii (udélejte dle bodové stupnice):

1.

Vymezeni a spinéni cilu prace
Definice cile prace; vymezeni diléich cild; zda cil odpovida zadani prace a zda byl
napln&n (podet udslenych bodu se do celkového souctu dvojnésobi)

L

Naro&nost zpracovani tématu
Originalita zvoleného tématu; zaméfeni na studijni obor; sloZitost feSené problematiky;
naro&nost na teoretické a praktické informacni zdroje; neexistence ¢&i nedostupnost

tedeni pro zkoumané podminky

|
8 [

Uroven zpracovani teoretické casti
DodrZeni cita&ni normy; provazanost prakticke a teoretické &asti; uroven informacnich
zdrojui; pouziti cizojazy&nych zdroju

8 =

Zvoleny postup a pouzité metody
Adekvatnost pouzitych metod; spravnost pouziti zvolenych metod (spravna aplikace),
naro&nost pouzitych metod

7 =

Uroven zpracovani praktické &asti
Schopnost interpretovat vysledky analyz ve vztahu k navrhovanym fe$enim
(pocet udélenych bodu se do celkového souétu dvojnasobi)

7 =

Viastni pfinos autora — navrhova &ast

Prakticka vyuzitelnost vysledkd (navrhovanych fedeni); zda v praci je identifikovatelny
ptinos autora a trovefy/ originalita navrhovanych feseni

(podet udélenych bodu se do celkového souétu dvojnésobi)

7 =

Formalni nalezitosti a uprava prace
Zda odpovida vyhlasce Skoly; pouZita terminologie; graficka a jazykova Uprava textu,
logicky sled textu

8 =

Celkovy po&et bodi (max. 100 bodu):

73

Hodnoceni kritérii:

Kazdé kritérium je hodnoceno v rozmezi 0 — 10 bodu, pfi¢emzZ

0 - 4 bodii — nespln&no (odpovida stupni ,,F* podle ECTS)

5 - 6 bodii — spinéno pouze na Grovni zakladnich pozadavki (stupefi , E*)

7 bodii — splnéno s vyraznéj$imi, ale ne kritickymi nedostatky (stupeii ,D)

jednotlivé body znamenaji:

8 bodii — splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatn& celou préci, zejména vysledky (stupefi ,C*)

9 bodii — spinéno zcela bez vyhrad (stupefi ,B)

10 bodi — splnéno nadstandardné (stupefi ,A®)

Celkové hodnoceni prace:
100 — 91 bodi — A

90-81-B
80-71-C
70-61-D
60-50-E

49 bodi a méné — F



