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Abstrakt

Jedinct, kteti se vymykaji pfiméfenému chovani dané vékové skupiny, stale
vice pfibyva a zavaznost jejich pocinani stale stoupa. Jedna se o takové déti a mladez,
ktefi ve vétsSin€ piipadi ptichazeji do diagnostického tustavu z nevhodného rodinného
prostiedi a nemaji tak zddny vzor, ktery by mohli nasledovat. Proto potiebuji pomoc
odbornych pracovniki, ktefi je nasmeéruji spravnym smérem, pokusi se je vhodné
zaClenit do bézné populace lidi a pomiizou jim vykrocit do Zivota ,tou spravnou
nohou*.

Tuto roli zastdva zejména etoped — koordinator, ktery mé za ukol tyto déti
poznat, ziskat jejich divéru, pomoci jim vyrovnat se se vSemi problémy a starostmi,
které dané dité ¢ mladistvy ma. Caste¢nd tak zastupuje roli rodite, ktera v tomto
piipadé vétSinou chybi. Nasledné ma za kol za zakonem omezenou dobu stanovit co
nejpresnéjsi diagnézu a pokusit se o stanoveni prognézy s jakymsi nadvodem, jak
s dit¢tem dale pracovat tak, aby to bylo ve prospéch jak ditéte samotného, tak
spolecnosti.

V této praci se pokusim nastinit roli, kterou etoped-koordinator v diagnostickém

ustavu zastava, s jakymi problémy se setkava a jak je fesi.



Abstract

The number of individuals whose behaviour goes beyond what is appropriate for
their age group i ever growing, and so is the seriousness of their conduct. This concerns
such children and young people who, in most cases, come to the diagnostic institute for
delinquent juveniles from unsuitable family environment and who have no role model
that they could emulate. That is why they need assistance of specialists, who help them
to find the right direction, try to integrate them appropriately in the normal human
population, and support them in starting their lives properly.

This role in performed in particular by so-called “etoped — coordinator”, whose
task it is to get to knows these children, to gain their confidence, to help them to cope
with all problems and worries that the child or young person may have. In this way, the
“etoped” partly substitutes the parent’s role, which is mostly missing in such cases. The
subsequent task of the “etoped” is to establish the most exact diagnosis possible in a
limited time and to try to elaborate prognosis with a kind of manual how to handle the
child further so that in benefitted both the child himself/herself and the society.

In this paper, I will try to outline the role that an “etoped” fulfils in a diagnostic
institute for delinquent juveniles, what problems he/she encounters, and how he/she

solves them.
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Uvod

Problematika déti s poruchami chovéani jakéhokoli stupné je naSi moderni
spolecnosti Casto odsouvana do pozadi. VétSina lidi tyto jedince s problémy nechtéji
vidét, Casto se chovaji jakoby vilbec neexistovaly, s ¢imz jsem se bohuzel setkala
osobné.

Kdyz jsem chodila na zakladni Skolu, Sikana se v nasi tfid¢ vyskytovala témér
automaticky. Sice jsme nevédéli, jak toto tyrani a zesméSnovani spoluzakl nazvat,
avsak vsichni jsme védéli, ze to neni spravné. Na§ posméch a rizné kanadské vtipky
tento spoluzék odnésel prakticky kazdy den. Vibec jsme si neuvédomovali, jaké to
muze zanechat nasledky. I kdyz o Sikan¢ vyucujici védéli a nekteti se toho dokonce i
ucastnili, nikdo nic neud¢lal, vSichni nad timto zavaznym problémem zavirali oci.
Tento nas spoluzdk se pozdéji pridal k zavadné parté a dnes si odpykava trest odnéti
svobody za loupezné piepadeni.

Kdyz se na tento problém podivam zpétn€, vidim obrovské pochybeni ze strany
pedagogi. Stacilo tak malo a veéfim, ze by se nase chovani zménilo. Domnivam se, Ze je
tato problematika stale tabuizovand, je potieba vice osvéty a nabidek k feSeni. VEtSina
lidi takové dité za jeho chovani odsoudi a uz se neptd, co jej k tomu vedlo, pro¢ se
chova takto nevhodné, kde bere vzor pro své chovani? Z mych zkuSenosti se
domnivam, ze neni dostate¢né povédomi obcCanii o zplsobu feSeni problémut déti
s poruchami chovani. Mezi vefejnosti téZ neni zndma funkce etopeda a diagnostického
ustavu.

Podle urcitych teorii se ¢lovek rodi jako ,, tabula raza®, ¢ili nepopsana tabule, na
kterou se postupem casu zapisuji zkuSenosti, které¢ ziska, lidé, ktefi ho obklopuji a
vSechno, co jej v zivoté potkd, a tvofi tak celkovy obraz Clovéka. Jestlize se Clovek
narodi do prostiedi, které ho neocekéva a neni na néj piipraveno, logicky se to musi
n¢kde negativné projevit, nejcastéji pravé na nezddoucim a patologickém chovéni
jedince, at’ uz k sob&é samému, ¢i k okolnimu svétu.

Téma bakalaiské prace etoped—koordinator a jeho role v diagnostickém tustavu
jsem si vybrala proto, abych poukézala na problémy déti s poruchami chovani, na to, zZe
tyto déti Casto za své pocinani nemtzou a zaslouzi si pomoc jak ze strany odbornikd,
tak toleranci a trpélivost ostatnich lidi. Dale bych chtéla poukazat na to, ze funkce, ¢i
spiSe poslani etopedti a dalSich pracovnikl, ktefi stémito détmi pracuji, je velice

narocna a zaslouzi si nas obdiv a uznani.



1. Soucasny stav

1.1 Etopedie jako obor specialni pedagogiky

Jedinci, ktefi se vymykaji pfiméfenému chovani dané vékové skupiny v rameci
plnéni povinné Skolni dochéazky, stale vice ptibyva. Jde o takové projevy obtizné
vychovatelnosti, které se nedaji zvladnout béznymi psychologickymi a pedagogickymi
¢innostmi. Témito détmi a mladezi se zabyva obor, zvany etopedie.

Etopedie je mlady obor, ktery se zacal uplatiiovat jako samostatna disciplina
specidlni pedagogiky na konci 60. let minulého stoleti. Nazev etopedie pochazi
z feckého slova ,,ethos* = mrav a ,,paidea* = vychova. Defektologicky slovnik etopedii
charakterizuje jako: ,,Védni odvétvi, které se zabyva vychovou, vzdélavanim a
vyzkumem socidln€ narusené a obtizné vychovatelné mladeze®. V urcitém slova smyslu
jej mizeme prekladat jako vychovu smétujici k napravé chovani. Otazkami ,,vychovy
mravné vadnych®, jak se v té dob¢ jedinci s poruchami chovani a emoci nazyvali, se
v prvni poloving 20. stoleti zabyvala pedopatologie. Od roku 1948 se otazkami
vzdélavani déti a mladeze obtizn¢ vychovatelnych zabyval obor, zvany defektologie a

od roku 1963 specialni pedagogika, ktera pretrvava dodnes. (Vojtova, 2005)

1.2. Etopedie a ostatni védy

Etopedie spolupracuje s velkym mnozstvim riznych obort a podobort.

Mezi hlavni patii vyvojova psychologie, ktera ma velmi blizky vztah k etopedii,
piiblizuje a vysvétluje zvlastnosti jednotlivych vyvojovych obdobi, je urcitym
voditkem normotvornostniho vyvoje, je teoretickou zakladnou pohledu od odchylnosti
projevi. (Slomek, 2006)

Z vyvojoveé psychologie jsou diilezité poznatky pro etopedii o mravnim vyvoji
ditéte. Vyvojova psychologie je ukazatelem normality vyvoje, poukazuje na vykyvy
v chovani, které se vztahuji k ur¢itym obdobim a jsou pro né typickd. Tyto poznatky
umoznuji identifikovat odchylky v chovani jedince a vytvaret hypotézy o jejich
dasledcich pro vyvoj a pro budouci zivot ditéte, stejn¢ jako urovat prognozy dalsiho

vyvoje. (Vojtova, 2005)



Dalsi stézejni védou je pedagogicka psychologie, kterd ozitejmuje zakonitosti
uceni z psychologického hlediska, pomaha etopedii hodnotit a odhalovat dusledky
patologie vychovného prostfedi. Ve Skolni praci oziejmuje aspekty vztahii mezi zak -
ucitel, zak - zak a zak - Skola.

Socialni psychologie podava tadu potiebnych informaci o interakcich ve
spoleCnosti, rolich a riznych spolecenskych skupinach, at uz pozitivnich ¢i
negativnich.

Psychopatologie zkouma pfi¢iny dusSevnich poruch a jejich pfiznaky. Pro
etopedii mé hlavné diagnosticky vyznam.

Patopsychologie je védou o vlastnostech a procesech mezi normou a patologii.
Pro etopedii pfinasi informace o diivodech vychyleni se od normy.

Vyznam pravnich véd je hlavn€ normativni, uruje legislativni ramec postupti
pfed a pfi zajiStovani vykonu ochranné nebo tustavni vychovy, ovliviiuji systém
institucionalni etopedické péce.

Socialni patologie etopedii pomahd pii odhalovani vlivu patologického
prostiedi, pomaha objasnovat pfi¢iny vzniku obtizné vychovatelnosti, je hlavnim
zdrojem informaci o dopadech pii navratu do ptivodniho prostiedi.

Psychiatrie a neurologie poméhaji teSit problémy diferencidlni diagnostik,
oporu tvofi 1 socialni psychiatrie. Pomaha odlisit mravni ¢i psychické naruseni ¢loveka.

Kriminologie a penologie piiblizuje v néhledu pachatele, zplUsoby trestné
¢innosti, druhy sankci a odlisnosti od pedagogického zpisobu fesSeni. Ujasniuji konecné
cile pfi navratu z vykonu trestu, charakterizuji vztah trestu a vychovy. (Slomek, 2006)

Forenzni psychologie, ktera spolupracuje s etopedii v oblasti ¢erpani poznatki
psychologie pachateli trestné ¢innosti se zvlastnim zfetelem k détem a mladistvym.

Propojenim poznatkii psychologie a pedagogiky se tvoii vlastni metody a
postupy, které umoznuji specidlnim pedagogim vyuzivat pedagogicky proces
k ovliviiovani interakce jedince s poruchami emoci a chovani a k utvafeni novych
vzorci chovani v modelovych situacich, k vytvafeni a posilovani jeho pozitivniho
sebehodnoceni. Takovymto piikladem je artefiletika jako novy terapeuticko —
psychologicky smér, ktery vznikl z vytvarné vychovy a arteterapie a ktery je vhodny

pro rozvoj identity zaka uvnitt pfirozené socidlni skupiny. (Vojtova, 2005)
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1.3 Historie

Jiz na pocatku vyvoje lidstva existovali jedinci, ktefi trpéli nékterymi
nedostatky, poruchami ¢i vadami. Nazory na jejich Zivotaschopnost se vyvijely a
ménily vhledem k probihajicimu historickému obdobi. Neckteré prvky péce se
objevovaly jiz ve starovéku a jejich vyskyt je tzce spojen s vyvojem spolecnosti

(Monatova, 1998)

1.3.1 Vyvoj pristupu k détem

Co se tyce vyvoje vztahu k détem v déjinach lidstva, na pocatcich lidského rodu
neni dostatek informaci. Paleoantropologové nam nabizeji hypotézu o Zivoté tlup
v oblasti vychodni Afriky, kde pravdépodobné vznikl druh Homo sapiens. V této dobé
je predpokladan kanibalismus a zabijeni déti z divodu nedostatku potravy. Détské obéti
jsou prokazovany u celé fady kmenii a narodu. V prehistorické dobé mélo dité obétni
hodnotu, bylo zabijelo z ritudlnich divoda. V souvislosti s hladomorem dochézelo
k zabijeni novorozenych déti, a to predeviim Zenského pohlavi. Cinska vlada zakézala
zabijeni novorozenych dévcatek az v roce 1943. (Ktiz, 2000)

Problematika vztahu k détem je snad nejlépe vyjadiena v Bibli. Ve Starém
zédkon¢ toto problematiku vystihuje pifibéh Abrahdma a jeho syna Izdka, kdy Buh
Abrahama zkous$i a poru¢i mu, aby obétoval svého syna a na posledni chvili zachyti
jeho ruku, kdyz se chysta syna usmrtit. Pravé Bible byla prvnim ukazatelem, ze se déti
zabijet nesmi. V Novém Zdakoné v evangeliu Marka je to znamy vyrok JeziSe Krista:
,Nechte malickych pfijiti ke mné, nebot’ jejich je kralovstvi nebeské.” (Mk 10,14)

Zabiti ditéte bylo povazovano zédkonem za vrazdu od r. 374 po Kristu. To je
v dobé, kdy se kiestanstvi stalo stdtnim nabozenstvim fimské fise.

V oblasti Islamské zlepSuje postaveni Zen a déti Koran. Od néj odvozeny
zakonik Saria zakazuje zabijeni déti.

Feudalni kiestanska Evropa jak v oblasti cirkevni, tak v oblasti svétské, jiz
nikdy nelegalizovala zabiti ditéte. Je ale pravda, ze postaveni déti bylo dale apriorné
podiadné, nemanzelské dité bylo poskvrnéné, avsak zabit se nesmelo. (Ktiz, 2000)

V 18. stoleti uhersko — ¢eska kralovna a fimska cisafovna Marie Terezie (1717 —

1780) ztidila ve videnském Pratru tzv. komisi cudnosti, kdy dvojice pfistizena ,,in
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flagranti“ musela bud’ uzavfit siatek nebo byla potrestana. Josef II. tyto komise
cudnosti zrusil. (Ktiz, 2000)

Svou dobu ptedbehl Jan Amos Komensky (1592 — 1670), ktery jako prvni
formuloval moderni pfistup k ditéte a jeho zaclenéni do spolecnosti a do rodiny. Jeho
nazory jsou stale aktualni.

ZruSenim nevolnictvi a toleranénim patentem se uvoliuji cesty k vytvaieni
rodin a k rozsifeni poctu obyvatel. Tento vyvoj byl potom zcela ovlivnén v pribehu 19.
stoleti spoleCenskymi zménami, které se udavaly. Byla naptiklad omezena détska prace,
zrusena byla vSak az v roce 1885. Zustava paradoxem, ze prvni zdkonné ustanoveni na
ochranu ditéte se objevuji az v tomto stoleti. Do t€ doby chranil zakon déti pouze pred
zabitim a ukladal povinnost vyzivy, bliZe ale nic stanoveno nebylo.

Od pocatku 20. stoleti jsou ve vSech vyspélych statech schvalovany zédkony na
ochranu ditéte a rodiny. Franz Josef I. vroce 1911 pry pfi podepisovani jednoho
z takovych zakont tekl: ,,Vse pro dité.” (Ktiz, 2000)

V pribéhu stoleti se problematika vztahu k ditéti dostavda do pozornosti
mezinarodnich instituci. V roce 1924 Spolecnost narodii vyhlasuje Zenevskou deklaraci
prav ditéte a Organizace Spojenych Narodt vydava v roce 1959 Deklaraci prav ditéte a
Umluvu o pravech ditéte v roce 1989. Ne celém svété vznikaji narodni a jiné instituce,

spolky a sdruzeni, které si davaji za cil chranit déti. (Ktiz, 2000)

1.3.2. Vyvoj pristupu k détem s poruchami chovani

V historickém pohledu lze vysledovat velice pozvolny odklon od télesnych
tresti a tvrdé represe. Az kdyz se oddélili dospéli od mladistvych doSlo ve vykonu

napravy k jinému pfistupu. (Slomek, 2006)

Vyvoj péce o obtizné vychovatelné v zahranici

Prvni zatizeni pro obtizn¢ vychovatelné bylo zalozeno v Bridevellu ve Velké
Britanii a jeho cilem bylo naucit tyto jedince poctivé praci za dobry vydélek.
V Némecku nasledovalo zakladani podobnych zafizeni: vroce 1609 zafizeni
v Brémach, v roce 1613 v Lubeck a v roce 1622 v Hamburku. V Polsku byl roku 1629

zalozen tustav ve VarSave, dale nésledovala Francie, Belgie, apod. Ve vSech ustavech
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byla hlavni metodou pracovni vychova a dobie pojata profesni ptiprava. (Slomek,
2006)

Vroce 1890 referoval o symptomech poruch chovani a pozornosti William
James ve svych Principles of Psychology. Britsky pediatr Georg Still popsal za¢atkem
minulého stoleti ze své praxe dvacet déti, které byly ,vzpurné, potmésilé,

s nedostateCnymi volnimi zabranami*. (Pokorna, 2001)

Historicky 1ze vysledovat nékolik etap, n¢kolik vychovnych systémii:

A. Tradi¢ni systémy

Filadelfsky systéem — byl zalozen na uplné izolaci jedinct s tim, Ze se sebekriticky
zhodnoti a uvédomi si rozsah svych ptecinti

Augburnsky systéem — podobny jako Filadelfsky, avSak na izolaci byli jedinci
umist'ovani pouze v noci, pres den platil zékaz jejich vzdjemné komunikace

Lensbursky system — metodika tohoto pfistupu byla odvozena z divéry ¢lovék,, jeho
mozného sebeuvédomeéni a sebekontroly. Prvni takovy tstav byl zalozen roku 1855 ve
Svycarsku. Vychovny princip byl propracovan do nékolika cild, které mély svoji

hierarchii.

B. Rodinné systémy

Vznikaji hlavné v poloviné 19. stoleti a autorem byl J. H. Pestalozzi (1746-
1827), ktery zavadél nékolik novych prvki do vychovy a tvrzeni, ze vychova odkryje
zérodky dobra. Zalozil Gstav v Yverdonu, kde uplatioval své myslenky.

Dal§im vyznamnym piedstavitelem byl ,aposStol opusténé a zanedbané
mladeze®, Giovanni Bosco (1815-1888), ktery zalozil diim v Turin€, byl odplrcem

télesnych trestl a jeho pfistup mél nabozensky ladény zaklad.

Ustavy pro obtizné vychovatelné u nds

Vychovatelna Dobry pastyt — Praha , zaloZena v roce 1839
Vychovatelna pro mladez v Modleting, zaloZzena roku 1869
Div¢i ochranovna v Cernovicich, zaloZena roku 1885
Zemska polepSovna v Novém Ji¢ing, zaloZena roku 1889

Zemska vychovatelna v Kostomatech pod MileSovkou (Slomek, 2006)
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1.4 Déti a mladistvi s poruchami emoci a chovani

Chovani a jednani ditéte a dospivajicich, dospélého i starnouciho ¢lovéka je
vysledkem vnéjSich a vnitinich faktor a je vazano na vzajemné pisobeni dédiCnosti,
vychovy a prostfedi. Uplatiuji se zde vyznamné spolecenské a individualni vztahy.
Klima Pavel charakterizuje poruchy chovani jako projevy jedince, jimiz se vymyka
piiméfenému chovani dané vekové skupiny. Jde o takové projevy obtizné
vychovatelnosti, jejichZ pric¢iny jsou vychovna zanedbanost nebo socialni ¢i vychovna

narusenost. Mezi dal§i mozné pfiCiny patii i specifické psychiatrické pficiny.

(Monatova, 1994)

1.4.1 Déleni poruch chovani

Postupem casu se u déti objevuji stidle nové typy poruch chovani a jejich
intenzita stoupa. Re$eni téchto problémi, které je v rukach etopeda, zéleZi na jejich
zkusenostech a intuici, nebot’ nikde neni uvedeno, jak se kterymi poruchami pracovat.
Poruchy chovani se mizou délit z riznych hledisek. V odborné literatuie se nachazeji
ruzné typy klasifikaci, do kterych problematika poruch chovani zasahuje s ohledem na
vyvoj poznatkil z jednotlivych oborti. Nejcastéji se poruchy chovani d€li na poruchy
disocidlni, asocialni a antisocialni. (Michalova, 2007)

U skupiny disocialnich poruch chovani jde o rizné zavazné a napadné
odchylky od béznych zplisobli chovani, z nichz se nékteré méni vékem a prospivanim
jedince. V piipadé asocialniho nespolecenského chovani porusuje jedinec spolecenské
moralni normy, nedochazi vSak k poruSovani pravnich norem spolecnosti, poskozuje
poskozuje spole¢nost. (Monatova, 1994)

Chovani disocialni je nespolecenské, nepfimétené chovani, avSak je zvladané
vhodnymi pedagogickymi postupy. Jeho hlavnim rysem je skutecnost, Ze nenabyva
socidlni dimenze. Jedna se o drobné nesoulady a vykyvy s béznymi zvyky spole¢enské
normy. Tyto projevy také mizou byt privodnim jevem u nékterych psychiatrickym
onemocnéni jako jsou lehké mozkové dysfunkce, neurdzy, apod. Muze se sem fadit
vzdorovitost, kazenské prestupky vaci Skolnimu fadu, neposlusnost, negativistické

projevy a lzi.
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V chovani asocidlnim je jiz patrny rozpor se zvyklostmi spolecenské moralky,
chybi socidlni citéni jedince, anebo je na nizké urovni, je patrna odlisnost od praméru.
Svym jednédnim Skodi vétSinou sdm sobé. Jednd se nejCastéji o zdskoldctvi, jehoz
nefeSeni vede cCasto k dalsim problémtim, jako jsou kradeze, Spatny prospéch, atd.
Asocialni chovani miva vzestupny trend a trvaly charakter. Tato situace jiz vyzaduje
specialné pedagogicky postup, zapojeni nejen systému poradenského, ale i feSeni
prostiednictvim specidln¢€ vychovnych zafizeni a terapeutickych pracovist.

Chovani antisocidlni mé povahu protispolecenského jednani, poskozujici jak
jedince samotného, tak spole¢nost. Ohrozuje hodnoty, majetek, zivot. Néprava
(reedukace) je provadéna ve Skolskych zafizenich pro vykon ochranné ¢i ustavni
vychovy, popt. ve vézenskych institucich. K témto projevim se fadi veskera trestna
¢innost, loupeze, vandalstvi, sexudlni delikty, zabiti a vrazdy, organizovany zlo¢in,
terorismus. Dale trestna Cinnost, souvisejici s gamblerstvim a uzivani navykovych
latek. Zde je nutno pocitat s dlouhodobou napravou, redlné riziko je moznost recidivy,

velkou roli tu hraje névrat do ptiivodniho, patologického prostiedi. (Slomek, 2006)

Alan Train rozd¢€luje poruchy chovani do nékolika obsahlych skupin.

Mezi poruchy souvisejici s hyperaktivitou a neschopnosti se soustredit, s asocialnim
chovanim a wuzZivanim navykovych latek patii poruchy pozornosti spojend
s hyperaktivitou, tzv. ADHD (attention deficit hyperactivity disorder), dale asocialni
chovani a neposlusnost, porucha opozicniho vzdoru a problémy souvisejici
s alkoholem, tabdkem, Cichdnim rozpoustédel a uzivanim drog. Do poruch souvisejici
se socialnimi vztahy, komunikaci, ucenim a koordinaci patii problémy ve
spolecenskych vztazich, v komunikaci, neobvyklé chovani ¢i zéliby, dale poruchy feci
a jazyka, a dyspraxie, Cili vyvojova porucha koordinace. Mezi poruchy vyvolané uzkosti
a stresem, deprese, schizofrenie, Train tadi problémy vyvolané uzkosti a stresem,

psychické poruchy s té€lesnymi projevy, poruchy nalady a schizofrenie. (Train, 2000)

V soucasné dob¢ je stale v platnosti Mezinarodni klasifikace nemoci 10. revize

z roku 1993, kde najdeme zékladni a stru¢ny piehled poruch chovani.

- 15 -



Vybrané kategorie poruch emoci a chovani ze za¢atkem v détském véku

Hyperkinetické poruchy
F90

Porucha aktivity a pozornosti
Hyperkineticka porucha chovani

Jiné hyperkinetické poruchy chovani

Poruchy chovani

FI91

Porucha chovani vazana na vztahy v rodiné
Nesocializovana porucha chovani
Porucha chovani samotarského typu
Nesocializovana agresivni porucha chovani
Socializovana porucha chovani
Porucha chovani skupinového typu
Skupinova delikvence
Poklesky v souvislosti s ¢lenstvim v gangu
Kradeze s partou
Opozi¢ni vzdorovité chovani
Jiné poruchy chovani

Poruchy chovani nespecifikované

Smisené poruchy chovani a

Depresivni porucha chovani

emoci Smisené poruchy chovani a emoci
F92 Porucha chovani spojend a emoc¢ni poruchou
(tzkostna porucha napt.)
Porucha chovani spojené s neurotickou poruchou
SmiSena porucha chovéani a emoci nespecifikovana
Emocni poruchy Separacni izkostna porucha v détstvi
F93 Fobickd anxi6zni porucha v détstvi

Socialni anxi6zni porucha v détstvi
Porucha sourozenecké rivality
Jiné détské emocni poruchy
Porucha identity
Nadmérné uzkostna porucha
Détska emocni porucha

Détské emocni poruchy nespecifikované
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Poruchy socialnich funkci Elektivni mutismus

F94 Selektivni mutismus

Reaktivni porucha ptichylnosti déti

Porucha desinhibovanych vztaht u déti
Citové chladna psychopatie
Syndrom ustavniho ditcte

Jiné détské poruchy socialnich funkci

Porucha détskych socidlnich funkci nespecifikovana

(Vojtova, 2005, s. 82)

1.4.2  Formy poruch chovini

Do forem poruch chovani patii upoutavani pozornosti, ke kterému je nékdy dité
vychovavéano, jeji nadmeérnost vSak piedstavuje poruchu a cCini dit¢ napadnym a
nepfijemnym. Je to napf. simulace ¢i agravace somatickych potizi, SaSkovani ve Skole,
napadnosti v feci ¢i vymysleni si neskute¢nych historek. Dale do forem poruch chovéni
patfi odpor k autoritdm, tzv. negativismus, ktery se fyziologicky objevuje u ditéte
v obdobi mezi 2. — 3. rokem, kdy si dité ovefuje a vytvari svou vili. Jestlize rodina
nezvladne toto obdobi pfiméfenym a taktnim zpiisobem, mohou se neptiznivé vzory
chovani prenést do budoucnosti ditéte. V puberté jde o hledani vlastni identity, typicka
je negace nazoru a postoji, které rodina zastdva. Nezvladnuti této situace vede
k protestnimu jednani, agresi, k ut€éktim, kradezim, aj. DalSi je zdskolactvi, u kterého je
dalezité, kdy a jak casto k nému u ditéte dochéazi. U utéku a toulek, je opét nutné znat
divod a forem utékil. Zda se jedna o individudlni utéky nebo v parté, jaky byl jejich cil.
Vyznamna je i forma navrati. Zda se dité¢ vratilo dobrovolné, ¢i §lo o zadrzeni napf.
policii. U kradezi je nutné posoudit motivaci ditéte, dilezité¢ je, zda kradez byla
individudlni, ¢i v parté, jakou véc dité ukradlo. U /hani je nutné piihlizet k véku ditéte a
aktudlni situaci. V predskolnim véku se vyskytuje vypraveéni neskuteCnych ptibeht,
jedna se o projevy fantazie, dit¢ tomu samo uvéii a podle toho se chova. Druhy typ
lhavosti je tzv. bajiva lhavost, pseudologia phantastica, mythomania, ktera se vyskytuje
u adolescentll a jedna se o jev patologicky. Posledni typ, lez prava, je motivovana
snahou néco zakryt, vyhnout se trestu, ziskat vyhodu, apod. Byva spojena s dal§imi

poruchami chovani. Dalsi porucha chovani je agresivita — tyranizovani. Individudlné
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provadéna agresivita vyzaduje detailni psychopatologicky rozbor. Skupinova agresivita
ma dilezité socidlni aspekty. Nemusi u jednotlivce znamenat nic zdvazného, Casto se
jedna o napodobu. K bezucelnému vandalismu mé sklony témét kazdé dit€ v urcitych
situacich. V patologii jde o jakysi raptus niceni, bezesmyslovy, byva situacni a afektni.

(Kiiz, 2000)

1.5 Typologie pedagogickych pracovniki

Na pedagogického pracovnika jsou kladeny velice vysoké naroky zejména
proto, ze pracuje s nasi budouci generaci. Jedna se o velmi odpovédnou profesi, protoze
se primo ucastni tvorby détské osobnosti, ma vliv na utvareni jeho ndzorl na svét a na
jeho budouci Zivot.

Jeden znarokli je psychicka zpusobilost, kdy jsou pii vySetieni tazatele
sledovany zejména:

e Anamnestické udaje

o Intelekt

e Pozornost

e Hodnotova a zajmova orientace

e Struktura a dynamika osobnosti

e Postoje k vykonu profese a motivace pro praci ve Skolskych zatfizeni pro vykon
ustavni ¢1 ochranné vychovy (vyhlaska ¢. 60/2006 Sb., o zjistovani psychické
zpusobilosti pedagogickych pracovnikli Skolskych zatizeni pro vykon ustavni
vychovy nebo ochranné vychovy a Skolskych zafizeni pro preventivné
vychovnou pé¢i a o podrobnostech o Skoleni osob Zzadajicich o akreditaci

k opravnéni zjist'ovat psychickou zptsobilost, v platném znéni)

1.5.1 Osobnost ucitele — vychovatele

Nezévisle na organiza¢nim feSeni zaujimé osobnost pedagoga jako uclitele —
vychovatele Celni pozici ve vzdélavacim institutu. A to proto, ze zadné cile, obsahy,
zésady a ideje nefunguji automaticky. Zasadniho vyznamu nabyvaji ve vychovném
procesu teprve diky praci ucitele. Dulezitost postavy ucitele — vychovatele vidime jiz

z historie, kde mnoho zndmych mysliteld v ném vidélo ustfedni postavu vychovného
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procesu, i kdyz vlastnosti, které by mé¢l mit, byly mnohdy velice odlisné. Tyto nazory
byly podminény riznymi pedagogickymi proudy. (Stankowski, 2003)

Podle svych dlouhodobych pozorovéani zjistila vyznamnéd polskd pedagozka
Maria Gerzegorzewska, ze vychovny vliv ucitele zavisi hlavné¢ na jeho moralnich
hodnotach, na stupni vyvoje jeho osobnosti, na rozhodném postoji, vyrazném cili,
zajmu o sveéfené déti a jasném sméru Cinnosti, kterd musi vychazet z hlubokého
vniknuti do jeho Zivota. Autorka rozliSuje vychovatele — ucitele paidotropa, ktery svoji
¢innost opird o sympatie, lasku a snaze pomoci. Opakem je vychovatel — ucitel
logotrop, ktery pfi své praci pouziva rozkaz, donuceni, sankce a vytvaii atmosféru
cizoty a chladu. (Stankowski, 2003, s. 46)

Otéazka vlastnosti vychovatele je dilezita obzvlast vSude tam, kde vychovatel
musi pedagogicky piisobit ve ztizenych podminkach a tato Cinnost je zaméfena na
vychovavané jedince s poruchami chovéni, motivace, emoci apod.

Cenén je vychovatel, ktery se stard o skupinu a jednotlivé problémy svych
sveéfencl,, ktery spravedlivé posuzuje vzniklé konfliktni situace a nesahd po

represivnich prostiedcich.

Podle vyzkumného Setfeni mezi svéfenci vysly tyto vlastnosti, jaké by mél vychovatel

mit:

e spravedlivy

e chrani zalezitosti svych svétencii

e marad mladez

e klidny

e chapajici

e ma Siroké zdjmy a hodn¢ dovednosti
e sportovni typ, silny

¢ snadno navazuje kontakt s mladezi
e moudry

e shovivavy

o tvrdy

e disledny (Stankowski, 2003, s. 47)
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1.5.2 Osobnost specidalniho pedagoga - etopeda

Kazdé¢ dité nastupujici k diagnostickému pobytu do diagnostického tstavu je
v disledku vzniklé situace enormné citlivé na vSechny vnitini a vnéjs$i podnéty a Casto
reaguje neadekvatné. Proto se na specialniho pedagoga - etopeda kladou vysoké

naroky, co se ty¢e jeho osobnostnich predpokladii a profesionalnich znalosti.

Podle Spousty by mél mit tyto vlastnosti:

e komplexni fyzickd a psychicka odolnost, houzevnatost, trpélivost

e pevna vile

e rozvaha a uvazlivost v psychicky a socidln¢ vypjatych situacich

e moralni vlastnosti jako je Slechetnost, musi svym svéfencim imponovat, musi
v ném mit sviij vzor

e musi byt schopen udrZet si i ve stresovych situacich distojnost v rozhodovani a
jednani

e schopnost empatie (Spousta, 1995)

Etoped se profesiondlné uplatituje v resortu Skolstvi jako diagnostik, ucitel na
specialnich Skolach, vychovny poradce, jako vychovatel ve vSech typech zafizeni a
vychovatel pii vSech typech vychovnych ustavli, détskych domovii a diagnostickych
ustavi. Zabyva se diagnostikou a vychovnym poradenstvim. V resortu zdravotnictvi
pracuje jako ucitel Skol pfi psychiatrickych lécebnach ¢i lécebnych ustavech. V resortu
ministerstva spravedlnosti poméaha v népravé klientd ve vychovnych tustavech pro
mléadez a dosp€lé delikventy a snazi se vyrovnavat jejich opozdéni ve vzdelani.

Ideélni role etopeda ma dva rizné nahledy. Pedagog funguje jako ,,rodicovska
postava“ a dovede se do klienta vcitit. Umi korigovat vysledky nepfiznivého uceni,
urcuje vhodné hranice dovolené¢ho chovani, anebo funguje jako autorita, kde prevlada

ptatelsky postoj ke klientovi a slouzi tak jako identifika¢ni model. (Liskovcova, 2007)
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1.5.3 Osobnost etopeda — koordindtora

Dle zékona ¢. 109/2002 Sb., plni diagnosticky ustav, cili odborny personal
v ném, vaci ditéti neékolik tkolt; ukoly diagnostické, vzdelavaci, vychovné socialni,
organizacni a koordinacni. Specialné pedagogicky pracovnik etoped-koordinator plni,
zejména funkci organizacni a koordinacni.

Jeho prace spociva zejména v prehledu o stavu vSech navaznych zafizeni, které
pod sebou dany diagnosticky tstav ma. Musi védét, kolik je v konkrétnim zatizeni déti,
jejich skladbu, jaké aktudlni problémy se tam momentalné vyskytuji, jakym zptisobem
je fesi a zda-li se jim jejich feSeni dafi. Na zéklad¢ téchto informaci navrhuje, kam které
dit¢ po ubchnuti doby jeho pobytu v diagnostickém ustavu, coz je podle zakona
zpravidla 8 tydnil, umisti. Své rozhodnuti zdivodni a prednese fediteli diagnostického
ustavu, ktery poda konecné rozhodnuti. Oba se vzdy snazi o to, aby se v daném zatizeni
dit¢ citilo dobfe a aby prosperovalo, stejné¢ tak aby to bylo k prospéchu i pro ostatni
déti. Predpokladem je, aby tento pracovnik dité dobie znal, znal jeho osobnost, jeho
obavy a strachy, véde¢l, jak se v riznych situacich chova. Kdyz na néj ziskd komplexni
pohled, sepisuje spolu s ostatnimi pracovniky tzv. komplexni diagnostickou zpravu,
kterd podle § 4 vyhlasky ¢. 438/2006 Sb., kterou se upravuji podrobnosti vykonu
ustavni vychovy a ochranné vychovy ve Skolskych zatfizenich, v platném znéni,
obsahuje zévéreCnou zpravu psychologa, specidlniho pedagoga — etopeda,
pedagogického pracovnika tfidy nebo skoly, ztizené jako soucast diagnostického tstavu
a popisu celkového stavu ditéte, obsahujici informace o zdravotnim stavu ditéte ze
zdravotni dokumentace a aktualni udaje. Obsahuje jméno, popiipadé jména, piijmeni,
datum a misto narozeni ditéte, misto trvalého pobytu, u ditéte-cizince bydlisté v ciziné
nebo adresu mista pobytu, popis socidlni anamnézy a doporuCeni zpracovand na
zaklad¢ vysledkli psychologického vysetfeni a vysledkli vychovné vzdélavacich
¢innosti. Déle obsahuje hodnoceni schopnosti adaptace ditéte, jeho sebevédomi a
schopnosti sebehodnoceni volnich vlastnosti, vztahu ditéte k rodin¢ a blizkym osobdm,
k vrstevniklim, autoritam a k ostatnim détem, spolecenskych a pracovnich navykda,
informace o dovednostech a znalostech ditéte, o jeho chovani ve Skole, o postaveni
ditéte ve skupiné, o jeho zvlaStnostech, o chovani v zatézovych situacich, pti zvladani
konfliktli a o jeho z4jmech. (Vyhlaska. ¢. 483/2006, Sb., v platném znéni).

Déle by koordinator mél byt v uz§im kontaktu s détmi i1 persondlem zafizeni a

mél by pravidelné vyjizdst do kazdého zafizeni. Pod koordinatory z DDU Homole
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v JihoCeském kraji spadaji napt. DD BorSov nad Vltavou, DD Zvikovské podhradi, DD
se $kolou Sindlovy dvory. Koordinator by mél sledovat, jakym smérem se dité
v procesu resocializace posunuje. Tato ¢innost by méla byt cilend a pravidelnd, aby si
déti a navazna zafizeni byly védomy jejich pomoci. Aby proces resocializace u ditéte
probihal spravnym smérem, musi komunikace mezi koordinidtorem a navaznymi

zafizenimi probihat dostatecné a v daném rozsahu.

1.6 Zarizeni pro vykon ustavni a ochranné vychovy

Skolska zafizeni pro vykon ochranné nebo tstavni vychovy poskytuje détem ve
veéku od 3 do 18 let (vyjimecné do 19 let) vzdélavani a vychovu. Déti do téchto zatizeni
prichazeji na zdklad¢ rozhodnuti soudu o ochranné, popt. ustavni vychové, popf.
pfedbézném opatieni. (Pipekova, 2006)

Dle statistickych tidajii Ministerstva $kolstvi, mladeze a télovychovy Ceské
republiky je v zafizenich ustavni péce umisténo ptiblizn€ 7 000 déti, coz je ve srovnani
s jinymi evropskymi staty pocet vyznamné vysoky. Zakonné vymezeni divodi k
nafizeni takového opatteni je § 6 zédkona ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané
déti, zejména odst. 1 pismena a), v platném znéni, kde se stanovi:

»docialné pravni ochrana se zamétfuje hlavné na déti, jejichz rodice zemreli,
neplni povinnost plynouci z rodicovské odpovednosti, nebo nevykonavaji ¢i zneuzivaji
prava plynouci zrodicovské zodpovednosti; pokud tyto skutecnosti jsou takové
intenzity a po takovou dobu, Ze neptiznive ovliviiuji vyvoj déti nebo jsou anebo mohou
byt pfi¢inou neptiznivého vyvoje ditéte.

Po nahlédnuti do praxe bylo zjiSténo, Ze obvyklymi divody umisténi ditéte do

zafizeni Ustavni péce jsou tyto:

e dit¢ je rodici opusténo nebo odlozeno

e rodice ditéte zemfeli

e dit¢ je zanedbavano

o dité je psychicky, fyzicky ¢i sexualné tyrano ¢i zneuzivano

o dité trpi té€lesnym, ¢i psychickym postizenim a rodice nejsou schopni se o n¢ho
e dostatecné starat

e rodice nejsou schopni plnit svoji rodiCovskou zodpoveédnost pro psychickou ¢i
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e fyzickou nemoc delsiho trvani
o dité ma vychovné problémy a rodice péci o n¢j nezvladaji
e v pfipadé nepfiznivé socidlni situace rodiny, zejména chudoba rodiny a

nevyhovujici prostfedi (Bittner a kol., 2007)

1.6.1 Diagnosticky ustav

Diagnostika se jako takova charakterizuje, jako urcity druh poznavani, ktery
vede v urcity druh védecky podlozenych poznatki o zkoumaném (diagnostikovaném)
jevu, tzn. v diagndézu. Na poznani celé osobnosti Clovéka jako celku se podili
psychologie, medicina, sociologie a specialni pedagogika. Diagnostické¢ zavéry
z uvedenych oblasti by mély poskytnout celkovy pohled na jedince a pii jejich spravné
interpretaci by meély predstavovat urcité terapeutické vychodisko. (Kysucan, Kuja,
1998)

Na této podstaté pracuje specidlni Skolské zatizeni — diagnosticky ustav.

Pobyt v diagnostickém ustavu je bud’ dobrovolny nebo narizeny soudem. V ptipadé
dobrovolného pobytu se piedpokladd dohoda mezi rodi¢i (zdkonnymi zastupci) ditéte,
vedoucim Ustavu a ditétem, které méa do ustavu nastoupit. Tyto pobyty jsou vyuzivané
velmi malo, naprosta vétSina déti pfichazi do ustavu na nedobrovolny pobyt nafizeny
soudem. (Matousek, Kroftova, 2003)

Podle zadkona ¢. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné
vychovy ve Skolskych zatizeni a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zatfizenich
a o zméné¢ dalSich zakonl, v platném znéni, je ucelem Skolskych zafizeni pro
preventivné vychovnou péci predchazet vzniku a rozvoji negativnich projevli chovani
ditéte nebo naruseni jeho zdravého vyvoje.

Podle § 5 je diagnosticky ustav zatizeni, které pfijima déti s nafizenou ustavni
vychovou nebo uloZenou ochrannou vychovou, dale détem, u nichz bylo nafizeno
ptfedbézné opatteni, deétem, o jejichz umisténi v disledku jejich poruch chovéni
pozadali osoby odpovédné za jejich vychovu a détem, zadrzenych na utéku od osob
odpovédnych za vychovu, a to na zéklad¢ rozhodnuti soudu o pfedbézném opatteni.

Diagnosticky ustav plni podle potieb ditéte ukoly diagnostickeé, které spocivaji
ve vySetfeni urovné ditéte formou pedagogickych a psychologickych ¢innosti. Dale
ukoly vzdelavaci, v jejichz ramci se zjiStuje uroven dosazenych znalosti a dovednosti,

stanovuji a realizuji se specifické vzdélavaci potifeby v zdjmu rozvoje osobnosti ditéte
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pfimé&fend jeho véku, individualnim predpokladiim a moznostem. Ukoly terapeutické,
které prostiednictvim pedagogickych a psychologickych c¢innosti smétuji k naprave
poruch v socidlnich vztazich a v chovani ditéte, ukoly vychovné socialni, které se
vztahuji k osobnosti ditéte, k jeho rodinné situaci a nezbytné socialn¢ — pravni ochrané.
Organizacni tkoly, souvisejici s umistovanim déti do zafizeni v izemnim obvodu
diagnostického ustavu vymezenym ministerstvem, popiipadé i mimo zemni obvod a
posledni, ukoly koordinacni, smétujici k prohloubeni a sjednoceni odbornych postupt
ostatnich zafizeni v ramci uzemniho obvodu diagnostického ustavu, k ovérovani jejich
ucelnosti a ke sjednoceni soucinnosti s organy statni spravy a dal§imi osobami,

zabyvajicimi se péci o déti. (§5 Z. ¢. 109/2002 Sb., v platném znéni)

1.6.2 Détsky domov

Podle zakona ¢. 109/2002 Sb., v platném znéni, se détsky domov stard o déti
podle jejich individuélnich potieb. Plni vzhledem k détem ukoly vychovné, vzdélavaci a
socidalni. Utelem détského domova je zajistovat celkovou pé¢i détem, které nemaji
zavazné poruchy chovani. Do détského domova mohou byt umistovany déti ve véku od
tii do osmnacti let, (prodlouzeni pobytu je mozné). Jsou zde umistovany i nezletilé
matky se svymi détmi.

Do détského domova jsou umistovany déti s nafizenou ustavni vychovou, které

se vzdelavaji ve skolach, jez nejsou soucasti zafizeni. (Slomek, 2006)

1.6.3 Détsky domov se Skolou

Ugelem détského domova se $kolou je zajistovat péci détem s nafizenou ustavni
vychovou, které plni povinnou Skolni dochdzku, tzn. déti ve véku 6-15 let a maji-li
zavazné poruchy chovani. Déale détem, které pro svou piechodnou ¢i trvalou dusevni
poruchu vyzaduji vychovné 1écebnou péci, détem s uloZzenou ochrannou vychovou a
nezletilym matkam s nafizenou ustavni ¢i uloZenou ochrannou vychovou, 1 s jejich
détmi. Pokud v pribéhu plnéni povinné skolni dochazky pominuly divody pro zatazeni
ditéte do Skoly ztizené pii détském domové, je dité na zaklade zadosti feditele détského
domova se Skolou zatazeno do Skoly, ktera neni soucasti détského domova se Skolou.

Nemiize-li se dit¢ po ukonceni povinné Skolni dochazky pro trvajici zdvazné poruchy
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chovani vzdélavat na stfedni Skole mimo zafizeni, je pietazeno do vychovného tustavu.

(§13 Z. & 109/2002 Sb., v platném znéni)

1.6.4 Vychovny ustav

Do vychovného ustavu jsou umistovany déti starSi 15-ti let se zdvaznymi
poruchami chovéani, u nichz byla nafizena ustavni nebo ulozena ochranna vychova. Ve
vztahu k détem plni zejména ukoly vychovné, vzdelavaci a socialni. Vychovné ustavy
se zfizuji oddélené pro déti s nafizenou ustavni vychovou a odd€lené¢ pro déti
s ulozenou ochrannou vychovou. Do vychovného ustavu mize byt umisténo i dité starsi
12-ti let, ma-li ulozenou ochrannou vychovu a v jeho chovani se projevuji tak zavazné
poruchy chovani, Ze nemuze byt umisténo v détském domové se Skolou. Vyjimecné,
v pripadech zvlast¢ zavaznych poruch chovani Ize do vychovného tstavu umistit 1 dité

s nafizenou ustavni vychovou starsi 12-ti let. (§14 Z. ¢. 109/2002 Sb., v platném znéni)

Ustav poskytuje dlouhodobou pééi, ktera zejména piipravuje déti na jejich budouci
povolani.
Vyukové programy nejcastéji maji tyto tii podoby:
e prakticka Skoleni a kurzy pro kratkodobé pobyty a pro nejhlife vzdélavatelné
jedince
e odborné ucilisté zakoncené vyucnim listem

e stfedni odborné uéilisté

Jedinci jsou rozdéleni do jednotlivych vychovnych skupin, které odpovidaji jejich
zafazeni do vzdélavaciho programu. Pokusné se zavadé€ji tzv. samostatné skupiny déti,
které¢ bydli mimo internat a pouze dochazeji do zafizeni na vyukové programy a na
stravu. Nejsou jiz pod kontrolou ze strany pracovnikil zafizeni. (Matousek, Kroftova,

2003)
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1.7 Prevychova a prevychovny proces

Prevychova a pfevychovny proces probiha ve specialnich vychovnych zafizenich
pro déti a mladez. Pfedmétem pirevychovy je obtizné vychovatelny jedinec, Cili jedinec
s poruchami chovani a realizatofi jsou odborni pracovnici diagnostického ustavu,
zejména etopedi.

Ptrevychovny proces se definuje jako pedagogicka Cinnost, kterd je zamétend na
postupné odstranovani poruch chovani a tlumeni projevi patologického chovani
jedincti s poruchami chovani. (Slomek, 2006)

Uspésnd a efektivni pomoc jedincim s poruchami chovani piedpoklada
piredevsim respektovani individualnich potfeb kazdého jedince, dale urcitou
diferenciaci vychovy téchto jedinci a objektivni, vSestrannou a presnou diagnostiku.

(Spousta, 1995)

1.7.1 Etapy pievychovného procesu

e seznamovani jedince s pozadavky; velky vliv zde sehrava troven motivace a
zpusob komunikace; v zafizenich je tato faze charakterizovana jako vstupni, Ci
adaptacni faze. Etoped skazdym nove pfichozim ditétem provede vstupni
pohovor, kde zjistuje informace od ditéte, seznami ho s pozadavky, které na n¢j
budou kladeny a co se od n¢j bude ocekavat.

o realizace pozZadavkii v primé praktické cinnosti; jde o zahajeni tvorby novych
navykd, jasné pokyny, stavéni povinnosti, jednotnost narokd. V této fazi etoped
realizuje proces reedukace vhodnymi prostiedky, jako jsou individudlni a
skupinové pohovory, terapie a rizné aktivizacni programy.

e uplatnovani individudlniho pristupu v procesu vysvétlovani a piesvédcovani
spociva zejména v jiz zminénych pohovorech ditéte s etopedem.

e vnitini prijeti pozZadavku jedincem; dosazeni této faze je ovlivnéno fadou
okolnosti, jako je ve€k, doba zahdjeni tohoto procesu, vztahové zalezitosti,

mnozstvi zkusSenosti jedince, schopnosti etopeda, atd.
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1.7.2  Prostiredky prevychovného procesu

Mezi hlavni prostiedky patii hra, kterd vede k dodrzovani urcitych danych
pravidel, uci sebeovladani, spolupraci s ostatnimi, ohled na druhé, apod. DalSim
prostfedkem je prace, ktera byva Gcinna tam, kde jiné prosttedky selhaly. Vychovava
ke svédomitosti, vytrvalosti, musi mit smysl a uzite¢nost. Dalsi je reZim, ktery poméaha
budovat dynamicky stereotyp a ma své principy. Poslednim prostfedkem je prostiedi

prevychovného zafizeni. (Slomek, 2006)

1.7.3 Metody prevychovného procesu

Metody pievychovného procesu vychazeji z psychologickych disciplin,
z psychiatrie, kriminologie, penologie, sociologie a fady dalSich védnich odvétvi. Pro
etopedii jsou specifické predevsim metody:

Prevence — v etopedii jde o v€asné odkryti moznosti vzniku poruch chovani.
Uplatiiovany jsou rizné formy individualnich kontaktl, osvéty, atd.

Depistaz a primarni diferenciace — depistazi se rozumi vyhledédvani obtizné
vychovatelnych jedincti s cilem vcas pfislusSnym zpisobem ovlivnit celou fadu vzniku
problému. Provadi ji Skola, policie, socidlni pracovnici, poradensky systém. Primarni
diferenciace je vysledkem depistaze, jednd se o vyjmuti jedince z nevhodného prostiedi
a umisténi do vhodného zatizeni.

Diagnostika a sekundarni diferenciace — diagnostika predchazi umisténi jedince
do vhodného zatizeni, cilem je urcit rozsah naruseni.

Reedukace — jde o plsobeni, které je zaméfené na problémovou oblast, na
posilovani zddoucich jevili; reedukace je zaméfena na novou orientaci, nové hodnotové
vnimdni, jejim cilem je plné resocializace, tzn. odstranéni postiZeni a defektivity

Kompenzace — timto pojmem se rozumi vyrovnani ¢i nahrazeni néceho
chybéjiciho. Kompenzace je v etopedii jednou z dil¢ich metod reedukacniho typu.
Jedna se o nahradu piivodniho patologického prostiedi novym prostiedim, které¢ bude
kvalitnéj$i nez predchozi a bude spliiovat alespont zékladni potieby jedince. Dale je to
odstranéni ¢i zmirnéni citové chudosti, malo rozvinutych citovych vztahi, ¢i nedostatku
emocnich podnétd.

Rehabilitace — mezi jeji hlavni cile patii vyhledavani optimalniho pracovniho

zatazeni jedinct, kteti budou vychézet z vychovnych tstavi ¢i détskych domovi.
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Postpenitenciarni péce — ¢ili naslednd péce; jednd se o nasledné sledovani
jedince po ukonceni ochranné nebo ustavni vychovy a odchodu ze Skolského zafizeni.

(Slomek, 2006)
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2. Cile

Cilem této prace bylo analyzovat Cinnost etopeda—koordinatora v détském
diagnostickém ustavu ve vztahu k feSeni socialni situace ditéte v navazném zatizeni.
Otazkou bylo, zda a jak casto etopedi—koordinatofi sleduji zpétné déti po odchodu
z détského diagnostického tstavu, coz maji za povinnost dle Zakona ¢. 109/2002 Sb., o
vykonu tustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zatizenich a o

preventivné vychovné péci ve skolskych zatizenich a o zméné dalSich zakoni.

Predmétem zkouméani bylo, jak Casto a v jakém rozsahu etopedi-koordinatoti
kontroluji déti, které prosly détskym diagnostickym tstavem a nasledn¢ byly zarazeny
podle navrhu etopedii a rozhodnuti feditele do navaznych zatizeni — at’ do détského

doma, ¢i do détského domova se Skolou.
Objektem zkoumani byli vybrani etopedi z détského diagnostického ustavu,

feditelé a zastupci fediteltl z détskych domovi a détskych domovi se Skolou a etopedky

z détskych domovii se skolou v obdobi od ledna do biezna roku 2009.
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3. Metodika

Pro teSeni toho problému jsem si vybrala vyzkum kvalitativni, jehoz podstatou
byl rozhovor s odborniky z détského diagnostického ustavu, détskych domovii a
détskych domovi se skolou.

Rozhovor je ucelend soustava ustni komunikace mezi tazatelem a respondentem,
v némz vyzkumnik ziskdva informace prostfednictvim zamérné cilenych otazek,
sméiujicich ke zjisténi skute¢nosti a vztahujicich se ke zkoumanému problému. Pro
zaznam rozhovoru jsem pouzila diktafon. Byl pouzit individuadlni rozhovor probihajici
mezi tazatelem a respondentem, ktery byl polofizeny na zaklad¢ ptedem stanovenych

otazek, které se béhem rozhovoru dle situace a dotazované¢ho odbornika ménily.

Vsechna ziskana data mi poskytla dostatecné mnozstvi materidlu ke zpracovani.
Odbornikd, kterych jsem se ptala, bylo celkem 9; 2 etopedi z détského diagnostického
ustavu, 3 vedouci pracovnici détskych domovia (2 feditelé a 1 zastupkyné feditele), 2
feditelé détského domova se Skolou a 2 etopedky z rGznych détskych domovia se

skolou.
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4. Vysledky

V této kapitole jsou citovany rozhovory, které jsem s jednotlivymi odborniky

vedla a kterym dekuji za jejich ochotu a Cas.

1. Jak dlouho pracujete v daném zarizeni?

Etoped détského diagnostického ustavu, R.T., 9 let.

Etopedka , détského diagnostického tstavu, J.L., 5 let.

Zastupce teditele détského domova se Skolou V.1. 3 roky.

Reditelka détského domova se §kolou MLF., 2 roky, dfive 7 let jako vychovatelka.
Etopedka détského domova se Skolou, K.S., 2 roky, diive 11 let jako socidlni
pracovnice.

Etopedka détského domova se Skolou J.Z., 8 let.

Reditel détského domova M.K., 7 mésicuL.

Reditel détského domova J.P., 15 let.

Zastupkyné feditele détského domova H.S., 12 let.

2. Jaka byla VasSe motivace stat se etopedem? Jste spokojen(a)? Naplnilo se

Vase oéekavani?

Etoped détského diagnostického ustavu R.T. vystudoval specialni pedagogiku se
zamefenim na etopedii, takze to vyplynulo ze vzdélani. Jeho ocekavani se naplnilo.

Etopedka détského diagnostického ustavu J.L. také vystudovala specidlni
pedagogiku, poté nastoupila do DDU jako vychovatelka a aZ pozdgji se rozhodla pro
profesi etopeda.: ,,Rekla jsem si, Ze by to pro mé mohlo byt zajimavé, ze bych mohla
zuroCit zkuSenosti, které jsem nabrala jako vychovatelka. Obor etopedie mé velice
zajimal, takZe jsem to zkusila a jsem spokojena.*

Etopedka DD se skolou K.S dfive byla socialni pracovnici a rozdil mezi profesi
socialni pracovnice a etopedem je, ze etoped je vice specificky a spolupracuje nejvice
s ditétem, zatimco socialni pracovnik hlavné s okolim ditéte.

Etopedka DD se skolou J.Z. chtéla zkusit néco, co ostatni pedagogové nezvladaji.:

»Byla to vyzva zkusit néco, co ostatni nezvladaji. Mé ocekavani tato profese predc¢ila“
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3. ProSla naplii Vasi prace zménami od Vaseho za¢atku po soucasnost?

Etopedka J.L. na tuto otazku odpovida:

»Ano, urcité. Etopedie je velmi mlady obor. Prace etopeda se teprve ziizovala,
specialni pedagogové jako etopedi tu diive viibec nebyli. VSechno to bylo na pocatku
takze zalezelo na nés, co do obsahu nasi prace dame. M¢la jsem urcitou napli prace, ale
ta se konkretizovala v prabéhu let. V podstaté musim fici, Ze pfibylo administrativy. Od
mého néstupu Sife toho, co etoped musi vSechno zvladnout, se vyrazné rozsifila. A
myslim si, Ze ¢lovek, ktery pfisel do praxe tzv. ,,;ovnyma nohama®, Ze by to absolutné
nebyl schopen postihnout aniz by znal tuto problematiku v SirSich souvislostech. Je to
opravdu nékdy napor, kdyz nechci fikat ze je to néco, co se neda zvladnout, ale urcité
bez osobnich zkuSenosti, bez vzdélani a bez neustalého studovani odborného materialu
se toto povolani nedéd zvladnout. Navic je potfeba abychom zvladli legislativu ustavni a
ochranné vychovy a veskeré zmény zakoni, které s tim ptichazi. Tato profese neni
pouze o praci s détmi, coz by mélo byt grd této prace; fesit jejich problémy, snazit se
jim pomoci. Administrativa musi byt v pofadku, protoze na ni zélezi jak s ditétem dale
pracovat, dodavat zpravy soudu v urcené lhute, psat zpravy velmi citlivé s tim, ze do
nich maze kdokoli nahlédnout. Psan4 zprava na urcité vysi je navodem, jak s ditétem
pracovat dale, jak wvidét dalsi jeho rozvoj tak, aby bylo spolecensky zdarné
integrovatelné. Kromé vychovatelské prace vedeme individudlni pohovory, skupinové
pohovory, terapie, k tomu rozvazime déti do détskych domovi, délame koordinatory
naslednych zatizeni, pomahame fesit problémy, komunikujeme s rodinou, snazime se o
spolupraci snimi a jsme tady takovymi pilifi pracovni harmonie vSech
pracovnikil tistavu. Musime perfektné znat problém ditéte, vychazime z administrativy,
za spoluprace péce, rodicl, sepisujeme program pro rozvoj osobnosti. V nejlepSim
pfipadé madme moznost problém ditéte zkonzultovat s t€émi, kdo s nim pracuji, je tu
nutny velky optimismus, etopedicky optimismus. V naSi praci se setkdvame s
poruchami chovani, pii vychovnych 1 socidlnich problémech. Ne vzdy se nam podaii
néjakym zplisobem ten problém ucelené uzavtit ke spokojenosti vSech. Déle je dilezité
taktni vedeni, logika véci. Jednd se o praci s clovékem, takze je to prace velmi
vycerpavajici, Cloveék je v neustdlém nasazeni, co se tyCe fyzickych i1 psychickych
kvalit, protoze tu odolava problémum, které jsou na néj ze vSech stran chrleny; ze stran

déti, rodicl, kazdy chce rozuzleni, rozieSeni. Diagnosticky ustav ma obrovskou
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zodpovédnost v tom, co s ditétem dal a je tieba vysoké objektivity k tomu, aby to bylo
v zajmu ditéte, aby byl systém az na poslednim misté. Pfesto musime premyslet i o
systému, aby byl funk¢ni a splnoval veskeré predpoklady k rozvoji ditéte.

Také nazor etopeda R.T je, ze se pracovni povinnosti, které ma etoped na
starost, zménily. Na zacCatku to byla prace etopedicko — vychovatelska a psalo se jen
minimum zprav. Postupem ¢asu administrativy velmi pfibylo, at’ uz se jedna o zpravy
pro soudy, riizna prohlaseni, pouceni, programy rozvoje osobnosti, atd., az do té faze,
kdy: ,,VétSina mé prace spociva praveé v psani raznych zprav.*

Etopedka DD se skolou, J.Z. tika, Ze: ,,Napln mé prace je v podstaté stejnd, akorat

jsem si podle nového znéni zdkona musela dodélat studium Metodiky prevence.*

4. Jaké déti prichazi do détského diagnostického ustavu, z jakych divodia?

Etopedka détského diagnostického ustavu J.L. na tuto otazku odpovédéla:

,Primér déti, které do DDU piichazi, je okolo 130-ti za rok. Jedna se pokazdé o
zcela jiné skupiny déti. Nékdy je to kumulace opravdu problémovych déti, jindy je v
Déti prichdzeji predevS§im ze dvou duvodl, a to ze socidlnich a vychovnych. Ze
socidlnich divodi to jsou rodiny, které se nemiizou nebo nechtéji postarat, véetné
zanedbani a zneuzivani, nebo dité z n¢jakého ditvodu piijde o rodice, o jejich péci. Dale
jsou to diivody vychovné, to jsou problémy takového rozsahu, ze rodina neni schopna
zvladat péci o dit¢ v rodinnych podminkéch. My jsme tady takova ,,prvni pomoc®, i
kdyz bychom méli byt ta posledni. Casto déti konéi ve vychovnych ustavech, protoze
se u nich projevi napft. rozsahlé zaskolactvi ¢i trestna ¢innost takového rozsahu, Ze je
nelze vratit dit€¢ do plivodni rodiny. Mezi vychovné divody kromé zaskolactvi patii
bézna neposlusnost az trestnd Cinnost, socidlné patologické jevy, trestna Cinnost ve
smyslu ublizeni na zdravi, dokondno i vrazdou. VSechno spad4d do diagnostického
ustavu, ktery by mél stanovit, co s ditétem dal, jakou ma osobnost, zda — li je schopno
se integrovat do bézné spolecnosti. Komplexni zprava by méla dité natolik zhodnotit,
ze by v zavéru mélo padnout resumé, co lze pro dité v tuto chvili udé€lat, aby byla
ochranéna jak spole¢nost, tak dité. V nasem détském diagnostickém utstavu jsou déti do
15 ti let, které plni povinnou Skolni dochézku. Takze 1 pies vazné Ciny, které ma dité na
svédomi, je tfeba snazit se mu pomoci v tom, aby si uvédomilo nevhodnost svého

chovani a néjakym zplisobem mu pomoci se viadit do populace bézné spolecnosti, kde
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je jeho jednani naprosto nepiijatelné. To jsou tedy dva riizné diivody, pro¢ do DDU déti
prichézeji, ale je to pokazdé na jiném zaklad¢. Bud’ ptichazi na dobrovolné preventivni
pobyty, kdy si socidlni péc¢i zazadaji rodic¢e a tato sluzba je potom placend. V tomto
piipadé se pocita stim, ze se dit€¢ vrati doml a také stim, ze snadmi dit¢ bude
spolupracovat. Z nazvu Dobrovolny preventivni pobyt znamend, Ze mame ditéti pomoci
se nasmerovat k zddanému chovéni. Potom jsou tu déti, které k ndm ptichdzeji na
zéklad¢ rozhodnuti soudu, at’ uz je to vydané predbézné opatieni, nafizena ustavni ¢i
ulozena ochrannd vychova. Dals jsou to déti, které k nam ptichdzeji na diagnostické
pobyty na zadosti détskych domovti, kdyz se kumuluji problémy déti a détsky domov si
nevi rady, jak s ditétem pracovat. Pozadaji nas o diagnostiku. Dale se k ndm miize
dostat dit¢ na druhy pobyt, tzv. rediagnosticky, opakovany, a to znamend, kdyz dité
prospiva a néhle dojde k n¢jakému vychovnému kolapsu, tak diagnosticky tstav ma
povinnost zjistit pfi¢iny a jak s ditétem pracovat dal. Rediagnostiky vSak nedélame
diive nez po roce, a to z divodu takového, ze rok je pomérn¢ kratkd doba, aby se
s ditétem dostatecn¢ pracovalo. Na to je potieba vice Casu.

Kazda slozka ditéte, kazdy spis obsahuje néco jiného. Jiny divod pro pfijeti,
jinou anamnézu, jiné posudky ze $kol, jiné posudky socialni péce, rodinné dotazniky.
To vSe je potfeba u kazdého spisu si dat dohromady a utvofit si komplexni pohled na
dit,. aby ho ¢lovek chépal ve vSech souvislostech. Je to souhrn faktort, které se podileji
na tom, pro¢ se dité dostalo do DDU a z téchto faktort je tieba vychazet. Neni to jen
jednostranné, je tfeba chdpat dit€¢ ze vSech stran. Pro¢ je takové, kde podpofit to
pozitivni, kde utlumit negativni a pracovat s tim tak, aby dité nepoznalo nasilny tlak ke
zméne. Dité by samo mélo chtit na zméné pracovat, a mélo by to pfijimat jako néco
pozitivniho pro sebe. To je zélezitost osobnich pohovort, kdy je nejdilezitéjsi, aby
etoped ziskal davéru déti, aby mél respekt. Aby si ho déti svym zplsobem vazili, je
kamarad, ale jakmile dé jasné hranice, dité je nesmi presdhnout.

V soucasné dobé se poruchy chovani u déti zhorSuji, déti pfichazeji se stale
novymi problémy, které¢ jsme diive nefesili, jsou to nové fenomény, proto pracujeme
s témito problémy tak, jak si myslime, Ze s nimi pracovat mame, nikde nemame piesné
dané prostiedky naSi prace, navody, jak jednotlivé problémy fesit. Je to hodné o
instinktu, o zkuSenostech, védét, co na které dit¢ plati. Vzdy ta vychovnéa skupina
osvétli socialni oblast ditéte; jinak pracuji déti ve skupiné€, jinak individudlng; to
musime odd€lovat a néjak kombinovat. VétSinou se negativni vlastnosti objevi ve

skuping, pozitivni vyvstanou pii individudlnich pohovorech, kdy se dité, kdyz ziska
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davéru, otevie jinym zpitisobem nez na skuping, kde je ovlivhén mnoha faktory,
zejména ostatnimi vychovateli a détmi. Muze dochazet k rGznym situacim, jako
zamilovanost mezi chlapcem a divkou, rtizné antipatie ¢i sympatie, déti si nemusi tzv.
»sednout™ a vzdy podle toho, jaka je konstelace na skuping, tak se snazime skupiny
prolinat.

Skupiny rozdélujeme podle véku, coz je standard. Déti délime na mladsi Skolni vek,
sttedni Skolni vek a starsi Skolni vék. Pokud k presuniim dojde, je to vzdy ze zavaznych
divodi, napt. agresivita, ¢i vyssi problémovost vici skupiné déti, apod. Zkousime, kde
dit¢ 1épe prosperuje. Je to vzdy pro dobro jak ditéte, skupiny, tak i celého systému v
DDU. Skupinové konstelace nikdy pfedem neodhadneme, protoze piichody a odchody
déti jsou tu dané podle toho, jak kdo pfijde, po Sesti tydnech odchézi, pocet déti je
samoziejm¢ vzdy jiny. Obrovsky se to prolina, nékdy mame na skupiné ¢tyii déti, coz
se 1épe pracuje ve skuping, i kdyz ne vzdy. Pokud jsou déti méné problémové, tak i téch
osm lze zvladnout uspokojivé, pokud je problém, tak i ¢tyfi déti jsou naro¢nym ofiskem
pro pedagogicky persondl. Ve skupinach se stiidaji, da se fici, pofad stejni lidé, ucitelé
a dva kmenovi vychovatelé vedou kazdou vékovou skupinu, takze je to vyhoda, protoze
déti si zvykaji na stejného Cloveka, znaji jeho metody, viibec to, co ma tenhle dospéli,
co vyzaduje a jsou schopni se tomu podfizovat Iépe nez kdyz je u nich neustald zména.
Déti reaguji rozdiln€. Lépe reaguji, kdyz ptijdou praktikantky a jsou stabilné na jedné
skuping, nez kdyz se po tfech dnech méni, protoze si neodpusti pfedvadivost, problémy
se kumuluji pfichodem kazdého nového Cloveka. At uz ditéte, studenta, vychovatele,
nové osoby viibec na tu skupinu. Myslim si, ze je tento systém propracovany uceleng,
takze vime o rizikach a snazime se jich vyvarovat.*

Podle etopeda détského diagnostického tstavu R.T. se jedna o déti, u kterych se
projevi problémové chovani, nejcastéji se jednd o zaSkolactvi, dale agresivita, kradeze,
uzivani navykovych latek. Mensi ¢ast déti pfichdzi z negativnich socio — kulturnich
podminek, nejcastéji se jednad o zanedbani péCe at’ uz materialni ¢i citové. NejCastéjsi je
kombinace obou, o dit¢ se rodice Spatn¢ staraji, dit¢ zacne chodit za Skolu, problémy se

nabaluji.
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5. Jaké déti prichazeji do détského domova se Skolou?

Podle zastupce feditele détského domova se Skolou pro chlapce V.I. se jednd o
chlapce ve véku povinné skolni dochazky, to znamena maximalné do 16 — ti let. Jedna
se o déti, které maji zdvazné poruchy chovani, jsou u nich bézné socidlné patologické
jevy, zaskolactvi, Sikana, zneuzivani omamnych latek, apod. Cast prosla détskym
domovem, vétsi ¢ast je pfimo z rodin.

Podle teditelky détského domova se Skolou M.F. se jedna o déti, které maji
diagnostikovanou zavaznou poruchu chovani, déti, které maji rizné dispozice, kvuli
nimz nemohou zistat ve svém piirozeném prostfedi, vrodin€¢. Dale déti s
psychiatrickou diagnozou, s mentalnim postizenim, se specifickymi poruchami uceni.
Nakonec déti, které maji zkuSenost s trestnou ¢innosti (kradeze, loupezna piepadeni),
dale toulky, utéky z domova, fyzicka ¢i verbalni Sikana ve Skolach, u divek zkuSenosti
s prostituci, zkuSenosti s ndvykovymi latkami. VétSina déti ma  zkuSenosti
s marihuanou, pervitinem. Déle do DD se Skolou pfichazeji déti z péstounské péce,

ktera se ,,nevyvedla“ jak m¢la a dale déti z nepfilis Gspésné adopce.

6. Jaké déti prichazeji do détského domova?

Podle zastupkyné feditele détského domova H.S. se ve vétsing piipadt jedna o déti
z rozvedenych rodin, u rodi¢l jsou patrny socialné patologické jevy, vétSinou jsou
nezameéstnani, rodina ma Spatné bytové podminky. ProtoZe je rodina nefunkéni a nikdo
tudiz dité nekontroluje a nestara se o né, zacne chodit za Skolu, krast, protoze ma hlad,
koufit a ze socidlnich diivodu se postupné stavaji ditvody vychovné.

Podle teditele détského domova M.K. se jednad o déti, které do détského domova
pfichazeji ze zékona ¢.109/2002 Sb., v platném znéni, a maji nafizenou Ustavni ¢i
ochrannou vychovu. Nachézi se zde déti od 3 do 18 - let, popt. kdyz dit€ dosahne
zletilosti a dale se vzdelava, tak je v DD az do 26 — ti let na zakladé dohody. Jedna se o
déti bez zésadnich vychovnych problému, jsou to déti, které maji ,,zivotni smulu a
z urcitého ditvodu nemohou byt dale ve své roding, bud’ z dlivodu jeji neexistence, nebo
je nefunkéni.

Podle feditele détského domova J.P. se v détském domove vyskytuji déti prevazné
ze socio — kulturn€, tzn. vinou pfevazné rodicu ¢i opatrovnika ditéte, znevyhodnéného

prostiedi.
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7. Jakou cestou prichazeji déti do diagnostického tstavu?

Podle etopeda R.T. do détského diagnostického Ustavu ptichazeji déti vzdy na
zéklad¢ rozhodnuti soudu, nejcastéji na tzv. preventivné vychovné pobyty, anebo na

.....

zastupcem ditéte. Vzdy se jedna o pobyt za ucelem stanoveni diagndzy a pomoci.

8. Jakou cestou prichazeji déti do détského domova?

Podle zastupkyné feditele détského domova, H.S., nejéastdji na zakladé vydani
piredbézného opatteni, vydaného soudem. Nékteré déti projdou nejprve diagnostickym
ustavem, kde zpravidla probiha 8 tydna diagnostika a nasledné tento diagnosticky ustav
rozhodne, do jakého névazného zatizeni dit¢ zaradi. Pokud nejsou dany divody pro
pobyt ditéte v DDU, napf. nizky vék ditéte &i dité bez vétsich problémi, do détského
domova pfichdzi dit¢ pfimo zrodiny. ,Pro predstavu — ze souCasnych 15-ti déti

umisténych v na§em domové prosly pobytem v DDU pouze 4 déti.«

9. Jakou cestou prichazeji déti do détského domova se Skolou?

Zastupce teditele DD se skolou V.I. tika, Ze se vzdy jedné o nafizeni soudu, déti do
tohoto zafizeni ptichazi vzdy z diagnostického Ustavu, ktery rozhodne o jejich umisténi.
Podle teditelky DD se Skolou jsou to v prvni fadé déti, které maji soudem natizenou
ustavni vychovu, ochrannou vychovu nebo pfedbézné opatieni, potom jsou to déti, o

kterych rozhodne spadovy diagnosticky ustav, takze prichazeji z n¢;.

10. Jaka je role etopeda — koordinatora v diagnostickém ustavu, jeho funkce a

napli prace?

Z pohledu pani etopedky diagnostického tstavu J.L. by mél etoped — koordinator
predevSim vedét, jakd zafizeni se v jeho spadové oblasti vyskytuji, kolik je v kazdém
zafizeni déti, kolik je momentdln¢ volnych mist, jakd je v jednotlivych zafizenich
skladba déti a mél by znat jejich moznosti; kam chodi do Skoly, jaké problémy
v posledni dobé fesi, s ¢im se potykaji, v ¢em maji tspéchy, co se jim naopak nedafi.

Aby mél ptehled, jak konkrétni zafizeni funguje a musi umét zhodnotit, jestli se jedna o
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prostfedi vhodné pro kazdé konkrétni dité. Déle etoped koordinator musi vzdy byt
k dispozici kdyz néjaké zatizeni zavold a potiebuje pomoc ¢i radu. Aby byl k dispozici
jak po telefonické dohodé¢, tak osobné a mohl tam ihned pfijet, protoze dany problém se
musi fesit ihned. Musi védét, jaké dit€ je vice problematické, jaké potiebuje veétsi
pozornost nez jiné déti, koho chvalit, koho napomenout. Déle ma koordinator na starost
presuny déti jestlize v daném zatizeni neprosperuje jak by mélo. Sice nerozhoduje, kam
dité presunout, to je v kompetenci feditele zatizeni, ale mize podat navrh a zdivodnit
ho. Do zpravy popisuje chovani ditéte, jeho projevy, v ¢em ohrozuje okoli, z jakého
divodu dale nemutize setrvat v daném zafizeni a co se pro n¢j délé, kdyz ho dava jinam,
zda -li je to v jeho zdjmu.

Kdyz teditel rozhodne o ptesunu ditéte, etoped kontaktuje dané zatizeni a domlouva
se se socialni pracovnici na podrobnéjsich informacich, jako datum a ¢as piremisténi.
Koordinator by mél znat déti, mél by s nimi byt v uzkém kontaktu, déti by si na n¢j
zvykly, védély by, ke komu se obratit, kdyby potiebovaly radu ¢i pomoc. Mél by byt i
v uzkém kontaktu s persondlem dané¢ho zafizeni, m¢l by znét personal, ktery tam
pracuje.

Koordinator musi pravidelné jednou za 6 mésicti vyjizdét do kazdého zafizeni,
zatizeni by méla védét, kdy ptijede, méli by mit pfipraveny pozadované informace a
s koordinatorem jednat o stavu ditéte, zda-li v daném zafizeni prosperuje, je — li pro n¢j
vyhovujici. Koordinator by mél tuto ¢innost naplanovanou, mél by piehled. Navazna
zafizeni by m¢éla citit, ze jim pomahd, Ze tu je pro n¢, mélo by to byt v urcité
pravidelnosti. Hodné by se tim eliminovaly problémy nékterych déti, védély by, ze na
nimi piijede nékdo, kdo je jim schopen pomoci, ze je to ¢lovek ,,zvenku®. Je to n¢kdo,
komu by déti fekly, co se jim dobrého povedlo, co naopak nikoli, koordinator by je
zhodnotil a mély by motivaci u jiného clovéka. Existuje urcity stereotyp détského
domova a takovéto navstévy by tento stereotyp Castecné prerusily. Koordinator by mél
komunikaci se =zafizenimi navazanou, nendrazovou. Je dilezité, aby etoped —
koordinator byl stabilni pracovnik, ¢asté stfidani neni moc dobré protoze déti si na n¢j
zvyknou, védi, ke komu se miiZzou obratit kdyz potiebuji pomoc ¢i radu.

»Musi to byt Cloveék s potitebnym vzdélanim a se zkuSenostmi, musi neustdle
sledovat zmény legislativy a Cerpat z odborné literatury. Problémy, které se u déti
objevuji, jsou stale nové a nové, etopedi se s nimi setkdvaji poprvé a nikde neni psano,

jak s takovymi détmi jednat, musi to byt ¢lovék se ,,zdravym rozumem®, musi si umét
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poradit i ve zdanlivé nefesitelnych situacich, musi byt pruzny a optimisticky, protoze
bez pozitivniho nahledu na Zivot tuto prace nelze délat™.

kratkou dobu omezenou zakonem, 6 — 8 tydnti, spravn¢ odhadnout, zda — li je dité
schopno se integrovat do bézného zivota spoleCnosti a to pomoci specialné
pedagogickych postupl, jako jsou individualni, skupinové pohovory, sledovani
celkového vyvoje ditéte. Po tuto dobu je také v rukéach etopeda dité pfipravit na to, Ze
jeho pobyt v diagnostickém ustavu skon¢i a Ze bude pfemisténo jinam. O tom
rozhoduje feditel diagnostického ustavu. Podle etopedky J.L. se celou dobu jeji prace
s ditétem, jejich individualnich pohovort, snazi dité pfipravovat na posledni pohovor,
kde mu sdéli, kdy a do jakého zafizeni bude pfemisténo. Reditel diagnostického tstavu
se vzdy snazi presunout dité co nejblize jeho rodin¢ a do takového prostiedi, které mu
bude vyhovovat. Diky této pozvolné piipravé pti sdéleni mista presunu dit¢ reaguje
pfimétené, nikdy se nejedna o agresivni reakce, a proto se premistovani déti déje
v klidu a bez vétSich emoci. Nutno poznamenat, ze pro déti jsou tyto zivotni zmény
velmi stresujici a je ukolem etopeda jim to co nejvice zjednodusit a vysvétlit.

,Jsme resort Skolstvi, jsme tu proto, abychom ditéti situaci vysvétlili, pomohli
mu vyiesit jeho problémy, abychom naplnili jeho zivotni potieby, abychom mu
vSechno vysvétlili, abychom mu pomohli zvladnout tu obrovskou zivotni zménu,
zménu prostiedi, lidi kolem sebe, pravidel, hodnot. S cilem aby to tu dité ptestalo, aby
se na nas pfijelo podivat, aby kdyz odchéazi, mu to svym zpisobem i mrzelo, aby nas
rado vidélo, aby jsme pro néj byly zatfizenim, které mu opravdu pomahalo.*

Na kazdé¢ dit¢ je tieba nahlizet ze vSech stran, proc je takové, proc¢ se v takovych
situacich chova zrovna takto, kde je nutno podpofit pozitivni vlastnosti, kde utlumit
negativni. Nejdualezitéjsi je, aby etoped ziskal divéru ditéte a naopak. Bez oboustranné
davéry by jejich vzajemna spoluprace nebyla mozné a etoped by nebyl schopen ditéti
pomoc. Jakmile etoped jednou ditéti zalze a dité se to dozvi, je vzdjemnd divéra
ztracena a byva velmi slozité si ji ziskat zpatky. V ptipad¢€, ze musi ditéti sdélit néco
nepiijemného, ¢i jej muze psychicky negativné poznamenat, v takovém piipad¢ existuji
taktni odpovédi, kdy se ditéti nesd€luje lez, ale ptesto dité neziska pravdivou informaci.
Takovéto odpovédi se smi pouzit jen ve vyjimecnych piipadech.

Je potteba ditéti pomoci si uvédomit nevhodnost svého chovani a vhodnym
zpusobem mu pomoci se resocializovat do spolecnosti. Je dilezité, aby dité nepoznalo,

ze se s nim jakkoli cilen¢ pracuje, dité by mélo samo chtit pracovat na zméné a mélo by
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to pfijimat jako néco prospésného pro sebe sama. Etoped si u déti musi ziskat respekt,
musi dosdhnout toho, aby si ho déti svym zplisobem vézily a braly ho do urcité miry
jako kamarada. Musi si ale zaroven stanovit urcité hranice a ty nepiesahnout. Dale ma
etoped na starost i problémy rodiny ditéte, musi s ni umét jednat vzdy ve prospéch
ditéte a s cilem jeho rozvoje. V zavéru prace s ditétem by mélo padnout resumé, co lze
pro dité v tuto chvili délat, aby byla chranéna jak spole¢nost, tak dit¢ samotné.

Podle etopedky détského domova se Skolou K.S. maji etopedi - koordinatofi na
starost krom¢ etopedli navaznych zafizeni hlavné sepisovani tzv. pldanit rozvoje
osobnosti, podle kterych se ndvazna zatizeni tidi a je povinen dvakrat do roka sledovat
jeho plnéni. To znamena, Ze etopedi détskych domovi se Skolou zpracovavaji
individualni plany u déti, kde se zamétuji na ty body, které ma koordinator ve svém
planu rozvoje. Na konci pololeti vyhodnocuji plany za piitomnosti vychovatela
jednotlivych skupin a tim paddem vyhodnocuji i jednotlivé plany rozvoje osobnosti.
Samoziejmé s etopedem z DDU se projednavaji jednotlivé zmény, protoze dité se
neustale vyviji. Nékteré¢ véci se uplné vypoustéji a nahrazuji se jinymi. Takze vzdy
dvakrat do roka probéhne za piitomnosti etopeda z DDU vyhodnoceni individualnich
plant a jejich rozvoje osobnosti. Kromé toho, Ze je etoped, je i tzv. metodik prevence
socialné patologickych jevii. Oba etopedi projedndvaji piritomnost Sikany, rasismu,
vyskyt drog ¢i sklony k uzivani navykovych latek. Dale etoped-koordinator rozvazi déti
a dava navrh na jejich umisténi, konené rozhodnuti je v kompetenci feditele DDU.
Etopedi-koordinatofi tu jsou pro ndvazna zafizeni, kdyz potfebuji, poskytuji jim rady a
pomoc. Podle etopedky z DD se §kolou pracuji etopedi z DDU s détmi intenzivngji nez
etopedi v DD se Skolou. Musi za velmi kratkou dobu dité poznat natolik, aby byli
schopni sepsat plan rozvoje osobnosti, aby byli schopni fici, ze toto konkrétni dité je
pro toto konkrétni zatizeni. Kdezto etopedi v ndvaznych zatizeni se zaméiuji na body,
které sepiSou koordinatofi, oni ho znaji jako osobnost, berou kazdé dité jako celek.
Navazna zatizeni si dité tzv. ,,rozpitvaji“ a sleduji jeho dalsi vyvoj.

Podle etopedky K.S. je tento systém néco jako ,,sklenikova vychova®: ,,Déti
pfijdou do néavazného zafizeni z diagnostického dustavu, tamni persondl si je
»opecovava“™ az do zletilosti a poté se dit¢ vétSinou vrati do prostredi, kde bylo pted
tim, to znamend do prostfedi pro néj nevhodného. Musi byt opravdu silnd osobnost, aby
se vzepiel vSemu negativnimu a aby byl schopen se plnohodnotné zaclenit do zivota

spolecnosti.*
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Podle teditelky détského domova se Skolou role etopeda vyplyva z organizace
samotného diagnostického ustavu. Etoped — koordinator je prvni ¢lovek, ktery podava
informace o ditéti, které do ndvazného zafizeni ptichazi, etoped feditele ndvazného
zafizeni informuje o chovani ditéte, jeho zvyklostech, o jeho negativnich a pozitivnich
strankdch. Komplexni nahled na individualitu ditéte ziskavd personal ndvazného
zatizeni az z komplexni zpravy od pracovnikti diagnostického ustavu.

Podle zastupkyné feditele détského domova H. S. je hlavni funkci
diagnostického ustavu provadéni celkové komplexni diagnostiky ditéte hlavné proto,
aby se do détského domova nedostaly déti se zdvaznou poruchou chovani. Tim, Ze
nékteré déti diagnostickym tstavem neprochazi, se to stava. Potom dochazi k situacim,
ze détské domovy zadaji spadovy diagnosticky Ustav o tzv. rediagnostiku, kdy se stav
ditéte znovu piehodnoti, etopedi v DDU fesi, kde se stala chyba, zda — li byla jejich
diagnostika spravna a zjist'uji priciny. Rediagnostiky se podle etopedky J.L. nedélaji
Castéji nez po jednom roce, protoze podle jejiho nazoru 1 rok je pomérné kratka doba,
na praci s ditétem je potfeba Gasu vice. Zastupkyné feditele H.S. na otazku, jaka si
mysli Ze je role etopeda — koordinatora odpovédéla, ze jejich funkce je velmi slozita a
mysli si, Ze zdkonem dana lhtita na celkové zhodnoceni stavu ditéte je velmi kratka.

,,Dalsi jejich funkci je zpétn€ navstévovat déti a mapovat jejich situaci v danych
zatizeni, coz plni jen omezené a to zejména kviili persondlnimu nedostatku a velkému
naporu na née.*

Reditelka détského domova se $kolou MLF. s koordinatorem spolupracuje pii
pfemistovani déti do jinych vychovnych zafizeni pii ukonceni povinné Skolni
dochazky, kdyz jeho situace nevypada na to, ze by dité Slo zpatky k rodi¢im, ¢i dité
nepozadalo o docasné ubytovani mimo zafizeni, které mize vyuzit. Jde o poskytnuti
bytové jednotky 1+1 v centru mésta, které slouzi pro jakousi pfipravu ditéte do Zivota,
aby se naucilo o sebe postarat. On zase diskutuje s odbornikem z diagnostického tstavu
pro mladez. ,,Déle s nim jedndme o vSech skutecnostech, které se tykaji vedeni ditéte,
feSime jakékoli zmény v Planu rozvoje osobnosti. Také s koordinatorem konzultujeme
dvakrat do roka zarazeni ditéte, to znamena, jaka péce bude ditéti poskytovana. Hodnoti

se podle stupné A — E, dle zadvaznosti chovani jednotlivého ditéte.*

Toto hodnoceni poruch chovani je uvedeno v § 11, déti s extrémnimi poruchami
chovani, vyhlasky ¢. 438/2006 Sb., kterou se upravuji podrobnosti vykonu ustavni

vychovy a ochranné vychovy ve Skolskych zafizeni, v platném znéni:
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Stupenn A — déti, které se opakované nedovolen¢ vzdaluji ze zatizeni a dopoustéji se
jednani, které mé znaky trestné Cinnosti, pficemz se jedna o déti, které v dané situaci
neni mozné zvladnout vychovnymi postupy, organizaci a prostiedky pouzivanymi
v béznych zatizenich,

Stupenn B — déti, u nichz jsou nasilné projevy chovani spojeny s ndznakem dusevnich
poruch, sexudlnich uchylek, u nichz se vSak jevi specializovana péce jako vhodna
soucast vychovné 1écebného plisobeni,

Stupen C — déti s drogovou zavislosti,

Stupen D — déti mladsi 15 — ti let, kterym byla ulozena ochranna vychova,

Stupein E — déti, ktery soud ulozil ochrannou vychovu, pfestoze jsou trestné
odpovédné, ale z osobnostnich ¢i vychovnych divodi je vhodné dokoncit v daném

zafizeni zapocaty proces vychovnych a socializacnich zmén.

Z hlediska fteditele détského domova M.K etoped zastieSuje diagnostickou
stranku, on je garantem vypracovani komplexni zpravy rozvoje osobnosti.

Podle etopeda diagnostického ustavu, R.T., by Etoped — koordinator mél mit na
starost Pldn rozvoje osobnosti deti, které z diagnostick¢ého ustavu odchazi do
navaznych zafizeni a dvakrit za rok by mél tyto zpravy dopliiovat a obménovat.
»V redlu je to velmi slozité hlavné kviili nedostatku casu. Neni cas, abychom objizdeéli
Jjednotliva zarizeni a sledovali déti.

Podle zastupce teditele détského domova se skolou, V.I., maji viici détskému
domovu za ukol funkci koordina¢ni, kdy pres néj do détského domova se Skolou déti
prichazeji, oni provadeji diagnostiku ditéte a rozhoduji, kam dité poslou: ,,V tom jsme
my podfizeni. U nas je to problematické protoze jsme soucasti jejich zafizeni.
Spolupracujeme dobie v tomto smeru, myslim si, ze hledame cesty, aby to ditéti bylo
co nejvice prospesné. Takze jejich funkce je tedy diagnostickd, s détmi ndm sem
pfijdou jejich vypracované individudlni vzdélavaci programy. S kazdym nové
prichozim ditétem realizujeme diagnostiku, protoze se nam to zda celkem potiebné,
pokud se nam zda, Ze by se né¢jaké dit¢ mohlo vratit do détského domova, ¢i do rodiny,
tak to vzdy konzultujeme sDDU, protoze piefazovani a zafazovani je véc

diagnostického ustavu.*
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11. Jaka je komunikace mezi diagnostickym tstavem a navaznymi zarizenimi?

Myslite si, Ze probiha dostate¢né?

Z pohledu etopedky détského diagnostického tustavu, J.L., je spoluprace velice
dobra. ,,Navazna zafizeni nas potiebuji k tomu, abychom dopliiovali jejich sit’ déti a my
potiebujeme je abychom védéli, jak ktery détsky domov funguje, jaké to konkrétni dité
si tam mizeme dovolit dat, aby tam prosperovalo. Bez vzajemné spoluprace nas
s naslednymi zafizenimi by se nepohnul ustavni systém ani o krok vpted. Myslim si, Ze
mame vybudované dobré vztahy s fediteli, se socidlnimi pracovniky. Musi to byt
vztahy velice pratelské, komunikativni, vysvétlovaci, divéryhodné. Oni divéiuji ndm a
my divéfujeme jim. Bez toho by to nebylo mozné d¢lat. Myslim si, ze je to
nejpropracovanéjsi systém péce o déti ndhradni rodinné vychovy viibec. Péstounskych
rodin je velice malo, hostitelské péce zatim nefunguji tak, jak bychom si ptedstavovali
a adoptivni rodi¢e nestaci pokryt ten napor déti, které se ocitnou mimo rodinu takze
systém této ustavni vychovy je podle mé jeden z mala v republice, ktery funguje uz
diky diagnostickym ustavim, protoze my pfesn¢ vime, kolik mame détskych domovi
ve své spadové oblasti, kolik maji déti, jaky je pfesun, evidujeme si to, kontrolujeme a
vzdy se snazime to délat v zajmu déti. Komunikace neni na takové trovni, jako bychom
si predstavovali, abychom mohli vyjit v§em vstfic, kdykoli potfebuji a abychom tu byli
vzdy na zavolani, hlavné pro déti. Zatim to mame podéleno s kolegou a snazime se to
zvladat. Musime si stanovovat priority.

Co se tyce rozsahu a kvality, tak si myslim, ze vzdy je co vylepSovat, ale za tu
dobu, co jsem tady, se nam podatilo navazat spolupraci osobni. VZdy se pracuje 1épe na
osobni, pratelské urovni, nez na anonymni vzdalené urovni. Snazime se komunikaci
stale zlepSovat a zkvalitiovat.*

Z pohledu zpétného, tzn. navaznych zatizeni, podle zastupce feditele détského
domova se Skolou, V.I., komunikace s etopedy — koordinatory z jeho spadové oblasti se
v daném rozsahu zacala realizovat az tento rok. ,,Dfive to bylo spiSe ndrazové pfti
vyskytu n¢jakého zédvazného problému, piijeli na pozadani a problém se snazili fesit.
Jedna se o personalni nedostatek a velké mnozstvi naroki na né*

Podle etopedky détského domova se Skolou komunikace je neustald, spoluprace
s nimi probihda dobfe hlavné proto, Ze je to zafizeni, pod které tento DD se Skolou
spada, je to zafizeni, které je vede a tidi a pfes n¢ jdou vSechny déti, které jsou do DD

se Skolou umistovany. TakZe spoluprace je stdld a provazana, neni Zadny problém se
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spolupraci a s komunikaci. ,,JJ4 osobné nejvice spolupracuji hlavné s etopedem, se
socialni pracovnici, s vychovateli. Ta komunikace tu musi byt, bez toho by tento
systém nefungoval.*

Podle teditele DD M.P., je komunikace velmi dobra a pravidelna, jak osobné,
telefonicky, ¢i e — mailem.

Reditel DD M.K. fika: ,, Komunikace probihd na nékolika trovnich. DDU nas
do urcité miry metodicky vedou, schvaluji na$ vnitini fad. Etoped — koordinator a
ostatni odbornici v détském diagnostickém tustavu, pod ktery spadame, vypracovavaji
komplexni zpravu. Zaprvé komunikace probiha feditel — feditel, se kterym feSime
nejriznéjsi problémy, za druhé vedouci vychovatel DD — vedouci vychovatel DDU, za
tfeti mezi socidlnimi pracovnicemi a samoziejm¢ komunikace s etopedy v piipadé
prichodu nového ditéte.*

Podle feditelky DD se Skolou je komunikace s etopedem — koordindtorem a
metodikem velmi dobra, jedna se o cloveka, se kterym pani teditelka nejvice
komunikuje. Podle pani feditelky probihd idealné, at’ uz po e — mailu, ptes telefon Ci
osobné. ,,Mizu se na n¢j kdykoli obratit, na pozadani ptfijede a spolecné¢ se snazime
fesit problémy déti.*

Etopedka DD se skolou si mysli, ze komunikace je neustald, spolupracuji spolu
hodné hlavné proto, ze dany DDU je zafizeni, které je détskému domovu se $kolou
nadtazen. Je to zafizeni, které je vede a pod ktery spadaji. ,,Nevim, jestli je to proto, ze
pod tento détsky diagnosticky ustav pfimo spadame, ale komunikace s nimi je opravdu
vyborna a probihd na dostate¢né urovni. Kdyby to tak nebylo, mozna by komunikace
probihala v mensi mife.*

Etoped détského diagnostického tstavu, R.T, se o pribéznou komunikaci snazi,
le¢ poznamenal, ze ne vzdy probiha tak, jak by méla. ,,JJedna se opet hlavné o Casové a
persondlni hledisko.*

Zastupkyné teditele tikd, Ze s jejich spadovym détskym diagnostickym tstavem
maji velice dobrou komunikaci a spolupraci. ,,Jednou za mésic jim zasildme hlaseni o
stavu déti, nekolikrat do roka poiada DDU porady pro feditele piislusnych détskych
domovi a détskych domovil se Skolou, pokazdé jinde. Pokud mame déti s vyraznymi
poruchami chovani a nevime si s nimi rady, diagnosticky ustav nam vzdy poradi a

pomiize.*
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11. Sleduji etopedi — koordinatori déti zpétné? Jak casto?

Zpétné sledovani déti a mapovani jejich momentalni situace je dileZzité pro zpétnou
kontrolu, zda odbornici v diagnostickém tustavu stanovili svoji prognozu u jednotlivych
déti dobte. Dle vyhlasky ¢. 438/2006 Sb., v platném znéni, je zprava zpracovavana ve
spolupraci s odborniky diagnostického ustavu, jejichz povinnost je dvakrat roc¢né
oveéfovat spravnost stanovené prognézy a ucelnost a vysledky vychovné vzdélavacich

¢innosti v zafizeni.

Reditelka DD se $kolou fika:

,»Podle § 5 vyhlasky €. 438/2006 Sb., maji etopedi za kol jednou za 6 mésict
dité zkontrolovat a sepsat zpravu. Ano, toto dodrzuji. VétSinou je to na navrh miyj,
ucitelll a naseho etopeda, ten etopedovi - koordinatorovi predlozime a domlouvame se.
Protoze jakmile se dité zhorsi ¢i zlepsi, feSime divody, pro¢ se tak stalo. S ditétem,
které¢ k nam pftijde z diagnostického ustavu, ptijde i zprava o vySetfeni, o dob¢ kterou
dit¢ vDDU stravilo. Na zpravé se podili vychovatel, vedouci vychovatel, socialni
pracovnice, zdravotni sestra, etoped, psycholog. Ve zprave je jedna nebo dvé véty, jak
vidi prognézu ditéte. Je to celkova zpradva o tom, jak se dit¢ chovalo pii pfijeti, jak
v zafizeni prosperovalo, v ¢em dal ho rozvijet, jak k nému pfistupovat, na ¢em zalozit
vychovné ptsobeni, ¢eho se vyvarovat. A podle této zpravy se fidime. Nas etoped ve
spolupraci s vychovateli jednotlivych skupin zpracovdva na kazdé dit€ program
osobniho riistu a tady se od té souhrnné zpravy odrazi. My ale zpétné¢ mizeme zjistit,
kdyz tu mame dité delsi dobu, Ze uz se nékam posunulo a stavime na nécem jiném.*

Podle feditele détského domova M.K. se veskeré zpravy, které napise personal
détského domova, zejména mesi¢ni zpravy o kazdém ditéti, kde jsou napsany mozné
vychovné problémy, Sikana, Gtéky, pfitomnost omamnych latek, atd., po zdkonné lhtite
6 — ti mésictt konzultuji s koordinatory, kteti jsou vzdy ochotni poskytnout pomoc a
radu, jak sditétem jednat dal. ,,Tyto problémy, jako utéky, Sikana atd. se u nds
vyskytuji jen opravdu vzacné. Nemame tak prakticky co s etopedy konzultovat, takze
kontakt s nimi neni tak intenzivni*

Etoped DDU R.T. odpovida: ,,Déti zpétné nesledujeme, nent to v nasi moci. My
do navaznych zarizeni jedeme a v pripadé problému se ho snazZime resit, ale je to

pomoc viceméné ndrazovd, o pravidelnosti zde mluvit nelze. Na Programu rozvoje
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osobnosti také nepracujeme, i kdyz bychom ze zdakona méli. Nelze to jak z ditvodu
casového, tak z personalniho nedostatku obsdahnout. “

Podle zastupkyné teditele H.S. maji etopedi — koordinatofi o détech piehled,
protoze dvakrat do roka musi etoped provést zarazeni ditéte do kategorizace dle zékona
¢. 109/2002 Sb. §2 odst.10 a vyjadfovat se k programu rozvoje osobnosti. To etopedi
provadi na zéklad¢ charakteristiky, kterou jim poskytne personal daného zatizeni.

Podle teditele DD se Skolou se mira zpétného mapovani stavu ditéte zacala
realizovat az letosni rok. Dfive zpétna komunikace s ditétem probihala jen tehdy, mélo-
li dité¢ zavazny problém. : ,,V zésad¢ je na vin¢ Casové a persondlni hledisko. Déti je
mnoho, koordinatort malo.*

Reditel DD odpovida, Ze pokud u déti nejsou patrny zavazné problémy,
komunikace s koordinatory neni tak intenzivni.

Etopedka z DDU #ika, ze koordinétorstvi provadgji tak, Ze vyhodnocuiji aktualni
stavy. Nelze nic planovat dopiedu, protoze to nelze obsdhnout. Jako koordinatofi
pracujeme nahodile, jaké zafizeni zrovna nasi pomoc potiebuje. Problémem je zejména

Casové a personalni hledisko.

12. Pracujete podle komplexnich zprav od odbornikii z diagnostického ustavu?

Podle teditelky DD se Skolou podle téchto zprav persondl navazného zatizeni
pracovat musi, protoZze se jedna o jediny zdroj informaci o kazdém ditéti. ,,Na této
zprave se podili vychovatel, vedouci vychovatel, socialni pracovnice, zdravotni sestra,
etoped a psycholog. VSichni sepiSou zpravy o vyvoji a stavu ditéte, nakonec vSechno
v bodech shrnou a podle toho se fidime.*“ Podle feditelky komplexni zprava obsahuje
zaprvé osobni a rodinnou anamnézu, kde jsou popsany vSechny informace o rodinné
situaci ditéte, o jeho vyvoji a osobnosti; tyto anamnézy zpracovavaji socialni
pracovnice ze socidlné-pravni ochrany déti. Za druhé je to Skolni anamnéza, kde je
uvedeno, kdy dit¢ zahajilo povinnou skolni dochazku, jak ve Skole prospiva, zda - li
mélo odklad, popt. zda — 1i se vyskytly néjaké problémy jako zéaskoléctvi, Sikana,
uzivani navykovych latek. Dale psychodiagnosticka zprava od psychologa ¢ili
anamnéza psychologa, ve které psycholog daného diagnostického tstavu popisuje jeho
praci s ditétem, s ¢im se u n¢j setkal, jak dit¢ na jeho pohovory reagovalo. Do své

zpravy také piSe shrnuti jak a v jakych situacich se dité projevuje a doporuceni, jak se
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ma s ditétem dale pracovat, na co se zaméfit. Posledni ¢asti psychologické zpravy je
prognoza, kterd byva ¢asto neptizniva.

Komplexni zprava dale obsahuje zpravu vychovatele a tridniho ucitele, kde
popisuji chovani ditéte v riznych situacich, jak prospiva ve skole, jak umi ¢i neumi
spolupracovat s jinymi détmi, jak se k nim chova, jak respektuje ¢i nerespektuje
autoritu pedagoga, zda — li se vyskytly néjaké problémy.

Posledni ¢asti je zprava efopeda, ktera je jakymsi shrnutim vSech zprav. Etoped
musi tyto spisy shrnout tak, aby vznikl komplexni pohled na dit¢ ze vSech oblasti, tato
zprava musi byt podrobna a vystiznd, aby navazna zafizeni, do kterych dit¢ bude
pfemisténo, ziskala celkovy ndhled na dit¢ a véd¢lo, jak s ditétem pracovat. Soucasti
zpravy etopeda je tzv. plan rozvoje osobnosti, jehoz sepsani patii k hlavni praci etopedi
— koordinatora v diagnostickych tstavech.

Podle feditele DD personal podle této zpravy pracuje - obsahuje komplexni
navod, jak pracovat s ditétem ve vSech oblastech rozvoje jeho osobnosti.

Etopedka z DD se Skolou tika, Ze se podle téchto zprav fidit musi, protoze jiny

zdroj informaci o ditéti nemayji.
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5. Diskuze

Na pfedem piipravené otazky jsem se zeptala nékolika odborniki, kteti s détmi
prichazejicich do DDU pracuji a jsou profesiondlové ve svém oboru. Zhodnotim-li
jejich vypovédi, u vSech téchto odbornikii bylo patrné, ze se v dané problematice
orientuji. Odpovédi nebyly pouze teoretické, ale obsahovaly zejména mnoho zkuSenosti
z praxe. VSichni respondenti byli vstiicni, ochotni vy€lenit si pro mé dotazy Cas i pies
svoji maximalni ¢asovou vytizenost, za coz jsem jim velmi vdécna.

Diky rozhovorim, které jsem vedla stémito pracovniky a také diky
¢trnactidenni praxi v détském diagnostickém tustavu Homole, jsem ziskala skutecny
nahled na to, jakou funkci zastupuji specialné pedagogicti pracovnici — etopedi, jaké
problémy a zkuSenosti tyto déti maji a jakym zplisobem se jim rizna zafizeni snazi
pomoci. Diky rozhovoriim s pracovniky riznych typt zafizeni jsem mohla srovnat
odli$né poznatky, které mi tito lidé sdélili.

Reseni problémi déti a uméni jim pomoci by §lo jen obtizné bez vhodné a
dostate¢né profesni piipravy.

Podle zékona ¢. 109/2002 Sb., se pedagogickym pracovnikem, pecujici o dité,
rozumi zaméstnanec, ktery vykonavd vychovnou, vyuclovaci, pedagogicko-
psychologickou nebo specialn¢ pedagogickou cCinnost. Pedagogickym pracovnikem
muze byt jediné ten, kdo ma odbornou a pedagogickou zpisobilost a je trestné
bezuhonny. Déle u kazdého pracovnika musi byt jesté pied vznikem pracovné-pravniho
vztahu zjisténa psychicka zpiisobilost, kterd je provadi podle vyhlasky ¢. 60/2006 Sb.
(viz kapitola 1.5). Dle mych poznatkii jsou etopedi-koordinatoti v DDU Homole
dostate¢né vzdelani a mohou tak zodpoveédné vykonavat tuto ndro¢nou profesi.

Ukolem této prace bylo zanalyzovat &innost etopeda-koordinatora a zjistit, zda
plni zdkonem stanovenou miru kontaktu s dité¢tem po odchodu z diagnostického tstavu
do navazného zatfizeni. Tyto otazky jsem konzultovala s vybranymi odborniky z oboru
a jejich odpovédi byly odlisné.

Podle zastupct détskych domovi koordindtoii predepsanou miru kontaktu na
pozadani plni, jsou vzdy ochotni pfijet, u jednotlivych déti konzultovat vzniklé
problémy a diivody jejich vzniku. VéEtSina ale dodava, ze se problémy u déti v détskych
domovech vyskytuji jen ojedinéle, proto podle zastupct détskych domovl konzultace
s koordinatory nejsou za potiebi. Nutno upiesnit, ze koordinatoii nesleduji pouze déti

problémové, ale vSechny déti, maji za kol sledovat, zda personal navazného zatizeni
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pracuje se vSemi détmi podle jimi vypracovanych prognostickych zprav a zda byla
jejich prognodza spravna.

Reditel DD se $kolou pro chlapce, kde se problémy u déti vyskytuji velmi Gasto
a je tedy zvySena nutnost pravidelnych navstév koordinatord, tvrdi, ze predepsand mira
zpétného kontaktu koordindtory s détmi se zacala plnit az letosni rok. Dfive se jednalo
0 narazové navstévy pouze na pozadani, kdyz si personal DD se Skolou s ditétem
neveédél rady. Jak jiz bylo n€kolikrat zminéno, diivodem je nedostatek ¢asu a odborného
personalu, ktery by plnil roli koordinatora.

Nejvice informaci jsem ziskala z odpovédi dvou respondentil, ktefi vykonavaji
funkci etopeda-koordinatora.

Tito dva etopedi zDDU o své praci fekli, Ze je velmi ¢asové i psychicky
naro¢na. Jejich pracovni povinnosti sice jsou definovany v zdkoné ¢. 109/2002 Sb., ale
skute¢na napln jejich prace je daleko obsahlejsi. Pocita se do ni i ¢as, ktery by mél byt
vyhrazen na uzs$i kontakt s détmi, pravidelné kontroly spojené s vyjezdy za
jednotlivymi détmi. Tyto ¢asoveé narocné povinnosti koordinator zajistuje az po splnéni
administrativnich zélezitosti, a proto je jejich pracovni doba z velké casti flexibilni.
Podle odpovédi obou etopedii je ¢asove velice problematické zpétné kontrolovat déti
v navaznych zafizenich, coz je vSak zdkonnou soucésti jejich prace. Smysl tohoto
zpétného sledovani ditéte je v ovéteni si spravnosti prognozy, ktera u konkrétniho ditéte
byla etopedem stanovena a zmapovani stavu, ve kterém se dit¢ nachdzi. Jestlize tato
povinnost neni etopedy dostate¢né plnéna, ma to pro déti jisté negativni disledky. V
ptipad¢ stanoveni Spatné prognézy etopedem nésledna prace provadénd persondlem
navazného zatizeni dostateCné nepokryva potieby ditéte a miize ohrozit jeho dalsi vyvoj
a socializaci. Tento personal se opird o predeslé hodnoceni a jejich dalsi postupy jsou
tedy timto hodnocenim omezeny.

Koordinatorstvi a vSechno, co k nému patii, vykondvaji etopedi, kteti o své
praci hovoii jako o velmi ndro¢né. V kazdém diagnostickém ustavu by podle nich mél
byt jeden pracovnik, ktery by se zamétil pouze na koordinatorstvi déti. V praxi kazdy
koordinator jedna podle vlastniho uvazeni, Cerpa zejména ze svych piredchozich

zkuSenosti a odbornych znalosti.

Jeho konkrétni funkci by podle dotazovanych etopedii mél byt zejména piehled
o vSech zafizeni, které pod sebou dany diagnosticky ustav ma, védét o skladbé déti,

vytvofit si s persondlem ndvaznych zafizeni vztah na osobni Urovni. Dé&ti, které by
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prosly diagnostickym ustavem, by znal, vytvoril by si s nimi vztah na ptatelské urovni,
tim padem by snadné&ji pomohl urcit, kam a kdy dité presunout. Jeho prace by nekoncila
odchodem ditéte, k cemuz podle pani etopedky kvili nedostatku ¢asu bohuzel vétSinou
dochazi. Zajimal by se o dit¢ dal. V&d¢l by, jakym smérem se posunuje, piipadné by
fesil vzniklé problémy. Komunikace mezi nim a ditétem by neustdvala; byl by to
¢lovek, na kterého by se dité mohlo spolehnout a kontaktovat ho v ptipad¢ problémt.
Zjednodusen¢ feceno by byl koordinator pro dité néco jako rodi¢, coz samoziejmé neni

v praxi mozné.
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6. Zavér

S nejvétsi pravdépodobnosti se problémovi jedinci v nasi spolecnosti budou
vyskytovat stale Castéji a intenzita jejich patologického chovani bude stoupat. Je proto
dalezité, aby byl nas stat schopen se o tyto jedince vhodné postarat a zabezpecit jim co
moznd nejvyssi zivotni statut. Tuto péci nejvice potiebuji praveé déti, které budou tvorit
nasi budouci spolecnost. Proto je potfeba vhodnych feseni, aby byly schopné uspésné
integrace do bézné populace.

Provedeny vyzkum této prace byl zaméfen na posouzeni role etopeda-
koordinatora v pfimém feSeni situace ditéte po prichodu do détského diagnostického
ustavu a ziskani ndhledu na skute¢nou turoven kontaktu odborného diagnostického
pracovisté se zafizenimi v etopedické siti.

Predpokladané vyuziti v praxi spofiva ve skutecném ndhledu na to, jak
koordinatofi sleduji déti zpétn€, coz maji podle zdkonné povinné lhiity jednou za Sest
mésict. Diky této praci jsem ziskala ndhled na tuto problematiku, kterd je v dnesni
dobé ¢im dal vice aktualni. Zjistila jsem, ze profesné¢ a zkuSenostné¢ vzdé€lani
koordinatofi svoji praci v pfedepsaném rozsahu podle zakona plni jen v omezené mife,
a to z diitvodu ¢asového a personéalniho nedostatku.

Domnivam se, ze feSeni toho problému diagnostickych ustavii je v odd€leni role
etopeda jako takového od etopeda-koordinatora.

Etoped by mél na starost ukoly diagnostické, vzdélavaci a vychovné socialni a
koordinator by zastaval vici détem funkci organiza¢ni a koordinac¢ni.

Organizace by spocivala v umistovani déti do zafizeni v izemnim obvodu
diagnostického tstavu vymezenym ministerstvem, popiipadé i mimo tzemni obvod a
koordina¢ni ve sméfovani k prohloubeni a sjednoceni odbornych postupti ostatnich
zafizeni vramci uzemniho obvodu diagnostického tustavu a k ovéfovani jejich
ucelnosti. Samoziejmé by zpétné, pravidelné a cilené sledoval déti a mapoval jejich

postup smérem k uspésné socializaci.
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