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Hodnoceni administrativy hlavni osy rozvoje venkova
Vv navaznosti na podpory podniku v rezimu ekologického
zemédélstvi

Souhrn

Prace fte$i problematiku administrace podpor v ramci politiky rozvoje venkova.
Predstavuje zékladni informace o Spolecné zemédélské politice a jejich nastrojich vedoucich
K naplnéni cili SpoleCenstvi. Zaméfeni je predevS§im na ckologické zemédé€lstvi, jejichz
principy jsou vysvétleny na piikladu ekologického ovocnictvi. Dale jsou feSeny podminky
titulu ekologického zemédé@lstvi, véetné kontrolnich aspektt, které se s administraci vazi.
Zaroven jsou srovnavany jednotlivé naroky opatieni s agroekosystémy sadu a principy
ekologického zeméedélstvi.

Hodnoceni bylo vypracovano na zakladé analyzy legislativnich dokumentt, tykajicich
se rozvoje venkova a odbornych praci zabyvajicich se ekologickymi, socialnimi
a ekonomickymi tématy. Dopady opatieni jsou feSeny jednotlivé pro vSechny aktéry, kteti do
procesu rozvoje venkova zasahuji. Z pohledu zemédélce hodnoti naro¢nost jednotlivych
podminek vramci ekologického zemédélstvi a benefitd, které mu tento systém pfinasi.
Resen je také piinos pro pfirodu a krajinu, pro spoleénost a rozvoj venkovskych oblasti a také
Z hlediska vyhodnosti pro stat, véetn€ nadznaku dalsiho vyvoje.

Vytvotené feSeni piedstavuje prehled pro ptipadné zdjemce o ekologické ovocnarstvi,
ve kterém jsou piedstaveny principy ekologického ovocnafstvi, jednotlivé podminky opatieni
ekologické zemédélstvi, ale i moznosti dalSich podpor a krok po kroku seznameni
s ekologickou produkci. Popisuje systém kontrol, ktery se ukazuje jako adekvatni a nezbytny
pro administraci podpor Vv zavislosti na mnozstvi subjekti a prostiedkl, které jsou
poskytovany. Zaroven poukazuje na urcité systémové chyby a malou elasticitu pfi realizaci
opatfeni, stejn¢ tak na rozdéleni kontroly mezi vice organizaci a organt dohlizejicich na
korektnost procesu.

LepSi pochopeni jednotlivych podminek a principti ekologického zeméd¢lstvi
U zemé&délchh muize byt piinosné pro vSechny vstupujici aktéry. Piinosem je efektivngjsi
Cerpani dotaci a stabilizace piijml zemédélskych podnikatell, rozvoj venkovského prostoru a

ochrana zivotniho prostiedi, ktera bude v budoucnu hrat ¢im dal vétsi roli.

Kli¢ova slova: ekologické zemé&d€lstvi, integrovand produkce, administrativa rezimu podpor,

agroekosystémy sadi



Administrative aspects of rural development linked to support
to the farm business within organic agriculture system

Summary

The thesis deals with the administration of aid within the framework of rural
development policy. It provides basic information on] the Common Agricultural Policy and its
instruments for achieving the objectives of the Community. It is focused on organic farming,
whose principles are explained on] the example of organic fruit farming.
Furthermore, the conditions of the title of organic farming, including the control aspects,
which are respected by the administration, are addressed. Individual requirements of the
measures with the agroecosystems of the orchards and the principles of organic farming are
compared. The evaluation was based on an analysis of legislative documents related to rural
development and professional work dealing with ecological, social and economic issues.
The impacts of the measures are discussed individually for all actors] involved in the rural
development process. From a farmer's point of view, it assesses the severity of the individual
conditions in organic farming and the benefits that this system brings. It is also a contribution
to nature and landscape, to society and the development of rural areas, as well as to the
advantages for the state.

The created solution presents an overview for people who are potentially interested in
organic fruit farming. It enumerates principles of organic fruit farming, all requirements
of organic farming measures, step by step introduction to organic production and possibilities
of further supports. \Describes a system of controls that appears to be adequate and necessary
for administering aids, depending on the number of entities and resources that are provided.
At the same time, it points to certain systemic flaws and low elasticity in the implementation
of measures, as well as the division of control among several organizations and bodies
overseeing the correctness of the process. A better understanding of individual conditions and
principles of organic farming among farmers can be beneficial to all participant actors\.
The benefits are more efficient use of subsidies and income stabilization of farm
entrepreneurs, rural development and environmental protection, which will play an

increasingly important role in the future.

Keywords: organic farming, integrated production, administration of the aid scheme, orchard

agro-ecosystems
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1 Uvod

Pro uspés$né postaveni zemedélského podniku na trhu a v ramci konkurenceschopnosti
Casto tyto podpory znamenaji preziti firem v zemédélském sektoru, ale tato moznost s sebou
piinasi fadu byrokratickych zélezitosti, které je nutné splnit, aby vznikl narok na dotaci. Velké
firmy mohou byt v tomto ohledu zna¢n¢ zvyhodnény, nebot’ si mohou dovolit zaméstnavat
pracovniky, ktefi se touto problematikou mohou zabyvat. Nesmime ale opomenout malé
a stiedni zeméd¢lce, kteii z hlediska poctu tvoii vétsi ¢ast zemeédélské vyroby. Pred vstupem
do Evropské unie nebylo ekologické zeméd¢€lstvi nijak zvlast rozsitené. V soucasné dobé
muzeme ale sledovat jeho zna¢nou rostouci oblibu, a to jak u zeméd¢lcd, tak i u spotiebiteld.
Jako ptiklad mizeme uvést produkty ekologického ovocnafstvi, zamétujici se na vysokou
kvalitu bez pouziti syntetickych pesticidnich latek. Na popularit¢ nabyva jak zpracované
ovoce (mosty, dzusy), tak ovoce cerstvé, které lze ziskat nejen na farmaiskych trzich,
ale i v supermarketu. Systém je nastaven tak, ze zvyhodnuje podnikatele, ktefi vyznamnou
mirou zméni dosavadni systém hospodatfeni na postupy Setrnéj$i k zivotnimu prostiedi.
K tomuto je uren nastroj Program rozvoje venkova, ktery zékladni mirou definuje tyto
Setrnéj$i postupy. Ekologické zemédélstvi je zaloZzeno na pochopeni jednotlivych vztahli
Vv piirozeném prostiedi a jejich vyuZiti v nd$§ uzitek. Proto je ekologické zemédé€lstvi
naro¢nym systémem hospodateni, nebot’ je nutné sledovat nové poznatky a ucit se je po celou
dobu podnikani. Z toho vyplyva, Ze je i velmi dynamické, jak z pohledu vyZivy rostlin,
ochrany rostlin, tak z hlediska agrotechnickych postupti a dal$ich. Spravné pochopeni
principt a jejich implementace do internich systému podnikti mize vést k efektivnimu Cerpani
dotaci, rozvoji venkova a ochrané Zivotniho prostfedi.

Zemedélstvi je, jako kazdy jiny obor lidské cinnosti, podroben urcitému vyvoji.
A zemédé€lci by se méli snaZit pfizptsobit se aktualnim trendim. Do jaké miry se uchyti na

trhu, zalezi i na zvladnuti administrativy S tim spojené.



2 Cil prace

Cilem bakalaiské prace je vypracovat analyzu administrativy spojené s Programem
rozvoje venkova Vv navaznosti na ekologicky zpusob hospodafeni, shrnout principy
ekologického zeméd¢lstvi v navaznosti na sektor ovocnictvi, zjistit moznosti financovani
zemedelskych aktivit, zhodnotit pozadavky a naroCnost opatfeni, zmapovat kontrolni
mechanismy a vyvodit z nich doporuceni a motivaci pro zemédélce k efektivnéjsimu
vyuzivani podpor.

Podcilem prace je také provést hodnoceni administrativniho aspektu hlavni osy
Rozvoje venkova Vv navaznosti na podpory péstitelim sadi v rezimu ekologického

zeméedeélstvi.



3 Prehled literatury

3.1 Ekologické zemédélstvi

Zemédé€lstvi ovlivituje krajinu, ptirodni zdroje, jako jsou piida nebo voda. Zemédélstvi
se tak stdva poskytovatelem potravin, ale také hodnot, které zpravidla nejsou piedmétem
produkce. Mezi tyto hodnoty fadime napfiklad druhovou rozmanitost a atraktivni scenérie.
Na druhou stranu zemédélstvi v obdobi intenzifikace do zna¢né miry poskodilo piirodni
slozky. Poskozeni je diivodem pro vytvofeni takzvané agroenvironmentalni politiky, ktera se
S timto problémem snazi pracovat a odstranit jej. Odména zemédélce za environmentalni
sluzby vetejnosti je zédkladem politiky agroenvironmentalnich opatteni, které by zeméd¢lci
poskytovali budto malo nebo vibec. Zakladnimi principy opatfeni jsou dobrovolnost,
dlouhodobost a priméfenost plateb zemé&délclim. Jednd se o zavazky, které jsou nad ramec
zésad spravné zemédélské praxe. Ugasti v agroenvironmentalnim opateni dochazi k snizeni
pfijmi z disledkii nizSich vynosi pii snizovani vstupl. Zasadni je, aby poskytnutd
kompenzace neptevySovala skuteéné vydaje. Zavazky jsou garantovany na 5 let, coz vétSina
subjektt spatiuje jako jistotu piijmu (Sarapatka et Zidek, 2005).

Ztrata biodiverzity na zeméd¢€lské pude se fesi timto opatfenim na potencialné vétSim
uzemi, které postihuje znacnou cast evropského povrchu, na rozdil od tradi€ni ochrany
Vv podobé chranénych oblasti. Nicméné opatieni zatim nezménilo negativni trend zmény
biodiverzity v jednotlivych zemich, navzdory pozitivnim ucinkim na nékteré druhy.
Z toho vyplyva, Ze velmi zélezi na oblasti, ve které je opatieni aplikovano. Klade se diraz
na farmare, ktery je obeznamen s danou lokalitou a dokaze tak efektivné vytvaret vysoce
kvalitni habitaty pro hmyz, motyly a ptdky. Zvlastni pozornost byla vénovana vlivu
nejpouzivanéjSich prostiedkli v organickém zemédé€lstvi, jelikoz v minulosti byly syntetické
pesticidy povazovany za prospésné pro zachovani biodiverzity. Vedou se diskuse, na které
skupiny, druhy a stanovi$té ma opatfeni pozitivni efekt. Dale je nutné vyhodnotit dopady
agroenvironmentalniho opatieni ve vétsim métitku (Calvi et al., 2018).

Agroenvironmentalni opatfeni maji ptesah jednotlivych ¢lenskych stati a napomahaji
ekologickym cilaim EU. Pfesto je rozdil v implementaci podpor mezi jednotlivymi staty.
Program reflektuje hlavni environmentdlni, ekologické a socioekonomické otazky
jednotlivych zemi. Ve Svycarsku, Nizozemi a Velké Britanii jsou zacilené na konzervaci
soucasného stavu. V Dansku a Némecku nabizi feSeni k sniZeni mnozstvi agrochemikalii.

V Rakousku jsou vybalancovany problémy ochrany ptirody, konzervace biodiversity a udrzba



krajiny. Tyto pfiklady mohou naznacovat rozdilnou miru pifinost v jednotlivych zemich.
Hodnoceni piinosti a dopadii je obtizné i z pohledu metodického. Studie jsou zaméfené
na rozdilné sledované parametry (napiiklad pocet druhii na plose, populace ptakd, hmyzu
apod.). Piesto 11 z20 studii zminuji pozitivni efekt agroenvironmentalnich opatieni
na botanickou diverzitu. Dv€ znich zmifluji negativni efekt a zbytek efekt neutrdlni.
U clenovceu je efekt jesté vyrazngjsi, 14 z 20 studii zaznamendvaji vyrazny nartst druha
ve spojeni s agroenvironmentalnimi opatfenimi. Co se tyCe druhového bohatstvi ptakda,
13 z29 studii poukazuji na vetSi mnozstvi druhti i poctu celkové. Dvé studie pisi
o negativnich efektech a zbytek uvadi jak pozitivni, tak negativni u€inky zaroven. Celkové
ptinosy muzeme tedy hodnotit kladné (Kleijn et Sutherland, 2003).

Nicméné pokud agroenvironmentalni programy nemaji ptimo pozitivni efekt, mohou
alesponn zpomalit ztratu diversity v dané oblasti. V Biosférické rezervaci Wienerwald
v Rakousku bylo zjisténo, ze agroenvironmentalni opatfeni neni samo o sob¢ dostate¢n¢ silné
na to, aby zachovavalo souCasny stav biodiversity. Proto je vhodné podpofit farmare,
aby neopoustéli tyto stanovi$té, protoze pii zanechdni Cinnosti by doslo jesté¢ k vétSimu
zhorseni stavu (Hiilber et al., 2017).

Vhodnym néstrojem pro planovani aktivit v oblasti konzervace soucasného stavu jsou
modely, které mohou byt aplikovany pfesné na dané pozemky farmare a snizit tak mnozstvi
vynakladanych prostfedkli. Tyto modely vychazeji z dalkového prizkumu zemé a znalosti
konkrétnich pozemki a jejich interpretace pomoci vypocetni techniky a vybéru nejlepsiho
feSeni pro dané podminky. Do budoucna bude na tento systém kladen vétsi diraz (Schuler et
al., 2013).

Ekologické zemédélstvi a vyroba biopotravin je v Ceské republice jiz zakotvena
tradici. V systému ekologické produkce bylo vroce 2010 témét 500 000 ha pidy, coz
predstavuje zhruba 12 % z celkové zemédélské vymeéry. V tomto ohledu je Ceska republika
nad primérem EU. Pfevazuji trvalé¢ travni porosty, avSak producentii potravin piibyva.
Na dotacich vazajicich se k ekologickému zemédé€lstvi se roéné vyplaci miliarda korun. Celou
koncepci mé& u nds na starosti ministerstvo zeméd€lstvi, odbor environmentélni
a ekologického zemédélstvi. Spravu prostiedkit ma na starosti Statni zemédélsky intervencni
fond a ten také skrze své ¢i delegované kontroly vykonava dohled. Ministerstvo taktéz
povétilo kontrolni organizace (KEZ, ABcert, Biokont) kontrolami ekologickych subjekti.
Tyto kontroly jsou provadény minimalné jednou ro¢n€. Jsou zpoplatnény, nebot’ se jedna
o soukromé subjekty. Dale je povéfen Ustfedni kontrolni a zkugebni tstav zemd&délsky, ktery

musi zkontrolovat minimalné¢ 5 % subjektd rocn€. Pravné je vSe ustanoveno



v narizeni Rady ¢. 834/2007 o ekologické produkci a oznacCovani ekologickych produkti,
provadéci vyhlasce k natizeni Rady o ekologické produkcil a eskym narodnim zidkonem

o ekologickém zemédélstvi® (Ministerstvo zemédélstvi, 2016a).

3.2 Agroenvironmentalni opatieni

Akéni plan CR pro rozvoj ekologického zemédélstvi v letech 2016-2020 definuje
ekologické zemédélstvi jako ,,Setrny zplsob zemédélského hospodareni, ktery dba na zivotni
prostfedi a jeho jednotlivé slozky stanovenim omezeni ¢i zdkazi pouzivani chemickych
a jinych nepfirodnich latek a postupti, které zatézuji a zneciStuji zivotni prostiedi
nebo zvySuji rizika kontaminace potravniho fetézce. To je pouzivani pesticidl, primyslové
vyrabénych hnojiv, stimulatort ristu nebo geneticky modifikovanych organismu. Ekologické
zemédelstvi tedy umi vypéstovat kvalitni suroviny (bioprodukty) pii zachovani ¢i zlepSeni
urodnosti zemé&délské pudy, Cistoty vod a biodiverzity. Také je schopno zajistit srovnatelnou
produkci s konvenénim hospodafenim, zejména s ohledem na oéekavany pokles konvenéni
produkce, v dusledku pokracujiciho negativniho pisobeni na kvalitu vody“ (Ministerstvo
zemédélstvi, 2016a).

V Evropé se ekologické zemédelstvi stalo respektovanou zemédélskou metodou, kterd
je presné definovana zédkony. Pouze certifikovani zemé&délci mohou své produkty oznacit jako
ekologické. Jejich faremni metody, zaméfené na nizké mnoZstvi vstupil, oznacuji nékteti
politici, konzumenti, ekonomové¢, ale 1 védci jako spravné k zachovani kulturni krajiny
a trvalé populace obyvatel na venkové. Rozvoj ekologického zemédélstvi je reakci
na odmitavy pfistup nekterych zeméedélet k intenzivnimu hospodateni, neSetrnému zachazeni
se zvifaty a klesajici kvalité¢ potravin. Dulezity je 1 vztah zemédélci k padeé, ktery byl
za komunistické éry pretrhan. Hlavnim pozadavkem ale je dobfe vzdélany a schopny farmar
se zajmem o Setrn¢jsi zptisoby hospodateni a jeho zaméstnanci, sdilejici stejnou vizi. Farmar
je totiz zodpovédny za plidu, na které hospodaii. Ekologické zemédélstvi piinasi koncept
udrzitelného zemédélstvi v dlouhém casovém méfitku a pfinasi kvalitni produkt a zaroven
ochranu piirody. Kvalita je zakddovana do zakonnych opatfeni a divéra konzumenta je

z4visla na inspekénim a certifika¢nim organu (Sarapatka, Jiti Urban et al., 2009)

! nafizeni Komise (ES) ¢. 889/2008
2 z4kon ¢&. 242/2000 Sb.



3.2.1 Historie ekologického zemédélstvi z hlediska spolecné zemédélské politiky

V roce 2012 oslavila spolecna zemédé€lska politika padesatileté vyro¢i od svého
vzniku. Predstavuje zakladni kamen evropské integrace; zabezpecuje zasobovani potravinami,
ochranu zivotniho prostfedi a zivobyti pro obyvatele venkova. Po druhé svétové valce zajistila
dostatek potravin pro obyvatele, zaméfila se na udrzitelnost zemédélstvi a rozsifila tlohu
zemedélcl. Prosla mnoha reformami, které celi novym vyzvam v oblasti environmentalni
a hospodarské.

V sedmdesatych a osmdesatych letech minulého stoleti se staly farmy
tak produktivnimi, az zacaly vytvaret nadbytek potravin. V roce 1992 bylo nutné odklonit se
od podpory trhu k podporam zemé&délcl, vznikaji prvni ptimé platby, které maji za kol
ptimét farmare byt vice Setrni k Zivotnimu prostiedi, a tak jsou na summitu v Riu de Janeiru
polozeny zakladni kameny udrzitelného hospodarstvi.

V poloviné devadesatych let se pozornost zaméfila vice na kvalitu potravin. V téchto
letech vznikla prvni evropska legislativa, tykajici se ekologického zemédé€lstvi. Timto novym
pojmem oznacujeme ono klasické, chcete-li tradicni zemédélstvi, ackoli obsahuje nové
postupy a znalosti. Ekologické zemédélstvi se vyznaCuje vysokou kvalitou potravin
bez cizorodych latek a snazi se péstovat plodiny v souladu s ptirodou. Byly nastaveny
pravidla pro zachazeni se zvifaty, dnes dobie znamy a sklonovany welfare. Diky nim jsou
zvifata vystavovana menSim strestim, je s nimi 1épe zachdzeno a neni jim ubliZovano. Farmari
jsou motivovani umoznit zvifatim volny pohyb v pfirozeném prostiedi. Zaroven je na farmare
prenaSena stale vétsi odpovédnost za stav zivotniho prostiedi. Jako kompenzace jim jsou
nabidnuty pobidky ve form¢ dotaci, které maji snizit vahu jim daného bifemena (European
Commission, 2012a).

Dnes v Ceské republice zaujima zemé&délstvi vice jak polovinu rozlohy statu.
Vzhledem k této ploSe je patrné, Ze lesnictvi a zemédé€lstvi ma velky vliv na strukturu krajiny
a jeji schopnost poskytovat ekosystémové sluzby. Silny vliv ma na padni erozi, rozmanitost
druhd, vodni rezim a celkovy stav krajiny a kulturniho prostiedi. Zemédé@lstvi také udrzuje
zameéstnanost ve venkovskych oblastech. Nejvétsim problémem se mize jevit migrace
obyvatelstva do vétSich mést, starnouci pracovnici ¢i neatraktivita zemédélstvi pro mladé lidi.
Krajina je také moznosti odpoCinku a relaxace, pfipadné seberealizace lidi. Ma velky

psychologicky efekt. Cilem proto je peCovat o krajinu a chranit ji pro dalsi generace.



Uz z historického vyvoje je tedy patrné, ze zeméd¢lstvi nelze chapat pouze jako
produkéni zalezitost, ale ma i mimoprodukéni funkce. K tém ekonomickym musime zahrnout
1 socialni a environmentalni hledisko.

Evropské spolecenstvi, jehoz jsme ¢lenem, mé za hlavni ukol vytvofit a sjednotit trh
do jednoho ramce. Zahrnuje se zde volny pohyb osob, zbozi a kapitalu. Cilem je vytvofit
spolecnost s rozvojem hospodaistvi, zlepSovani obchodu a zvySovani zivotni Grovné lidi. Zde
patii 1 zeméd€lstvi. Evropsky parlament a Rada EU dala popud ke vzniku Evropského
zeméde€lského fondu pro rozvoj venkova, ze kterého je spolufinancovan Program rozvoje
venkova. Tento program si bere nelehkou tlohu, a to soucasné zlepSovani jak ekonomickych,
spolecenskych, tak i environmentalnich cilii. Proto se zamétuje na nékolik priorit, mezi které
patii predavani znalosti a inovaci v zemé&d¢lstvi, zlepseni konkurenceschopnosti vSech oblasti
zeméd¢€lské vyroby, udrzitelné obhospodafovani lesi a puady, podpora organizace
potravinového fetézce, obnova a zlepSeni ekosystémt, podpora k efektivnéj§imu vyuzivani
zdroji a v neposledni fad¢ socidlni zaclenovani, snizovani chudoby a hospodaisky rozvoj
venkovskych komunit (Ministerstvo zem&dé€lstvi, 2007).

Na zékladé téchto faktii se zda, Ze existuje vefejny zajem na zachovani udrzitelnych
urovni vetfejnych statkii v dlouhodobém méfitku. K tomu je zapotiebi vladnich opatieni.
Rozsah intervenci zavisi na fad¢ faktori. Mnoho vefejnych statkt,, jako ochrana klimatu
a biodiverzity, maji povahu piesahujici jednotlivé Clenské staty, zatimco ochrana pied
povodnémi nebo pozary jsou mistnimi problémy. Mira intervence je v souladu se zadsadami
subsidiarity a fiskalni rovnocennosti statli v evropském méfitku. Mnoho z téchto vefejnych
statkti maji pfeshrani¢ni prvek, a proto jsou cilem spole¢ného zajmu Evropské unie (Cooper et
al., 2009).

Z toho dlivodu byla vytvofena spolecna politika rozvoje venkova, coZz je soubor
lidskych intervenci zalozenych na politickych opatfenich a principech. Casto je tato politika
nazyvana ,,druhym pilifem* spolec¢né zemédélské politiky a doplituje systém piimych podpor
zemedélcim a opatieni k organizaci zemédélskych trha (tzv. ,,prvni pilit‘). V rdmci rozvoje
venkova jsou sestavovany plany jednotlivych zemi na sedmileté obdobi. Kazda Clenskéd zemé
si vybird oblasti z4jmu, aby lépe reflektovala aktudlni problémy a potfeby dle historického
a geografického hlediska (Konig, 2009).

Cyklus politiky rozvoje venkova zahrnuje v prvni fazi reformu, ktera je pfijata
na evropské rovin€. Nasleduje pfijeti Plani rozvoje venkova jednotlivymi staty a jejich
implementace. Zac¢ina ptijem piihlasek a provadéni jednotlivych opatfeni. Nasledné se sleduje

ucinnost podpor jak prubézné, ro¢né, tak i nasledné (ex-post). Cely cyklus je zakoncen



vyhodnocenim a reportovanim, které da impulz k pfipadné zméné ¢i reformé (Ministerstvo

zemé&delstvi, 2007).

3.3 Problematika ekologického ovocnictvi EU a CR

Ovocné druhy péstované v Ceské republice hraji vyznamnou roli ve vyzivé ¢lovéka.
Dnes hojné ¢lovékem vyuzivané druhy maji i svou planou podobu, kterd se pfirozené
vyskytuje bez zemédélskych zasahti a je velmi dobfe adaptovana na zdejSi podminky.
Postupem casu Clovék plané odridy Slechtil tak, aby vznikly jemu vice vyhovujici, mén¢
narocné rostliny s vétsimi, StavnatéjSimi ¢i odolngj$imi plody. Zarovenn zapocala hromadna
vysadba stromil a intenzifikace produkce (Vlk et Salas, 2015).

Z hlediska intenzity vysadby miiZeme rozdé€lit sady na intenzivni a extenzivni.
Intenzivni sad je zaméfen pfedev§im na produkci kvalitniho stolniho ovoce s velkymi vynosy
na jednotku plochy; bézné je osazeni s vysSi hustotou a pouzivani podpurnych latek,
napf. pesticidi a minerdlnich hnojiv. Extenzivni sad se pouziva pro péstovani predevsim
ovoce urcené¢ho pro dalsi zpracovani; tento typ se vyznacuje vét§imi rozestupy mezi stromy
a vyS$$i naro¢nosti na sklizen (omezena mechanizace) (Tetera, 2006).

Podle natizeni Vlady o podminkach provadéni agroenvironmentalnich opatieni® Ize
zahrnout do podpory sady, které splituji minimalni pocet jedincti na hektar — prevysujici 200
stromti/ha (kultura sad), v opa¢ném ptipad¢ se jedna o jinou trvalou kulturu.

Pro kulturu ovocny sad lze Zadat dva typy dotaci — bud’ v reZimu ekologického

zemédélstvi, nebo v rezimu integrované produkce (Cesko, 2007).

3.3.1 Struktura sadu u nas

Mezi nejvice péstované ovocné dieviny v Ceské republice nalezi jablon doméci
(Malus domestica), tiesen pta¢i (Prunus avium), hruSenn obecna (Pyrus communis) a slivoné
(Prunus domestica). Toto dokladaji i udaje Ceského statistického ufadu (tabulka &. 1 a 2).
Péstovani ma u nés dlouholetou tradici, 1ze je nalézt v ovocnych sadech, alejich, zahradach

¢i mezich (Dvorak et Dvorsky, 1981).

% naiizeni vlady ¢. 79/2007 Sb.



Tabulka &. 1: Poéty ovocnych stromu v CR 1. 5. 2012

Péstitelé ovoce

Ovocné stromy/kere

Plocha sadu

(ha)

Celkem 2388 X 21 346,53
jabloné 1502 11 760 144 10 487,01,
hrug§né 720 914 376 1 025,96
broskvoné 487 344 191 761,38
meruriky 765 584 624 1 636,88
treSné 796 447 095 1278,17
\viSné 411 812 448 1 857,82
slivoné 1212 1 068 668 2 545,10
ofeSaky asSské 434 47 292 225,32
lisky 74 26 741 39,01
mandloné 22 530 2,29
kaStanowniky jedlé . . .
rybizy ¢ervené a bilé 160 3 342 926 937,16
rybizy ¢erné 115 1 387 366 398,05
angresty 76 11 636 7,70
ostruziniky 22 X 3,15
maliniky 58 X 141,53
bortvky X
ostatni ovocné stromy a kefe X

- X, . .
Zdroj: Cesky statisticky ufad, 2012
Tabulka €. 2: Pocty ovocnych stromi v CR 1. 5. 2017
Péstitelé ovoce Owvocné stromy/kefe Ploc(hhaa)sadu

Celkem 1755 X 16 417,26
jabloné 1 059 10 337 461 7 818,60
hru$né 607 964 159 870,10
broskvoné 331 172 117 340,49
meruriky 673 558 824 1152,21
tre$né 607 496 281 1 016,58
viSné 344 728 543 1427,24
slivoné 995 1 060 327 2 328,72
ofeSaky VasSské 343 33 229 194,74
lisky 64 8 601 16,99
mandioné 31 315 1,25
kastanowniky jedlé 17 286 2,37
rybizy ¢ervené a bilé 130 2121 280 575,72,
rybizy ¢erné 125 1312 745 361,47
angresty 57 8 334 3,06
ostruziniky 18 X 3,56
maliniky 36 X 38,85
bortvky 14 X 10,84
ostatni ovocné stromy a kefe 81 X 254,47

Zdroj: Cesky statisticky tifad, 2017a




Mapa ¢.1: Primérna hustota a vékova struktura sada jabloni
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Zdroj: Cesky statisticky tGfad, 2017b
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Ze zdroji Ceského statistického ufadu vyplyva, Ze polet sadli v Ceské republice

rapidné¢ klesd. Rozdil mezi lety 2012 a 2017 je téméef 5000 ha, coz predstavuje pokles

0 23,1 % oproti roku 2012. Vékova struktura sadu se lisi dle kraji. Nejvétsi podil starych

vysadeb maji kraje Karlovarsky, Plzeiisky a Ustecky. Tento ubytek miize byt zpiisoben fadou

faktorli, naptiklad ruSenim starych neplodicich vysadeb, ekonomickéd naroc¢nost na vysadbu

novych sadi nebo nizké cena importovaného ovoce.

Tabulka ¢&. 3: Saldo zahrani¢niho obchodu CR s Eerstvym a suSenym ovocem

Ukazatel 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Tuny -453 948 | -422 975 | -338580 | -377563 | -391796 | -377 694 | -462 852
Mil. K¢ -7 919 -8 440 -8 396 -8 987 -9601| -11040| -12308

Zdroj: Ministerstvo zemé&d¢€lstvi, 2017a

Saldo zahrani¢niho obchodu s Cerstvym a suSenym ovocem je vysoce pasivni

(tabulka €. 3). V poslednich letech se saldo jesté vice zvySuje. V roce 2016 se zvysilo saldo

z hlediska mnozstevniho o 22,5 % a zhlediska finanéniho o 11,5 % (Ministerstvo

zemedelstvi, 2017a).
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3.3.2 Zakladani ovocnych vysadeb

V pravidlech rostlinné produkce* se ik, Ze prevence pied $kudci, chorobami
a plevely je zaloZena na vhodné volbé druhti a odrtd, stfidani plodin, péstitelskych postupech
a termalnich procesech (Council of Europe, 2007).

Pouzivani odolnych odriid nabizi velkou moznost eliminovat podstatnou ¢ast Skudci
a chorob. Proto by pfed zakladanim meéla byt velmi peclivé zvolena odriida. Napiiklad
houbova choroba Venturia inaequalis, znama téz jako strupovitost jablong, zptusobuje velké
skliziiové ztraty a nevzhlednost plodi predurcujici je spise k dal§imu zpracovani nez k piimé
konzumaci. Na trhu jsou dostupné odrtidy od vysoce nachylnych az po zcela rezistentni. Zcela
rezistentni odridy jsou velmi vhodné pro ekologickou produkci, nebot’ vyrazné snizuji
potfebu chemické ochrany a tim i finan¢ni Uspory. Mezi ndchylné patii napiiklad Golden
Delicious, Gala nebo Braeburn. Bohuzel se zde dostavame do stietu, nebot’ Golden Delicious
je jako stolni ovoce velmi oblibené mezi spotiebiteli, avSak méné vhodné pro ekologickou
produkci (Haseli, 2013). Také nase staré domaci odridy jsou dobie adaptovany na mistni
poméry.

Druhym faktorem, ktery bude nutny zvazit, je ranost odriidy. Timto Ize taktéz ovlivnit
Skiidce. Pomoci ranych odrid tfesni a Svestek se lze velmi dobie vyhnout Skodam
zpusobenych vrtuli tfesiovou nebo druhé generaci obaleCe Svestkového (Haseli et Daniel,
2013).

Ttetim faktorem jsou podnoze. Podnoze ndm do velké miry urcuji vySku, néaroky
na ziviny a plodnost, ptipadné dalsi parametry. Jedna se vlastné o dvousloZkovy organismus,
ktery symbiotickym spojenim umoZiiuje intenzivni péstovani ovoce. Podnozi se mysli ta ¢ast,
ktera tvoti kotfeny, pfipadné spodni ¢ast kmene. Vybér siln€ zavisi na technologii vysadby
(spony, mezitadi) (Hri¢ovsky et al., 2003).

Dal§im faktorem je vhodné stanovisté. Samotné vysadbé by mél predchazet jeho
peclivy vybér. Pidni rozbor miize byt velkym pomocnikem pii uréovani chybéjicich zivin.
Také se doporuCuje rok pted vysadbou provést fadné vyhnojeni organickymi hnojivy.
Legislativa zakazuje pouzivani minerdlnich dusikatych hnojiv. Musime vSak dbat
na maximalni mnozstvi dusiku na hektar, hodnota nesmi piekroc¢it 170 kg za rok.

Tato podminka vychéazi ze standardl spravné zemédélské praxe dle nitratové smérnice,

4 nafizeni Rady (ES) ¢. 834/2007
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v souladu se standardy GAEC, dnes DZES. K odhadnuti mnozstvi na nasi plochu ndam dobfte
poslouzi portal farméare, kde se musi hnojeni evidovat.

Lze taktéz zalozit porost bobovitych rostlin a vyuzit jejich symbidzu s bakteriemi rodu
Rhizobium, které fixuji vzdu$ny N». Napiiklad vojtéska mize za nejlepSich podminek dodat
do agroekosystému téméi 300 kg/ha/rok. Nutné je ovSem dbat na kyslikovy rezim pidy,
kdy tyto symbiotické bakterie jsou anaerobni a tudiz se jim lépe dafi na vlh¢ich ptdéach (pory
vyplnény vodou a ne vzduchem). Taktéz jsou tyto bakterie citlivé na pudni kyselost (Bartak et
al., 1996).

Ze stanovistniho hlediska nas také zajima struktura piidy, kterou lze najit v mapach
bonitovanych pudné ekologickych jednotek, jeji pozice ke svétovym stranam a dispozice vici
dal$im krajinnym prvkim. Ptipadnd blizkost lesa nebo vlhké a tmavé stanovisté napomaha
Také vyskyt mrazovych kotlin a dalSich meteorologickych prvkii musime pecliveé
zmonitorovat (Héseli, 2013).

Z hlediska jednostranného od¢erpévani zivin ovocnymi druhy neni vhodné stanovisté,
kde byl pfedplodinou ovocny strom. Muze zde hrozit pfemnozeni pidnich mikroorganismt
(Mészaros, 2017). Taktéz hrozi jednostranné vyc€erpani zivin a tim zplsobend unava pudy.
Cim jsou ovocné druhy piibuznéjsi, tim je riziko vétsi (Mezey, 2014).

Doporucené je také nakupovat ovocnou sadbu od provérenych Skolek s potvrzenim
o bezviroznosti, pfi Zadosti o dotaci na vysadbu novych sadt je toto potvrzeni nezbytné.

Z metodickych pokynid pro ekologické zeméd¢lstvi také vyplyva, ze je nutné zajistit
pii vysadbé oporu stromkim pomoci kuli nebo jiné konstrukce a opatfit chranickami proti
okusu zveti (Ministerstvo zemédelstvi, 2016b).

Me¢li bychom také sad rozclenit do vice celkii a obklopit jej rostlinnou vegetaci
a doprovodnymi difevinami, nebot’ chceme vysazovat monokulturu jak z hlediska ¢asového,
tak i z pohledu mista a toto nam pomiuze zlepsit diverzitu a zmenSit hrozbu kalamitniho
pfemnozeni skudcu (Haseli, 2013).

Pokud chceme trvale oplotit sad a chranit jej tak pfed vné&j$imi vlivy, je nutné zazadat
stavebni ufad o povoleni. Stavebni fad, ktery zdmér posuzuje, konzultuje Zadost s organy
ochrany pfirody a pokud se sad nachdzi vjedné =ze zon CHKO, NP
nebo oblasti Natura 2000, nepovoluje trvalé oploceni, maximalné do¢asné. Coz mize nebo
nemusi ohrozit nasi investici, zalezi na ucelu. Bohuzel, co neni pod zamkem nebo za plotem,
je brano u nékterych spoluobCanti za spoleény majetek a takto pfesazeny stromek vétSinou

neni schopny dal§iho vyvoje a umira.
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Jesté jednu otazku si musime zodpoveédét. Pokud se rozhodneme pro intenzivni
vysadbu, zévlaha je velmi doporucena, protoze mnozstvi vody je fizeno vodni bilanci
agroekosystému. Mezi vstupy mizeme fadit srazky, kondenzaci, podzemni vodu a vodu
Z odumfelych organismt. S ménicim se klimatem se stale Castéji objevuji extrémy pocasi.
Obdobi sucha je obzvlast’ nebezpecné v prvni fazi rastu ploda (Mészaros, 2017).

Novotny (1981) uvadi, ze jablon¢ jsou nejvice nachylné na vodu v obdobi po opadu
nevyvinutych plidka. V tomto obdobi by se méla pohybovat vlhkost mezi 70-80 % polni
vodni kapacity.

Kvalitni zavlaha by méla pomoci pteklenout toto obdobi a zarucit prubézné dodavani
vody stromim. Nedostatek pidni vlahy se projevi pidnim deficitem, jehoz prohloubeni
zpusobuje vadnuti (rostlina utlumuje fotosyntézu, zvySuje se jeji teplota, Ziviny rozpusténé
ve vodé nejsou piijimany). Trvalé vadnuti omezuje rust a snizuje Grodu. Z hlediska intenzity
ztraty vody je na tom nejlépe jiz zminéna odrida Golden Delicious. Oproti tomu je naptiklad
odriida Starking hodnocena jako nejhorsi z hlediska udrzeni vlhkosti v pletivech (Hri¢ovsky
et al., 2003). V minulosti i nyni ma ovocnatf moznost zadat dotaci na kapkovou zavlahu, ktera
je ze vSech ostatnich druhli zavlahy nejefektivnéjsi. Voda je dopravovana pouze do okoli

kofeni, a tak dochdzi k mensimu vyparu a ztratam. Vice podrobnosti v kapitole 4.3.

3.3.3 Péce o ovocny sad

A%

Rez
Rez je do urité miry chirurgickym zasahem do t&la ovocné rostliny. Ovliviiuje

budouci faze vyvinu a plodnost. Mezi ristem a plodnosti existuje negativni zavislost
s lokalnim ucinkem. Je nutné z hlediska vyvinu rozliSovat G€inky fezu na pocatecni
a nasledné, které mohou byt Casto protichidné. Zplsob fezu je dan ovocnym druhem
1 systtmem péstovani a rastovou fazi, ve které se rostlina nachdzi. Hlavnim ukolem
je regulovat rovnovahu mezi nadzemni ¢asti rostliny a jejimi kofeny.

V obdobi ptevazujiciho ristu jsou u mladé rostliny vice rozvinuty kofeny a koruna
je z hlediska hmotnosti nejmensi. Nastavaji pfiznivé podminky pro rast koruny. V tomto
obdobi se zpravidla je§té nezakladaji kvétni pupeny. Ziviny a zasobovéani vodou je zaméfeno
na vegetativni rst. Velmi dualezity je okamzity hlubsi fez po zasazeni, ktery pomaha
stabilizovat rovnovahu poskozenych kofent (piesazenim) a nadzemni ¢asti. Z fyziologického
hlediska nevyzaduji mladé stromy dalsi zvlastni fez do obdobi plodnosti. AvSak 1 v tomto

obdobi je vhodné vyuzit v naslednych letech fez tvarovaci, kterym mizeme usmeériiovat tvar
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a rozloZeni koruny podle naSich pozadavkil. Tvarovaci fez by uz mél byt oproti prvnimu roku
mirny, upravuji se predevS§im ostie rostouci vyhony, pfipadn€¢ prosvétleni korunky.
Pokud vyzaduje tvarovaci fez radikalnéjsi zasah, oddalujeme si tim nastup plodnosti z diivodu
zmény spravné fyziologické rovnovahy. Nadzemni ¢asti jsou vice zasobeny mineralnimi
prvky a vodou, ktera pfevysuje hranici pro vyvolani pfiméteného vegetativniho ristu. Nizky
pomér mezi uhlikatou a mineralni vyzivou je nepiiznivy pro tvorbu kvéta.

Obdobi plodnosti a starnuti je spojeno se zmensovanim pomeéru kofenové soustavy
k nadzemni ¢asti. Tento fakt je nejvice patrny u stromd, od kterych vyzadujeme maximalni
vynosy. Vysoka plodnost zptisobuje, ze hlavni ¢ast produktti z fotosyntézy sméfuje do rastu
plodi. Kotfenovy systém je potlacen a asimilaty jsou zde dodany az po vyziveni plodd, vétvi
a pupenu. V tomto ptipadé je nutny uzit hluboky fez — omlazovaci. Pokud ale chceme ptede;jit
hlubokym zasahiim, 1ze jesté pted projevenim ptiznakil starnuti pouzit pribézny fez, ktery je
daleko Setrnéjsi.

K maximalni produkci potiebuje strom vhodny svételny rezim. Spon a hustotu
vysadby v pribéhu jiz nemiiZzeme ménit, musime jej proto regulovat vhodnym tvarovanim.
Tzv. ,tvarovani na plodnost” zlepSuje vyvazenost produkénich ¢innosti listd. U piehusténych
sadll se snizuje tvorba asimilati pii fotosyntéze a tvoii se deficit z ditvodu jejich spotieby pfi
dychani. Pokud se pocet fotosynteticky neaktivnich listh zvysi, stromy trpi relativnim

nedostatkem asimilétli a plodnost se zhorSuje (Sus et Necas, 2011).

RozliSujeme fez:
e vychovny
e udrzovaci
e zmlazovaci
Rozdé&leni fezu podle terminu
e zimni fez — zasahujeme v dob¢ vegetacniho klidu (fijen az biezen),
e letni fez — zasahujeme v dob¢ vegetace (duben az zaii), u peckovin byva
zakladnim fezem, u jadrovin doplikovy k zimnimu
Vhodnost terminu se pievazné fidi ovocnym druhem.

(Plisek, 2001)
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Ochrana proti vybranym druhtim chorob a skiidci

Strupovitost jabloni

Pivodcem choroby je houba Venturia inaequalis z oddéleni Ascomycota, ktera
prezimuje v napadenych listech. V této fazi dochazi k pohlavnimu rozmnozovani. Na jafe
dozrava viecko s askosporami. Pfi dostatecné dobé ovlhceni listu nebo plodu spory vykli¢i
a prorostou pod kutikulu a pokozku. V listu se pak houbové hyfy rozriistaji a vytvareji stroma,
z n¢hoz se hyfy §ifi. Z pokozky se po né€kolik tydnt uvolnuji spory — konidie. Konidie jsou
destém splachnuty a mize dochazet k sekundarni infekci. V nasich klimatickych podminkach
hrozi nebezpeci primarni infekce po dobu tii mésicii od naraseni a pootevieni pupend.
Skodlivost strupovitosti spo¢ivd v ni¢eni listd a tim sniZuje vynos jablek v dal§im roce
a nasadu na pfisti rok. Plody napadené v raném stadiu se deformuji a opadéavaji. Na ovoci lze
najit strupy (korkové pletivo), které pti rstu praskaji a vznikaji tak i1 sekundarni infekce.
Choroba je proto velmi zavazna z hospodaiského hlediska, jak svymi naklady na preventivni
osetfeni, tak kvuli finanéni ztrat¢ z neprodejnych plodu (Plisek, 2001).

Prevence zacinad na podzim, kdy jsou stromy po opadani listi oSetfeny postiikem
organickym hnojivem s vy$§im obsahem dusiku. Dale je mozné pfidat Cerstvy vyluh
Z kompostu, ktery obsahuje Zivé bakterie a houby. Ty rozkladaji celuloza a lignin. Po opadu
listi je nutné mulCovani travniku, po kterém mikroorganismy v pudé rozlozi spory, ¢imz
se zabrani jejich Sifeni. Timto postupem je potencial primarni infekce sniZzen na minimum.
Samoziejmy je vhodny vybér rezistentnich odriid jiz pfi samotném zakladani. Pokud je vyskyt
strupovitosti vys$§i, neZ je pro nds piijatelné, Ize vyuZzit fungicidni pfipravky na bazi médi
nebo siry (Plisek, 2001). Muzeme vyuzit napiiklad Sulfolac 80 WG, ktery ucinkuje i na padli
jadrovin a jeho ucinnou latkou je sira nebo Defender (a jiné obchodni ndzvy), kde je G¢innou
latkou hydroxid médnaty. Seznam povolenych latek nalezneme na webech kontrolnich
organizaci nebo na eagri.cz.

Pokud se ndm podaii detailné¢ zmapovat interakci (na molekularni urovni) jabloni
a Venturia inaequalis, budeme schopni 1épe porozumét tomuto vztahu a vyuzit specifické
geny, které zpusobuji rezistenci rostliny proti tomuto Skidci. Tento gen byl nalezen u
kultivaru Florina a cilem Slechtitelskych organizaci je klasickym Slechténim ziskat i jiné
odridy s timto genem a nemuset vyuzivat chemické ochrany (Cova et al., 2017). Nutno dodat,
ze v konven¢nim systému hospodateni je nutné uzit 14-16 fungicidnich posttika za rok pro

udrzeni zdravého stavu (Alaniz et al., 2014).
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Padli jabloniové

Houba Podosphaera leucotricha se na rozdil od strupovitosti $ifi vice za suchého
teplého pocasi. Odrudy se 1i$i rozdilnou nachylnosti, k t€m nejnachylnéjsim se fadi Idared
a Jonagold. Nové ceské odrudy, které jsou rezistentni viCi strupovitosti, jsou ve veétSing
ptipadd malo nachylné také k padlym. Podhoubi pieckava zimu v pupenech, kdy nizké teploty
pod -20 °C vyrazn¢ omezuji vyskyt. Po vykliceni ni¢i rasici listy a kvéty. Pokud dozravaji
napadené plody, jsou poznamenané sitovymi obrazci rzivosti.

Prevenci jsou péstitelska opatfeni podporujici klidny strom nepfehnojeny dusikem.
Mechanicka ochrana je zdkladem prevence, proto pfi zimnim fezu vénujeme pozornost
napadenym ¢astem vyhond a odstranujeme je. Z chemickych ptipravka jsou ac¢inné produkty
na bazi smacitelné siry a polysulfidu vapniku (Plisek, 2001).

Borecki (1987) popisuje odridy Prima a Primula jako zcela resistentni vuci
Podosphaera leucotricha, u odrid Liberty a Liberty Sister lze zna¢né snizit mnozstvi
fungicidni ochrany. U ostatnich odrid Ize chemickymi postiiky udrzet vyskyt pod kontrolou.

Prevence a ochrana spoc¢iva podobné jako u strupovitosti ve Slechténi.

Nektriova rakovina

Nektriova rakovina je zpusobena houbou Nectria galligena, ktera napada oteviené
rany na kmenech a vétvich stroml. Strom je infikovan vniknutim askospor do jizev
po plodech a listech, také se snadno uchycuji na jizvach po zimnim fezu. V 1ét¢ houba
produkuje konidie a t€émi se Sifi za deStivého pocasi az do pozdniho podzimu. Napadeni je
zezaCatku malo pozorovatelné — nekrotické skvrny okolo mista vstupu. Néapadnéj$i jsou
rakovinné rany na vétvich. U dospélych stromli miZe zpisobit odumieni vétvi a mladé
stromky mohou byt zcela zlikvidovany. Rakoviné se daii ve vlhkych, nedostate¢né vétranych
stanovistich a na téZkych zamokienych pudach. Proto je dulezité spravné zvolené misto
vysadby (Plisek, 2001).

Pokud zjistime napadeni vétvi, odstrafiujeme je a palime. U jinak zdravych stromi
fezeme hluboko aZz do zdravého dieva. Chemické oSetieni méd’natymi piipravky je zejména
nutné po sklizni a v dobé opadu listi (Plisek, 2001). Latorre et al. (2002) zdtraznuje potiebu
chemického oSetfeni po opadu listi, které¢ mize vyznamné snizit infekci v nésledujici sezoné,

nebot’ nddorové jizvy na listech jsou vyznamnym zdrojem nékazy.
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Hniloba

Hniloba je zplsobena riznymi druhy mikromycet, napt. Penicillium spp., Fusarium
spp. nebo Botrytis cinerea. Vnikaji do plodu lenticelami nebo misty poranéni. Zdrojem
nakazy jsou taktéz mumifikované plody z pfedchoziho roku, spadlé nemocné plody, opadané
listi, zbytky dieva z fezu. Neni nutné ze sadu odklizet vse, ale je nutné odklidit napadeny
odpad (vétve, listy, plody). K odklizeni je vhodné regulovat hmyz napadajici stromy jako
prostredek nepfimé ochrany. V dobie vétranych vysadbach je prilezitost k nadkaze mensi
(Plisek, 2001).

Posttiky stromil chloridem nebo hydroxidem vapenatym snizuji vyskyt fyziologickych
poruch a skladkovych hnilob. Uz samotna ochrana proti strupovitosti snizuje mnozstvi hnilob
na plodech. Nanestésti se ve vysadbach rezistentnich odriid Casto neuskutecnuji zadné
fungicidni postiiky. V takovych sadech se rozmahaji nemoci, se kterymi konvenéni ovocnaf
mnohdy nema zkusenost, napf. sazovitost nebo musincovitost (Plisek, 2001). Grantina-levina
(2015) uvadi, ze procento hnilobnych jablek neni zavislé na mnozstvi chemického postriku,
jeho cetnosti ani skladovani. Nejvétsi podil na tom opét ma citlivost jednotlivych odrad
k druhtim mikromycet. V testovacim zafizeni byly vytiidény poSkozené plody a nejmensi
podil zaznamenala odrida Ligol (3,55 % zasazenych plodi), nejvice pak odrida Lobo
(23,34 % zasazenych plodt). Déle uvadi, Ze nejvice postizeny Neofabraea spp. byla odruda
Forele a nejvice zasazeny Minilinia spp. byl Lobo. Nejméné nachylné byly obecné Tellissaare

a Ligol.

Bakteridlni spala rizokvétych

Nemoc zpisobena bakterii Erwinia amylovora, ¢esky bakterialni spala rizokvétych,
K nam byla piivezena z Ameriky. Odridy jabloni se 1i§i mirou nachylnosti. K relativné silné
nachylnym odridam fadime Idared, Jonagold a Gloster. Prestoze je v dneSni dobé kvili
zachovani biodiverzity Zadouci vysadba riznych druhd ovocnych stromt, z hlediska ochrany
proti spale rizokvétych se nedoporucuje vysadba vice druhii stromt z ¢eledi razovitych na
uzemi jednoho sadu; uvadi se, Ze napiiklad hrusné jsou daleko nachylnéjsi ke spale nez
jabloné. Infekce vstupuje do rostliny skrze kvéty. V 1ét¢ infekce vstupuje do letorostu také
jejich  bylinnymi vrcholky, priduchy, pfipadn€¢ zranénimi. Projevuje se hnédymi
az zCernalymi listy jakoby ozehnutymi ohném, letorosty po infikovani z€ernaji a zasychaji.

Jakékoliv podezieni na vyskyt je nutné hlasit na Statni rostlino-lékafskou spravu.
V ptipadé napadeni fezeme hluboko do zdravého dieva, ptipadné vytahujeme celé stromy.

PoSkozené dievo okamzité¢ palime. V celém sadu musi byt proveden postiik médnatym
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ptipravkem, ktery opakujeme nékolikrat ve vegetacnim obdobi. Pokud celkové mnozstvi
médnatych pfipravkll jiz bylo vy€erpano, lze pozéadat kontrolni organizaci o vyjimku
z divodu zamezeni Sifeni karanténni choroby (Plisek, 2001). Palacio-Bielsa (et al., 2012)
uvadi, Ze velmi rychlé odstranéni (paleni) zasazenych stromd nebo celych sadt, v praxi
zabranuje dalSimu rozsifeni. Studie dale uvadi, ze pokud jsou vcas pfijata spravnd opatieni,
lze znacné ftidit vyskyt této nebezpecéné bakterie. Mnozstvi infikovanych stromil taktéz
ovlivituji  klimatické podminky v daném regionu, ztoho divodu byly vypracovany
predpovédni programy (naptfiklad MARYBLYT), které vyuzivaji data z meteorologickych

stanic a pomahaji predpoveédét vyskyt a termin véasného podchyceni nemoci.

Regulace vyskytu §kodlivych Zivodichi v sadu

Sadu miize Skodit n€kolik desitek druhli organismil. Nejvyznamnéjsi jsou housenky
a larvy riznych motylt, housenice pilatek, brouci, msice, plostice, mery, rozto¢i a také
obratlovci — zajici, hrabo$i, hryzci. Proti témto desitkdim druhd potencialné skodlivych
organismil jsou ve hie stovky druhi predatorti, kteti za ptiznivych podminek dokazi udrzet
v sadu ekologickou stabilitu. Pokud vytvotime piithodné podminky pro uZzite¢né obyvatele,
Dravym ptakim posekana trava a plevel naruSuje lov hrabo$u, ktefi ohlodavaji kofeny
stromd. Dravcim miZeme pomoci vhodnym rozmisténim bidylek na vysokych kilech.
Na vysoky strom miiZzeme také umistit budku, ve které se mizou zahnizdit poStolky obecné.
UziteCna zvifata jako jezci, jeStérky a rejsci se v sadu budou zdrZovat, piipravime-li jim
hromédky kameni ¢i trdamt. Do trdmG mlzeme navrtat otvory rizného prumeéru a hloubky,
muzeme také okolo vysadit dieviny, pfipadné druhy, které vytvoii husté housti. Jiné ptaci
druhy daji pfednost hnizdnim budkdm, které jim zhotovime na miru. Pévci se radi krmi
motyly, brouky a jejich larvami a kuklami. Sykory konadry vyhledavaji prezimujici stadia
Sktdct, naptiklad obalece jable¢ného, a proto je vhodné jim piipravit pfistfesky,
tzv. nocovisté. Proti obaleci jable€nému je mozné v sadu rozmistit feromonové kapsle. Ty
pfitahuji samecky, ktefi pak nejsou schopni najit samicku. Housenky n¢kolika dalSich druhti
motyll (slupkoviti, pupenoviti obaleci) jsou opet vhodné regulovany ekologickou rovnovéhou
v sadu. Pidalky vychytavame na lepové pasy, které se umist'uji na stromy v zafi a bezkiidlé
samicky se na né nalepi pfi putovani do korun stromi. Pfi regulaci n€kterych Skidci se
vyuzivaji feromonové lapafe pro signalizaci nebo piimou redukci Skodlivé populace.

V ptipadé prekroceni prahu Skodlivosti 1ze zakrocit Biobitem (Plisek, 2001).
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Kultivace a udrzba sadu

Abychom dosahli ochrany pted erozi, musi byt v sadu vétSina plochy po cely rok kryta
vegetaci. Bylinny pokryv také chrani pfed pifimym slunecnim svétlem a dodava vyzivu
pudnim mikroorganismim. Tato povinnost je stanovena v zakonu o ekologickém zeméd¢€lstvi
a jeho provadécimi smérnicemi.

V praxi se velmi osvédCil sezinany travnik, ktery dobfe chrani pidu proti
mechanickému rozruseni naptiklad piejezdy mechanizace, zachycuje destové srazky,
vyrovnava rozdily teplot ve dne a v noci a padu obohacuje o tolik u nas potfebny humus.
Pti vhodném zvoleni travni smési 1ze pomoci bobovitych rostlin docilit pfiméfeného ptijmu
dusiku jak pro samotny travnik, tak pro stromy. V prubéhu roku se travnik né¢kolikrat mulcuje
(snizuje se mnozstvi vyuziti vody travniku na ukor stromi) a mul€ se ponechdva jako hnojeni.
Stejné tak je dilezité trdvnik mulCovat po opadu listi, coZ je pfinosné pro rychlejsi rozklad
a tim snizeni patogennich organismi. Pro slabé a stfedné silné podnoze je vice nez udrzba
mezifadi, dilezitd drzba ptikmenného pasu z diivodu odcerpavani zivin stromiim. Lze také
vyuzit naptiklad drcenou kiiru, kterd po urcité obdobi zabranuje zartstani ptikmenného pésu.
Chemické herbicidy se nepouZivaji. Pokud se chceme pokusit zabranit moznému zmrznuti
kvétu jarnimi mraziky, mizeme téSn¢ pied kvetenim mulCovat travnik a zlepsit tak vydej
tepla ze zemé v no€nich hodinach. Z hlediska pfeZiti uZitenych organismi v sadu, je vhodné
ponechat ¢ast travniku neposecenou, piipadné mulcovat ob fadu.

U mladych vysadeb je vhodnéjs$i neZ mulCovani, pouzit ruéni okopavku. Pfi posledni
okopavce v roce doplitujeme zaroven 3-10 kg hnoje nebo kompostu ke kazdému stromu

(Plisek, 2001).

VyZiva a hnojeni v ekologickych sadech

Chceme-li dosahnout pravidelnych vynosu sadu, vysoké kvality plodi a dostatecné
odolnosti vuci stresovym faktorim, musime vénovat pozornost optimalnimu hnojeni. Dobfte
strukturovand a biologicky aktivni pida je faktorem uspéSného hnojeni. Hnojeni muze
stanovi$tni podminky kompenzovat jen do omezené miry. Proto je dulezité¢ udrZzitelné
hospodafeni na padé. Aplikaci zivin na list se obchazi pfirozend vyziva stromu.
V ekologickém zeméd¢lstvi stoji v popiedi zdrava aktivni pada, a proto by listova hnojiva
meéla byt uzita jen v krajnich piipadech (Schmid et al., 2013). Primyslova dusikata hnojiva se
nepouzivaji. Ostatni hnojiva a pomocné piidni latky se smé&ji pouzit jen za predpokladu,

ze byly schvaleny pro ekologickou produkci (Council of Europe, 2007).
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Tabulka €. 4: Orienta¢ni davky Zivin na 1 ha plodiciho jabloniového sadu a rok

Dusik Fosfor Draslik Hoft¢ik Vapnik

40 kg 10 kg 60 kg 8 kg 50 kg

Zdroj: Plisek, 2001

Davky uvedené v tabulce ¢. 4 jsou pouze orienta¢niho charakteru, nebot’ piesné
stanoveni neni mozné ani nutné. Vychazime z pfedpokladu, ze jemné odchylky od skutecného
stavu eliminuje ptdni zésoba zivin. Pokud dochdzi k vét§imu odbéru nekterych zivin, miize se
toto potiebné mnozstvi v pritbéhu casu nascitat. Tento trend snadno odhalime rozborem pidy,
doporucuje se alesponi kazdych 5 let. Pribézné sledujeme vyvin stromu a plodu a na zakladé
nich rozhodujeme, zda davky snizit ¢i zvysit. Neplati vSak line4rni zévislost mezi spotifebou
zivin a plodnosti, zvlasté pak u dusiku.

Dusik mé vyznamny vliv na rust, pfi jeho nedostatku je rist zpomalen. Obsahuji ho
1 plody, pfi mensi Grodé€ jej obsahuji vice, ale to snizuje jeho kvalitu. Adekvatni rezervoary
mobilnich forem dusiku, zejména lehce mineralizované organické hmoty, lze usmériovat
kombinaci vhodného organického hnojeni, mul¢ovani a kultivace (Plisek, 2001). Kromé¢ jiz
zminéné kotenové fixace dusiku obohacuji ptidu i volné Zijici bakterie a fasy. Ty dopliuji asi
10 kg/ha. Spad emisi ¢ini 10-40 kg N/ha. Naopak ztratou denitrifikaci odchazi az 50 kg N/ha.
Pii nevhodné agrotechnice a vlivem vyplaveni nebo eroze se ztraci dalich 50 az 85 kg N/ha.
Rozhodujici podil z celkového dusiku tvofi organické frakce, které je aZz na vyjimky
nepiistupnd pro rostliny. Anorganické frakce vznikaji mineralizaci organické hmoty. Jsou
tvofeny hlavné ionty NH4" a NO3s™ pfevazné rozpus§ténymi Vv ptidnim roztoku. Tato forma
dusiku je nejcastéji vyplavovana a je vyznamnym kontaminantem podzemnich vod (Kalinova,
2007).

Draslik je soucasti jilovych materidli, proto jsou pudy, které jej obsahuji na ngj
pomérné bohaté. VétSina prvku je v minerdlni formé, 1-5 % ve vyménné. To znamena,
7e ionty drasliku mohou snadno piejit z ptiid do ptidniho roztoku a byt pfijaty rostlinami. Rada
rostlin je také schopnd svymi vymésky zpfistupnit n€které formy drasliku. Do plidy se dostava
dostate¢né mnozstvi taktéz v organickém hnojeni (Kalinova, 2007). Drasliku je oproti dusiku
vplodu 2x — 4x vice a celkové odbéry této ziviny rostou s mnozstvim produkce.
Sta¢i podporovat biologickou aktivitu pldy jiz zminénymi kultiva¢nimu metodami. Pfi
dostatecném nasyceni kationtové vymeénné kapacity drasliku vystaci zdsoby sadu na nékolik
let. Draslik muZeme také stejné jako dosycovaci davky hoiciku a vapniku zjistit z vysledkt

pravidelnych kontrol Grodnosti ptidy.
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Pokud jsme ptfed vysadbou dobie zdsobili plidu fosforem, neni nutné jej dodavat
Vv pribehu trvani vysadby (Plisek, 2001).

Ekologicka rostlinnd produkce by méla ptispivat k zachovani a zvySeni trodnosti ptdy
a k predchazeni pudni erozi. Rostlindm by mély byt poskytovany Zziviny piednostné
prostfednictvim pudniho ekosystému a nikoli prostfednictvim rozpustnych hnojiv

ptidavanych do pady (Council of Europe, 2007).
3.3.4 SKlizen, zpracovani, ozna¢ovani vyrobki

Sklizen je znacné¢ zavisla na rucni praci. PIné mechanizovana sklizenn ovoce ze sadu je
primarn¢ pouzita u ovoce urceného na dalSi pramyslové zpracovani. Pro sklizen stolniho
ovoce se pouziva tzv. sklizeit do pfedem rozmisténych velkoobjemovych beden (Sarapatka et
Urban, 2009). Jedna se o nejéastéjsi a nejSetrnéjsi zpisob sklizn€. Bedny jsou rozmistény
v mezifadi a ¢esaci ukladaji plody do nadob, které pak vkladaji do pfipravenych obalt.

Dalsim mén¢ Castym typem je proudova sklizeii. Obaly jsou vezeny na specialnich
plosinach v meziradi, souc¢asné s nimi postupuji ¢esaci a sbiraji plody do nadob a ty pak
vyprazdnuji do oballl na ploSinach.

Lze také pouzit sklizen delenou, kdy se sklizi do nadob, které se uchovavaji
na stromech a za nimi prochézi druha vina pracovniki, ktera je vyprazdiuje.

Tradi¢ni zplsob sklizeni zahrnuje sbér plodi jednotlivé do obalti o obsahu cca 13 kg
(Vyzkumny a $lechtitelsky Gstav ovocnatsky Holovousy, 2015). Jednotlivé sklizné se od sebe

1i81 mirou efektivity a je na kazdém pé&stiteli, jakd forma mu vyhovuje nejvice.

Oznacovani bioproduktu, biopotraviny nebo ostatniho bioproduktu

Dle zdkona o ekologickém zemé&délstvi® se bioprodukty oznacuji v souladu s predpisy
Evropské unie. Nafizeni Rady® umoziiuje pouzivat vyrazy jako ,,bio* a ,.eko* pti odkazovani
na ekologickou produkci, které naznacuji kupujicimu, ze dany vyrobek byl ziskan v souladu
s pravidly stanovenych V tomto nafizeni. Zaroven zakazuji v celém Spolecenstvi pouZzivani
téchto vyraza v piipadech, kdy vyrobky tyto pravidla nesplnuji. Zakazuje uziti t€chto vyrazi
u geneticky modifikovanych organismi. U zpracovanych zemédé€lskych vyrobkl se nesmi
uzit postupy a latky, obnovujici vlastnosti ztracené¢ béhem zpracovani a skladovani. Produkty

musi obsahovat minimaln¢é 95 % hmotnostnich sloZek ekologického pivodu. Mezi povinné

> zdkon €. 242/2000 Sb.
® nafizeni Rady (ES) ¢. 834/2007
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udaje na obale patii ¢iselny kod kontrolniho orgénu nebo subjektu, ktery za néj zodpovida,
dale u balenych potravin logo Spolecenstvi a oznafeni mista, kde bylo vyprodukovano
(EU, EU/mimo EU, mimo EU). Logo SpoleCenstvi se nepouzivd u zbozi, pochazejici
z ptechodného obdobi. Symboly a loga lze nalézt v piiloze k naiizeni Komise’ o ekologické

produkci a oznacovani (Ministerstvo zemédélstvi, 2015b).

3.3.5 Kontrolni aspekty

Soucasné kontroly vychazeji z ptivodni iniciativy samotnych zemédélci, kteti chtéli
zvysit kvalitu a pfidanou hodnotu svych produktli a zaroven Setfit zivotni prostfedi. Pravidla
se postupem ¢asu ménila s rostouci mirou dostupnych informaci. Zékladni principy sjednotila
Evropské unie a aplikovala je na vSechny ¢lenské staty jako minimélni pozadavky (Sarapatka
et Urban, 2009). Pro implementaci programu rozvoje venkova je nezbytné, aby vefejna sprava
dostavala zpétnou vazbu pro ptipravu budoucich podpor, monitoring prubéhu soucasnych
podpor a hodnoceni kontrolnich aspektt (European Commission, 2012b). V ptipad¢, Ze by
neexistovala z4dnd pravidla, systém by zkolaboval a neexistovala by kritéria, jakym
zpusobem hodnotit GspéSnost programu a dale na n&j navazovat a zlepSovat jej. Spravedlivé
udélovani podpor na zékladé dodrzeni kontrolnich aspektt sdruzuje stat i zemédélské
subjekty. Zaroven hledi na z4jmy spotiebiteld a v neposledni fad¢ i na poskytovani veiejnych
statki (Ministerstvo zemédélstvi, 2015b).

Dohled nad kontrolou dodrZovéni principt ekologického zemédé€lstvi a plnéni dalSich
predpisit Evropské unie, ma na starosti u nas Ministerstvo zemédé€lstvi. To podle zdkona mize
uzaviit dohodu s organizacni slozkou stdtu nebo soukromym objektem vefejnopravni
smlouvu, na zéklad¢ které, deleguje své kontrolni mechanizmy. Takto povéfena pravnicka
osoba je zmocnéna vydavat osvédCeni o pivodu bioproduktd a provadét kontroly a dalsi
odborné tkony. Na zaméstnance poveéiené osoby je kladena povinnost minimalni kvalifikace
a vzdélani, blize specifikovano v zdkoné o ekologickém zemé&délstvi. V Ceské republice jsou

kontrolou povéieny tyto soukromé organizace:

e KEZo.ps.
e ABCERT AG
e BIOKONT CZ, s.r.o.

e Bureau Veritas Czech Republic, spol. s r.o.

7 nafizeni Komise (ES) ¢. 889/2008
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Kazda osoba podnikajici v ekologickém systému produkce musi byt zaregistrovana u
jedné vysSe uvedené kontrolni organizace a mit s ni uzavienou platnou smlouvu (Ministerstvo
zemé&délstvi, 2015b). Druhy kontrol, které mohou kontrolni organizace provadét, jsou

uvedeny v tabulce ¢. 5.

Tabulka ¢. 5: Druhy kontrol

Po registraci ke kontrolni organizaci nastupuje prvni kontrola. Pti
kontrole dojde Kk analyze rizikovosti kontrolovaného subjektu.
Kontrolni organizace posoudi pfipravenost podniku na vstup do EZ
Vstupni kontrola Z pohledu praktické moznosti plnéni podminek ekologického
zemédé€lstvi a pfifadi podniku miru rizikovosti, od které se odviji

dalsi ¢etnost kontrol.

Probihd mimo jiné na zéklad¢ jiz zjisténé rizikovosti, které pomahaji
zvolit nejvhodnéjsi obdobi kontroly vzhledem k zaméteni kontroly.
5 U podniku rostlinné vyroby musi byt v dobé vegetace, resp. sklizné
Rédnd kontrola certifikované plodiny, u zpracovatelti v dobé zpracovani produktu.
Tato kontrola musi probéhnout u vsech registrovanych subjektt

alespon jednou za rok.

Nasledna kontrola Provadi se za ti€elem zjis$téni splnéni nadpravnych opatieni.

Podle nafizeni Komise (ES) ¢. 889/2008 musi provést KO

namatkové, zpravidla neohldSené kontroly, zaloZené na vyhodnoceni

Dodate¢na

rizika. Tato kontrola probéhne alespoii u 10 % hospodaiskych
namatkova kontrola

N 24

mirou rizika.

Dle stejného natizeni musi probéhnout alespont 10 % vSech kontrol
Neohlasena kontrola

(fadnych a namatkovych) neohlasené.

Zdroj: Ministerstvo zemédélstvi, 2016e
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Vybrané rizikové faktory
o velikost podniku

e soubézné hospodateni v konvencnim a ekologickém rezimu

import z tietich zemi

historie podniku

Casté vyuziti vyjimek

odivodnéné vnéjsi podnéty od verejnosti

Vysoce rizikové faktory
e odepreni vstupu inspektorovi, neposkytnuti soucinnosti pii kontrole

e pouziti vstupu nepovolenych v ekologickém zemédélstvi

pouziti geneticky modifikovanych organismu

e piekroceni limitu 170 kg N/ha zeméd¢lské pidy

klamavé oznaceni bioprodukti

chybéjici, nedostate¢né vedené evidence, nebo umysin€ chybné vedené, prokazujici
rovnovahu mezi vstupy a vystupy

(Ministerstvo zeméde¢lstvi, 2016e)

Kontrola
Pro kontrolu dodrzovani zdkonnych povinnosti® je pfinejmensim nutné p¥ipravit tyto
podklady ke kontrole:

e oOsvédceni o zapisu do evidence zemédélského podnikatele

veérohodny popis provozni jednotky 1 jiné vyroby v téZe provozovné, plan provozovny
e protokoly a zdznamy z kontrol jinych kontrolnich organti vzhledem k EZ

e dfive zjisténé nesoulady a jejich naprava

e evidenci o proskoleni pracovnikil ze zdkona a Nafizeni rady

e slozeni vyrobkt BIO (Zadost o certifikaci nového ekologického vyrobku)

e Vvzory etiket pro biopotraviny (musi byt uvedeno, Ze se jedna o BIO slozky, narodni
logo, kod kontrolni organizace, zemé ptivodu)

e prihlaska k certifikaci na veSkerou produkci pro kazdy rok

8 zakon €. 242/2000 Sh.
natizeni Rady (ES) ¢. 834/2007
nafizeni Komise (ES) ¢. 889/2008
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e evidenci o dodavatelich biopotravin

e evidenci o velkoodbératelich bioprodukce, ro¢ni obrat

e skladova evidence

e evidence ¢isténi vyrobnich zafizeni a skladi (pouzité ptipravky)

e provozni, uetni zdznamy

e evidenci o druhu a mnozstvi vyrobenych — nakoupenych biopotravin

e Vv pfipadé sadli nutnost predlozit potvrzeni o registraci ovocnarského podniku

Ustfednimu kontrolnimu a zkuSebnimu tstavu zemédélskému

(Biokont CZ, 2017).

Kontrolni organ nebo subjekt také odebird a analyzuje vzorky, aby zjistil, zda
nedochazi k pouzivani produkti nebo principiim, které jsou v rozporu s pravidly ekologické
produkce, pfipadné zda nedosSlo ke kontaminaci z konvenéniho zeméd¢lstvi. Pocet vzorkt
musi byt minimalné¢ 5 % z celkového jim kontrolovaného mnozstvi subjekti. Odbér opét
vychazi z analyzy rizik. Vzorky testované na rezidua pesticidl odebiraji inspektofi pfimo na
pozemku, z postfikovacich zafizeni nebo ve skladovacich prostorach, kde jsou produkty
uchovavany pied uvedenim na trh. Zptsob odebirdni vzorkti definuje metodicky pokyn
MZe ¢.7/2016.

Kontroly a certifikace podléhaji poplatkim, které hradi vyrobce/producent. Vyse
poplatkli 1ze dohledat na webovych strankach jednotlivych certifikacnich organizaci. Pokud
nejsou zjistény nedostatky, je vystaven certifikat BIO (Ministerstvo zemé&d¢€lstvi, 2016b).

Clenské staty pfijimaji opatieni, aby umoziovaly vyménu informaci mezi vSemi
kontrolnimi organy a subjekty, které urily. VySe popsané kontroly se vztahuji na subjekty,
které nezadaji o dotaci z titulu ekologické zemédélstvi. V opacném piipadé se fidi dalSimi
pfedpisy uvedenymi niZze. Pokud subjekt Zada o dotaci, Statni zemé&d¢€lsky intervencni fond
nebo jiné kontrolni orgény kontroluji tyto pozadavky:

e podminky aktivniho zemé&délce
e podminky Cross compliance (2007-2013)
e Vedeni evidence o hnojivech, pomocnych latkach, upravenych kalech a sedimentech

(2007-2013)

e Vedeni evidence o pouzivani piipravki na ochranu rostlin (2007-2013)

e minimalni zemédélskou ¢innost
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e posuzovani uzivané vymeéry, kultury a obdobi rozhodné pro poskytnuti dotace (2007-
2013)

e podminky oblasti minimalnich pozadavki pro pouziti hnojiv a oblasti minimélnich
pozadavki pro pouziti pfipravkll na ochranu rostlin

e podminky trvalé kultury ovocny sad

(Ministerstvo zemédélstvi, 2016¢)

Podminky aktivniho zemédélce

Do aktualniho programového obdobi programu rozvoje venkova (2014-2020) byl
zadan pozadavek, aby byli kontrolovani podnikatelé, zda jsou aktivnimi zemédélci.
V predchozim programovém obdobi toto nebylo kontrolovano. Podminka aktivniho
zeméd¢lce se vztahuje na zemédelce, kteti méli minuly rok narok na vysi podpory pro piimé
platby pfesahujici 5000 EUR. U téch se dale posuzuje, zda neprovozuji tzv. negativni
¢innosti, jako jsou provozovani letist, Zelezni¢ni dopravy ¢i vodarenstvi. Zjistuje se to na
zaklade statistické klasifikace ekonomickych €innosti a podilu piijmu ze zemédélstvi a jinych
¢innosti (Ministerstvo zeméd¢lstvi, 2016¢). Dtive se stavalo, ze se Cerpaly dotace na zelenou
plochu zelezni¢nich naspu, ploch okolo vodnich nadrzi, golfova a rekrea¢ni hiisté, okolo

hoteli atd. Na tyto plochy dotace neni urcena.

Podminky Cross compliance

Od 1. 1. 2009 je poskytovani dotace v agroenvironmentalnim opatfeni podminéno
kontrolnimi pozadavky, které zahrnuji standardy dobrého zemédélského a environmentalniho
stavu pudy, povinné pozadavky na hospodafeni a minimalni pozadavky pro pouziti hnojiv
a pripravkd na ochranu rostlin. Standardy dobrého zemédélského a environmentalniho stavu
pudy zahrnuji okruhy nafizeni, které se vénuji ochran¢ vody, udrzeni pidni Urodnosti
a ochrané proti erozi. Jednd se o zékladni péci o pidu, kterou by méli vSichni dodrzovat
(Ministerstvo zemédélstvi, 2017d).

Kontrola podminénosti je urCena zejména vSem zemédélskym subjektiim, které Zadaji
o piimé platby, o platby v rezimu ekologického zemédélstvi a jinych podpor v rameci politiky
rozvoje venkova, pfipadné nékterych opatfeni v ramci spolecné organizace trhu s vinem.
Vyplaceni zminénych podpor je podminéno plnéni podminek udrzovani pudy v dobrém
zeméd€lském a environmentalnim stavu a dodrZeni povinnych pozadavkid na hospodateni
Vv oblastech Zivotniho prostfedi, zmény klimatu, stavu pidy vefejného zdravi a dobrych

zivotnich podminek zvifat. Pokud Zadatel Zada pfimé platby a zarovenl vyuziva ekologické
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podpory, nebyva zde vétsi problém, nebot’ pozadavky v rdmci ekologie jsou daleko piisnéjsi
nez cross compliance (Ministerstvo zemédélstvi, 2009). Jedinym nepiijemnym faktem je, ze
kontrola téchto podminek je rozdélena mezi né¢kolik kontrolnich organii a tim muze vznikat
zvyseny pocet kontrol u zemédélce. Organizace, které mohou kontrolovat podminky cross
compliance:
e Statni zeméd¢lsky intervenéni fond
o Ceska inspekce Zivotniho prostiedi
e Ustiedni kontrolni a zkuSebni tistav zem&délsky
e Ceska plemenaiska inspekce (chovame-li sou¢asné hospodaiska zvitata)
e Statni zemédélska a potravinafska inspekce
e Statni veterinarni sprava Ceské republiky (chovame-li soudasné hospodaiska
zvitata)
e Ustav pro statni kontrolu veterinarnich biopreparati a 16&iv (chovame-li sou¢asné
hospodarska zvitrata)
(Ministerstvo zemédélstvi, 2017d).

Tyto organizace mezi sebou komunikuji a predavaji si informace o zadatelich. Muze
se stat, ze pokud jedna kontrolni organizace objevi urcité nedostatky, zbylé organizace
na zédkladé tohoto podnétu mohou zvysit Cetnost kontrol. Ve spojeni s kontrolni organizaci
ekologickych subjektil se stava, Ze se rozjede série kontrol v kratkém ¢asovém ramci a casto
velmi nekoordinované. Tomuto stavu se mezi zemédélci vzilo oznaceni ,,kontrolni kolec¢ko.

Dale musi vést evidenci dle zdkonnych povinnosti®. Tato evidence je velmi
jednoduché v ramci portalu farmare a je dobré ji délat v pribehu roku. V opacném piipad¢ se
muze stat, Ze zapomeneme napiiklad mnoZstvi a t€sné pied kontrolou se Cisla ,,splacaji®,
abychom dodrzeli pozadavky. Stejné tak nakladame s pfipravky na ochranu rostlin a fidime se

zdkonem o rostlinolékaiské péci'®.

® vyhlagka €. 377/2013 Sb.
nafizeni vlady ¢. 262/2012 Sb.
10 zakon &. 326/2004 Sb.
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Podminky trvalé kultury ovocny sad
Sazba dotace
779 EUR/ha intenzivni sad
424 EUR/ha ostatni ovocny sad

Prvni podminkou je, ¢ sad musi byt registrovan v Registru sadti Ustfedniho
kontrolniho a zkuSebniho tstavu zemédélského. U intenzivnich sadii jsou povolené ovocné
druhy vyjmenovany v tabulce metodiky pro ekologické zemédélstvi. Zaroven u sadu starSich
3 let je nutné prokazovat minimalni vyprodukované mnozstvi ovoce (Ministerstvo
zem&dglstvi, 2016¢). Casto se stava, ze do této skupiny spadaji staré sady, minimaln& plodici,
na konci své Zivotnosti. Timto méa dojit k eliminaci neproduktivnich intenzivnich sadu.
Samoziejm& na intenzivni sady je sazba dotace daleko vyS§i a vpraxi u téchto
neproduktivnich sadii se mizeme setkat s fiktivnim vykazanim produkce, aby plnily tuto
podminku. V lep$im ptipadé vynos lehce ptekroci stanoveny limit, ktery je dle mého nézoru
nastaven velmi benevolentné. Otazkou je, zda takovy sad financné podporovat, nebot’” miize
poskytovat nadale ekosystémové sluzby, ale ne ty produkéni.

Pocet jedinct v sadu nesmi klesnout pod stanovenou mez, abychom sad mohli nazyvat
intenzivni. Jadroviny minimaln¢ 500 ks/ha, peckoviny 200 ks/ha a ostatni kefe nesmi klesnout
pod 2000 ks/ha. Pti fyzické kontrole skute¢né dochazi ke pocitani jednotlivych stromtl.

U intenzivniho sadu je zakdzano produkovat v pfikmenném pasu a mezifadi zemédélské
plodiny a past. Do 31. srpna je Zadatel povinen provést mechanickou Upravu mezifadi seci
nebo mulcovanim. Také Zadatel provede fez za ucelem prosvétleni korun ovocnych stromu
(Ministerstvo zem&dé&lstvi, 2016¢). Tato podminka je sporna v ohledu, jak velky zasah (fez) je
potiebny a casto jednotlivi kontrolofi na to maji odliSny nazor. Mlze nastat i situace,
7e kontrolni organ UKZUZ shledd fez dostatetnym a SZIF nedostate¢nym. Dalsi
rozporuplnou podminkou je nutnost umistit meteorologickou stanici nebo jiné technické
zafizeni na monitorovani srazek, vlhkosti a teploty a sledovani téchto hodnot v obdobi od 1.
bfezna do 30. zaii. Toto zafizeni musi byt umisténo do 5 km od sadu. Zadatel je povinen vést
evidenci naméfenych hodnot a ptedlozit je ke kontrole az 10 let zpétn€. Poloha zatfizeni musi
byt pfesné¢ zaznamendna v LPIS. Kontrolofi provadi fotografickou dokumentaci a zaméteni
stanice. Pii kontrole si vyzadaji meteorologické tidaje a ud¢laji si ,,fajtku®, Ze zadatel splnil
podminku, ale uz nikoho nezajima, k ¢emu ta evidence mé vést. Tato provazanost tady uplné

chybi a podminka je tézko obhajitelna. Ma slouzit prevenci a monitorovani skudct v sadu.
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Stejné tak povinné umisténi feromonovych lapact, lepovych desek a jinych prostiedkl by
m¢élo zlstat na usudku péstitele.

Sady ostatni nemaji tak ptisné podminky, nemusi se evidovat meteorologické prvky,
muze se past a produkovat v mezifadi jiné plodiny. Zde je ale nutnost ponechat 5-15 %
porostu v mezifadi bez mechanické udrzby do nasledujiciho roku jako tkryt pro zivocichy.
Tyto plochy jsou métfeny (kontrolovany) bud déalkovym snimkovanim nebo piesnym
zaméeienim pomoci GPS lokatoru.

Nekteré sady lze zafadit do tzv. jiné kultury — krajinotvorny sad. Cilem
krajinotvorného sadu neni produkce ovoce, ale maximalni produkce ekosystémovych sluzeb.
Jevi se z hlediska environmentalnich a sociologickych jako nejpfinosnéjsi. Je vyznamnym
krajinotvornym prvkem. Zadatel provadi jednou roéné se¢ s odklizenim biomasy nebo pastvu.
Mulcovani se neprovadi (Ministerstvo zemédélstvi, 2016¢). Tento stav podporuje piirozeny
vyvin ekosystému a zaroven zabrafiuje zarosteni naletovymi (introdukovanymi) dfevinami,
jako je naptiklad trnovnik akat a rozsifeni nezddoucich organismii.

Po letech kultivace maji krajinotvorné sady také nadherné tvary a sviij ptivab, rozlisné
tvary a viin€. S rozvojem lidské spolecnosti se staly soucasti vSech kultur a hraji vyznamnou
roli pfi tvorb&é a péci o krajinu. Pomoci sadi mizeme tvarovat perspektivu krajiny, jeji
rozlozeni a vnimani. Skvéle modeluji reliéf nebo zakryvaji nezadouci prvky. SlouZzi
k rekreaci, regeneraci a traveni volného ¢asu (Xia, 2016).

Pro spravnou implementaci a plnéni agroenvironmentalnich cilt je dilezitd divéra
mezi jednotlivymi aktéry. Spravné nastavena smlouva mezi zemédé€lcem a statni spravou vede
K vyrazné snazsimu provadéni opatfeni. Zemédélci, kteti maji pfedchozi pozitivni zkuSenost
se spolupraci se statni spravou, 1épe chapou a véfi hodnotam, které opatieni obsahuje. Je vSak
dilezité nastavit jasné kontrolni mechanismy ze strany statni spravy a vyZzadovat plnéni

podminek (Prazan et Theesfeld, 2014).
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3.4 Zakladni podpory zemédélskym podnikiim

Primérnim ucelem udé€lovanych podpor je zabezpecCeni udrzitelného hospodatreni na
zemedelské pade s cilem uchovani krajiny, produkce kvalitnich potravin a ekonomického
rozvoje. Diky vnéjs$i podporfe dostavaji zemédélci odménu za vykonanou praci nad ramec
jejich standardnich povinnosti a zdroveil nejsou pfimo financné zatizeni uzivatelé vetejnych
statkli. Podpory jsou zajistovany na evropské i ndrodni Grovni a jsou poskytovany fyzickym
¢1 pravnickym osobam, které se zavazaly k plnéni podminek stanovenych poskytovateli.
Zavazné podminky dlouhodobé vedou ke zlepSeni stavu a zaroven zabranuji degradaci

ptirody i produkce (Cooper et al., 2009).

3.4.1 SAPS (Single Area Payment Scheme)

SAPS (v ptekladu Jednotna platba na plochu zemédélské pidy) je piechodny
zjednoduSeny rezim podpory piijmi zemédélct, ktery byl nabidnut piistupujicim ¢lenskym
zemim v roce 2004 a 2007 s cilem usnadnit provadéni piimych plateb v pfechodném obdobi.
Systém nahrazuje s vyjimkami vSechny piedchozi platby na plochu. Je hrazen ze zdroju
Evropské unie z fondu EAGF a vypléacen na hektar zptsobilé a oprdvnéné zemedélské pidy.

Finanéni podpora byla podminéna mimo jiné fadnym obhospodatovanim pidy
a dodrzovanim standardt dobrého zemédélského a environmentalniho stavu pudy; od roku
2009 také dodrZzovanim povinnych poZadavkii na hospodafeni, které spolecné s dobrym
zemé&d€lskym a environmentalnim stavem pudy tvoii tzv. Cross-Compliance (Ministerstvo
zemédelstvi, 2017d).

Pro nové cClenské staty nebylo mozné okamzité vyplaceni podpor v plné vysi, proto
bylo nastaveno postupné navySovani (Council of Europe, 2003).

Podminkami plnéni jsou minimalni vyméra podniku 1 ha a zaroven minimalni vymeéra
pudniho bloku 0,5 ha, dale registrace pudnich blokt/dild v evidenci (LPIS) a dodrZzovani
dobrého zemédé€lského a environmentalniho stavu plidy na vSech blocich po cely kalendaini
rok.

Naptiklad v roce 2004 Cinila sazba na hektar 1830 K¢ (tabulka ¢. 6). V roce 2006 to
bylo jiz 2518 K¢. V nasledujicich letech se ¢astka stdle zvySovala az do roku 2013, kdy

dosahla stoprocentni urovné plateb EU-15 (Ministerstvo zemédélstvi, 2017¢).
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Tabulka ¢. 6: Srovnani sazeb SAPS 2004-2013 v K¢&/ha

rok 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

K¢/ha | 1830 | 2110 | 2517 | 2791 | 3072 | 3710 | 4060 | 4686 | 5387 | 6068

Zdroj: Ministerstvo zemédé€lstvi, 2017¢

V ramci systému jednotnych plateb na plochu byly dale definovany kultury dle zakona
¢. 252/1997 Sb., na které lze ziskat dotaci. V radmci ovocnictvi se jedna o kultury Ovocny sad,

Skolky, Zelinaiské zahrady a Orna pida.

3.4.2 Kultura Ovocny sad

Zdkon o zemédélstvil!

definuje kulturu Ovocny sad jako ,,zemé&délsky
obhospodarovanou pidu, ktera je souvisle osdzena ovocnymi stromy, ptfipadné¢ ovocnymi
keti. Do této plochy se zapocitdva souvisejici manipulacni prostor, ktery nesmi presahovat
8 m na zacatku a na konci fad a $itku jednoho mezifadi, v nejvyssi zapocitatelné Sifce 6 m

podél fad po obou stranach ovocného sadu® (Cesko, 1997).

3.4.3 Dopliikova platba pro zemédélce TOP-UP

Jednd se o doplikovou platbu k SAPS na vybrané komodity, které byly
zjednoduSenim plateb v systému jednotné platby na plochu znevyhodnény oproti plnému
systému piimych podpor v ptivodnich zemich EU.

TOP-UP zahrnuje platbu na chmel, pfezvykavce, chov ovci, ptipadné koz, chov krav

bez trzni produkce mléka, brambory na vyrobu $krobu a zemédélskou paidu (Cesko, 2008).

3.4.4 Dalsi podpory

Na zaklad¢é zdkona o zeméd¢lstvi byly stanoveny dalsi podpory, které jsou hrazeny
vyhradné z narodnich zdroji, napiiklad na vybudovani kapkové zavlahy v ovocnych sadech,
chmelnicich, vinicich a $kolkach. Ugelem bylo zvyseni konkurenceschopnosti a kvality
ovoce. Podminkou bylo hospodaieni s pfedmétem dotace po dobu minimalné deseti let. Vyse,
kterou mohl zeméd¢lec obdrzet, byla 60 000 K¢ na hektar. Dnes je tato podpora do 72 000 K¢

na hektar.

11 z4kon €. 252/1997 Sb.
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Dalsi podpora byla stanovena pro restrukturalizaci ovocnych sadi, kterd méla vést ke
zlepseni kvality a zdravotniho stavu ovocnych stromi. Piedmétem dotaci byla plocha
vysazeného ovocného sadu, na které byly vysazeny sadby uznané UKZUZ a obdrzeno
potvrzeni o vhodnosti odriid od Svazu pro integrované systémy péstovani Ovoce; zaroven
musela byt dodrzena podminka hospodateni v systému SISPO po dobu minimaln¢ deseti let

(Ministerstvo zeméedélstvi, 2017e).

3.4.5 Evropsky zemédélsky fond pro rozvoj venkova 2007 — 2013

V novém sedmiletém obdobi byl ustanoven pro podporu rozvoje venkova, ktery je
soucasti spolecné zemédélské politiky EU, neobvykly finan¢ni nastroj a tim je Evropsky
zeméd¢€lsky fond pro rozvoj venkova, tzv. EAFRD. Evropskd unie vytvofila nafizenim
Rady ES ¢. 1698/2005 strategické priority, kterymi se jednotlivé zemé mély fidit. Na zakladé
toho vznikl Narodni strategicky plan rozvoje venkova CR, ktery vychazi z téchto priorit, mezi
néZ patii zvySovani ekonomického rlstu, vytvareni novych pracovnich moznosti a udrzitelny
ekonomicky rozvoj. Timto pldnem je dosazeno napliiovani cili EU (ochrana pfirody,
konkurenceschopnost a rozvoj venkovského Zzivota) na republikové urovni (Ministerstvo

zemédelstvi, 2007).

3.5 Program rozvoje venkova 2007-2013

Program rozvoje venkova vychédzi z Narodniho strategického planu pro rozvoj
venkova. Byl zpracovan v ndvaznosti na Nafizeni Rady ¢. 1698/2005 a jeho provadéci
pravidla. Plan i Program napomadhaji dosazeni cili Lisabonské strategie ve vsech jejich
oblastech. Pfi splnéni vSech bodii Programu i Planu by mélo dojit k rozvoji venkovského
prostoru na bazi udrzitelného rozvoje, zlepSeni Zzivotniho prosttedi a zlepSeni
konkurenceschopnosti (Ministerstvo zeméd¢€lstvi, 2007). Program se rozdéluje na 4 osy, které
koresponduji se zakladnimi oblastmi identifikovanymi jako hybné sily ovliviiujici vyvoj
venkova. Mezi tyto sily patfi socidlni a ekonomické zmény, zmény v technologiich,

zemédelstvi a lesnictvi, politické faktory a environmentalni zmény (Baldock et al., 2001).
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3.5.1 Osa | — ZlepSeni konkurenceschopnosti zemédélstvi a lesnictvi

Tabulka ¢. 7: Pfehled opatieni Osy |

1 Modernizace, inovace a kvalita

Modernizace zemédélskych podniki

Investice do lesu

Ptidavéani hodnoty zeméd¢€lskym a potravinaiskym produktim

Pozemkové Gpravy

Seskupeni producentti

2 Pienos znalosti

Dalsi odborné vzdélavani a informacni ¢innost

Zahdjeni ¢innosti mladych zemédé€lct

PiedCasné ukonceni zemédeélské ¢innosti

Vyuziti poradenskych sluzeb

Zdroj: Ministerstvo zemé&délstvi, 2007

Cilem osy I je podpora konkurenceschopnosti zeméd¢lstvi a lesnictvi a posileni vyvoje
V podnikani v zeméd¢€lské vyrob€ a v navazujicim potravinaistvi. Tato osa neni zaméfena na

zvysSeni zemédélské prvovyroby. Souhrn opatieni 1ze nalézt v tabulce €. 7.

I 1 Modernizace, inovace a kvalita

Modernizace zemédélskych podniki

Opatfeni je zaméfeno na podporu modernizace zeméd¢€lskych podnikii, kde neni
dostatecna uroven investic. Snahou je omezit zastaravani zemédélskych podniki, které
ne vzdy odpovidaji zasadam welfare a ochrané ptirody (Ministerstvo zeméd¢lstvi, 2007).

Podporu je mozné vyuzit na pofizeni zaci liSty, lisu na baliky, bali¢ek, podmitacd,
technologie chovu zvifat, vozi, traktorti do sadu a jiné.

Napftiklad pan Mlynek Filip podal zaddost o dotaci na pofizeni mobilnich stroji pro
péstovani révy vinné. Konkrétné se jednalo o mul¢ovac a radlickovy kultivator. Celkové cena

investice byla 402 241,- K¢ (DOTin s.r.o0., 2015).

Investice do lest

Opatteni sleduje cil zlepSeni konkurenceschopnosti lesnictvi, vys$si vykonnost
lesnickych podnikd, zlepSeni ochrany zivotniho prostfedi a investice do soucasné
nevyhovujici techniky (Ministerstvo zemédélstvi, 2007).

V Ceské republice miizeme uvést piiklad firmy, ktera vyuzila podpory na nakup

Stépkovace, ktery dokdze zpracovat dosud nevyuzivany odpad pii tézb& a zajistit tak
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dodatecny pfijem (diversifikaci), kdy pfijem ze Stépky predstavuje cca 10 % piijmi firmy
(European Network for Rural Development, 2017a).

Piidavani hodnoty zemédélskym a potravinarskym produktim

Opatteni navazuje na cil zlepSeni konkurenceschopnosti zemédélsko-potravinarského
odvétvi, podporu vykonnosti zpracovateld, podporu energeticky uspornych technologii
Setrnych k zivotnimu prostiedi. Dale ma za cil zvySovani piidané hodnoty vyrobkiim, zlepseni
finalizace vyrobku a zlepSeni marketingovych schopnosti (Ministerstvo zeméd¢lstvi, 2007).

Ptikladem muze byt Mostarna Hostétin s.r.o., kterd ve stejnojmenné obci vlastni
ekologické sady a také vykupuje ekologickou produkci od jinych péstitel a zahradkari.
Z Programu rozvoje venkova 2014-2020 ziskala dotaci na technologii ve své mostarné.
Jednalo se o acetator na vyrobu jable¢ného octa, poloautomatickou plnicku bag-in-boxi, které

umoznuji uchovavat mosty, a stroj na tvorbu etiket vyrobkti (Machd, 2016).

Pozemkové tipravy
Pozemkové upravy jsou hlavnim faktorem k rozvoji venkova. Pomoci tohoto opatieni
je TfeSena problematika vlastnickych vztahdi, nedostatetna zemédé€lska infrastruktura

a udrzitelné hospodafteni s vodnimi zdroji (Ministerstvo zeméd¢lstvi, 2007).

Seskupeni producenti
Opatieni se zabyva slabym postavenim zemédélcii na trhu a jejich malou vyjednavaci

schopnosti vii¢i zpracovatelim a odbératelim (Ministerstvo zemédé€lstvi, 2007).

| 2 Pfenos znalosti
Snahou je vytvofit dynamické prostiedi, rozsifit vzdélani a poradenstvi a sniZit vékovy

primér zaméstnancl v zemédélském sektoru (Ministerstvo zemédelstvi, 2007).

DalSi odborné vzdélavani a informacni ¢innost

Opatieni se snazi zlepsit Spatnou rekvalifikovatelnost a nizkou mobilitu podminénou
dlouhodobé nizkymi platy v zeméd¢€lstvi v porovnani s ostatnimi odvétvimi. Podpora je
zam¢fena na informovanost v oblasti inovaci vedoucich jak ke  zlepSeni
konkurenceschopnosti, tak k diverzifikaci zemé&délské cinnosti (Ministerstvo zemédélstvi,

2007).
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Zahijeni ¢innosti mladych zemédélci

Podpora je zamétena na vstup mladych zemédélcii do odvétvi a tim na zménu vékové
struktury a posilovani zaméstnanosti ve venkovském regionu (Ministerstvo zeméd¢€lstvi,
2007).

Pro poskytnuti dotace je nezbytné, aby zadatel nepodnikal v zeméd¢€lstvi déle nez 24
mésict a zahajoval tuto innost poprvé. Zaroven musi mit vék mezi 18-40 lety. Je také nutné,
aby prokazal minimalni zeméd¢€lskou kvalifikaci. Dotace ¢ini 45 000 Eur. Mezi zpusobilé
vydaje muze fadit zemédélské stavby a technologie pro zivocisnou vyrobu, taktéz pro
rostlinnou, napiiklad nosné konstrukce v sadech, protikroupové systémy a sité na ochranu
proti ptactvu. Dale nakup zemédélskych pozemk, zvitat nebo mobilnich stroju (Ministerstvo
zemédélstvi, 2016d).

Predcéasné ukonceni zemédélské ¢innosti
Touto podporou je feSen problém nepiiznivé vékové struktury v zeméedélstvi a nizky
ptiliv. mladych lidi do odvétvi. Ma za tukol vést k intenzivngjSimu zavadéni inovaci

(Ministerstvo zemé&dé€lstvi, 2007).

Vyuziti poradenskych sluzeb
Cilem je zlepSeni vzdelani a informovanosti v zeméd€lstvi, lesnictvi a vodnim hospodafstvi.
Snazi se usnadnit zavadéni novych vyrobnich metod a ochrany Zivotniho prostfedi

(Ministerstvo zemédélstvi, 2007).

3.5.2 Osa Il — Kvalita Zivota ve venkovskych oblastech a diverzifikace hospodarstvi
venkova

Tabulka ¢. 8: Piehled opatfeni Osy III

1 Opatreni k diverzifikaci hospodarstvi venkova

Diverzifikace ¢innosti nezemédelské povahy

Podpora zakladani podnik a jejich rozvoje

Podpora cestovniho ruchu

2 Opatreni ke zlepSeni kvality Zivota ve venkovskych oblastech

Obnova a rozvoj vesnic, oblanské vybaveni a sluzby

Ochrana a rozvoj kulturniho dédictvi venkova

3 Opatreni tykajici se vzdélavani a informovani

Vzdélavani a informace

Zdroj: Ministerstvo zemédélstvi, 2007
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111 1 Opatreni k diverzifikaci hospodarstvi venkova

Diverzifikace ¢innosti nezemédélské povahy

Z divodu klesajici zaméstnanosti v zeméd¢€lstvi, zejména sniZovanim zemeédélské
vyroby v oblastech, které jsou naro¢né na rucni praci (napf. ovocnictvi, zelinaistvi), je tato
podpora dulezita z hlediska udrzeni zaméstnanosti obyvatelstva. Proto se toto opatieni tyka
podpory nezemédé€lskych Cinnosti, zejména v oblasti tézby, zpracovatelského prumyslu atd.
(Ministerstvo zemé&délstvi, 2007).

Priklady, na co lze Cerpat dotaci: Rekonstrukce a modernizace servisu motorovych
vozidel a zemédélské techniky, vystavba minipivovaru, vyroba netkanych textilii, vyroba

suvenyru s prodejnou a dalsi (Mrackova, 2014).

Podpora zakladani podnikii a jejich rozvoje
Tato podpora je zamétfend na rozvoj mikropodnikt s cilem vytvéfeni pracovnich mist
a rozvoje nezemédé€lskych aktivit. Zde mohou patfit naptiklad podpory pro femesla ¢i drobné

vyroby (truhlafstvi, tesafstvi a jiné) (Ministerstvo zemédé€lstvi, 2007).

Podpora cestovniho ruchu
Opatteni rozviji aktivity zamétené na cestovni ruch odehréavajici se ve venkovskych
oblastech sohledem na pfirodni a kulturni dédictvi venkova. Agroturistika je v Ceské

republice malo vyuzivana; opatfeni ma za cil situaci zlepsit (Ministerstvo zemédé€lstvi, 2007).

111 2 Opatreni ke zlepSeni kvality Zivota ve venkovskych oblastech
Obnova a rozvoj vesnic, ob¢anské vybaveni a sluzby
Zahrnuje investice do vodohospodarské struktury malych obci, budovéani inzenyrskych

siti, apod. (Ministerstvo zemé&dé€lstvi, 2007).

Ochrana a rozvoj kulturniho dédictvi venkova
Opatfeni umoziiuje predev§im architektonicky a urbanisticky rozvoj ceskych
a moravskych vesnic scilem jejich zachovani pro budouci generace (Ministerstvo

zemedélstvi, 2007).
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I11 3 Opatreni tykajici se vzdélavani a informovani

Vzdélavani a informace

Opatieni je zaméfeno na dokonalejsi pfistup k aktudlnim informacim a doplnéni
pottebného vzdélani ve venkovskych oblastech s vyuzitim internetu, rekvalifika¢nich kurzl

apod. (Ministerstvo zeméd¢lstvi, 2007).

3.5.3 OsalV - Leader

Tabulka €. 9: Pfehled opatfeni Osy IV

Mistni akéni skupina

Realizace mistni rozvojové strategie

Realizace projektii spoluprace

Zdroj: Ministerstvo zemé&d¢lstvi, 2007

Mistni akéni skupina

Opatfeni ma vést ksilnéjSim a vzajemné propojencjSim vztahiim obci v ramci
venkovského prostoru a ke vzniku mistnich partnerstvi subjektl, které na ném pisobi.
Napomaha konceptu socialniho a hospodaiského rozvoje ur¢ité oblasti. Navazuje na
pfedchozi program SAPARD, ktery umozZnil realizaci celkem 210 mistnich rozvojovych
strategii (Ministerstvo zeméd¢lstvi, 2007).

Jako ptiklad muzeme uvést situaci v oblasti Oostdijk v Nizozemi, kde jeji obyvatelé
trpeli nedostatkem poskytovanych sluzeb jako jsou obchody, knihovna nebo i1 zdravotnické
zazemi. Proto bylo diky dotacim vytvofeno komunitni centrum, na jehoz realizaci se podilela
mistni komunita, coZ nasledné vedlo ke zlepSeni dostupnosti sluzeb a kvality Zivota obyvatel

(European Network for Rural Development, 2017b).

Realizace mistni rozvojové strategie
Opatieni financuje realizaci planu ramcového rozvoje mistnich akénich skupin

vytvofenych a koordinovanych dle pfedchoziho bodu (Ministerstvo zeméd¢lstvi, 2007).

Realizace projektii spoluprice
Cilem opatieni je podpora spolupriace nad rdmec mistni akéni skupiny; spoluprace
mezi nimi na narodni i1 nadnarodni urovni, kterd se soustfedi hlavné na pienos znalosti

a inovaci (Ministerstvo zeméd¢lstvi, 2007).
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3.5.4 Osa Il —ZlepSovani Zivotniho prostredi a krajiny

Tabulka ¢. 10: Piehled opatifeni Osy II

1 Skupina opatieni zaméiena na udrzitelné vyuzivani zemédélské puady

Platby LFA

Platby v ramci oblasti Natura 2000

Agroenvironmentalni opatieni

Zdroj: Ministerstvo zeméedélstvi, 2007

Osa II ma za cil podporovat zemédelské postupy Setrné k zivotnimu prostiedi,
zachovat a rozvijet zemé&délské a lesnické systémy s vysokou biologickou hodnotou, udrzovat
Cistotu a jakost povrchovych i podzemnich vod, omezit erozni ohrozeni pidy, podporovat

obnovitelné zdroje energie a ptirozenou funkci lesa (Ministerstvo zeméd¢lstvi, 2007).

Platby LFA

Platby v ramci Méné piiznivych oblasti jsou socio-ekonomickou podporou na trvalé
travni porosty sméfujici k stabilizaci piijmi zemédé€lcd, ktefi hospodati v oblastech se
snizenymi podminkami pro hospodafeni. Podporuji chov zvifat vyuzivajicich tento druh
kultury a tim trvale udrZovat Zivotni prostiedi a stabilizovat pfijmy zeméd¢lca (Ministerstvo
zemédelstvi, 2007).

Z dtivodu nizsich vynosu v oblastech s pfirodnimi znevyhodnénimi je dodrzovani
standardt dobrého zemédélského a environmentélniho stavu piidy a povinnych pozadavkl na
environmentalnim vyzvam, podobné jako v pfipadé jednotné platby na plochu, naptiklad
niz§im pouzitim hnojiv a pesticidi. Zarovenn zemédélci pobirajici podpory ve piirodné
znevyhodnénych oblastech také Casto vstupuji do agroenvironmentéalnich opatieni. Bohuzel
prekryv podpor v pfirodn€¢ znevyhodnénych oblastech a agroenvironmentalniho opatieni
znesnadnuje rozkliCovani pfinosti mezi opatienimi. Z celkového hlediska se vSak jevi jako
spise pozitivni (Rudow, 2014).

Podpora méné p¥iznivych oblasti je zakotvena v zdkoné o zemédglstvil2, navazuje na

predchozi koncepce agrarni polity CR pro obdobi 2004—-2006. Opatieni platby za piirodni

12 78kon €. 252/1997 Sb.
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znevyhodnéni je navrhovano ve shod¢ S nafizenim

Rady (ES) ¢.1698/2005 a s provadécim naiizenim Komise'® (Ministerstvo zemé&délstvi, 2007).

Clanek 93 nafizeni Rady (ES) &. 1698/2005 dale rozlisuje t¥i skupiny: horska oblast,

specifické a ostatni. V Ceské republice sem spada pies polovinu zemédglské pudy.

horska — obsahuje oblasti, kde primérna nadmoiska vyska obce nebo katastralniho
uzemi prevySuje 600 m n. m. nebo primérna nadmoiska vyska vétsi nebo rovna
500 m n. m. a mensi nez 600 m n. m. se svazitosti nad 15 % na ploSe vétsi nez 50 %
celkové vyméry pudy. Vychazi z digitdlniho modelu reliéfu.

ostatni — zde spadaji oblasti, kde vynosnost zeméd€lské plidy v ramci okresu
(NUTS 1V) je nizsi nez 34 bodd nebo v ramci kraje (NUTS III) je hustota obyvatel
mensi nez 75 ob./km? a zarovei podil pracovnikli v zemé&délstvi, lesnictvi a rybolovu
na ekonomicky aktivnim obyvatelstvu vétsi nez 8 %.

specifickd — uzemi obci nebo katastralnich izemi v podhorskych oblastech na
severozapadé a vychodé CR s primérnou vynosnosti pod 34 bodi, kterd maji
dlouhodobé specifické postaveni v ramci CR a je nezbytné jej zde podporovat pro
udrzeni kulturniho razu krajiny. Déle jsou to tzemi obci a katastrdlnich zemi
s vynosnosti niz$i nez 34 boda nebo katastralni izemi s vynosnosti vys$si nebo rovnou
34 bodu a nizsi nez 38 bodi a zaroven se sklonitosti nad 7 % na plose vétsi nez 50 %
vymeéry nachdzejicich se uvnitt nezarazenych izemi. Poslednimi oblastmi jsou Gzemi,
Ktera jiz tato kritéria nespliuji, ale zlstdvaji zde zafazeny z divodu Sletych

dobihajicich zavazki.

Aby mohl Zadatel ziskat tyto prostiedky, musi splilovat podminky:
obhospodatovat minimalné 1 ha trvalych travnich porostli zatazenych do LFA;
zavazek zemédélské Cinnosti na nasledujicich 5 let;
hospodateni v souladu s podminkami GAEC;
zajisténi spasani nebo dvakrat za rok poseceny (v danych terminech);
intenzita chovu bylozravcti od 0,2 — 1,5 VDJ/ha;
plnéni pozadavki Cross-compliance

(Ministerstvo zemé&délstvi, 2007).

13 hatizeni Komise (ES) &. 1974/2006
narizeni Rady (ES) ¢. 1698/2005
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Platby v ramci oblasti Natura 2000

Oblasti Natura 2000 jsou vyhlaseny smémicemi Rady'* a maji za tukol ochrénit
jedine¢nou biodiverzitu zejména populaci ptactva, druhovou skladbu porostu a zemédélsky
ptdni fond s vysokou piidanou hodnotou. Podpory jsou vyplaceny na celém tGzemi Ceské
republiky  zafazenych do  Natura 2000 a zarovenn  nachdzejicich se v
1. zonach narodnich parki a chranénych krajinnych oblasti.

Podminky:

nejméné lha zeméde€lské pudy s kulturou travni porost

zavazek hospodareni minimalné 5 let

e dodrzovani standardi GAEC

e spasani nebo seCeni minimalné 2x rocné

e zakaz aplikace hnojiv, v pfipadé spasani maximaln¢ 30 kg N/ha
e po celou dobu dodrzovani Cross-compliance

(Ministerstvo zeméd¢lstvi, 2007).

Agroenvironmentalni opatieni

Agroenvironmentalni platby hraji vyznamnou roli v udrzitelném rozvoji venkova.
Reflektuji stdle zvySujici se zajem spolecnosti po sluzbach v oblasti zZivotniho prostiedi.
Mély by vést zemédé€lce k plnéni metod nad rdmec dosavadni praxe. Metody jsou slucitelné
sochranou a zlepSovanim zivotniho prostfedi, ochranou pfirodnich zdroji a genetické
rozmanitosti. Zavazky jsou vétSinou péti az sedmileté, platby jsou vyplaceny rocné a kryji
dodate¢né naklady na hospodafeni (Council of Europe, 2005). Nastrojem pro plnéni téchto
cili jsou 3 podopatieni.

A) Postupy Setrné k Zivotnimu prostiedi
e ekologické zeméd¢lstvi
e integrovana produkce

B) Osetfovani travnich porostt

C) Péce o krajinu
e zatraviiovani orné pudy

e péstovani meziplodin

1479/409/EHS a 92/43/EHS
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e Dbiopasy
(Ministerstvo zeméd¢lstvi, 2007)

3.5.5 Navaznosti na Program rozvoje venkova 2014-2020

Program rozvoje venkova 2014-2020 navazuje na piedchozi program pro roky
2007-2013. Strategie programu ziistava stejnd jako v pfedchozim programovacim obdobi,
doslo vsak k roz¢lenéni tii prioritnich os na Sest strategickych priorit. Ekologické zemé&délstvi
je zastfeSovano prioritou ¢. 4 Obnova, zachovani a zlepSeni ekosystémui souvisejicich se
zemé&délstvim a lesnictvim (pivodné Osa Il). Pod tuto prioritu patiéi i podpory v oblastech
Natura 2000, agroenvironmentalni podpory a podpory v oblastech s pfirodnimi ¢i jinymi
zvlastnimi omezenimi. Natfizeni Rady ¢. 1698/2005 bylo nahrazeno natfizenim Evropského
parlamentu a Rady ¢. 1305/2013. Doslo k vy€lenéni titulu ekologické zemédélstvi
z agroenvironmentalniho opatfeni a vzniklo jako samostatné opatfeni. Opatieni reflektuje
slabé stranky a hrozby pro zemédélstvi. Patii sem negativni vlivy zemédélské vyroby na
cenné biotopy a Zzivotni prostiedi, snizujici se kvalita pudy, kontaminace pidy a ochrana
Klimatu.

U kultury ovocny sad doslo k redefinici produkéni plochy a bylo také upraveno
prokazovani minimalni produkce z plivodnich faktur na formulat SZIF a prostfednictvi karty
dilu pidniho bloku. Mira kompenzace za hospodateni v ekologickém rezimu a dodrZovani
jeho zasad klesla u intenzivné obhospodafovanych sadt z 849 EUR/ha na 779 EUR/ha.
Podobné jsou tomu i ostatni sady, pokles z 510 EUR/ha na 424 EUR/ha. Nicmén¢ mnoZzstvi
prostfedkii alokovanych v obou programech se vyrazné€ nelisi. Byly také upraveny nékteré
podminky ekologického zemédélstvi, aby lépe reagovaly na soudasné potieby Ceské
republiky s ohledem na efektivni vynakladani finan¢nich prostfedkd. Je také mozné vyuzivat
plosnych agroenvironmentalnich podpor, které v kombinaci s ekologickym rezimem na
jednom pidnim bloku zvySuji efekt. V takovém piipad€ je agroenvironmentalni financni
podpora kracena z davodu vyplaceni podpor ekologického zemédélstvi (Ministerstvo
zemédelstvi, 2007; 2015a).
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3.6 Prinosy ekologického rezimu podpor
3.6.1 Spolecnost, socioekonomické faktory

Jak jiz bylo zminéno, ovocné dieviny maji u nas dlouholetou tradici. Jsou soucasti
zahrad, kde plni estetickou hodnotu, slouzi k rekreaci a samozasobenim ovocem, ve volné
krajiné k prochazkam a odpoc¢inku. Dle naméstka ministra zemédélstvi Pavla Sekace je tvorba
dotacnich tituli vefejnou diskusi na arovni EU. Pti piednasce zminil, Ze dle vefejného minéni
jiz neni podstatné mnozstvi vyprodukovanych potravin, ale jejich kvalita a dalsi faktory, které
se v angli¢tiné oznacuji pojmem ,,public goods*. Public goods v pfekladu znamena vetejné
statky; ty odpovidaji na otazku, co z toho jako spotiebitel budu mit, kdyz z mych dani jsou
vyplaceny dotace. Odpoveéd na tuto otdzku neni jednoduchd a v mnoha ohledech piesahuje
obor zemédélstvi.

Turek Rahoveanu et al. (2013) uvadi, Ze vSechny druhy zemédélstvi poskytuji vefejné
statky, pokud je pida fadn¢ obhospodafovana. Nicmén¢ kvalita a mnozstvi statkli ovliviiuji
rozdilné zemé&d¢€lské systémy. Mezi nejzakladnéjs$i public goods spojenych se zemédélstvim
fadi:

e kvalita vody a jeji dostupnost
e Dbiodiverzita v okoli farmy

e spravna funkce pidy

o stabilizace klimatu

e pozarni odolnost

e zemeédélska krajina

e zivotaschopnost venkova

e potravinova bezpec¢nost

Smyslem ekologického zemédé€lstvi je byt Setrny k Zivotnimu prostiedi a dopravovat
produkty na kratké vzdalenosti a Setfit tim zdroje. Vytvareni kratkych vztahi mezi
producentem a spotiebitelem vyustilo ve vznik farmaiskych trhl, kde se tito aktéfi pfimo
setkavaji.

a zaplnéni nevyuzitého prostoru. Stavaji se mistem setkavani lidi a komunikace mezi
jednotlivymi aktéry, diky kterym vznikaji silné vazby, pokud jsou vSichni spokojeni;
samoziejmé¢ zde musi fungovat vztah mezi nabidkou a poptavkou. Farmatské trhy pfitahuji

stabilni klientelu rtznych vékovych kategorii a spoleCenskych vrstev, avSak piinos pro
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venkovskou krajinu je zpochybiovan. Farmarské trhy jsou stimulovany méstkou poptavkou
a uplatnéni na venkové je malé a nebude dale expandovat. V menSich méstech je hlavnim
pfinosem vytvaieni socidlnich komunit, zalozenych na divéte v kvalitu zbozi (Spilkova et

Perlin, 2013).

3.6.2 Priroda a krajina

Biodiverzita

Podniky hospodarici v ekologickém rezimu maji, jak jiz bylo prokazano, vyssi pocet
ptirodnich a polopiirodnich stanovist' v zavislosti na nadmoiské vysce o 42-72 % oproti
podnikim v konvenénim zemédélstvi (Pfiffner et Balmer, 2011).

Biodiverzita neboli druhové bohatstvi je definovana jako pocet druhli v uréitém
spolecenstvu. Zahrnuje rozmanitost organismi na vSech urovnich (Townsend et al., 2010).

Bohat4 biodiverzita je dulezitd pro udrZeni ptirodnich procesii v krajin€, naptiklad
predace organismu, opylovani rostlin a pidnich procesti. VSechny tyto procesy mize ¢lovek
vyuzit ve sviij prospéch, pokud je dokaze pochopit.

Ekologické zemédélstvi pro ochranu stromil vyuzivd misto artificidlnich produkti
pfirozené predace a kompetice organismu Zijicich na tizemi sadi a okoli. Townsend et al.
(2010) uvadi, Ze tyto mezidruhové vztahy vznikaji bud’ na zakladé piekryvu tzv. Zivotnich nik
(potieb jednotlivych druhti v Case) nebo potravniho fetézce; zdroje na urcitém Uzemi jsou
pifedem dané a omezené, tudiz zalezi na organismech samych, ktery z nich je pro svou potiebu
ziska.

Do mezidruhovych vztaht ale bohuzel vstupuje €lovek s intenzivni produkci, ktera je
zaloZena na masivnim odcerpavani zdroju. Z hlediska stability ekosystému je nutné, aby co
nejvice pottebnych Zivin zistavalo v piad¢; tudiz by je uzivatel nemusel pied pocatkem
péstovani dodavat, ale zarovenl by jich péstovanim a naslednou sklizni nesmé¢l pfili§ odebrat.
Nedodrzeni této podminky prostiednictvim pouzivani intenzivniho zeméd€lstvi, Sifeni
invazivnich a neptvodnich druht, zastavbou pudy a izolace biotopu v minulosti, ale i dnes
zpusobuje velké sniZeni biologické rozmanitosti. DalSim pfispévatelem u tohoto problému
jsou zmeény klimatu a s nimi spojena zména domacich druht rostlin a zivocicha (Pfiffner et
Balmer, 2011). Provozovani kultury ovocny sad vrezimu ekologického zemédélstvi
napomaha specialnim programiim na zichranu ohrozenych druhli (napf. podpory v rdmci

oblasti Natura 2000) tim, ze udrzuje vy$si biodiverzitu v krajiné a pfirozené prostiedi pro

dané druhy (Pfiffner et Luka, 2003).
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Uz samotna kultura ovocny sad zlepSuje bohatost druhti v okoli. Ackoli je tato kultura
uméle vysdzena, organismy se na ni velice dobie adaptovaly. Jednim z divodu je, ze kultura
ovocny sad ma dlouhou ¢asovou kontinuitu nez jiné zemédélské kultury. Sady mohou rovnéz
simulovat ekotonalni stanovisté keit, tedy piechod mezi lesem a bezlesim, a dale podporovat

stanovisté organisma (Wright, 1993).

Voda a jeji dostupnost

Z hlediska celkového objemu vody na Zemi piipada na feky a potoky zanedbatelny
podil, avSak pro ¢lovéka je tento podil zcela nepostradatelny. Pokud se v okoli vodniho toku
zmeéni biehova vegetace, naptiklad pfeménou lesa na pole, mé tato zména nedozirné disledky.
Do teky ptichazi méné¢ organického materialu (jehlici, listi), naopak z poli v konvenci odchazi
nevyuzité a splachnuté mineralni Ziviny a ptadni ¢astice (Townsend et al., 2010).

V ekologickém zemédé€lstvi je zakazano pouzivat mineralni hnojiva (Council of
Europe, 2007). Ekologické zemédélstvi timto reaguje na zvySenou eutrofizaci vod (pfirozené
nebo ¢lovékem zplsobené zvySovani obsahu mineralt ve vod¢, pfedevs§im makrobiogennich
prvki dusiku a fosforu). Z divodu eutrofizace se fada oligotrofnich jezer S nizkou
produktivitou, hojnymi vodnimi rostlinami a ¢irou vodou, pfeménila na jezera eutrofni,
ve kterych zvySeny pfisun Zivin zpiisobil nadmérnou produkei fytoplanktonu; to je na prvni
pohled viditelné naptiklad pfi pfemnozeni sinic v letnich mésicich. Vysoka koncentrace
fytoplanktonu zpisobuje zdkal, ktery vytlacuje velké rostliny kotfenici ve dné. V nejhorSich
ptipadech miize dochéazet k rozkladu velkého mnozstvi organickych latek a tim ke vzniku
anoxického prostiedi a hromadnému thynu ryb. Lepsi hospodateni s hnojivy v kombinaci
s dal§im chemickym a fyzikalnim oSetfenim je schopno navratit vodni tok do oligotrofického
stavu béhem 10 az 15 let (Townsend et al., 2010).

Dal§im vyznamnym faktorem, jenz ekologicky rezim zemédé€lstvi pozitivné ovliviiuje,
je znec€iSténi vodnich toki pesticidy a jinymi latkami ur€enymi na chemickou ochranu plodin.
Napftiklad insekticidy obsahujici chlorované uhlovodiky mohou setrvavat v prostiedi,
akumulovat se v zivych organismech (bioakumulace) a timto prostupovat celym potravnim
fetézcem (Townsend et al., 2010).

V okoli vodnich tokli a prament se jevi organické zeméedélstvi jako vyborny néstroj
K udrzeni Cistoty tokt. Vyplavovani dusiku do tokt je o 30-35 % mensi nez u konvencniho
zemédelstvi, v kombinaci s dalsimi opatfenimi dokonce snizeni atakuje 50 % (Haas et al.,
2002). Je to vysvétlovano niz§im mnozstvim vstupt mineralniho a organického hnojiva

a zaroven péstovanim vhodnych plodin a vyuzitim adekvatnich osevnich postupi, které
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snizuji riziko smyvu (Halberg et al., 1995). Riziko ztrat fosforu je taktéz niz$i nez u

neekologicky hospodaficich zemédélct (Tuomisto et al., 2012).

Puda a jeji urodnost

Piidni drodnost je udrZzovana zejména biologickymi procesy. Pida je habitatem
velkého mnozstvi mikroorganismt, zivoCichti a kofent rostlin. Pidni urodnost udrzuje
rostliny zdravé s dostatecnym vynosem bez dalSich nutnych vstupli, jako jsou pesticidy
a hnojiva. Pudni organismy dokazi efektivné preménovat ziviny a organické latky a tim
podporovat rist a rozmnozovani rostlin. Zaroven chrani rostliny pfed nemocemi
a provzdusiuji pidu. Urodna ptda snadno zachytava vodu, odolavd erozi, je snadno
kultivovatelna a také umi snadné&ji rozkladat Skodlivé latky. Je to aktivni systém, ktery umi
reagovat na zmény a disponuje regenera¢ni schopnosti (Weidmann et Patzel, 2016).

Z 21 let trvajici srovnavaci studie probihajici ve stfedni Evropé vyplynulo, Ze vynos
plodin je 0 20 % niz8i nez u konvenéniho zemédé€lstvi. Naproti tomu stoji daleko niz§i vstupy
hnojiv a energie o 34 az 53 % coz indikuje zvySenou efektivitu vyroby. Zaroven pudy
obhospodarované ekologickym zpisobem vykazovaly vys$$i biologickou aktivitu nez
konvenc¢ni. Stabilita pidnich agregati byla o 10 az 60 % vyssi a pozitivné korelovala
s mikrobialni aktivitou a biomasou zizal (Mader et al., 2002).

Z metodického pokynu pro zemédé€lce taktéZ vyplyva, Ze ekologické sady a vinice
jsou trvale zakryty travou a jsou tak celoroéné ozelenény. Cerny tihor je zakazan. Pokryv
chrani pidu pted nepiiznivymi vlivy jako je slunecni zéfeni, vyplavovani Zivin a erozi

(Ministerstvo zemédélstvi, 2016c¢).

Klima

Oxid uhli¢ity, metan a oxid dusny jsou oznacovany jako zakladni sklenikové plyny.
V atmosféfe zabranuji zpétnému vyzafovani tepla do vesmiru. Zemsk4 atmosféra je tak
udrzovana v piijatelnych hodnotach, pii kterych je mozny Zivot. Obsah sklenikovych plyna
se vSak v poslednich desetiletich vyrazné zvysil, a tim stoupd 1 teplota a dochazi ke zméné
klimatickych podminek. Zeméd¢lstvi se na produkci sklenikovych plynt vyrazné podili, proto
ekologické zeméd¢€lstvi mize byt nastrojem k jejimu zpomaleni.

Oxid uhlicity CO. je v agroekosystému regulovan zabudovavanim do humusu,
ze kterého je nasledné vyuzivan rostlinami jako zdroj uhliku, napiiklad pro stavbu pletiv nebo
jako energie. Dal§im duasledkem ekologického zemédélstvi je niz§i uvolnovani N20

do atmosféry a vyssi poutani metanu. Lze to vysvétlit niz§imi vstupy dusiku do systému nez
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v konvencnim zemédé€lstvi. Dale lze sniZit spotfebu energie a s tim spojenou emisi spalin pfi
transportech; odpada nutnost opakované aplikace pesticidl, hluboké orby a také presunu
produktii na velké vzdalenosti (lokalni trh).

Potencialni fixace uhliku je zprostiedkovana jak pomoci stromovych kultur, tak
prostiednictvim vegetace a pudy. Potencidl stromt zavisi na specifickych faktorech, jako je
puda, klima a management. Dale mohou mit pozitivni efekt na zlepSeni mikroklimatu

v zeméd¢lskych krajinach, napiiklad utlumeni poryva vétru (Gattinger et Oehen, 2015).

3.6.3 Zemédélec

Ekologické zeméd¢lstvi umozinuje diky nepouzivani syntetickych hnojiv a ptipravka
na ochranu rostlin snizit naklady a tim maximalizovat zisk. Vzhledem k omezenému
investicnimu kapitadlu malych zeméd¢€lci se mohou vyhnout zbyte¢nym vydajiim za zvysené
externi vstupy do produkce. UsSetii také nédklady na ochranné pomicky a naklady
s uchovavanim a pouzitim syntetickych ptipravku. Taktéz umoznuje diverzifikovat piijmy
malych zeméd¢lctl, u 3255 sledovanych farmait narostla produktivita o 40 % a tim se zvysily
ptijmy 0 cca. 25 % (Tibasiima et al., 2015). Stejn¢ tak stabilizace pfijmu podnikii. Nejlepsich
hospodaiskych vysledkii dosahuji farmy zamétené na trvalé travni porosty a farmy
s kombinaci trvalych travnich porostd s ornou ptidou, u kterych piesahuje podil ziskovych
subjektl 97 %. O malinko hiife se vede podnikiim, zaméfenych na trvalé kultury jako jsou
prave sady a vinice. Zde se podil ziskovych subjektl pohybuje okolo 93 %, coz je ale také
vysledek velmi sluSny (Ministerstvo zemédélstvi, 2017b). Vyborné také funguje kombinace
S investicnimi opatfenimi rozvoje venkova, ktery tento efekt jeSt¢ umocni. Ekologicky
hospodatici subjekty jsou bodové zvyhodnény u investic pted konven¢nimi.

Diky financim, které pfichdzi do podniku prostfednictvim podpor je zajiSté€na
priméfend zivotni uroven farmaie a ten je schopen najmout vice pracovniktl a pfinést financni
prostiedky do domacnosti. Z celkového poctu zaméstnancti v ekologickych podnicich ptipada
zhruba tfetina pracovniktl na rodinné piislusniky (Ministerstvo zemédglstvi, 2017b). Casto se
tak mizeme setkat s rodinnymi farmami, které jiZ maji néjakou tradici, pfedavaji si znalosti
a zkuSenosti a vytvareji vysoce hodnotné podniky s pfidanou hodnotou. Buduji podnik pro
dalsi generaci.

Manazefi a zaméstnanci byli tazani, zda jsou spokojeni se svou praci v ekologickém

podniku. Z dotazniku vyplynulo, Ze spokojenost se svymi piijmy vyjadiilo 26 %

vvvvv

46



vvvvv

1 osobni radost v zivote. AvSak 45 % jich tvrdi, Ze 1 oni Casto pocit'uji stres (Schéfer, 2005).
Se stresem souvisi 1 vySe uvedeny systém kontroly a dodrzovani podminek pro

ekologickou produkci a dalsich podpor. Je s tim zvy$ena administrativni zatéz.

3.6.4 Stat

Jednim z pozitivnich efektti, které ekologické ovocnictvi mulze mit na stat
(poplatnika), je podpora produkce ovoce a jeji vySsi kvalita a s tim souvisejici sobéstacnost
produkce. Jiz vyse je uvedeno, ze saldo zahrani¢niho obchodu s ovocem je vysoce pasivni.
Evropska unie a ¢lenské staty maji pro kvalitu a oznacovani legislativni podporu v zédkonech.
Ale staty mimo EU maji riznd méfitka, kterd se tykaji ekologické produkce ovoce a neni
mozné veskery import ovoce do CR podrobit rozboriim a stanoveni pravosti ekologické
produkce. Z toho vyplyva, ze ekologicka produkce je v EU 1épe kontrolovatelna a uchopitelna
a tim zajisténa pravost produktl z ekologické produkce a ochrana spotiebitele. Narazime ale
na fakt, Ze dle situa¢ni a vyhledové zpravy ovoce je primérny vynos na hektar vSech
jableénych sadti v CR (2016) 18,36 t (Ministerstvo zemé&dglstvi, 2017a). Naproti tomu stoji
informace roCenky ekologického zemédélstvi, které uvadi, ze primérny vynos jabloni
Vv ekologickém zemédélstvi byl vroce 2016 2,35 t (Ministerstvo zemédélstvi, 2017b).
To mize vypovidat o tom, ze zhlediska produkce je ekologické ovocnafstvi
nekonkurenceschopné. Proto argument, Ze ekologické ovocnéfstvi poméha s naplnénim
sobéstacnosti vyroby ovoce, je velmi neobstojny. Mize to mit i jinou pfiinu, a to je
nepiiznani ¢asti produkce nebo vykazani minimalniho mnozstvi produkce, aby byla splnéna
podminka pro vyplaceni dotaci na sady. Podpora produkce je tedy mala.

S rozvojem ekologického zeméd¢lstvi, ale 1 dalSich dota¢nich titull, souvisi potfebna
administrace a kontroly. Tato agenda s sebou piinasi i nartist administrativnich pracovniku.
Statni zeméedé€lsky a intervencni fond uvadi, Ze v roce 2003 vytvotil 325 pracovnich mist
(Statni zemédélsky intervenéni fond, 2004). Vroce 2016 uz pro n¢j pracovalo
1198 zaméstnanci, coz predstavuje témeéf 4ndsobny nartst oproti roku 2003 (Statni
zemédelsky intervenéni fond, 2017). Podobné tomu bude i1 v dalSich kontrolnich orgénech.

Dle ro¢enky ekologického zemédélstvi (Ministerstvo zemédé€lstvi, 2017b) se nejvice
subjekti, ktefi dostavaji podporu na ekologické zemédé€lstvi, nachézi v pohrani¢nich
hornatych oblastech JihoCeského, Plzenského, Moravskoslezského, Karlovarského
a Usteckého kraje. V t&chto krajich se nachazi témé&f 60 % vsech subjektii hospodaticich

ekologicky. Zaroven nejvétsi absolutni zastoupeni maji farmy od 10 do 50 ha. U téchto farem
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se nepfedpoklddd centrdlni management, a tudiz lze usoudit, Ze vynalozené finan¢ni
prostiedky putuji skutecné na venkov a ne do mést, kde maji sidlo velké podniky.

Skutecnost, ze ekologické zeméd¢lstvi se rozviji predevsim v horskych a podhorskych
oblastech, krom¢ ekonomického rozvoje venkovskych oblasti, ssebou nese i pozitiva
ve form¢ ochrany ptirody a jejich zdroju. Prevazuji zde trvalé travni porosty (418 000 ha).
Orna puda piedstavuje asi 66 500 ha (Ministerstvo zemédé€lstvi, 2017b). Vychazi to ze
skutecnosti, ze se farmy nachazi v horsich klimatickych nebo jinych stanovistich a péstovani
nékterych plodin by bylo nerentabilni. Uz v minulosti se zde farmy orientovaly
na extenzivnich chov skotu, ovci, pfipadné koz, ktery pecuje o krajinu a zajiStuje piirozeny
kolob¢h latek.

S rostouci podporou ekologickych podnikli souvisi i zaméstnanost v dané lokalité.
Ta v8ak velmi zavisi na typu podniku. V ekologickém zemédé€lstvi pracuje cca 10 500 osob
bez ohledu na pocet odpracovanych hodin. Coz ptedstavuje 0,13 % ekonomicky aktivnich
obyvatel. Na jednoho pracovnika pfipada v konvenénim zeméd¢lstvi 33 ha, zatimco
Vv ekologickém 58 ha. Je to zplisobeno vétsim zastoupenim trvalych travnich porosti, kde je
potfeba na jednotku plochy méné prace. Takze dal§i pfechody miize nezaméstnanost
ve venkovskych oblastech jest¢ vice zhorSit. Nicméné je potieba zduraznit roli trvalych
kultur, kde je potiecba prace daleko vyssi (3,6 ha na pracovnika). Avsak trvalé kultury

zaujimaji daleko mensi podil nez trvalé travni porosty (Ministerstvo zemédélstvi, 2017b).

3.6.5 Budouci vyvoj podpor

Farmaii z Francie byli dotazovani, jak by se zachovali, kdyby byla spole¢na
zemédélska politika omezena nebo zcela zrusena. Byly zjistovany jejich planované strategie
a jejich vazba na zmeény spolecné zemédé€lské politiky. Prvni dilezité zjisténi je, ze kdyby
SZP zanikla, drtivou vétSinu farmaitii by to nepiimélo k ukonceni ¢innosti.

Zjistilo se, ze farmafi hospodarici v oblastech s pfirodnimi omezenimi jsou daleko
vice zavisli na podpofe nez mimo dané oblasti. Je to vysvétlovano hor§imi agro-klimatickymi
podminkami v piirodné znevyhodnénych oblastech. Studie uvadi, ze podpory vdzané na LFA
mohou planovany odchod zemédélci odvratit. Sice mize mit podpora neblahy vliv
na konkurenceschopnost zeméd¢lstvi, ale dokaze posilit venkovské oblasti.

Déle z dotazniku vyplynulo, Ze pokud by zanikla spolecnd zemédélska politika,
nejmensi pocet farmart, kteti by se rozhodli opustit zemedélstvi, je ve skupiné podniki,
vedenych pfevazné mladymi zemédé€lci. Nejméné by zruSeni spolecné zemédélské politiky

postihlo farmy, které se vénuji 1 jinym ¢innostem mimo zemédélstvi. Agroturistika, prondjem

48



budov a dalsi ¢innosti diverzifikuji piijem a snizuji zavislost podniki na statnich intervencich
(Latruffe et al., 2013). K tomu jsou urené investicni opatieni v ramci programu rozvoje
venkova i mimo néj.

Odpovédi ve studii mohou byt do jist¢ miry ovlivnény zdanlivé nizkym rizikem
zruSeni podpor, kdy pfi zvyseni rizika by se odpovedi u ¢asti respondentl pravdépodobné
zménily. Redlnéjsi riziko pfipadného zruseni spole¢né zeméedélské politiky by mohlo minéni
nékterych farmait zménit, nebot’ si jej nyni nepfipousti (Barnes et al., 2016).

Z komunikace Evropské komise Evropskému parlamentu vyplyva, Ze nastroje
spolecné zemédelské politiky fesi vytyCené problémy jen do urcité miry. Tyka se to
i environmentalnich otazek véetné zmény klimatu, u kterého se vétSina zemédélct a dalSich
participujicich stran domniva, Ze tyto otdzky se fesi malo intenzivné. Za jeden z problému
byla oznafena nadmérna byrokracie. U pfimych plateb byla podminka greening oznafena
jako netcinna a nejslozitéjsi prvek spole¢né zemédelské politiky. V dokumentu se také mluvi
0 vetsi benevolenci clenskych stath k vytvareni podrobnosti a pravidel jednotlivych opatteni,
kterd nejsou dostate¢né pruzna. S tim souvisi 1 zmenSeni administrativnich zaleZitosti. Velka
pozornost se vénuje 1 modernizaci farem, generacni obnové a specifickym potfebdm mladych
zemédelcl. Ale nejvetSi pozornost je zamétfena na environmentalni otdzky. EU si vytycila
ambiciozni cile do roku 2030 (European Commission, 2017).

Matthews (2017) okomentoval tuto komunikaci. Toto sdéleni, stejné jako vSechny
predeslé reformy, slibuje snizeni byrokracie. AvSak pokud se podivame, jakym smérem
se SZP ubira, je to nepravdépodobné. Vzhledem k tomu, Ze budouci vyplaceni podpor bude
¢im dal vice spjato se zménami ve vyrobnich postupech (vice zamétenych na ekologii),
potieba diislednych kontrol bude pokradovat. ReSenim by mohlo byt vétsi zaméfeni

na systémové a umyslné chyby. Ale na posouzeni dopadi je potieba vice ¢asu.
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4 Zavér

Spolecna zemédélska politika, je nejstarsi politika Evropského spolecenstvi. Uz od
pocatku si klade nelehké cile. Skloubit prosperitu, optimdlni vyuziti vyrobnich faktort
a pracovni sily, zajiSténi lepsi a spravedlivé zivotni trovné zeméd¢lct, stabilizovat trzni
prostiedi, zajiSténi pravidelného zasobovani (dnes jiz zaméfené na maximalni kvalitu
vyrobkl) a zaroven cenové piijatelného, s ochranou piirody a krajiny. Na popud této
multizanrové vyzvy vznikly fondy, které zabezpecuji plnéni cili. Byl vytvofen Program
rozvoje venkova, ktery pomoci dotacnich tituld pomaha s naplinovanim cild. VSechny tyto
tituly vice nebo méné napomahaji skloubit vySe uvedené problematiky. V fad& piipadh
ovlivituji vice problematik najednou. Ale proces napliovani cili by se neobeSel bez
jednotlivych aktérd. Zde vstupuji do procesu zemédélec, stat, spotiebitel a ptiroda. Stat
nastavuje podminky, na zdklad¢ kterych, je pak zemédélec kontrolovan a kterymi je
podminéna podpora. Zeméd¢lec je za dodrzovani podminek odménén hned nékolikrat. Prvni
odménou jsou penize, které hybaji ekonomikou. Ekologické zemédélstvi je o pochopeni
vztahii v pfirodé a jejich implementaci do nasi zemédé€lské vyroby. Nekteré Cinnosti
v organickém zemé&délstvi jsou sice ekologické, ale ne ekonomické (napiiklad zvySend
mechanicka kultivace). Finan¢ni prostfedky maji tento nesoulad vyrovnavat. Druhou
odménou je, ze zemédélec mize hospodatfit i na mistech, ktera jsou z n¢jakého hlediska méné
konkurenceschopné, naptiklad horské a podhorskeé oblasti. Tieti odménou a tou ziejmé
1 horSich ekonomickych ucebnicich se na prvnich stranach docteme, Ze zakladnimi vyrobnimi
faktory jsou puda, prace a kapital. Posledni dva faktory jsou nahraditelné, ptida nikoli.
To plati obzvlast’ pro zemé&délstvi.

Ekologické ovocnictvi zapada do tohoto konceptu skvéle, prestoze je to komplikovana
disciplina. Hned na za¢atku feSime problematiku podnozi, kaZzda ma trochu jiné vlastnosti
(ovlivituje rychlost rlstu). Zaroven rozdilné reaguje na stanoviste, které také musime pecliveé
vybirat. Pak je$t€¢ musime wvyfeSit odriidu. Pochopeni ekologickych zékonitosti hned
na zacatku nam vyrazné uSetfi praci pozdéji a rozhodne o naSem uspéchu. Dale feSime
problematiku kultivace béhem roku. Ochranu proti erozi feSime ponechdnim travniho porostu
V mezifadi, ochranu pted Skiidci nechdvame na pfirozené predaci, proto je vhodné vytvofit
vsadu vhodné podminky pro antagonisty Skuadct. Je ucelné =zajistit hnojeni

co nejpiirozenéjSim zplsobem — animalné. Sklizel a oznacovani musime dodrzet dle platné
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legislativy. A rychle s ovocem na trh, idealn¢€ na ten nejblizsi, kde se mohou vytvaret dalsi
pozitivni socidlni vztahy mezi jednotlivymi aktéry.

Zemédélec muze byt samoziejmé kdykoli v pribéhu procesu kontrolovan. Nékdy
to vede az ke stresovym situacim. Kontroly jsou rozdélené mezi n€kolik kontrolnich organii.
Statni zeméd¢lsky intervencni fond je vSechny zastfeSuje. Zde miize dochazet k neshodam.
Nékteré chyby jsou neimysIné a jejich zavaznost je nizka, naptiklad vice ¢i méné vysekany
ptikmenny pas. Hor$i jsou ty umysIné, jako naptiklad deklarace neexXistujiciho minimalniho
vynosu z hektaru, aby sad spadal pod podporované. AvSak nékdy jsou i kontroloii velice
peclivi a postupuji presné podle zakona, i kdyz to odporuje selskému rozumu. Ziejmé tady
chybi vyssi elasticita v podminkach. Nékteré podminky jsou neopodstatnéné, napiiklad
nutnost vlastnit meteorologické zatizeni, které zaznamenava meteorologické idaje a je nutné
je uchovat po dobu 10 let, a¢ se s témito informacemi dale nepracuje. Podminky nejsou
nesplnitelné, ale do budoucna lze ocekavat dalsi zpiisnéni. Vyrazny piinos ekologického
zemeédelstvi spociva v péci o krajinu a podporu ptimo zemédelcim. Zbylé faktory jsou velmi
Spatné méfitelné a mohou byt zpochybnény. Pokud se podaii vyvarovat chyb pfi

implementaci podpor, zistanou vsichni aktéfi spokojeni a profitujici jeden od druhého.
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6 Seznam pouzitych zkratek

BIO Potravina oznacena jako produkt ekologického zemédélstvi

DZES Dobry zeméd€lsky a environmentalni stav

EAFRD Evropsky zemédélsky fond pro rozvoj venkova

EAGF Evropsky zeméd¢€lsky zarucni fond

ES Evropské spolecenstvi

EZ Ekologické zeméd¢lstvi

GAEC Dobry zemédélsky a environmentalni stav

GPS Globalni polohovy systém

CHKO Chranéna krajinna oblast

LFA Oblasti méné¢ ptiznivé pro hospodaieni

LPIS Geograficky informacni systém pro vedeni a aktualizaci
evidence pidy

NP Nérodni park

PRV Program rozvoje venkova

SAPARD Specialni predvstupni program pro zeméde€lstvi a rozvoj
venkova

SAPS Jednotna platba na plochu

SISPO Svaz pro integrované systémy péstovani ovoce

SZIF Statni zemedélsky a intervenéni fond

SZP Spole¢né zeméd¢lska politika

TOP-UP Doplitkové platby

UKzUZ Ustiedni kontrolni a zkusebni Gstav zemédéElsky

VvDJ Velké dobytci jednotka
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