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Abstrakt

Cilem diplomové prace bylo ve vybraném jateckém zavodu analyzovat ukazatele
zjisStované pfi klasifikaci jatecné upravenych tél prasat. Na zékladé téchto informaci
byl statisticky vyhodnocen soubor jateGnych zvifat porazenych za obdobi 2 mésicl.
Celkem bylo analyzovano 74 024 jateCné upravenych tél prasat. Jate¢né upravena
téla zafazena do SEUROP systému byla rozdélena do 6 hmotnostnich intervald od
60 do 120 kg s krokem po 10 kg. Prlimérna hmotnost jatecné upraveného téla byla
91,98 kg. Ve hmotnostnich intervalech 90-99,9 kg a 80-89,9 kg s prlimérnym
podilem svaloviny 59,04 % a 59,77 % bylo porazeno nejvice prasat (40 % a
32,2 %). Se zvysujici se porazkovou hmotnosti klesal podil svaloviny v jednotlivych
hmotnostnich intervalech o 0,96 %; 0,83 %; 0,73 %; 0,9 % a 0,99 %. Soubor prasat
byl zatfidén do tfi nejsledovanéjSich tfid S, E a U. Nejvyssi podil svaloviny byl
naméfen ve tfidé S (61,61). Se zvysujici se porazkovou hmotnosti klesal podil
svaloviny v jednotlivych tfidach o 3,30 % a 4,79 %. Mezi hmotnosti jateCné

+++

upraveného téla a podilem svaloviny byl zjistén korela¢ni koeficient -0,34™ .

Klicové slova: prase; pordzkova hmotnost; SEUROP systém



Abstract

The aim of this thesis was to analyse indicators determined during classification of
pig carcasses within a selected slaughterhouse. On the basis of such information,
a set of animals slaughtered during the period of 2 months was statistically evaluated.
In total, 74 024 of carcasses were analysed. The carcasses classified within the
SEUROP system were divided into 6 weight intervals from 60 to 120 kg with 10 kg
spans. The average weight of all the slaughtered pigs from the set was 91.98 kg.
The majority of the slaughtered pigs (40% and 32.2%) was found within the pig
carcasses' weight interval of 90-99.9 kg and 80-89.6 kg with the average lean meat
of 59.04% and 59.77%. With increasing carcass weight, the lean meat was
decreasing by 0.96, 0.83, 0.73, 0.9, and 0.99% within individual weight intervals.
The set of the pigs was incorporated into the three most observed groups, i.e. S, E,
and U. The highest lean meat was found in the S group (61.61%). With increasing
carcass weight, the lean meat was decreasing by 3.30 and 4.79% within individual
groups. Between the carcass weight and the lean meat, the correlation coefficient of -
0.34""" was found.

Key words: pig; slaughter weight; system SEUROP
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Seznam pouzitych zkratek

CBU Geské bilé uslechtilé
CL Geska landrase

D duroc

H hampshire

BO bilé otcovske

PN pietrain

PH porézkova hmotnost
JUT jate¢né upravené télo
h? heritabilita (d&divost)
MLLT musculus longissimus lumborum et thoracis
IMT intramuskularni tuk

post mortem po smrti
MHS malignant hyperthermia syndrome (syndrom maligni hypertermie)
FOM Fat-O-Meater



1. Uvod

Ch ov prasat ma v Ceské republice dlouholetou tradici a je nedilnou soucésti
jak ZivoCisné, tak i rostlinné vyroby, kdy je pfimo ndvazny na péstovani obilovin.
Prasata se vyznaCuji vysokou plodnosti, ranosti, kratkou dobou vykrmu, rychlou
intenzitou rlistu a vysokou jatecnou vytéznosti (78 %). Z pohledu vyZivy obyvatel je
vepfové maso velmi bohaty a univerzalni zdroj Zivin. Primarni vyznam masa je
zaloZen predevsim na obsahu bilkovin. V poslednich letech je kladen ddraz na
kvalitu masa. Pro spotfebitele jsou dlezité pfedevsim senzorické vlastnosti, jako

jsou chut, viing, stavnatost a textura masa.

V fadé evropskych zemi je pozorovan trvaly a vyznamny pokles stavl prasat,
ktery je disledkem dlouhodobé nepfiznivé ekonomické situace chovatell prasat.
Ceska republika patfi mezi staty, ve kterych do3lo v poslednim desetileti
k vyznamnému propadu stavu prasat. V roce 2004 byl celkovy stav prasat 2 195 000
kus(, ktery k 31. 12. 2015 klesl na 1555 000 kusti (0 30 %). Od roku 2000 se
priimérna spotieba na jednoho obyvatele CR za rok prakticky nezménila, pohybuje
se mezi 40-42 kg. Propady stavil prasat se také odraZeji na cené jatenych prasat,
kdy v roce 2014 byla priimérna cena 43,05 K¢/kg masa (33,00 Ké/kg Z. hm.) a v roce
2015 Cinila 37,86 KC¢/kg masa (29,09 Kc/kg z.hm.).

Hlavnim ukazatelem pfi zpenéZovani prasat je podil svaloviny z jatecného
téla. V roce 1984 byla zavedena jednotna objektivni klasifikace EUROP. Dnem
1. 4. 2001 presla Ceské republika na jednotny systém zpenéZovani jatecnych prasat
a pavodni EUROP systém byl doplnén o jakostni tfidu S pro jate¢na téla s podilem
svaloviny 60 % a vy3Sim.



2. Literarni prehled

2.1 Jate€Cna hodnota

Jatena hodnota je findlnim komplexnim znakem pro charakteristiku
jateCného téla, masa a sadla a zaroven je vyjadifenim UspéSnosti Slechténi,
hybridizace a vlastniho vykrmu. Na rozdil od jinych vlastnosti je tedy jateCna

hodnota predmétem zajmu Slechtitel(l, producentd, masného priimyslu, obchodu
i spotfebitele (PULKRABEK, 2015).

Podle PULKRABKA et al. (2005) se jate¢nou hodnotou rozumi podil masa
a tuku, ktery se vyjadfuje podilem hlavnich masitych Gasti z hmotnosti pllky
za studena (%), hmotnosti kyty s kostmi z hmotnosti pllky prasete za studena (%),
plochou pficného fezu musculus longissimus lumborum et thoracis (MLLT)
a prdmérnou vyskou hibetniho tuku.

Dle HOVORKY et al. (1987) jateCnou hodnotu urCuji jateCna vytéznost,

pomér masitych, tu¢nych a ménécennych Casti a kvalita jednotlivych partii.

Jate¢né upravené télo predstavuje dvé k sobé nalezejici pllky s hlavou a kizi,
bez Stétin, bez vykroji ocnich a usnich, bez mozku, michy, jazyka, branice,
brani¢niho pilife, ledvin, plsti, pohlavnich organl, Spark(, organd dutiny brisni
a panevni vynatych i s pfirostlym tukem (STUPKA et al., 2009).

Hmotnost jateCné upraveneho téla je hmotnost zjisténa vazenim v teplém
stavu po ukonceni porazky a veterinarni prohlidky, a to nejpozdéji do 45 minut po
provedeni vykrvovaciho vpichu. Z hmotnosti JUT za tepla se odpoftem 2 % stanovi
hmotnost JUT za studena, ktera je od 1. 5. 2004 povaZovana za hmotnost pfejimaci
(PULKRABEK et al., 2015).

Porazkova hmotnost je Ziva hmotnost zvifat pred porazkou pfi jejich odbéru,
predstavuje celkovou hmotnost zvifete zjisténou vazenim v misté vykupu, kterad
mize byt snizena o srazku na nakrmenost nebo zvySena o prirdzku na lacnost
(ALTERA, 1985; HOVORKA, 1983).

Vykrmnost charakterizuje rlist zvifat a jejimi hlavnimi ukazateli jsou

primérné denni prirlistky za urcité casové Useky a spotfeba krmiva na jednotku
pFirlistku (PULKRABEK, 2015).



HOVORKA et al. (1987) uvadéji, Zze zakladnim predpokladem dosazeni
vysoké vykrmnosti (vysoké denni pFirlistky a nizka spotfeba krmiv) jsou zdrava,
vitalni a dobre vyvinuta selata, ktera jsou v dobé odstavu zcela samostatna, télesné
normalné vyvinutd a dobfe navykld na prijimani krmiv, sdobrymi rdstovymi
vykrmovymi schopnostmi.

2.2 Kvantitativni ukazatele jateCné hodnoty

PULKRABEK et al. (2007) konstatuji, Ze jate¢na vytéznost se vyjadfuje jako
procentudlni podil hmotnosti jatecné upraveného téla a hmotnosti zvifete pred
porazkou. Jeji hodnota zavisi na podilu vnitfnosti, zbytk(l nestraveného krmiva
a vody v zazivacim traktu. V Ceské republice dosahuje jatecna vytéznost rozmezi
70-84 %. Rozdil tvofi zejména krev a vnitfnosti.

K pfevazné masitym Castem se pocita krkoviCka, pecené, plec bez nozky
a kyta bez noZky. Pfevazné tucné Casti tvofi hfbetni sadlo a plst. K ménécennym
Castem se pocitaji hlava a noZicky (HOVORKA et al., 1987).

Rozdéleni jate&nych partii je uvedeno v tabulce 1 (PULKRABEK a VALIS,
2015).

Tabulka 1. Rozdéleni jateCnych partii — Casti:

Masite Protucnélé Tucné S prevahou kosti
kyta bok tukové kryti masitych asti hlava
pecené lalok plst’ nozicky
krkovicka pazdik kolinka
plec

2.3 Kvalitativni ukazatele jatecné hodnoty

Z hlediska kvalitativnich znak( jsou podle PULKRABKA et al. (2005)
nejvyznamnéjsi svétlost barvy masa, Stavnatost, kfehkost, mramorovani, tloustka
svalovych vlaken, vaznost, chut’ a viiné masa. Mezi tyto vzajemné se podmifujici
Cinitele patfi napfiklad vék zvitat, zplsob vykrmu a sloZeni krmné davky, plemeno,
pohlavi, Fije, pohyb, léky a latky prechézejici do svaloviny a tuku, nemoci
a zdravotni stav, druh a zplsob prepravy, pordzkové oSetfeni jateGnych zvirat,

omréaceni, vykrveni aj.
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2.4 Vnitfni ukazatele ovlivnujici jateCnou hodnotu

2.4.1 Dédi¢né zalozeni

Podle MARCINKOVE a BERANA (2013) neni dostacujici selektovat pouze
na genovou variantu, kterd podporuje jeden znak i vlastnost, protoZe by mohla mit
negativni vliv na jiny znak. Pokud budou selektovany napriklad pouze geny, které
prinadsi rychlejsi rdst a vyssi kvalitu masa, miZe se to odrazit v kvalité kosti prasat.
Méné tuku u prasat mlze vést k nedostatenym tukovym zasobam u prasnic
a v disledku toho ke $patné kvalité odchovu sajicich selat. S lepsi znalosti genomu
Ize selektovat plemenna zvifata s nejlepSi kombinaci genovych variant pro vSechny

podstatné znaky a vlastnosti.

PFi vybéru nejvhodnéjsiho hybrida je, vedle jeho genetickych a fenotypovych
parametr(l (pfirlstek, podil svaloviny, poCet selat), také tfeba zahrnout do Gvahy
podminky, které mu budou poskytnuty. Velmi podstatnou roli totiz hraje interakce
genotyp x prostiedi. To znamena, Ze v rliznych podminkach je mozné ocekavat od
zvirete téhoz genetického zalozZeni velmi odlisné vysledky. Hybrid, ktery v idealnich
podminkéch dava nejlepsi vysledky, mlze pfi problémech s vyzivou ¢i zoohygienou
vici konkurenci poskytovat podstatné horsi vysledky. Prikladem mdZze byt pouZziti
plemene pietrain v terminalni pozici hybridizatniho programu. Pokud tomuto
hybridu budou poskytnuty optimalni podminky, dosahne vyborné zmasilosti
a pomeérné dobré rlistové schopnosti (STIBAL, 2010).

2.4.2 Plemennd pfislusnost

Pro produkci vepfového masa jsou v soucasné dobé vyuZivané hybridni
kombinace prasat vzniklé kfizenim  Cistokrevnych plemen.  Zakladnim
a nejrozsifen&jsim plemenem VvCR je plemeno &eské Dbilé uslechtilé.
V hybridizanim programu je zafazeno jako matefské plemeno. Plemeno Ceska
landrase je druhym nejrozSifengjSim plemenem, vyuzivd se také jako matefské
plemeno. Jako otcovska plemena se v CR pouZivaji plemena bilé otcovské, pietrain
a duroc, popf. hampshire (SIMEK et al., 2002).

Soucasna koncepce hybridizatniho programu je dle FIEDLERA a SMITALA
(2004) formulovana doporucenimi, a to v C pozici pouZivat Spickove Cistokrevné
kance otcovskych plemen (duroc, hampshire, bilé otcovské a pietrain) nebo hybridni
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kance. Hybridni kanci jsou rozdélovani do dvou skupin, a to na hybridni kance
s pouzitim plemene pietrain, resp. hybridni kance svyuZitim ostatnich plemen
(H x D, Hx BO, D x BO, BO x H, BO x D). PFi tvorbgé jate€nych prasat se vyuziva

mnoho kombinaci kfiZeni, vétSinu z nich tvofi ¢tyfplemenni hybridi.

CECHOVA et al. (2003) porovnavali 54 hybridnich prasat (CBU x CL) x
CBU = A kombinace a 52 hybridnich prasat (CBU x CL) x (Pn x H) = B kombinace.
Hybridi A kombinace doséahli priimérnou pordzkovou hmotnost 104,99 kg, podil
svaloviny 53,08 % a podil intramuskularniho tuku 0,98 %. Hybridni kombinace B
dosahla primérnou porazkovou hmotnost 109,48 kg, podil svaloviny 54,40 % a podil
intramuskularniho tuku 1,24 %. U obou kombinacich byla zjiSténa negativni korelace
mezi porazkovou hmotnosti a podilem svaloviny. Mezi podilem svaloviny a podilem
intramuskularniho tuku byly nalezeny malé rozdily a negativni korelace. U hybrid(i
s 25% podilem plemene pietrain byl naméfen o 1,32 % vysSi podil svaloviny ve
srovnani s hybridy kombinace A.

PEREVOYKO (2015) analyzovala jate¢nou hodnotu Cistokrevnych plemen
prasat a hybridnich kombinaci vykrmovanych do Zivé hmotnosti 100 kg a 125 kg
v podminkach intenzivnich chovid. Autorka zjistila, Ze vysoka nutriéni hodnota masa
a dobré parametry vykrmnosti byly dosazeny u prasat 2plemenné hybridni
kombinace large white x danska landrase a u 3plemenné hybridni kombinace (large

white x danské landrase) x duroc irské provenience.

2.4.3 Pohlavi

STUPKA et al. (2009) uvédi, Zze hormony vylu¢ované pohlavnimi Zlazami
ovliviiuji nejen vyvin druhotnych pohlavnich znak, ale pisobi i na nervovou
soustavu a rlstové pochody. Vliv pohlavi se uplatiiuje predevsim
po dosazeni pohlavni dospélosti. PFiblizné do 50-70 kg Zivé hmotnosti je vliv
pohlavi nevyznamny. NejpfiznivéjSich vysledk(l dosahuji kanecci. Pokud se tyka
podilu tuku u jednotlivych jateCnych partii, byly mezi vepfiky a prasnickami
sledovany rozdily 3—-6 % ve prospéch veprika.

Podle STEINHAUSERA et al. (2000) maji obecné samci vyssi rlistovou
intenzitu o 15-20 % a produkuji maso snizSim podilem tuku neZ Kkastréti

a hospodarnéji vyuzivaji krmivo (nizsi spotfeba krmiv 0 10-15 %).
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KOUBA a SELLIER (2011) také poukazuji na to, Ze samci pohlavni
hormony maji pro vykrm kancll pozitivni efekt. U samcl je lepsi zhodnoceni krmiva,
vykazuji vys$i denni prirlistky, lepsi zdravotni stav a vys$Si kvalitu jatecné
upraveného téla. Kanci maji v téle oproti prasnickam méné tuku.

Mezi kanci, kastraty a vykrmovanymi prasnickami existuji rozdily v ukladani

w7z O

tuku a tvorbé pFirustku svaloviny. Kastrati oproti prasnickam ukladaji vice tuku.
Kanci maji diky pohlavnim hormondm schopnost vys$iho ukladani bilkovin, a tim
tvorby pfirdstku svaloviny, takze ve hmotnosti 105 kg jsou v mnozstvi a podilu masa
nadfazeni prasni¢kam i kastratdm. Tato skutecnost dava predpoklad pro vykrm kancli

do vys3ich porazkovych hmotnosti (SCHNEIDEROVA, 1990).

SCHNEIDEROVA (1992) dale dodava, ze nevyhodou pfi vykrmu kancl do
vysSi hmotnosti je zhorSend kvalita masa predevsim typickym kanc¢im pachem.

Chirurgicka kastrace kanecki, coby efektivni zplsob eliminace kanciho
pachu u vepfového masa, je vzemich Evropské unie velmi intenzivné FeSena.
Pod tlakem ochranarskych iniciativ se Clenské staty zavézaly ukonit tuto tradicni
metodou do roku 2018. Z povolenych alternativ ndhrady se nabizi i vykrm kanecki
(JEDLICKA, 2014).

GRAUER (2014) uvadi, Ze chirurgickd kastrace byla dosud pouzivana
u vetsiny saméi populace prasat. Vykrm kane¢kd mlze pfFinést vyhody ve formé
vyssi intenzity rdstu, lepsi konverze krmiva, ekonomiky atd. Vykrm kaneckd v praxi
viak komplikuje zejmena riziko vyskytu nepfijemného kanciho pachu, ktery neni
vétSinou spotiebitelll akceptovan. Kanci pach dosud neni mozné spolehlivé
eliminovat jinym zplsobem neZ kastraci. V posledni dobé jsou chovatelé pod silnym
tlakem, aby neprovadéli kastraci chirurgickou cestou, proto se nabizi moznost

specialni vakcinace kaneckU, tzv. imunokastrace.

2.4.4Vék a hmotnost

Vliv véku a hmotnosti je jednim z faktor(, které ovlivriuji produkci libového
masa. VEk prasat velmi Uzce souvisi s dosazenou Zivou hmotnosti. S nardstem
porazkové hmotnosti prasat se méni zastoupeni masitych a tuénych Casti, a tim se
meéni i jatecna hodnota (STUPKA et al., 2009).
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PULKRABEK et al. (2004) konstatuji, Ze na zmasilosti jate¢nych tél prasat
se, vedle vlivu genotypu, resp. plemenné kombinace v praktickych podminkach
vykrmu, uplatiiuje také faktor hmotnosti. Obecné informace poukazuji na to, Ze se
vzrlstajici hmotnosti dochazi k poklesu podilu svaloviny v jate¢ném téle (tabulka 2).

Tabulka 2. VIiv hmotnosti jatecné upraveného téla na podil svaloviny

Hmotnost JUT (kg) Podil svaloviny v JUT ( %)
80 55,1
90 53,9
100 52,7
60-120 54,0

Cilem studie (VACLAVKOVA et al., 20014) bylo vyhodnotit vztah mezi
porodni hmotnosti selat a jejich naslednou rlistovou schopnosti a ukazateli jatecné
hodnoty. U selat byla zjiStovana hmotnost ve véku 21, 28 a 38 dn(l, 4 a 2 tydny pred
pordZzkou a pordzkova hmotnost. Data byla roztfidéna podle porodni hmotnosti do
4 skupin (G1: méné nez 1 000 g, G2: 1 001-1 200 g, G3: 1 201-1 500 g, G4: 1501 g
a vice). Se zvysujici se porodni hmotnosti selat doslo ke zvySovani prlimérného
denniho prirlistku hmotnosti od narozeni do odstavu a od odstavu do porazky. Diky
vysokému dennimu pFirdstku dosahla prasata skupiny G4 porazkové hmotnosti
0 mésic dfive neZ prasata ze skupiny G2. Nejnizsi podil svaloviny (52,74 + 2,82 %)
byl zjistén ve skupiné G4, coz bylo zplisobeno jejich vysokou porazkovou hmotnosti
(132,50 + 7,72 kg). Podil intramuskularniho tuku, pH; a ztrata masné stavy odkapem
nebyly porodni hmotnosti ovlivnény

LUKAC et al. (2015) potvrdili vliv porazkové hmotnosti na chemické slozeni
masa. Vykrmovand prasata Klasifikovali na zékladé porézkové hmotnosti do
3 skupin. Nejvyssi obsah bilkovin a vody byl nalezen v kyté a pleci ve skupinach

v v

u prasat ve skuping 121-130 kg. Nejvyssi obsah intramuskularniho tuku
obsah byl v kyté ve skupiné 100-110 kg. Hodnoty pH byly v rozmezi 5,33-5,77.
Rozdily mezi skupinami v obsahu bilkovin a mineralnich latek a u pH byly
statisticky vyznamné (P<0,05; P<0,01). U obsahu vody a podilu intramuskularniho
tuku nebyl mezi skupinami zjistén statisticky vyznamny rozdil.
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2.5 VnéjSi ukazatele ovliviujici jateChou hodnotu
2.5.1 VyZiva

Intenzita rlstu svaloviny je determinovana pFijmem krmiva. Zpocatku
se se zvySovanim prijmu krmiva rdst svaloviny linearné zvysuje az do urcitého bodu.
Poté k dalSimu rlstu svaloviny jiz nedochazi, dodana energie je vyuZita pro
deponovani tuku. PFirGstek svaloviny vzhledem k pfijmu energie prochazi
v pocateCnim obdobi akceleracni fazi (asi od 15 do 40 kg), kdy dochazi
k nejintenzivnéjSimu rlstu svalové tkané pri relativné nizkém prijmu krmiva.
V tomto obdobi mlze i malé zvyseni pFijmu krmiva (asi 0,12 aZz 0,20 kg/den ve
20 kg Zivé hmotnosti) znamenat velky narQst svaloviny, a tim i celkové Zivé
hmotnosti (SMITAL a FIEDLER, 2003).

Jednim z problém( pfi navrhu optimélniho systému vyzivy je rozhodnuti
0 volbé krmného systému. Ten podminiuje nejen efektivnost chovu, ale i kondici
zvifat, kvalitu masa, agresivitu atd. (LIKAR, 2001).

Cilem studie CECHOVE et al. (2010) bylo zhodnotit G¢inek konjugované
kyseliny linolove (CLA) a slunenicového oleje prfidanych do krmné davky
na vlastnosti jatecné hodnoty. V experimentu byly sledovany tfi skupiny (tabulka 3).
Skupina krmend KKS s 2% CLA (CLA), skupina krmend KKS s 2%
slunecnicového oleje (S) a kontrolni skupina (C). Vyznamny rozdil (P<0,05)
u hmotnosti JUT byl nalezen mezi S (96,60 kg) a C (91,58 kg) skupinou. U podilu
svaloviny nebyl mezi skupinami potvrzen statisticky vyznamny rozdil. Vliv pohlavi
u sledovanych znak( jatecné hodnoty byl vyznamny jen pro podil svaloviny.

Tabulka 3. Statistické charakteristiky ukazatelll JUT

Ukazatel C S CLA
Hmotnost JUT (kg) 91,58 +7,51 96,60 * 6,22 93,69 + 7,25
Podil svaloviny (%0) 57,99 + 2,03 58,26 + 2,70 57,63 + 2,65

VACLAVKOVA a LUSTYKOVA (2013) poukazuji na to, ze zajisténi
potravin s poZzadovanou nutri¢ni hodnotou a organoleptickymi vlastnostmi zavisi na
produkci kvalitnich jateCnych zvifat. Béhem poslednich let doSlo k podstathnému
zvySeni zajmu o kvalitu produkce. Jednou z mozZnosti, jak toho Ize dosahnout,
je pouziti pfirodnich latek. Po zékazu pouZzivani antibiotickych stimulator(i rlstu
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v Evropské unii byla pozornost zaméfena na extrakty z IéCivych rostlin, jako na
jednu z moznych nahrad zakazanych preparatld. O nékterych rostlinach bylo jiz
ddvno znamo, Ze stimuluji chut' Kk jidlu, reguluji metabolizmus a obsahuji
antioxidacni acinky. Z tohoto hlediska byly zkoumany napfiklad toulefi srdCita
(Houttuynia cordata) nebo smeténka lékarska (Taraxacum officinale). Tyto byliny
byly v tradicni Cinské mediciné vyuZivany pro své antimikrobiélni, antivirove

a protizanétlivé acinky.
2.5.2 Podminky prostredi

Dle TVRDONE (2001) prase velmi citlivé reaguje na vlhkost, teplotu
a proudéni vzduchu. Tyto faktory mohou nezadoucim zplisobem ochlazovat
Stétinami nedostateCné chranénd prasata, a tim naruSovat jejich termoregulacni
pochody a reakce. Pokud jsou tyto podminky splnény, ma prase nizkou vrstvu tuku.
KdyZ je prase chovano v chladu, a jeSté mimo termoneutralni z6nu, brani se tim,
Ze vytvari tukovou vrstvu. To se jesté zvyrazfiuje u prasat, ktera jsou prosSlechténa na
vysokou zmasilost. Obecné se da Fici, Ze 1 °C pod dolni kritickou mez ve vykrmu
zvysuje potfebu krmiva asi 0 25 g. Z tohoto dlvodu je potieba optimalizovat
mikroklima ve staji na hodnoty — 18 aZ 22 °C, relativni vihkost 70 % a koncentraci
amoniaku pod 0,002 objemovych %.

2.5.3 Vliv ustajeni

STUPKA et al. (2009) uvadi, Ze v poslednich letech se v Evropé prosazuje
a v soucasnosti i realizuje nazor, Ze pro zajisténi kvalitni produkce jak po strance
kvantitativni, tak predevsim kvalitativni, je zapotfebi vytvofit zvifatim takové
podminky ustajeni, které zvirata nestresuji a umoziiuji jim potfebnou Zivotni pohodu

(welfare).

PTi ustajeni vSech kategorii prasat, tedy i ve vykrmu, plati, Ze skupinovy chov
je pro né pfirozeny a vhodny. U vSech kategorii prasat se maji vytvaret skupiny co
nejmensi a se stale stejnym poCtem zvifat. Se zvySujicim se poctem prasat ve skupiné
jsou zvitata neklidnéjsi, snizuje se prirGstek hmotnosti a zvysuje se spotieba krmiva
(SCHNEIDEROVA, 1992).
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2.5.4 Transport na jatka

Ubytky télesné hmotnosti prepravovanych zvifat zavisi na nékolika faktorech.
Nejvice ztraceji na Zivé hmotnosti pfekrmena nebo naopak vyhubla zvifata. U dobfe
Zivenych, ale spradvné vylacnénych zvifat, jsou ztraty niZSi. Ztratou na télesné
hmotnosti se rozumi ztrata na Zivé hmotnosti po odecteni hmotnosti vylou¢enych
vykalll a moci. Je to tedy rozdil vysledk( dvou véazeni zvitat ve zvoleném ¢asovém
intervalu (INGR, 1996a).

PEREZ et al. (2002) zjistovali vliv délky dopravy na welfare a kvalitu masa.
Pro studii bylo pouZito 144 prasat. Skupina 72 zvifat byla vystavena 15 minutam
dopravy, ostatni 3 hodindm. Parametry kvality masa byly analyzovany ze svall
longissimus thoracis a semimembranosus. Prasata vystavena kratké dobé prepravy
zaznamenala intenzivngjSi stresové reakce a horSi kvalitu masa, neZ prasata
vystavend stfedné dlouhé dobé pFepravy. Autofi zjistili, Ze vliv délky dopravy na
welfare a parametry kvality masa jsou dilezitéjSi nez vliv genotypu a pohlavi.

Prasnice prepravované po dobu 3 hodin byly citlivéjsi na poskozeni svald.

Preprava plsobi negativné na nervovou soustavu prasat a vyvolava stres,
ktery se v konecném dlsledku projevuje zhorSenou kvalitou veprového masa.
Genetickd variabilita podminujici kvalitu masa prasat je pfedmétem vyzkumu
a Slechténi jiZ mnoho let. Je obecné zndmo, Ze vyskyt snizené kvality masa (PSE) je
vazan na genotyp halotanové vnimavosti fizeny lokusem HAL. Delsi dopravni
vzdalenost ma negativni vliv na kvalitu masa zvIasté u prasat s kratkou dobou
odpocinku pfed porazenim (KOZAK et al., 2003).

2.6 Klasifikace jateCnych tél prasat

PFi uplatfiovani Klasifikace jateCnych tél prasat dle SEUROP systému se
uplatiiuji odborné terminy, z nichz nejcast&ji pouzivané jsou (PULKRABEK
a VALIS, 2015):

— JateCna prasata — prasata vykrmena uréena k jatecnym Gcéeldim.

— Hmotnost jateCné upraveného téla za tepla — hmotnost zjisténd vazenim
v teplém stavu po ukonceni porazky a veterinarni prohlidky, a to nejpozdéji do
45 minut po provedeni vykrvovaciho vpichu. Z hmotnosti JUT za tepla se
odpoctem 2 % stanovi hmotnost JUT za studena, kterd je od 1. 5. 2004

povaZzovana za hmotnost prejimaci.
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— Svalovina (libové maso) — Cervené pricné pruhované svalstvo.

— Podil svaloviny (libového masa) z jate€né upraveného téla — procentualni podil
hmotnosti svaloviny z hmotnosti jate¢né upraveného téla.

— Kilasifikace — zafazovani jatecné upravenych tél do pfisluSnych jakostnich tfid
podle stanovenych znak( a charakteristik, tj. podilu svaloviny a hmotnosti
jate¢ného téla a jejich oznaceni jakostni tfidou.

— Kilasifikdtor — kvalifikovany odbornik, ktery ziskal po absolvovéni Skoleni
a zavérecnych zkousek z teorie a praxe opravnéni pro provadéni klasifikace.

— Jakostni tfida — tfida, do které byla zafazena jateCné upravena téla prasat podle
zévaznych znakU a charakteristik.

— Kilasifikacni schéma SEUROP - zpUsob klasifikace jate¢né upravenych tél prasat

0 hmotnosti 60 — 120 kg podle podilu svaloviny a zafazeni do jakostnich tFid.

Legislativni poZzadavky

Zéakladni legislativni nafizeni na povinnou Kklasifikaci jateCnych tél prasat
pfedstavuje zakon ¢. 306/2000 Sh., kterym se méni zdkon €. 110/1997 Sb.,
0 potravinach a tabakovych vyrobcich. Podle uvedeného zékona je provozovatel
jatek povinen od 1. 4. 2001 zajistit hodnoceni jateCné upravenych tél prasat podle
SEUROP - systemu. Klasifikaci jateCnych prasat provadgéji fyzické nebo pravnické
osoby zplsobem a v rozsahu stanoveném vyhlaskou, na zakladé osvédceni o odborné
zpisobilosti vydaného Ministerstvem zemédélstvi CR. Predpokladem pro vydani
osvédceni je zdravotni zplsobilost, nejméné stredoskolské vzdélani, 2 roky praxe
a Uspésné absolvovani odborné pripravy; podrobnosti stanovi vyhlaska. Naklady
spojené s klasifikaci jateCnych zvifat hradi stejnym dilem dodavatel jatecnych zvifat
a provozovatel jatek. Zplsob provadéni klasifikace a podminky vydavani osvédéeni
o odborné zplsobilosti k této Cinnosti uvadi vyhlaska €.112/2001. Koncepce
vyhlasky vychazi ze standardd hodnoceni jatecné upravenych tél prasat pouzivanych
v zemich Evropské unie (PULKRABEK, 2002).

Princip stanoveni podilu svaloviny v JUT

Objektivni klasifikace vychazi z predpokladu, Ze hlavni ukazatel kvality
jate€ného téla, tj. podil svaloviny, se v provoznich podminkéch jatek urci nepfimo
prostfednictvim tzv. pomocnych ukazatel(l. Je dllezité, aby tyto pomocné ukazatele
(anatomické rozméry na jateCném téle) byly snadno a rychle méfitelné,

bez hygienického rizika a sniZzeni hodnoty zpracované suroviny. Nezbytnym
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biologickym predpokladem je, aby takto zjisténé pomocné ukazatele vykazovaly
dostateCné tésny vztah k podilu svaloviny v jate€ném téle. Pfedpokladem pro uznani
klasifikacnich postupl a klasifikaGnich pfistrojii v Evropské unii je poZadavek,
aby se podil svaloviny odhadl s dostate¢nou statistickou spolehlivosti (BARTON
etal., 2014).

2.6.1 Pristroje pro klasifikaci jateCnych tél prasat

Chroinometry jsou pFistroje na méreni pomocnych ukazatelll na jate¢ném téle
ve stanovenych mistech méfeni. Naméfené hodnoty se jako proménné dosazuji do
prislusnych regresnich rovnic, kterymi se zjisti podil svaloviny v jateCnem téle.
Objektivné zjisténé podily svaloviny slouzi k zafazeni jate¢nych pilek prasat do
predepsanych jakostnich tfid SEUROP (PULKRABEK et al., 2005).

STEINHAUSER et al. (2000) uvadi, Ze podstatou zpenézovani prasat je
aparativni odhad podilu svaloviny v JUT prasat. Vychazi se z korelaci mezi
tloustkami svalu a sadla méfenymi na rlznych mistech JUT a disekci, ziskanymi
hmotnostmi, podily svalstva, sadla a dalSich Casti. Ziskaji se tak regresni rovnice pro
software pristrojll. Pfistroje se déli na invazni, které pfi méfeni pronikaji do tkani

a na neinvazni, které celistvost tkani neporusuji.
Invazni metody - pristroje na podkladé vpichovych sond

Sondove pristroje (napf. Fat-o-Meater — FOM nebo Hennessy Grading Probe
— HGP) zjistuji a eviduji naméfené hodnoty na jateCném téle opticko-elektronicky
a pracuji invazivng, ke stanoveni naméfenych hodnot musi byt sonda zavedena do
jate¢ného téla. Na Spicce sondy se nachazi svételny vysilac a bezprostfedné vedle néj
svételny prijimag, fotodetektor. Svalova a tukovad tka&n odrdZeji od svételného
vysilate svétlo srdznou intenzitou. Fotoburika registruje intenzitu reflexe
s rozlisenim délek 0,2 nebo 0,5 mm. MéFici sonda s profezavacim hrotem o prifezu
6 mm a moznosti méfeni od 5 do 105 mm je umisténa ve specidlnim pouzdre, které

je podobné pistoli.

Obrazek 1 znazorriuje pouZziti pfistroji se vpichovou sondou. V misté méfeni
na jate¢ném téle (70 mm od linie pdliciho fezu mezi 2. a 3. poslednim Zebrem)
dochazi k prliniku sondy. Ta je vedena vodorovné, tj. kolmo na visici jate¢né télo az
na doraz tak, Ze vystupuje na vnitfni strané téla 40 mm od linie plliciho Fezu.

PFi zpétném pohybu, tj. pfi navratu $pi¢ky sondy z vnit¥ni strany jate¢né pllky na jeji
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vnéjSi okraj, prFistroj zméfi pozadované hodnoty. VedlejSim Udajem sondovych
pristroji je tzv. reflexni hodnota, kterd Castecné umoZziuje stanovit kvalitu masa
(PULKRABEK et al., 2005).

Obréazek 1. Méfeni aparativni metodou

Levd jatednd pilka
pohled z vnéj3i

strany (laterdln)
)] detail mista méfeni

Y B e

Linie méreni klasifikadnim pfistrojem na pricném
fezu peceng mezi 2. a 3. Zebrem (poditdno od
posledniho zebra oznad eného poradim 1)

FURNOLS a GISPERT (2009) ve své studii porovnavali presnost 4 rliznych
zafizeni pro méreni podilu svaloviny. Cilem prace bylo porovnat chybu predikce
u podilu svaloviny. Celkem 99 stejnych jatecné upravenych tél bylo méfeno
pfistrojem Fat-O-Meater (FOM), UltraFOM (UFOM), AutoFom a VCS2000.
Celkem 77 jateCné upravenych tél bylo navic naskenovano X-ray pocitacovou
tomografii. Chyba pocitaCovou tomografii byla nejnizsi (0,96 %), ale pocitacova
tomografie nemdZe byt vpraxi na jatkdch pouZita. Pfistroje FOM a AutoFom
dosahly presnéjsich vysledki nez pfistroje UFOM a VCS2000.

STEINHAUSER et al. (1995) zjistili, Ze ze sondovych pfistroji vykazal
nejvyssi korelaci mezi namérenym a disekci zjisténym podilem svaloviny HGP 4
(Hennessy Grading Probe), a to r = 0,98, dale dobré vysledky poskytl i dansky FOM
(Fat-O-Meater S 70 a S 89), a to r = 0,96-0,97. Slabsi vysledky vykézal némecky
PG 200, a to r = 0,95. Na drovni r = 0,95 pracovaly linearni ultrazvukové snimace,
dansky Ultra-Fom a némecky Porkitron.
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Neinvazni metody — pFistroje na podkladé ultrazvuku

Ultrazvukové pfistroje pracuji neinvazivné, tj. ultrazvukovy snimac plsobi na
urCeném misté na jateCném téle a mechanicky neporusuje jeho celistvost. Princip
meéreni ultrazvukového choirometru se opird o fyzikalni efekt, kdy se ultrazvukove
viny z akustického vysilace v ultrazvukové méfici hlavé vysilané do jatecného téla
roz8ifi a jsou reflektovany do mezni vrstvy (sadlo, maso) rozdilnou akustickou
impedanci. Tyto odrdZené ultrazvukové viny jsou snimény akustickym snimacem
v ultrazvukové méfici hlavé a jsou pfeménény na elektrické signaly (PULKRABEK

et al., 2005).
Dvoubodova metoda

PULKRABEK et al. (2005) uvadgji, Ze tato neinvazivni metoda je odvozena
na zékladé studii, které provedli Pfeiffer a Falkenberg (1972).

U dvoudobové metody se odecita tloustka sadla a svalu na jedné z pllek
téhoz jate¢ného téla v linii plliciho Fezu (obrazek 2). Tloustka sadla (S) véetné klze
(v . mm) se méfi v bederni krajiné v misté nejnizsi vrstvy podkoZniho tuku nad
stfedem stfedniho hyZzdovce (musculus gluteus medius). TlouStka svalu (M) se méri
(v mm) v bederni krajing, a to jako nejkratsi spojnice od predniho okraje stfedniho

hyZzdovce k dorzélni hrané patefniho kanalu (STUPKA et al., 2009).

Dvoubodovou metodu Ize pouZivat na jatkach s vykonem do 200 porazenych
kustl za tyden v roénim priméru. Tento vykon jatek je od 1. ledna 2015 novym
limitem pro povinné zajistovani klasifikace jate¢né upravenych tél prasat v CR,
coZ znamend, Ze dvoubodova metoda se bude po tomto datu pouZivat jen na jatkach,
kterd klasifikaci jateCné upravenych tél prasat zajiStuji na zakladé dobrovolnosti
(KATINAet al., 2015).
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Obrazek 2. Méreni dvoubodovou metodou

Levd jatednd pilka pohled
z vnitini strany (medidlni}

detail mista méreni

stiedni
big i ovec
(musculus
| gluteus
| medius)

5 - tloudtka sddla s kZi méfend v misté nejvétitho wklenuti mgm. v mm
M - tlouitka svalu mérend jako nejkratii spojnice kranidlniho okraje m.g.m.
a dorzdlniho okraje paterniho kandlu v mm

Automatické pFistroje

V roce 1996 bylo v Dansku vyvinuto a do KlasifikaCni praxe zavedeno
automatizované zafizeni AutoFOM. Télo prasete po odstétinovani a ocisténi
povrchu, ale jesté pred vykolenim, je tazeno ve hrbetni poloze transportnim Zlabem.
PFitom prochazi pdlkruhovym ramem, na jehoZ obvodu je v odstupech po 25 mm
umisténo 16 ultrazvukovych méficich hlav. Systém vyZzaduje 3 m dopravni délky
a 1 m $irky a svym vykonem pres 1 000 kusl za hodinu je vhodny jen pro velka jatka
s odpovidajici kapacitou porazky (STEINHAUSER et al., 2000).

Automatické systémy jsou zaloZeny na plné automatické ultrazvukove

klasifikaci. Jde o systém AutoFOM. Zakladni méfici princip tohoto neinvazivniho
pFistroje pfedstavuje trojrozmérny digitalni obraz (STUPKA et al., 2009).

BUSK et al. (1999) uvadéji, Zze plné automatické klasifikacni zafizeni zvané
AutoFom méfi hloubku tuku a masa v jate€né upraveném téle za pouZiti ultrazvuku.
Méreni je velmi rychlé (az 1 250 jate¢né upravenych tél za hodinu). Je neinvazivni

a z diivodu nedostatku pohyblivych ¢asti Ize u néj oéekavat nizké naklady na tdrzbu.
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Zastoupeni vyuziti jednotlivych metod klasifikace

Rozhodnutim Komise EU je v CR schvaleno vyuziti 6 metod klasifikace JUT
prasat. Necela polovina JUT je klasifikovana pristrojem FOM (graf 1).

Graf 1. Zastoupeni jednotlivych metod Klasifikace (podil hodnocenych JUT)

zp HGP
5,01%
IS-D-05
12,16%
UFOM 300
15,08%

2.6.2 PoZzadavky na provedeni klasifikace

Rozhodujici je hmotnost JUT za studena v predepsané obchodni Uprave.
Hmotnost JUT prasat za studena se stanovi tak, Ze se hmotnost JUT prasat snizi
0 2 %. Hmotnosti JUT prasat za tepla je hmotnost zjisténa vazenim v teplém stavu co
nejdfive po ukonceni porazky a veterinarni prohlidky, nejpozdéji viak do 45 minut
po provedeni vykrvovaciho vpichu. Statni veterinarni sprava mize v konkrétnich
pfipadech povolit, aby byla tato doba prodlouzena za predpokladu, Ze se odeCitana

2 %, urCena pro prepocet na hmotnost JUT prasat za studena, snizi o 0,1 procentniho
bodu za kazdou dal3i zapocCatou Ctvrthodinu (KATINA et al., 2015).

MATOUSEK et al. (2001) hodnotili podil svaloviny u 155 nahodné
vybranych jate¢nych prasat. Primérny podil svaloviny byl 54,32 % v primérné
pordzkové hmotnosti 112,05 kg. Témér 42 % JUT bylo klasifikovano v S nebo E
tfidé. Podil svaloviny a podil hlavnich masitych Casti klesal, zatimco hmotnost

jateCné upraveného téla se zvySovala ze tfidy S do tfidy R. Nejvyssi podil svaloviny
(53,59 %) byl naméFen u jate¢né opracovanych tél ve hmotnosti 90 aZz 99,99 kg.
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2.6.3 Klasifikace jatecné upravenych tél prasat

KATINA et al. (2015) uvadéji, Ze klasifikace JUT prasat se Fidi vyhlaSkou
MZe €. 112/2001 Sh. o zplsobu provadéni klasifikace JUT prasat. Klasifikace se
provadi zpdsobem stanovenym touto vyhlaskou na vSech jatkach s vyjimkou jatek,
které poréZeji jateCnad prasata z vlastniho vykrmu a kterd jateCné upravend téla
neuvadeéji do obéhu. Klasifikace se dale neprovadi u jatecné upravenych tél jateCnych

prasat ziskanych nutnou porazkou.

Po zméfeni podilu svaloviny se oznaci kazda jate¢na pllka zdravotné
nezdvadnou, nesmyvatelnou a nerozmazatelnou barvou. OznaCeni se provede
pismenem pFislusné jakostni tfidy, nebo procentualnim podilem svaloviny na kizi
kyty, pecené nebo noZicky. Pismena nebo Cislice musi byt nejméné 20 mm vysoka
a zfetelné Gitelna (SLADEK a CECHOVA, 2001).

Jakostni tfidy SEUROP se pouZivaji pro klasifikaci JUT prasat s pfejimaci
hmotnosti od 60 do 120 kg. Pro klasifikaci JUT prasat s pfejimaci hmotnosti pod
60 kg a nad 120 kg se pouZziji jakostni tfidy N a T. KlasifikaCni stupnici a pfehled tfid
znazornuje tabulka 4 (KATINA et al., 2015).

Tabulka 4. Klasifikacni stupnice a pfehled tfid jakosti pro JUT prasat

Jakostni trida Podil svaloviny (%)

S 60 a vice
55az 59,9
50 az 54,9
45 az 49,9
40 az 44,9

Méné nez 40

JUT prasat do 59,9 kg vCetné
JUT prasat nad 120kg

—H| 2| ©| O| MW C| m

Ve tfidé S jiz nedochazi k priplatku za vyssi procento svaloviny. Ddvodem je,
aby se jiz dale neSlechtilo ke zvySovéani podilu svaloviny. Tuk je nositelem chuti a se
zvySenim % svaloviny dochazi ke snizovani chutovych vlastnosti masa.

Za nedodrzZeni hmotnostniho rozpéti ve tfidach SEUROP se provadi sraZzky z ceny.
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Protokol o klasifikaci

Protokol o Klasifikaci vystavuje Klasifikator. Protokol se zapracovava pro
celou partii prasat od jednoho dodavatele v jednom dni. Jednu kopii protokolu pfeda
klasifikator dodavateli (STUPKA et al., 2009).

PULKRABEK a VALIS (2015) uvadi, Ze protokol musi obsahovat jméno
dodavatele nebo jeho kéd, adresu jatek nebo jejich kdd, den porazky zvirete,
poradové Cislo porazeného zvirete, pfipadné jeho identifikacni Cislo, podil svaloviny,
tloustku sadla, tloustku svalu, jakostni tfidu, prejimaci hmotnost a jméno nebo kdd
kvalifikovaného klasifikatora. Protokol se zpracovava pro celé skupiny jate¢nych
prasat od jednoho dodavatele. Protokol musi uchovavat provozovatel jatek po dobu

nejméné jednoho roku.
Cenova maska

Obchodni cena JUT je vysledkem dohody prodavajiciho a kupujiciho. Je vice
zplsobd, jak ji co nejobjektivnéji stanovit. Jeden z nich vychazi z rozdilu ceny kyty
bez kosti a ceny hibetniho sadla bez kiize. V CR ¢&ini tento rozdil za kg podle
oficialnich statistickych tdaji v dlouhodobém priiméru asi 70 K¢. Jako optimalni
prejimaci hmotnost JUT se uvadi 90 kg, tj. v Zivém asi 110 kg (STEINHAUSER et
al., 2000).
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3. Cil prace

Cilem diplomové prace bylo ve vybraném jateckém zavodu analyzovat
ukazatele zjisStované pri klasifikaci jateCnych tél prasat. Prace je zaméfena na
zastoupeni jate¢né upravenych tél v obchodnich tfidach SEUROP systému, podil
svaloviny ve stanovenych hmotnostnich kategoriich a vliv porazkové hmotnosti na

jejich zatFidéni.
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4. Material a metodika
4.1 Charakteristika podniku

Data pochazeji z podniku Maso Plana, ktery se stal vroce 2010 soucasti
spole¢nosti Kostelecké uzenin a je ¢lenem potravinarského koncernu AGROFERT.
Je zde porazeno cca 240 prasat za hodinu. Jako jeden z prvnich podnik( v CR zaved|
novou technologii porazeni jatecnych prasat, kdy je omracovani provadéno pomoci
oxidu uhli¢itého. Jedna se o nejmodernéjsi systém omraCovani, ktery minimalizuje
jakostni odchylky masa zplisobené stresem zvifat. Podnik pracuje na principu
kompletniho vyrobniho programu — vyrobek je mozné vysledovat od vlastni porazky
aZ po jeho finalni podobu. Spolecnost splfiuje prisné hygienické podminky vyhlasky
¢. 201/2003 Sbh. a vyhlasky ¢. 202/5003 Sb. Vroce 2005 byla spoleCnost
vyhodnocena ve skupiné A pro vepfovou a hovézi porazku a pro bourani veprového
a hovéziho masa, coz ji opraviuje k dodavkam do sité McDonalds.

4.2 Statistické vyhodnoceni

Na zékladé poskytnutych dat byl vyhodnocen soubor jateGnych prasat
porazenych za obdobi 1. 5. — 30. 6. 2015. Celkem bylo analyzovéno 74 024

jate€nych tél prasat.

Jatka pouzivaji pro méreni podilu svaloviny neinvazivni metodu pfistrojem

FOM S 89. Rovnice pro zpenéZeni jateCnych prasat pro pfistroj FOM je:
Y =70,28164 — 0,75376 * S + 0,00270 * M

-Y = odhadovany podil svaloviny v JUT,
-S = tloustka hrbetniho sadla v mm,

- M =tloustka svalu v mm.

Hodnoceny byly niZze uvedené ukazatele jak z hlediska zafazeni do
hmotnostnich intervalll (tabulka 5), tak i jakostnich tfid SEUROP systému:

hmotnost jatecné upraveného téla (kg),

tloustka sadla (mm),

tloustka svalu (mm),

podil svaloviny (%).
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Tabulka 5. Rozdéleni JUT do hmotnostnich intervald

Interval JUT (kg) Pordzkova hmotnost (kg)
1 60-69,9 78-90,9
2 70-79,9 91-103,9
3 80-89,9 104-116,9
4 90-99,9 117-129,9
5 100-109,9 130-142,9
6 110-119,9 143-155,9

PFepoctenou porazkovou hmotnosti se rozumi hmotnost jate¢né upravenych

tél ndsobena koeficientem 1,3.

Pro statisticke vyhodnoceni dat byla pouzita jednofaktorové analyza rozptylu
(ANOVA). Statistickd vyznamnost nalezenych rozdild byla ovéfena sérif
Tukeyovych testll. Hodnoty testll byly posuzovany v souladu s konvenci na dvou
hladinach vyznamnosti pti P<0,05 (") a P<0,01 (7).

Mezi vybranymi ukazateli byly vypocteny korelatni koeficienty a byla
provedena regresni analyza. Korelacni koeficient udava stupen linearni zavislosti
(0 az 1). Nulova hodnota vyjadfuje nezavislost, hodnota 1 vyjadfuje Uplnou zavislost.
Korela¢ni koeficient mize mit kladnou, resp. zdpornou hodnotu. Stupné statistické
zavislosti znazoriuje tabulka 6. VVztahy byly povazovany pfi P<0,05 (V) za statisticky
pravdépodobné vyznamné, pfi P<0,01 () za statisticky vyznamné a pfi P<0,001
(+

) za statisticky vysoce vyznamné. Podstatou regresni analyzy je posouzeni
variability pozorovanych hodnot kolem regresni Cary.

Tabulka 6. Stupné statistické zavislosti

Iyx Stupen statistické zavislosti
<0,3 nizky
<0,3rx<05 mirny
<05nx<07 stredni
<0,7r,<0,9 Vysoky
<09r,<0,1 velmi vysoky
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5. Vysledky a diskuze

5.1 Klasifikace jate¢né upravenych tél

Cilem diplomové prace bylo ve vybraném jateckém z&vodu analyzovat
ukazatele zjistovaneé pfi klasifikaci jatecnych tél prasat. Do sledovani byla zarazeno
celkem 74 024 jateCné upravenych tél.

Vysledky zatfidéni jateCné upravenych tél do SEUROP systému a jejich
Cetnost v jednotlivych jakostnich tfidach jsou zfejmé z tabulky 7 a grafu 2. Z analyzy
vyplynulo, Ze nejvétSi zastoupeni jateCné upravenych tél bylo ve tfidich S a E
(94,2 %). Do tfidy S bylo zafazeno 27 080 jatecné upravenych tél (36,6 %) a do
tfidy E bylo zatfidéno 42 626 jatecné upravenych tél (57,6 %). Do jakostni tfidy U
bylo zafazeno pouze 4 318 jatecné upravenych tél (5,8 %).

Tabulka 7. Vysledky klasifikace JUT prasat podle jakostnich tFid

Trida N (%)
S 27 080 36,6

E 42 626 57,6

U 4 318 5,8
Celkem 74 024 100

Graf 2. Vysledky klasifikace JUT prasat podle jakostnich tfid

U
6%

36%

58%
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Zarazeni jatecné upravenych tél do podtFid SEUROP systému

V tabulce 8 jsou jatecné upravena téla prasat jakostnich tfid S, E a U
zafazena do podtfid. TFida E5 neni uvedend z dlvodu, Ze je navazana na podil

svaloviny 56 %, ktery je zakladni tfidou pro cenu masa (100 %).
Nejvyssi zastoupeni jate€né upravenych tél bylo zjisténo v podtfidé E1
(26,1 %), do které jsou zafazovana jateCné upravena téla s podilem svaloviny

59,0 az 59,9 %. Zastoupeni nad 10 % mély tfidy S5 (12,6 %), S3 (11,0 %) a S4 a E4
(vzdy 10,7 %).

Tabulka 8. Zafazeni JUT do jakostnich podtfid SEUROP systému

Podtridy Podil svaloviny (%) N %
S1 448 0,6
S2 1205 1,6
S3 60,0 a vice 8 152 11,0
S4 7 935 10,7
S5 9 340 12,6
E1l 59,0 - 59,9 19 310 26,1
E2 58,0 - 58,9 7 341 9,9
E3 57,0 - 57,9 5747 7,8
E4 56,1 - 56,9 7944 10,7
E5 56
E6 55,0 - 55,9 2284 3,1
Ul 54,0-54,9 1643 2,2
U2 53,0-53,9 1696 2,3
U3 52,0-52,9 412 0,6
U4 51,0-51,9 272 0,4
U5 50,0 - 50,9 295 0,4

Celkem 74 024 100

Z hlediska jednotlivych podtfid (graf 3) je patrné, Ze v jakostni tfidé S bylo
nejvice jate€né upravenych tél zafazeno do podtfidy S5, a to 9 340 ks (35 %),
nasledovala podtfida S3 a S4 (30 % a 29 %).

Nejvétsi zastoupeni jate¢né upravenych tél v jakostni tfidé E (graf 4) bylo
zjisténo v podtfidé E1, a to 19 310 ks (45 %), ktera odpovida 59,0-59,9 % podilu

svaloviny dle klasifikacni masky pro zpenézovani prasat.

30



Graf 3. Jakostni tfida S — podtfidy

2% 4%

sS4
29%

0%

Graf 4. Jakostni tfida E — podtfidy
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5.1.2 Podil svaloviny ve vybranych chovech

Vv /s

U 14 dodavatell s vy$sim poctem dodanych prasat na jatky (vice nez 750 ks)

byl vyhodnocen podil svaloviny (tabulka 9 a graf 5). U celkového poltu 67 346

jatecné upravenych tél byl naméren primérny podil svaloviny 59,34 %. Prlimérna

hmotnost jatecné upraveneho téla byla 92,23 kg (porazkova hmotnost 113,44 kg).

v v s

Nejvyssi podil svaloviny byl vykazan v chovu 1, a to 60,36 % pfi primérné

hmotnosti jatecné upraveného téla 86,58 kg (porazkova hmotnost 106,50 kg). Podil

svaloviny nad 60 % byl jeSté zjiStén u chovu 12 a 4 (60,09 % a 60,04 %) pfi pomérné
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vysoké pordzkoveé hmotnosti 115,95 kg, resp. 115,58 kg. Nejvy3si pocet jatecnych
prasat dodal chov 9 (22509 ks) s primérnym podilem svaloviny 59,46 %
a prlmérnou hmotnosti jatecné upraveného téla 91,84 kg (pordzkova hmotnost
112,96 kg).

Tabulka 9. Podil svaloviny ve vybranych chovech

Chov N x S VK (%) | Min. Max.
60,36 2,19 3,63 50,10 65,20

2 1184 57,55 2,95 5,12 50,00 64,40

3 1765 58,47 2,38 4,07 50,10 64,40

4 11 527 60,04 1,98 3,29 50,90 65,20

5 1580 59,00 2,52 4,27 50,10 65,20

6 953 58,13 2,98 5,12 50,10 65,20

7 2092 58,92 2,00 3,39 51,60 64,40

8 3177 58,91 2,15 3,66 50,80 64,40

9 22 509 59,46 2,18 3,67 50,10 65,20
10 1984 58,84 2,52 4,28 50,10 65,20
11 2185 59,88 2,32 3,88 50,10 65,20
12 4 244 60,09 2,03 3,38 51,60 65,20
13 9249 58,38 2,36 4,04 50,10 64,50
14 764 56,96 2,90 5,10 50,10 64,40
Celkem | 67 346 59,34 2,34 3,94 50,00 65,20

Graf 5. Podil svaloviny ve vybranych chovech
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5.2 Zarazeni JUT do hmotnostnich intervalG

5.2.1 Hmotnost JUT ve hmotnostnich intervalech

Zastoupeni prasat v jednotlivych hmotnostnich intervalech ve sledovaném
podniku v daném obdobi znazorfuje tabulka 10. Ze souboru 74 024 jateCné
upravenych tél byla zjisténa primérna hmotnost 91,98 kg, tj. primérna porazkova
hmotnost byla asi 119,58 kg.

Hmotnost jatecné upravenych tél se v jednotlivych hmotnostnich intervalech
zvySovala z 66,97 kg v intervalu s hmotnosti jate€né upravenych nizsi nez 70 kg na

113,27 kg v intervalu s hmotnosti jatecné upravenych tél vyssi nez 110 kg.

Nejvice jedincd bylo porazeno v intervalu 90-99,9 kg (40 %), kde primérna
hmotnost jateCné upraveného téla byla 94,66 kg (pordZzkova hmotnost 123,06 kg).
Nasledoval hmotnostni interval 80-89,9 kg s prlimérnou hmotnosti jate¢né
upraveného téla 85,75 kg (porazkova hmotnost 111,48 kg), do kterého bylo zafazeno
32,2 % jateCné upravenych tél.

Tabulka 10. Hmotnost JUT ve hmotnostnich intervalech

C. | JUT (kg) N x S VK (%) Min. Max.
1| 60-69,9 654 66,97 2,43 3,63 60,17 69,97
2 [ 70-79,9 6141 76,51 2,62 3,43 70,07 79,97
3| 80-89,9 | 23860 | 85,75 2,78 3,24 80,07 89,96
41 90-99,9 | 29630 | 94,66 2,81 2,97 90,06 99,96
5| 100-109,9 | 11803 | 103,81 2,71 2,61 100,06 | 109,96
6 | 110-119,9 | 1936 113,27 2,53 2,23 110,05 | 119,95
Celkem 74024 | 91,98 9,08 9,88 60,17 | 119,95

F-test: P<0,001; Tukeydv test: 1:2,6", 2:3-6"", 3:4-6"", 4:6"", 5:6""

SLADEK et al. (2010) hodnotili vliv porazkové hmotnosti hybridnich prasat
(N = 277) dle systému SEUROP. Nejvyssi pocet porazenych prasat (27,1 %) byl
zafazen v intervalu 100-109,9 kg s prlimérnou porazkovou hmotnosti 105,5 kg.
5.2.2 TlouStka sadla ve hmotnostnich intervalech

Z vysledkd, které jsou uvedeny v tabulce 11, je patrné, Ze tloustka sadla se

s rostouci porazkovou hmotnosti zvySovala z 11,76 mm az na 17,68 mm.
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V jednotlivych hmotnostnich intervalech se zvySovala o 1,29 mm, 1,11 mm,

0,97 mm, 1,21 mm a 1,33 mm. Priimérna tloustka sadla byla namérena 14,89 mm.

Tabulka 11. Tloustka sadla ve hmotnostnich intervalech

C. | JUT (kg) N x S VK (%) Min. Max.
1] 60-69,9 654 11,76 2,79 23,74 7,00 23,00
2| 70-79,9 6141 13,06 2,88 22,04 7,00 27,00
3| 80-89,9 | 23860 14,17 2,97 20,95 7,00 27,00
41 90-99,9 | 29630 15,14 3,07 20,25 7,00 27,00
5| 100-109,9 | 11803 16,35 3,24 19,80 8,00 27,00
6 | 110-119,9 | 1936 17,68 3,45 19,53 10,00 27,00
Celkem 74024 14,89 3,23 21,71 7,00 27,00

F-test: P<0,001; Tukeydv test1:2,6"", 2:3-6"", 3:4-6"", 4:6"", 5:6""

SLADEK et al. (2010) potvrdili, Ze s rostouci hmotnosti se zvy3uje hodnota

v v

80 kg a nejvyssi hodnotu (16,86 mm) ve hmotnostni kategorii do 130 kg.

5.2.3 TlousSt’ka svalu ve hmotnostnich intervalech

Tabulka 12 znézorfuje, Ze tloustka svalu se s rostouci pordZzkovou hmotnosti
zvySovala. Nejniz§i hodnota byla dosaZzena v hmotnostnim intervalu 60-69,9 kg,
kdy primérna hodnota tloustky svalu byla 54,63 mm. Nejvyssi primérna hodnota
69,35 mm byla naméfena ve hmotnostnim intervalu 110-119,9 kg. V jednotlivych
hmotnostnich intervalech se primérna hodnota zvySovala o 3,99; 3,03 mm, 2,9 mm,
2,64 mm a 2,16 mm. Priimérna tloustka svalu byla zjisténa 63,58 mm.

Tabulka 12. Tloust'ka svalu ve hmotnostnich intervalech

C. | JUT (kg) N x S VK (%) Min. Max.
1| 60-69,9 654 54,63 7,52 13,77 35,00 74,00
2| 70-79,9 6141 58,62 6,90 11,78 34,00 84,00
3| 80-89,9 23860 61,65 6,35 10,30 36,00 89,00
4| 90-99,9 29630 64,55 5,95 9,22 38,00 89,00
5| 100-109,9 | 11803 67,19 5,78 8,59 40,00 89,00
6 | 110-119,9 1936 69,35 5,93 8,55 44,00 89,00
Celkem 74024 63,58 6,72 10,57 34,00 89,00

F-test: P<0,001; Tukeydv test: 1:2,6", 2:3-6"", 3:4-6"", 4:6"", 5:6""
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5.2.4 Podil svaloviny ve hmotnostnich intervalech

Z tabulky 13 a grafu 6 je patrné, Ze prlmérny podil svaloviny ¢inil 59,23 %
a Ze se s rostouci hmotnosti jatecné upraveného téla snizoval z 61,56 % na 57,15 %
(diference 4,41 %). Mezi jednotlivymi intervaly Cinily rozdily 0,96 %, 0,83 %,
0,72 %, 0,90 % a 0,99 %. Nejvyssi podil svaloviny 61,56 % byl naméfen ve
hmotnostnim intervalu 60-69,9 kg, kam bylo zafazeno 0,9 % poraZenych zvirat.
Nejvyssi variabilita v podilu svaloviny (VK = 4,56 %) byla zjisténa v hmotnostnim
intervalu jate¢né upravenych tél 110-109,9 kg.

Tabulka 13. Podil svaloviny ve hmotnostnich intervalech

C. | JUT (kg) N x S VK (%) Min. Max.
1| 60-69,9 654 61,56 2,11 3,43 53,00 65,20
2| 70-79,9 6 141 60,60 2,17 3,59 50,10 65,20
3| 80-89,9 23860 | 59,77 2,24 3,75 50,10 65,20
4| 90-99,9 29630 | 59,04 2,32 3,92 50,00 65,20
5| 100-109,9 | 11803 | 58,14 2,44 4,20 50,10 64,50
6| 110-119,9 1936 57,15 2,61 4,56 50,10 62,90
Celkem 74024 | 59,23 2,44 4,11 50,00 65,20

F-test: P<0,001; Tukeydv test: 1:2,6", 2:3-6"", 3:4-6"", 4:6"", 5:6""

Graf 6. Podil svaloviny ve hmotnostnich intervalech
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DAVID et al. (2014) zjistili, Ze ze souboru (N = 1 591) byl nejvyssi podil
svaloviny (62,14 %) v rédmci hmotnostni kategorie 60-70 kg ve srovnani
s hmotnostni kategorii 110-120 kg, kde byl naméfen podil svaloviny 56,11 %.

Prdmérny podil svaloviny u finalnich hybridl prasat (N = 373) sledovali
KERNEROVA et al. (2007), pfi primérné porazkové hmotnosti 114,49 kg byl
zjistén podil svaloviny 56,06 %.

5.3 Zarazeni JUT do jakostnich trid

Nejvice jatecné upravenych tél bylo zafazeno do jakostni tfidy E, a to 57,6 %,
nasledovala jakostni tfida S, do které bylo zabylo zafazeno 36,6 % jateCné
upravenych tél a do jakostni tfidy U bylo zarazeno jen 5,8 % jatecné upravenych tél.

5.3.1 Hmotnost JUT ve tfidach SEUROP systému

Z tabulky 14 je ziejmé, Ze v nejlépe hodnocené tridé S byla prlimérna
hmotnost jate¢né upraveného téla 88,63 kg (porazkova hmotnost 115,22 kg), ve tFidé
E byla 93,55 kg (porédZzkova hmotnost 121,61 kg) a ve tfidé U byla navaZzena
hmotnost 97,56 kg (porazkova hmotnost 126,83 kg). Nejvyssi variabilita
(VK =9,78 %) ve hmotnosti jateCné upraveného téla byla ve tfidé S.

Tabulka 14. Hmotnost JUT ve tfiddich SEUROP systému

C. Trida N x S VK (%) Min. Max.
1 S 27080 | 88,63 8,66 9,78 60,37 | 119,36
2 E 42626 | 93,55 8,63 9,23 60,17 | 119,95
3 U 4318 97,56 9,10 9,33 67,03 | 119,95
Celkem 74024 | 91,98 9,08 9,88 60,17 | 119,95

F-test: P<0,001; Tukeydv test: 1:2,3"*, 2:3""

5.3.2 TlouStka sadla ve tfidach SEUROP systému

Tloustku séadla v jednotlivych tfidach zndzornuje tabulka 15. Je patrné, Ze
tloustka sadla se postupné zvySovala. V nejlépe hodnocené tfidé S dosahla tloustka
sadla primérné hodnoty 11,74 mm, ve tfidé E byla naméfena 16,12 mm a ve tfidé U
Cinila 22,46 mm. Diference mezi jakostni tfidou S a E byla -4,38 mm a mezi jakostni
tfidou E a U byla -6,34 mm.
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Tabulka 15. TlouSt'ka sadla ve tfidach SEUROP systému

¢ TFida N x s VK (%) Min. Max.
1 S 27080 | 11,74 1,25 10,67 7,00 14,00
2 E 42626 | 16,12 1,81 11,21 14,00 20,00
3 U 4318 22,46 1,62 7,20 21,00 27,00
Celkem 74024 | 14,89 3,23 21,71 7,00 27,00

F-test: P<0,001; Tukeydv test: 1:2,3"*, 2:3""

5.5.3 TlouStka svalu ve tfidach SEUROP systému

Udaje v tabulce 16 vypovidaji o hodnotach tloustky svalu. V nejlépe
hodnocené tfidé S dosahla hodnota tloustky svalu 63,67 mm, v nasledujicich tFidach
se postupné snizovala. Primérné hodnoty tloustky svalu se snizovaly o 0,02 mm

al,23 mm.

Tabulka 16. Tloust'ka svalu ve tfiddch SEUROP systemu

C. Trida N x S VK (%) Min. Max.
1 S 27080 | 63,67 6,72 10,55 35,00 89,00
2 E 42626 | 63,65 6,67 10,49 34,00 89,00
3 U 4318 62,42 7,05 11,30 36,00 82,00
Celkem 74024 | 63,58 6,72 10,57 34,00 89,00

F-test: P<0,001; Tukeydv test: 3:1,2""

5.3.4 Podil svaloviny ve tfidach SEUROP systému

Vysledky podilu svaloviny v jednotlivych tfidach SEUROP systému ukazuje
tabulka 17 a graf 7. Ve tfidé S byla naméfena nejvy3si hodnota podilu svaloviny
61,61 %. Nésledovala tfida E 58,30 % a tfida U 53,52 %. Diference mezi
jednotlivymi jakostnimi tfidami byly potvrzeny 3,30 % a 4,79 %. NejvysSi variabilita
(VK = 2,34 %) v podilu svaloviny byla ve tfidé E.

Tabulka 17. Podil svaloviny ve tfidach SEUROP systému

C. TFida N x S VK (%) Min. Max.
1 S 27 080 61,61 0,94 1,53 60,00 65,20
2 E 42 626 58,30 1,36 2,34 55,30 59,90
3 U 4 318 53,52 1,22 2,27 50,00 54,70
Celkem 74 024 59,23 2,44 4,11 50,00 65,20

F-test: P<0,001; Tukeydv test1:2,3", 2:3™
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Graf 7. Podil svaloviny v jakostnich tfidach SEU
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Prlimérny podil svaloviny v roce 2014 byl v Ceské republice 58,4 %. Podil
svaloviny v jednotlivych tfidach byl podobny podilu svaloviny ve sledovaném
souboru. Ve tfidé S byl 61,6 %, ve tfidé E 57,88 % a ve tfidé U byl 53,21 %
(ROCENKA 2015).

5.4 Vztahy mezi vybranymi ukazateli jateCné hodnoty

Tabulka 18 ukazuje korelatni koeficienty, které byly zjistény mezi
sledovanymi ukazateli. Z vysledk(l vyplyva, Ze korela¢ni koeficienty byly

ohodnoceny jako mirné statisticky vysoce vyznamné.

Korelacni koeficient mezi hmotnosti jatecné upraveného téla a tloustkou

+++

sadla byl r = 0,33""", resp. tloustkou svalu byl r = 0,41""", resp. podilem svaloviny

+++

byl zéporny -0,33""".

Tabulka 18. Korelacni koeficienty sledovanych ukazatelll

Hmotnost jate¢né upraveného téla
Tloust’ka sadla 0,337
Tloust'ka svalu 0,41
Podil svaloviny -0,33"**
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Graf 8 znazorfuje vztah mezi hmotnosti jatecné upraveného téla a tloustkou

svalu. Hmotnost jate¢né upraveného téla se na tloust’ce sadla podilela 11 %.

Graf 8. Vztah mezi hmotnosti JUT a tloustkou sadla
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Vztah mezi hmotnosti jateCné upraveného téla a tloustkou svalu zndzorfiuje

graf 9. Hmotnost jate¢né upraveného téla se na tloustce svalu podilela 17 %.

Graf 9. Vztah mezi podilem svalu a hmotnosti JUT
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Vztah hmotnosti jate€né upraveného téla podilu svaloviny vyplyva
z grafu 10. Hmotnost jateCné upraveného téla se na podilu svaloviny podilela 11 %.
Déle je ziejmé, Ze pokud se zvySi hmotnost jateCné upraveneho téla o 1 kg, snizi se
podil svaloviny o0 0,0872 %.

Graf 10. Vztah mezi podilem svaloviny a hmotnosti JUT
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KVAPILIK et al. (2009) zjistili (soubor N = 7 571 883) velmi vysoky stupefi
statistické zavislosti mezi jakostni tfidou a podilem svaloviny (r = -0,920), mezi
podilem svaloviny a tloustkou tuku potvrdili r = -0,900 a mezi jakostni tfidou
a tloustkou tuku zjistili r = 0,828, tedy vysoke stupné zavislosti. Velmi nizky
korela¢ni koeficient nalezli mezi tloustkou tuku a tloustkou svalu (r = -0,084).
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6. Zaver a doporuceni pro praxi

Cilem diplomové prace bylo analyzovat ukazatele zjiStované pri klasifikaci

jate€nych tél prasat.

Klasifikace jatecné upravenych tél

Do sledovani bylo zafazeno 74 024 JUT. Do tfidy S bylo zafazeno 36,6 % a do
tfidy E bylo zatfidéno 57,6 % JUT. Do jakostni tfidy U bylo zafazeno jen 5,8 %
JUT. Nejvyssi zastoupeni JUT bylo zjisténo v podtfidé E1 (26,1 %), do které jsou
zafazovana JUT s podilem svaloviny 59,0 az 59,9 %. Zastoupeni nad 10 %
vykazaly t¥idy S5 (12,6 %), S3 (11,0 %) a S4 a E4 (10,7 %).

U 14 vétSich dodavateld (67 346 JUT) byl naméren prlimérny podil svaloviny
59,34 %. Priimérna hmotnost JUT byla 92,23 kg (PH 113,44 kg). Nejvyssi podil
svaloviny byl v chovu 1, a to 60,36 % pfi primérné hmotnosti JUT 86,58 kg (PH
106,50 kg). Podil svaloviny nad 60 % byl jesté zjistén u chovu 12 a 4 (60,09 %
a 60,04 %) pfi pomérné vysoké porazkové hmotnosti 115,95 kg, resp. 115,58 kg.
Nejvyssi pocet jatecnych prasat dodal chov 9 (22 509 ks) s primérnym podilem
svaloviny 59,46 % a primérnou hmotnosti JUT 91,84 kg (PH 112,96 kg).

Zarazeni JUT do hmotnostnich intervall

Hmotnost JUT se v jednotlivych hmotnostnich intervalech zvySovala z 66,97 kg
v intervalu s hmotnosti JUT niZsi nez 70 kg na 113,27 kg v intervalu s hmotnosti
JUT vyssi nez 110 kg. Nejvice jedincl bylo porazeno v intervalu 90-99,9 kg
(40 %), kde primérna hmotnost JUT byla 94,66 kg (PH 123,06 kg). Nasledoval
hmotnostni interval 80-89,9 kg s prdimérnou hmotnosti JUT 85,75 kg (PH
111,48 kg), do kterého bylo zafazeno 32,2 % JUT.

Priimérna tloustka sadla byla namérena 14,89 mm. Tloustka sadla se s rostouci

pordzkovou hmotnosti zvySovala z 11,76 mm aZ na 17,68 mm.

Primérna tloustka svalu byla zjisténa 63,58 mm. Tloustka svalu se s rostouci
porazkovou hmotnosti zvySovala. Nejnizsi hodnota byla dosazena v hmotnostnim
intervalu 60-69,9 kg, kdy prdmérna hodnota tloustky svalu byla 54,63 mm.
Nejvyssi primérna hodnota 69,35 mm byla namérena ve hmotnostnim intervalu
110-119,9 kg.
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Prdmérny podil svaloviny ¢inil 59,23 %. S rostouci hmotnosti JUT se snizoval
z 61,56 % na 57,15 % (diference 4,41 %). Mezi jednotlivymi intervaly Cinily
rozdily 0,96 %, 0,83 %, 0,72 %, 0,90 % a 0,99 %. Nejvyssi podil svaloviny 61,56
% byl naméfen ve hmotnostnim intervalu 60-69,9 kg, kam bylo zafazeno 0,9 %

porazenych zvirat.

Zarazeni JUT do jakostnich trid

V nejlépe hodnocené tfidé S byla primérna hmotnost JUT 88,63 kg (PH
115,22 kq), ve tfidé E byla 93,55 kg (PH 121,61 kg) a ve tfidé U byla navdZena
97,56 kg (PH 126,83 kg).

Tloustka sadla se postupné zvySovala. V nejlépe hodnocené tfidé S dosahla
tloustka sadla prlimérné hodnoty 11,74 mm, ve tfidé E byla naméfena 16,12 mm
a ve tfidé U Cinila 22,46 mm. Diference mezi jakostni tfidou S a E byla -4,38 mm
a mezi jakostni tfidou E a U byla -6,34 mm.

V nejlépe hodnocené tfidé S dosahla hodnota tloustky svalu 63,67 mm,
v nasledujicich tridach se postupné snizovala. Primérné hodnoty tloustky svalu
se snizovaly 0 0,02 a 1,23 mm.

Ve tfidé S byla naméfena nejvyssi hodnota podilu svaloviny 61,61 %.
Nésledovala tfida E 58,30 % a tfida U 53,52 %. Diference mezi jednotlivymi
jakostnimi tfidami byly potvrzeny 3,30 % a 4,79 %.

Vztahy mezi vybranymi ukazateli jateCné hodnoty

Korelacni koeficienty mezi hodnocenymi ukazateli byly stanoveny jako mirné

statisticky vysoce vyznamné.

Korelacni koeficient mezi hmotnosti jateCné upraveného téla a tloustkou sadla
byl r = 0,34+++, resp. tlouStkou svalu byl r = 0,42+++, resp. podilem svaloviny

byl zaporny r = -0,34+++,

Hmotnost jatecné upraveného téla se na tloust’ce sadla podilela 11 %, na tloust'ce
svalu 17 % a na podilu svaloviny 11 %.

Pokud by se zvysila hmotnost jatecné upraveného téla o 1 kg, snizil by se podil

svaloviny o 0,0872 %.
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Doporuceni pro praxi

— Producenti jateCnych prasat by si méli zvolit hybridizaCni program, ktery bude
zajistovat produkci vyrovnanych findlnich hybridl s vysokym podilem
svaloviny. PFi volbé hybridni kombinace je vsak potfeba zohlednit i primérny
denni prirlistek, spotfebu krmiva na 1 kg prirlistku a ztraty Ghynem.

— Optimélni pordZkova hmotnost je zavisla na zvolené hybridni kombinaci
a pohlavi. Jate¢na prasata se doporuCuje dodavat na jatka v porazkové hmotnosti
100 az 105 kg u veprikl a u prasnicek 110 az 115 kg.

— Zhlediska ekonomiky by bylo vyhodné provadét oddéleny vykrm, protoZe
prasni¢ky ve srovnani s vepriky dosahuji vyssi podil svaloviny a ukladaji mené
tuku. V praxi je ale obtizné ho zajistit, protoZe je narofny na organizaci
(pFedevsim naskladnéni vykrmove haly) a zajisténi odpovidajici krmné techniky

pro vepriky, resp. prasnicky.

— Vy38i podil svaloviny vyZaduje zvySené pozadavky na kvalitu vyZivy, zejména
aminokyselin, mineralnich latek a vitamind. Jate¢na prasata by méla byt krmena
tak, aby 10 minut po krmeni bylo krmivo jeSté v korytu a po 20 minutéach jiz
bylo koryto prazdné.

— JateGnym prasatlim je potfeba vytvofit optimalni podminky prostfedi. Budou-li
vykrmovéana v chladnu, budou si vytvaret vyssSi tukovou vrstvu. Vyznamnym

faktorem je i dobry zdravotni stav zvifat, ktery ma vliv nejenom na ztraty

thynem, ale i na produkéni ukazatele.
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