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Anotace

Tato bakaléska prace ma za cil popsat vznik a vyvoj poutniatejistit, zda a do
jaké miry je poutnictvi sassti cestovniho ruchu v turistickém regionu Krkanas
Podkrkonosi. Teoretickdast popisuje vyvoj poutnictvi v Evrém Cechach a vymezuje
pojem naboZensky cestovni ruch. Empiriciést nejprve geograficky vymezuje oblast
KrkonoSe a PodkrkonoSi a néslédnstruéné charakterizuje z hlediska cestovniho ruchu.
Autorka se dale z dostupnych zdrognaZi identifikovat poutni mista v dehych
oblastech. Podstatridst se pak &nuje dotaznikovému Feni, které bylo distribuovano
mezi pracovniky inform&@ich center a odbdr kultury obci nachéazejicich se ve
zkoumaném regionu. Smyslem dotaznikovéhoegétbylo zjistit, zda jsou propagovana
poutni mista institucemi zabyvajicimi se cestovnichem a jaky je pohled odboriika

tento jev.
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Annotation

Title: Pilgrimage sites as part of tourism in Krkon oSe and

Podkrkonosi

The aim of this Bachelor Thesis is to describe insgand development of a
pilgrimage and learn how and what extent is pilgig® part of tourism in tourist regions in
KrkonoSe and PodkrkonoSi. The theoretical part niless pilgrimage development in
Europe and Bohemia and defines term religious $ouriThe empirical part firstly
geographically specifies region KrkonoSe and Poatko§i and then briefly characterizes
the region as a tourist destination. The authan tdentifies pilgrimage sites in this region.
The main part deals with the questionnaire survieigchvwas distributed among employees
of information centers and culture department®wnis and villages in the region. Survey
should find out whether tourism institutions adigartpilgrimage and a point of view of

experts on this phenomenon.
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1. Uvod

NaboZzensky cestovni ruch, jehoZ je poutnictvi césti, je jednim
z nejpodceovartjsich odwtvi cestovniho ruchu €eské republice. Tato skéteost je
paradoxni, jelikoX eska republika diky své bohaté historii nabizik&toskalu sakralnich

staveb a poutnich mist, jejichZ potencial byaéto nedostate¢ vyuZzit.

Cilem této prace je zjistit, zda a v jakéienje poutnictvi a ndbozensky turismus
soutasti cestovniho ruchu v regionu KrkonoSe a Podlo&briPrace by #ta v teoretické
roving nazndit historicky vyvoj poutnictvi WCechach a v Evrap a definovat jeho
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asti by pak mla zjistit, jakym zfisobem je poutnictvi, resp.

L

podstatu. V praktick&
nabozensky turismus, do cestovniho ruchu zahrnut zkeumanych regionech a
identifikovat poutni mista zde se nachazejici. ®isEVve svém rozsahu omezuje vyh&adn

na Keg'anské pouts wdomim, Ze existuji také pauv jinych ndbozenskych kulturach.
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Teoretickéasast prace seémuje vzniku a vyvoji poutnictvi v Evr@pa vCechéch a
srovnava rozdily, které #Apobily, Ze je u nas poutnictvi z pohledu cestovnitohu
upozadno. DalSi kapitoly pak vymezuji pojmy nabozenskgtoeni ruch a poutnictvi a
roz&luji poutni mista podle uctivané osoly udalosti. V zav¥ru teoretickécasti se
autorka snazi objasnit, @roje u nas poutnictvi jako seéést cestovniho ruchu
podceéiovano.

Empirick& ¢ést nejprve geograficky vymezuje region KrkonoSEaalkrkonoSi a
dale ho charakterizuje jako destinaci cestovnilauu Autorka dale z dostupnych zdroj
vybere a podle vlastnich kritérii identifikuje $asna poutni mista ve zkoumaném regionu.
Podstatn&ast se pak &nuje dotaznikovému ehi, které bylo cileno na pracovniky
informanich center a odbdrkultury obci nachazejicich se v dené oblasti. Jeho Ukolem
bylo zjistit, zda jsou v regionu trvale propagovgrautni mista, zda instituce cestovniho
ruchu spolupracuji s cirkvemi a specializovanynsiaenimi kancel@&mi. V poslednéasti
dotazniki pak n€li respondenti vyjatit swvij nazor na potencial poutnich mist

v KrkonoSich a Podkrkonosi a vybrat ta, ktera mabytuy budoucnu vyznamna.

Tato bakaléska prace rize slouzit obcim a destitid@m spolénostem, které by
mély zdjem o rozdeni podilu ndboZenského turismu v cestovnim rudkaumaného
regionu. Nabozensky turismus by se mohl stat vhodng@strojem k rozvoji cestovniho

ruchu v turisticky mé# atraktivnich oblastech a v jinych by naopak mahirnit sezéonni
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vykyvy. Prace by tak mohla slouzit jako vychozi hgitvytvareni a propagaci produkt
ndboZenského turismu s n&lim g@inosem v podob identifikace stavajicich poutnich

mist a dale sakralnich staveb, které maji v tomérs potencial.



2. Cil prace a metodika zpracovani

Cilem této bakal&ké prace bylo zjistit, zda a jakowmu se poutni mista podileji
na cestovnim ruchu v turistické oblasti KrkonoS®adkrkonosi. K tomu bylo piwba
pochopit historii a vznik poutnictvi a jeho pozicirdmci cestovniho ruchu v Evrép

Ceské republice.

Tato prace je rozdena do ti hlavnich¢asti. Prvni, teoretick&ast se zabyva
historii poutnictvi v keganskych kulturach v Evr@pod jeho poatki az po soéasnost.
Paralel# je popsan také vyvoj poutnictviceskych zemich. Pozornost je danevana
rozcleni poutnich mist podle udalosti nebo osoby, kteté mista uctivaji. U kazdé
Z uvedenych kategorii jsou uvedena ta nejafsins\wtova i ¢eska poutni mista, a pokud
takové misto existuje, také poutni mista ve zkowmaregionu. V druhé polowirkapitoly
je pro SirSi pochopeni postaveni poutnictvi v ogsito ruchu vysetlen pojem nabozensky
turismus, do kterého poutnictvi spada. Z dostupmyyrkumi a statistickych adaj je
nakonec posuzovana atraktivnoSeské republiky pro zahramii turisty z pohledu
nabozenskéhoiks’anského cestovniho ruchu. Cela préast je shrnuta a dil zawry
Z teoretické ¢asti podloZzeny gizkumem internetovych nabidek italskych a polskych
cestovnich kancetf které se specializuji na religiozni turismusle@i tohoto piizkumu
bylo zjistit, zda tyto cestovni kanceétanabizeji produkty nabozenského turismiieské

republice.

Empiricka cast nejprve geograficky vymezuje a naskeditruiné charakterizuje
zkoumané regiony KrkonoSe a PodkrkonoSi z pohlegstogniho ruchu. Na zaklad
analyzy dostupné literatury a internetovych zilrdjyly vybrany lokality vyznamné
z hlediska poutnictvi nachazejici se ve zkoumanégionu. Podstatn&ast je vSak
vénovana socialnimu vyzkumu, ktery je reprezentovdtazhikovym Séenim. Saeni je
zamereno na pracovniky inforndaich center a zagstnance odbdr kultury v obcich a
méstech, které se nachéazeji ve zkoumaném regionuniddea PodkrkonoSi. Na zékdad
cila prace bylo nutné vytwa vyzkumné otazky a podle teoretickych vychodigsettalSich
zjistenych skuténosti k nim formulovat hypotézy. Cilem vyzkumnydazek bylo zjistit
piedevsim, zda dotazované instituce propaguji prqdu&bozenského turismu, zda jejich
propagaci rozsiuji v dok® konani pouti a svalk zda na propagaci spolupracuji s cirkvemi
a zda se ve zkoumaném regionu nachazi lokalitatempdlem stat se vyznamnym

poutnim mistem. VeSkera data jsou analyzovana aama shrnuta do dfich zawra.
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Souasreé s dotaznikovym Sgnim bylo provaého telefonické dotazovani zastipc
obecnich iadi, zda propaguji cirkevni stavby a poutni mistaStrtiyjch nebo
elektronickych propagaich materialech. Odpedi pak byly porovnany se skuteym

stavem piizkumem oficialnich internetovych stranek obci.

V zawru prace autorka shrnuje veSkeré ziskané poznatipinehé o vlastni
poznatky a nazory. Nakonec se snazi navrhnout nstiZzpm zlepSeni situace stavajiciho

stavu.



3. Teoreticka vychodiska

3.1. Nabozensky cestovni ruch
Podle Zelenka a Péskova (2012, s. 488) naboZersky réligiozni) turismus
ozna&uje formu cestovniho ruchu, ktera je zdema na cestovani, jehoz hlavninivddy
jsou pou¢ nebo nabozenskeé fa#uly nebo na cestovani, jehoz hlavnim cilem a muotijee
navstva religiéznich pamatek. V prvnintipac jej pak lze oznét za turismus poutni, ve
druném pak za turismus cirkevni. N&dboZensky turisieu povazovan za specifickou

souwast kulturniho cestovniho ruchu.

Nekteré definice uvadi, Ze ndbozensky turismus je spojen pouzéieimi lidmi,
jiné definice pak uvéaii, Ze o nabozensky turismus se jedna vzdy, kdysteunavstivi
misto spjaté s ndboZenstvim bez ohledu na jehoawyzmebo motivaci. Podobny rozpor
lze pozorovat najklad v otdzk&ch statistik naesnosti rekterych sétoveé vyznamnych
poutnich mist. Podle ARC (2011) navstivin® Spartlské poutni misto Santiago de
Compostela kolem 1,5 miliénu poutidikneékteré zdroje uvadi dokonce az 4,5 milionu.
Pilgrim's Office in Santiago de Compostela (© 209k uvadi, Ze v tom samém roce jich
bylo pouze necelych 200 tisic. Vyznamné rozdilystatistikach mohou byt Agobeny
odliSnou interpretaci slova poutnik. Zatimco pouittaid p@&ita za poutniky pouze osoby,
které do Santiaga vykonavaji tré&wli pou’, tedy gichazeji na misto gsky, tak ostatni
statistiky zapoitavaji vSechny osoby, které misto navstivi bezdinina zpsob dopravy

nebo jejich motivaci.

Vedle samotné interpretace nabozenského turismwgbgevuje také problém s
uzivanim nazvosloviCasto se Ize setkat se z&mvanim nabozenského turismu za
sakralni nebo poutni. To je ovSem remé, jelikoZz jsou spiSe jeho podmnoZinou.
Zajimavy pohled na podobny probléfinasi Norman (2011, str. 200), ktery zavadi pojem
»Spiritualni turismus a stavi jej na stejnou Urdve ndbozenskym turismem a samotné
poutnictvi z B navic vydluje, ¢imz se odliSuje od&sSiny autofi. Spiritualnim turistou
pak oznauje osobu, kterd cestuje s umyslem vykonatemi ve fornd meditace nebo
dosahnout ,vysSsi“ duSevni stav, a to i bez jakékpljitosti s nabozenstvim. Neni vSak
vylouceno, Ze by tato osoba nemohla byt zafoved. poutnikem, jak nazkaje

piekryvani kategorii v diagramu (Obrazek 1).



CESTOVNI RUCH

PouTNICTVI NABOZENSKY

TURISMUS

SPIRITUALNI
TURISMUS

Obrazek 1: Postaveni poutnictvi v cestovnim ruchu

Zdroj: Norman (2011, s. 199)

Z hlediska teoretického je tedy pdmg slozZité gresré definovat pojem nabozensky
turismus. V této praci vSak bude chapan v tom regjafjSim slova smyslu a bude tedy
zahrnovat jak tradni poutniky, tak turisty naustujici sakralni stavby také z jinych
duvodi. Naopak poutni turismus, ktery je hlavnitiegnetem této prace, bude posuzovan
v tom nejuzsim smyslu. Bude to tedy osoba, ktekarjavstveé poutniho mista motivovana

virou, ndboZenstvim, vyjéenim ucty, apod.

3.1.1. Nabozensky turismus v Ceské republice

Ceska republika disponuje velkym potencidlem v dbleéboZenského cestovniho
ruchu, ktery vSak naé&tSiné mist republiky neni pk vyuzit. Podle Mikula (2011) se
v Ceské republice nachazi 66&Bmskokatolickych staveb, 660 evangelickych, 200
Zidovskych synagog a 100 pravoslavnych kastdlato ¢isla ukazuji, Zze nabozensky
turismus by se mohl stat vhodnym nastrojem k razeegtovniho ruchu v jednotlivych
regionech. V dkterych by napomohl ke zmigni sezonnich vykylv a celko¢ by zajistil
rovnomerngjsi rozlozeni turist na GzemiCeské republiky. Jeho daldi vyhodou je, Ze je
zastoupen vSemigkovymi kategoriemi ai@devSim je odolnyd&i ekonomickym recesim,

jelikoz motivace turisty je v tomtoripads zalezitosti jeho vnihiho geswdceni.

To, Ze u nas neni na naboZensky cestovni ruch rkltadeovy diraz jako nap
v Italii, Francii nebo Polsku, Izefigist, mimo jiné, nizkému procentwiici populace.

Podle De Smedt (2010), vyzkumu Evropské komise lBamametr, vyplyva, Ze 51%
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obyvatel Evropské Unied¥i v Boha, zatimco Ceské republice je to pouze 16%, coZ bylo
nejmért z celé Unie. A podle posledniha:i@ni lidu v roce 2011CSU (2015) bylo
v Ceské republice zaznamenano 20,636oich obyvatel, coZ je i v celo&ovém nefitku
jedno z nejnizSicliisel. Je nutné navic konstatovat, Zze mezi roky 2011 kles| p&et

véficich o téndit 2,3 milionu obyvatel, tedy té&to polovinu.

Obrazek 2: Kartogram zastoupeni teismu a ateismu &#vropé

Zdroj: Wikipedia (2015)

Navic podle vysledk vyzkumu agentury CzechTourism, ktery prezentujé&uiéi
(2011), v Rusku odpa@délo 57% respondeiit ze je Ceska republika zajiméa z pohledu
mnoZstvi cirkevnich pamatek a mist. Ze stejnébvodu je také dlezita statistika
vyzkumu stejné agentury, ktera uvadi, Ze vice nalbvina Polék radi ndboZenskou
turistiku jako jednu z aktivit &hem letni dovolené. Je neoddiskutovatelné, Ze podsk
rusky trh jsou svoji kupni silou vyznamné minim&inramci evropského cestovniho ruchu
a Ceska republika by se na tyto trhy v této oblastlanzansiit. Vedle €chto zemi jsou
z hlediska tradice poutnictvi ptesky trh vyznamnéipdevSim staty jako Itdlie, Francie a

Spartlsko a rekteré staty Jizni Ameriky.
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Obréazek 3: Nabozenstvi jako sotést letni dovolené

Zdroj: Mikula (2011)

3.1.2. Specifika poutniho cestovniho ruchu

Poutni turismus je velice zvIlastni $asti naboZenského cestovniho ruchu, ktery se
v podstatnych &cech odliSuje od turismu cirkevniho. Jak jiz bylazn&eno dive,
cirkevni turista neni k nawd& poutniho mista motivovan primé@rsvou virou a je tedy
nutné jeho pdieby odliSovat od typického poutnikizickova (2013, s. 16) uvadi specifika
nabozenskéhaestovniho ruchu, ovSem podle autorky této pré&csepsSe jedna specifika
poutniho turismu. Ten je charakteristick@evsSim v nasledujicich bodech:

* Odehravé se mimo komgr prostory.
« Ucastnici jsou sild motivovani vlastni virou, ktera upataje finartni
néklady i vzdalenost.

» Turista je¢asto schopen vynalozit zfr& finaréni prostedky na samotnou
cestu



Cesta (pot) je tak pedmeétem duSevni &sty a oprodni se od

pozemskych hmotnych stditk- podstatny je cil.

* Nutnost respektovat pietu mista a nabozenské, rkilta spoléenske
zvyklosti.

« Casto vyzaduje specialni stravovaci a ubytovacbsiuz

* Pravodci musi mit znalosti cirkevni historie v celd,Shejen v lokalnim
meiitku a projevovat zrismou miru empatie sévicimi.

o Urcité akce maji masovy charakter, které kladou vysok&Eoky na

organizaci.

3.2. Historie a vznik poutnictvi
Pokud by se v dnesni dohledal ,pgedchidce” turismu, jak je chapan v kontextu
moderni doby, zcela jistby se jednalo o poutnictvi. Timothy a Olson (2085, 3)
samotnou potidefinuji jako vykonani cesty za&élem hledani pravdy, hledani¢eho, co
je posvatné nebo svaté. Poutnictvi bylo po dloutiolbiu nedilnym motivem vykonavani
cest a je obvykle povaZzovano za nejstarSi formeteadniho cestovani. Vuka@n{2009,
s. 1 - 2) pak tvrdi, Ze turismus motivovany nabehem pati k jedrem

Z nejpodceaovargjSich odwtvi cestovniho ruchutbec.

Cilem pouti jsou poutni, resp. svata mista. Zelemkaaskova (2012, s. 554) je
definuji, jako mista uctivana jako svat&itym nabozenstvim, kde mohou byt vystay
sakralni stavby, nebo seiiée jednat nap o vrcholky hor, navrsi, jeskyratd. Zarove je
s €mito misty mnohdy spojovanaciga sila. Také uvagi, Zze cestovni ruch fize na tyto
mista misobit negativa ve forne posSkozovani materialni i duchovni hodnoty mista a
v n¢kterych mistech iive dojit az k jejich zneggeni. Kiera (2012, s. 5) pak uvadi, ze

ackoli byly divody vzniku poutnich mist nabozenské, dnes plpbiesenskou funkci.

3.2.1. Vyvoj poutnictvi v Evrop &

Dnes Ize jen&ko fici, kdy a kde poutnictvi vzniklo. Podle Coleman2(€L5) byly
praktiky podobné poutnictvi vykonavany jiZkolik set let ped Kristem a rédly swij
vyznam i v pohanskych kulturach jakeelba ve staraském Recku aRimé. OvSem

z pohledu keg’anstvi Ize o skutmych pa@&atcich poutnictvi houdt az s existenci osoby
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JeziSe Krista aipdevSim jeho umrtim. &aoli jiZz jeho rodite putovali kazdé Velikonoce
do Jeruzaléma, &hoz je patrné, ze paubyly sowasti tehdejSich tradic.

Podle Villarrubia (©2004-2013) po smrti JeZiSe kKxia zé&atku Sfeni Keg'anstvi,
pocitovali etici potebu fyzicky kréet ve stopach jejich Spasitele, sv. Panny Marg&ha |
nasledovnill, svatych AposStal. Mezi hlavni motivy &chto pouti patlo pokani za
spachané itichy, Zadost o poZzehnani nebo laskavo&hsio poutnici podnikali své cesty
pouze z Ucty k Bohu a své oddanosti.

Sorabella (©2000-2015) uvéadi, Ze prviieKanské pout se z&inaji paitat od 4.
stoleti a byly tedy spojeny s cestou do Svaté é&zemnZ v prvnich stoletich po Kristu
nepgredstavovalo pro &tici Evropany vyrazny problém, jelikozi8tomdi bylo stale pod
nadvladowRiSeRimské. Rozmachiks’anstvi a zarovei kiexanského poutnictvi umoznil
fimsky cis& Konstantin I. Veliky, ktery zastavil pronasledovdded’ani a vybudoval
okazalé stavby nackolika mistech, kter4 byla populdrnimi poutnimi tdescemi. Ve
stejné dob se dilezitym poutnim mistem stal takiim, ktery byl domovem nap

Apostoli Petra a Pavla.

Erickson (©2010-2015) uvadi, Ze veestowku za&inala na dlezitosti nabirat i
dalSi poutni mista jako napSpartiské mésto Santiago de Compostela, kde jsou ulozeny
ostatky JeZiSovacednika, sv. Jakuba. Prvni doloZena tpee uskuténila v 10. stoleti,
avSak nej¥tSi rozmach poutnictvi je zaznamenan ve stoleté&diedlujicich. Ve 12. a 13.
stoleti navaivovalo mistni svatyni nadp milionu poutniki, ¢imz se Santiago #adilo na
Urovei Rima a Jeruzaléma. Ve 12. stoleti se pak ustélifi hlavni poutni trasy, tzv.
Svatojakubska cesta. Dnes ma tato poutni trégaosielé Evrog.

10



ilitz,

Pragoe

REPUBLIQUE
TCHEQUE

PORTUGAL

o

ESPAGNE b

CHEMINS DE SAINT-JACQUES

Obrazek 3: Evropskéa st Svatojakubské cesty

Zdroj: (ULTREIA, ©2008-2015)

Nejnavstvovargjsim poutnim mistem Evropy jRim, oviem zde jde jen velice
tézko odlisit, ktei turisté gijizdeji Ciste z ndbozenskychudodi a ktgi jsou motivovani
nag. bohatou architekturou ¢ata. Prvenstvi v ndw&itnosti mezicisté poutnimi misty tak
zaujimaji francouzské Lurdy, kde v polo¥ii9. stoleti doSlo k maridnskému zjeveni.
K dalSim nejvyznam¥Sim poutnim misim Evropy pak Ize zadit také portugalské ato
Fatima, kde se roku 1917 zjevilgem malym dtem Panna Maria ar@dpowdéla konec
Swtovée valky. DalSi nejnavdtovartjSi kieg'anska poutni mista v Evréppodle
Slowikowski (2015):

 Einsiedeln, Svycarsko

* Armagh, Severni Irsko

» Altotting, Némecko

» Czestochowa, Polsko

* Medugorje, Bosna a Hercegovina

* Assisi, ltalie
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3.2.2. Vyvoj poutnictvi v Cechéach

Kucera (2012, s. 5 — 6) uvadi, Ze poutnictvi ma naniizéeska kdéeny v raném
sttedowku, kdy poutnici srfovali predeviim do mist spojenych s patro@igského
knizectvi. Prameny uvéd, Ze od 10. stoleti lidé putovali na Tetin, mig@vrazdni a
pavodniho hrobu sv. Ludmily. Po smrti sv. Vaclavarseviji pout do Staré Boleslavi a
po prevozu jeho ostatktaké do Prahy. DalSi poutni mista byla spojenaisdmskou Uctou
(Tufany) a s ¥rozwsty sv. Cyrilem a sv. Met@ggem (Velehrad). Obeénlze fici, ze
poutnici nav&vovali mista spojena dipobenim s§tci a s\tic ¢i s jejich smrti. Poutni
tradice se rozvinula také k mist, kde byly uloZzeny nebo vyobrazeny z&neéa rednity
(nag. obraz Panny Marie Klatovské, ktery ronil krev)jstitm zéazrgného uzdraveni,
nalezu posvatnéhoigdmétu (socha Staré Matky Bozi v trni v Briiuranech) nebo

zjeveni Panny Marie.

Je pondrné prekvapivé, Ze poutnictvi v ramé€lech je pisemhdoloZeno pozdi
nez prvni konkrétni pisemné zminky o vykonavanitipgteskych* Slovan do jinych
zemi. Podle Vychodmsky sbornik historicky (2013, s. 15 — 18) jsow xninky spojeny
s Stenim Keg’anstvi ve sedni Evrop, které k ndm zpgtku gichdzelo ze severni Italie.
Vyznamnych pramenem je z tohoto pohlgdodex Forojuliensisktery byl sepsany v 6.
stoleti a ¥l by se v 8m nachazet rukopis sv. Marka. Z kodexu se postufzemu stal tzv.
liber vitag coz byl seznam osob, které na misto uloZeni kodestovaly a zapsaly d@jn
své jméno, pap i jména svych blizkych,pdstavenych nebo panKodex obsahuje vice
nez 1500 jmen, ¢ehoZz na 300 jmen slovanskych a lze mezi nimi naje jména
panonska a moravska.cgského pohledu je jistzajimavy zapis z roku 880 se jménem
velkomoravského kniZzete Svatopluka, jeho Zeny &upa Wichinga, ktery tato jména
patrré zapsal Bhem své cesty dRima.

Kucera (2012, s. 7) uvadi, Ze prueisky navdtvnik Svaté zery kanovnik jménem
Osel, ktery Palestinu navstivil roku 1092, je zéniv Kosmo kronice. Za vlady Karla
IV. se pry kron¢ pouti do Svaté zetrzatali podnikat také cesty do nejstarSiho poutniho
mista ve sedni Evrog - do Cach. Do tohotoémeckého kralovského dsta zaved|
zmirgny panovnik hromadnorganizovanou pay tzv. Ceskou poutni cestu. P@utlo
vzdalenych kraj vSak byly finakdné nakladné a nebezfige a tak se poutni mista
symbolicky ,penasela“ do blizSich mist. N@ském uzemi tak bylo vybudovano mnoho
loret, coz byly svatyé napodobujici vzhled domu Panny Marie. Tintata vznikat i
regionalnich a lokélnich poutnich mist. \apthu stedowku bylo poutnictvi sokasti
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Zivota vétsiny wiicich. Utlum v3ak pSel s panovnikem Josefem II., ktery roku 1786
zakazal putovani na vzdatgsi mista a nechal uzédviadu poutnich mist a klaSterTento
stav vydrzel az do roku 1840. Na konci 19. stolsZiva poutnictvi afi obrovsky
rozmach, a toiedevsim diky vynalezu Zeleznice. Cestovani vlakermoanilo poutnikm
stravit vice¢asu na poutnim mista zgistupnila vzdalegjsi lokality SirSimu spektru
navstvnika. Ve 20. stoleti pakiichazi zngna ve fornd turismu, ktery zaficinil to, Ze na
tradicni mista jiz necestovali pouze lidé s ndbozenskotivarci, ale také turisté, jejichz
zajmem byla spiSe architektura samotného mistastioka zasahy do poutni tradice pak
piinesla 2. s¥tova valka a pedevsim nastup komunistického rezimu. Po jeho p&tisice
zaznamenan strmy ngst zajmu o nabozenské aktivity, ale jak se postupasa ukazalo,
jednalo se pouze o prvotni nad3eni ze ziskané dyoldd paatku 90. let Ize eské

republice sledovat strmy pokles zajmu o naboZenstvi

3.2.3. Rozdéleni poutnich mist

Nejen na sité ale i vCeské republice Ize nalézt vice diyboutnich mist, ktera Ize
délit podle mnoha aspekt Vedle nejobectjSich cleni, nap. podle typu stavby nebo
podle ndboZenstvi s mistem spojenym, je Ize dldzthké do rkolika kategorii podle

osobyc¢i udalosti, které toto misto uctiva. Totélehi je z hlediska charakteru této prace

ty nejvice zastoupené kategorie. &thto kategorii jsou uvedena nejvyznaih mista

v ramciCeské republiky a také&iixlady ze zkoumanych destinaci Krkonos a Podkrkbno$
Zbylé kategorie jsou uvedeny pouze pro uplnosikgél poutni mista do nich g@zena ve
zkoumané destinaci neexistuji nebo jen v zanedi@tel pdtu, resp. jsou z hlediska

cestovniho ruchu bezvyznamna.

Mista spojena s uctou k Bozské osélmebo Nejsétéjsi Trojici

Z globalniho pohledu se jedna o negritejSi kieg'anska poutni mista, ktera jsou
spojena fedevsSim s pozemskymugobenim JeziSe Krista. To znamena, Ze jsou

soustedny na Uzemi dneSniho Izraele a za ta WejdtejSi mista Ize ozrgt Betlém,

Nazaret a Jeruzalém.
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V Ceské republice je tato kategorie zastouperedgvsim stavbami uctivajici
Nejswtejsi Trojici, jako je podle NPU (© 2003-15) napSloup Nejswtsjsi Trojice
v Olomouci (zapsany na seznamu UNESCO). V Krkoro&c PodkrkonoSi do této

kategorie spada naKostel Nejs¥téjSi Trojice u hospitalu Kuks.

Marianska poutni mista

Tato poutni mista se@eské republice vyskytuji hajra jsou spojena se zjevenim
Panny Marie nebo s jeji sochou popbrazem. ¥mto prednmétum je ¢asto pirazovana

nadgirozena sila, obvykle ve forzdzr&ného uzdravovani poutnik

V KrkonoSich a PodkrkonoSi Ize &hto poutnich mist zminit n&apkostelik
zassceny Pané Marii Sedmiradostné v Malych Svatavicich nebo Sochu Panny Marie
Ochrankyg mésta, tzv. Kralovédvorskou Madonu, jak uvadi indfucera (2012, s. 17 —
18).

Kostely a kaple zas¥écené s¥étcam

Mriviw s

zassceny sv. Cyrilu a sv. Met@gbvi ve Velehrad, ktery kazdy rok navstivi statisice
navstvnika. Jedna se o jedno z maleskych mist #tSiho vyznamu, které lze oztiaza
typicky poutni misto. Akoli je nag. katedrdla sv. Vita nawstovargjSi stavbou, Ize
s jistotou tvrdit, Ze drtiva &tSina turist neni k jeji nav&v¢é motivovana naboZenskymi

davody.

Pobdilova (2009) tvrdi, Ze naSim nejvyzna&iim swtcem je vSak sv. Vaclav,
kteremu je zasiceno mnohaieskych sakralnich staveb. Ptawa mist vrazdy knizete
Véaclava ve Staré Boleslavi dnes stoji vyznamné rgouatisto v podod Baziliky sv.
Véclava. Kostel v roce 2009, tilezitosti konani Narodni svatovaclavské pouti, atote
navstivil papez Benedikt XVI. a na nedaleké PradiagStouce slouzil mSi pro vice nez
50.000 ¥ficich.

V PodkrkonoSi Ize zminit néppoutni kostel Navstiveni Panny Marie a sv. Véaglav

v Dolni Kalné, ktery tak Ize sdéasré zaradit i do kategorie marianskych poutnich mist.
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Jina neziimsko-katolicka poutni mista

Ackoli fimsko-katolicka mista zde¢ prevazuji nejen Ceské republice ale i ve
zkoumanych destinacich, Ize u nas nalézt vyznammdtnp mista spojend s jinym

naboZenstvim,iedevsim s judaismem a evangelickou cirkvi.

Praha hraje vyznamnou roli v Zidovské historii a jefim Uzemi Ize nalézt
synagogy a zidovskéithitovy zapsané na seznamu kulturnich pamétegké republiky.
Podle Kudy z nudy (© 2015) se ¥eébki nachazi jedna z nejzachovalejSich zZidovskych
¢tvrti v Evrope, ktera je dokonce zapsana na seznamu UNESCO.

V destinacich KrkonoSe a PodkrkonoSi Ize Zidovskéngiky nalézt fedevsSim
v Hoaricich, kde se nachazi synagoga a zZidovshitdv.

K¥iZové cesty

Kiizové cesty jsou symbolickym ztv&mim udalosti spojené s JeziSovym
ukiizovanim. Byvaji reprezentovany ve fafml4 obrai v kostelech nebo kapkk
zasazenych do krajiny.

Jak uvadi Mikulov (© 2008), jedna z nejstarSidizévych cest u nas twena
kaplickami, Kiizova cesta na Svaty Kok, se nachazi v Mikul@v V KrkonoSich a
Podkrkonosi Ize #Zové cesty nalézt napv Kuksu, Konecchlumi, Dwe Kralové nad

Labem a u Horniho MarSova.

DalSi kategorie:

e Pout k relikviim a hrolim swtca
e Milostivé sochy a obrazy
* Mista eucharistickych zazrak

o Zvlastni pout
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3.3. Shrnuti teoretické €asti

Tato kapitola se zabyvala teoretickymi vychodislkyera jsou pdebna pro
pochopeni vyznamu poutnictvi a cirkevniho turismma pestovni ruch. Z historického
pohledu vyplyva, Ze poutnictvi lze oziitaza nejstarsi formu turismu. Sty vyvoj
poutnictvi vCechach ukazuje na rozdily v s@sném stavu naboZenského cestovniho
ruchu oproti evropskym trefich. Zatimco v Evrop Ize pozorovat vysokou poptavku po
produktech nabozenského cestovniho ruchGeshach zajem o viru pammé rapidré
kles4q, coZz ma negativni vliv také na vnimani réligiho cestovniho ruchu statnimi
institucemi, cestovnimi kancéimi i samotnymi okany. Tento stav podkozujéeskou
republiku také z pohledufitivu zahranénich turisti, ktefi maji o Cesko z hlediska
naboZzenského turismu zajem. Toto tvrzeni potvrzugsiedujici pizkum provadny

autorkou této prace na internetu.

Nedostatené powdomi o Ceské republice jako statu zajimavym z pohledu
ndbozZenské turistiky ukazuje rfapabidka zahra#mich cestovnich kancélakteré se na
ni zanmeiuji. Z prvnich dvaceti relevantnich vyslédinternetového vyhledava Google na
dotazy ,viaggi religiosi ( + republica Checa) a waazka religijna ( + Czechy)* v italském
a polském jazyce se v nabidkach zajemd strankach nalezenych cestovnich katicela
vyskytla Ceské republika pouze v polotiptipadi. V témst vdech pipadech se jednalo
pouze o zajezdy spojené s Prahou a navic byla Resta pouze jednodenni zastavkou
itinerare z4jezdu. Polské a italské kanéelgsou pro dokresleni situace navic dépino
jednu tradini némeckou cestovni kancéléa dva mezinarodni servery z&®ené na
cirkevni zajezdy a poutnictvi. ®2kum byl provadn na nésledujicich internetovych
strankach ve dnech 1. - 5. 9. 2015:

Tabulka 1: Vysledky prazkumu internetovych stranek zahraninich CK

Internetova adresa Obsah stranek Ceska republika v obsahu

wWww.viagaiepellearinaqai.it Italsky portal nabizejici )
-viaggiepeliegrnaggt. nabozenské zajezdy

www.valligianaviaggi.it Italsk& cestovni kancela -
www.zapptravel.com Italsk& cestovni kancela -
www.christour.it Italsk& cestovni kancela -
WWW.rusconiviaggi-to.com Italska cestovni kancedla -
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www.tourguidati.com

WWW.Cracovia-viaggi.com

www.agatour.pl
www.pielgrzymki-zagraniczne.pl
turio.com.pl

thecompletepilgrim.com

www.gocatholictravel.com

www.biblische-reisen.de

Italsk&a cestovni kanceéla

Polska cestovni kancéla

Polska cestovni kancéla
Polska cestovni kancéla

Polska cestovni kancéla

Mezinarodni server zafteny
na poutniky a poutni mista

Jedna z nejtSich s¥tovych
cestovnich kancel&

zangfenych na naboZensky

turismus
Némecka cestovni kancéla
s vice nez 50 letou tradici

zantfena na zajezdy
s cirkevni tématikou

Celkem 3 zajezdy zahrnujici
navstvu Prahy

Celkem 4 dny v Praze, B¥n
Olomouci, Velehragla Kutné
Hore

Celkem 1 zajezd zahrnujici Prahu

4 denni zajezd do Prahy a Kutné
Hory

Ve ¢lankach Ize nalézt zminky o
stavbach v Praze a Kutné i¢o

Nékolik zajezadi do Vychodni
Evropy zahrnujici také zastavku
v Praze

Nabizi 1 zajezd zahrnuijici
navstvu Prahy, Zelivského
klaStera a Olomouce

Za zajimavy fakt lze ozkd absenciceskych destinaci v nabidkachetsiny

zkoumanych italskych specializovanych cestovniotnay, &koli podle Pomykal (2010)

agentura CzechTourism j&st roce 2011 tvrdila;Nyni jsme sodasti katalogové nabidky

(mireno italskych cestovnich kancéla v roce 2011 bychom radi znali itingr&etSiny

cestovnich kancet§ ktery budeme naslednmedial® propagovat.” Jen &Zko lze

odhadovat, zdadhem ¢tyt let Ceska republika z nabidek italskych cestovnich Katice

samovolg vymizela, nebo byl pro tento vyzkum vybran pouzsigstatény vzorek.

Z hlediska efektivniho marketingu na internetu &klal®vané spoluprace agentury

s italskymi cestovnimi kanceétmi je vSak tento stav v obotipadech nezadouci.ie to

ukazovat na

jednorazové vynaloZeni

asili

a fiméch prostedki agenturou

CzechTourism, pdfpadt na nedostatmy marketing ze strany samotnych cestovnich

kanceldi. Situace na polskych internetovych strankachcgazopana, coz je vSak patén

zpisobeno hlavéh vzajemnou geografickou polohou PolskaCaské republiky a jejich

kulturni a jazykovou podobnosti.

Z internetového pizkumu je déale patrny &ity pragocentrismus, ktery je pro

Ceskou republiku z hlediska mezinarodni propagaseeaiho ruchu vieobetmypicky.

Zrejmé¢ nedostatend propagace zbylych

regibnse tak negativh promitd do

nerovnondrného rozlozeni, nejen nadbozZzenského, cestovnihlourma Uzemi republiky.
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Chyba je zde vSak také na strargionalnich samosprav, které nabozensky cestaehi
stéle nepokladaji zaitkZity.

Tento gedpoklad potvrzuje vyj&eni agentury HelpTour.cz (©2002-2010), ktera
se samospravnimi celky jednala v souvislosti s 6@@rocim umrti Jana Husa: Z,
dosavadnich jednani agentury HelpTour se zastugigedych kraj a mest nevyplyva, Ze
by toto vyr@i bylo vnimano jako iflezitost pro oZiveni cestovniho ruchu v regionech.
BohuZel z dosavadnich jednani s kraji @sty je Zejmé, Ze planovani s cilem vyuzit
takovych pilezitosti neni silnou strankou f&gné samospravy, ktera bohuzel primarn
zodpovida za rozvoj cestovniho ru¢hNa dilezitost zajistni specifickych sluzeb pak,
podle stejného zdroje, upozoji zastupci tradini fmecké cestovni kancé&
BiblischeReisen, ki¢ vyjadili dualezity predpoklad pro asgEné fungovani produidkt
cirkevni turistiky v podobkvalifikovanych turistickych prvoda.

Toto shrnuti bude slouzit také jako vychodisko praktickou ¢ast této prace,
formulaci hypotéz a nasledné sestavovani otazekiptaznikové Ségni, které tak budou
vytvareny na zaklagl predpoklad prvotre a zevrubg zjiStnych internetovym

praizkumem.
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4. Empiricka ¢ast

4.1. Charakteristika  turistického  regionu  KrkonoSe a
Podkrkonosi
Prednétem této kapitoly je vymezeni a charakteristikaistiokého regionu
KrkonoSe a Podkrkonosi, ktery je podle CzechTouri@n2005-2013) zarovejednou ze
40 oficialnich turistickych oblas@ieské republiky.

Turistické regiony Ceské republiky

Vychodni Cechy

Stredni Morava™ ;
| aJeseniky

” Vjchodni Morava

' Jizni Morava

Obrézek 4: Turistické regiony Ceské republiky

Zdroj: CzechTourism (© 2005-2013)

Vymezeni oblasti KrkonoSe

Podle Krkonose.eu (2012) se oblast KrkonoSe roZkida uzemi Libereckého a
Kralovéhradeckého kraje a zaujimaji plochu vice ae#83 kni s vice neZ 100.000
obyvateli. Dominantnim prvkem je pafiokrkonose s nejvy3si horoGeské republiky
SrgZkou, na jehoz Uzemi se navic rozklada KrkonoSskgdni park, a prameniSteky
Labe.
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Dale uvadi, Ze region je nejnagdbvargjsi zimni turistickou destinaci @eské
republice, avSak nabizi také velké mnoZstvi letaidivit. Jako nejvyznan#si turisticka
strediska pak ozriaje obce Harrachov, Rokytnice nad Jizerou, Spinulétlyn, Pec pod

Snszkou a Janské Lagn

Mezi nejwtSi atraktivity Krkono$ pdt jedingné g@irodni bohatstvi, ifiznivé
Zivotni prostedi a turisté kladh hodnoti pohostinské sluzby, rozmanitost nabizenych
aktivit, sluzby pro lyZzge a givétivost mistnich obyvatel. Negati¥rje pak hodnocena
piedevsim dopravni infrastruktura v poddipatného stavu komunikaci a nedostageh

parkovacich mist a cenova hladina nabizenych sluzeb

Analyza dale uvadi, Ze polovina nawstiki cestuje do Krkono$S z oblasti
vzdalenych vice nez 100 km. Vice neZ polovina tluzsle pak stravi od 3 do 7 @ravSak
tretina nav&vnika smeéiuje do KrkonoS pouze na jednodenni vylet baespani.
Z pohledu udrzitelnosti cestovniho ruchu j@dedita statistika, ktera uvadi, Ze vice nez

80% navatvnika prijizdi do regionu opakovara WtSina se planuje v budoucnu vratit.

Vymezeni oblasti PodkrkonoSi

Jak uvadi Strategie rozvoje cestovniho ruchu priasbbPodkrkonosi (©2000-
2015), leZi Podkrkonosi v severovychodni@thach a tvid jizni ¢ast turistického regionu
KrkonoSe a Podkrkonosi. Rozklada se na plose vége 600 km a jeho nejvy3sim
vrcholem je Zviina (671 m. n. m), podle kterého se regiaikdy také oznéuje jako
Podzvtinsko. PodleCSU (2009) se v Podkrkonosi se nachazi celkem 77 sofiiblizng
70.000 obyvateli.

Strategie rozvoje cestovniho ruchu pro oblast RaosSi (©2000-2015)
charakterizuje tento turisticky region z hlediskastovniho ruchu jako oblast s Sirokou
nabidkou historickych a kulturnich pamatek a akobzvla¥ pak vyzdvihuje jeho
fyziogeograficky raz, ktery se vyz&ige piznivym klimatem a Zivotnim prasdim,

klidnym prostedim a rozmanitymi geologickymi zajimavostmi.

Na druhou stranu vSak konstatuje, z&kad tento region disponuje Sirokou

nabidkou historickych a kulturnich pamatek a ak&dokaze je efektienvyuzivat a
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Spatnym zpsobem je propaguje. Velice negativpak hodnoti dopravni infrastrukturu,
nedostaténou parkovaci kapacitu a dopravmavigani systémy.

Stejny dokument pak uvadi, Ze typickymi névaiky regionu jsou tuzemsti
vyletnici, ktei prijedou navstivit konkrétni cil v jednom dni. Ze rafic¢i region nejvice
navstvuji obtané Nmecka, Polska, Rakouska, Slovenska a Nizozemi, r@ejidce ve

formé vyleti pii pobytu v KrkonosichCeském réaji nebo Praze.

Mezi nejvyznamgjSi turistické cile pa&t ZOO ve Dvde Kralové n. L., msto

Horice, areal hospitalu Kuks a |a=ké nésto Lazi Belohrad.

4.2. Lokality vyznamné z hlediska poutnictvi
Turisticky region KrkonoSe a PodkrkonoSi je podlecé&ra (2012) satasti
Kralovéhradecké diecéze a jeho zapathst Litontiické diecéze. Na rozdil napod
jiznich Cech, jizni Moravy, Prahy a jejiho okoli, se ve zkmmych regionech v3ak
nenachazi vyssi koncentrace poutnich mist. Tuttedkost dokladaji dostupné internetové
a tiséné zdroje uvedené v Seznamu pouzitych Zgikdle jsou poutni mista z této oblasti

uvactna v mensi nité v porovnani s vyse zngimymi regiony.

Dostupné zdroje se také vyzoaaly rozliSnosti v Zz@zovani sakralnich staveb na
Gzemi Krkono$ a PodkrkonoSi mezi poutni mista,lzeZyicist nag. rozdilnému vnimani
pojmu poutni misto autory publikaci. Nejlépe Izéotgkut&nost ilustrovat na ikladu
Horniho MarSova. Bkoli oficialni publikace cirkevnich paméatek a pdatn mist
Kralovéhradeckého kraje (2005, s. 44) tuto obecirpentni mista zZ@zuje, tak zadny
Z autorce dostupnych zdéojtuto obec mezi poutnimi misty nezmje. Ani oficialni
stranky n¢sta neposkytuje Udaj o konani pravidelnych poutitofka se proto rozhodla

tuto obec mezi poutni mista ve zkoumaném regioneradit.

Jednim z hlavnich kvantitativnich ukazéatektery by mohl klasifikovat vyznam
sakralnich staveb z hlediska cestovniho ruchu dnflfou turismu, je jejich nawstnost.
Tento ukazatel by mohl zaraveoslouzit jako kritérium pro #azeni takové stavby mezi
poutni mista. Autorka vSakijmkumem dostupnych internetovych zdrojenalezla Zzadnou
statistiku nav&vnosti sakralnich staveb ve zkoumaném regionu tadg velice obtizné
urcit, které cirkevni pamétky si udrzuji charakter fpdio mista. Proto bylo za kritérium
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oznaeni lokality za poutni misto zvoleno konéni praindenaboZenské paiihebo jeho
vyskyt v nejmén dvou relevantnich zdrojich.

Patrre nejvice aktualnich poutnich mist v KrkonoSich alPkonosich ve své
publikaci uvadi Kdera (2012, s. 17 a 18), kterou autorka hodnoti ja&minosrEjSi
tiStény zdroj z pohledu pitu uvedenych poutnich mist.

Autorka z dostupnych zdnbjzaradila mezi poutni mista ve zkoumaném regionu
nasledujici lokality:

Malé Svata@iovice — Kostel Sedmi radosti Panny Marie

Koutecka (2010, s. 33) toto mista‘adila jako jediné ze zkoumaného regionu mezi
oficialni poutni mista a zaroiauvadi, Zze zakladem tohoto mista, které bylo ptégia
pied rokem 1663, je sedmipramenna studanka nad si&avisoSka Panny Marie s
Jezulatkem. Samotn& kaple zde byla postavena ro&u & po roce 1872 byla vybudovana
Marianska zahrada se sedmi kaplemizdvou cestou a Bozim hrobem.

Obrazek 4: Kostel Sedmi radosti Panny Marie

Zdroj: Vlastni archiv (piizeno vtijnu 2015)
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Dvor&ek (2011, s. 90) toto poutni misto ve své publikaké zmiuje a dopiuje,
Ze dive toto poutni misto slouzilo také jako l4zivoda zde ma stalou teplotu 8°C a
vykazuje mirnou radioaktivitu. Diky malé vydatnosz dnes pro lazské &ely neni
vhodna.

Obrazek 5: Prameny v Malych Svatdiovicich

Zdroj: Vlastni archiv (piizeno vtijnu 2015)

Farnost Malé Svatmvice (©2001-2014) uvadi, Ze hlavni gae slavi v nedi po
slavnosti Nanebevzeti Panny Marie, nebo v ten sdeny pokud je nedi datum 15. srpna.
Poutni sezona pak trvd od &wa do z&, akoli poutnici na toto misto fizhazeji

celorané.

MALE SVATONOVICE

utery 27. Fijna 2015

18.00 mse sv. a poboZnost u Studanky
nedéle 1. listopadu 2015

14.00 mse swv.

celebruje Mons. Josef Kajnek
y biskup

. JUBILEA POUTNIHO MisTA Sl

el lerﬁ. ny Maric na Shehy strom ce v nedelt pred svathen
svatjeh Léta Pane 1715 javésil. Jisty David Droschel na den Véech svatjeh peivejen, shge orodovini §
Marie, Bolhu se porouteje je Jdejdi studnice vodu pil a ji se myl, vinsované joravi tak gn‘j 4

Obrézek 6: Propaga&ni material umistény na vywsni tabuli kostela

Zdroj: Vlastni archiv (pfizeno viijnu 2015)
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Podle Cirkevni turistika (©2014) lze Malé Swvadwice nalézt ve vSech
novodobych pivodcich a firuckach o poutnich mistech. Autorka této prace takzge

toto poutni misto jako nejvyznarjai z celého zkoumaného regionu.

Dviir Kréalové nad Labem — kostel sv. Janadtifele

Koutecka (2010, s. 35) tadila Dvar Kralové mezi poutni mista s Zivou tradici.
Dale uvadi, Zeigdmétem tohoto poutniho mista je socha Panny Marieakdéve stavala
na most presteku Labe. Podle legendy bylosgto v 17. stoleti naipmluvu Panny Marie

zachragno pred Svédskymi vojsky a socha byl@egunuta do kostela sv. Jand#itele.

Farnost Dwr Kralové n. L. (©2012) dale uvadi, Ze se zde kad¢t@ konaji
slavnostni Svatojanské poutni m3e, kdy poslednibépia 21. 6. 2015. Konani m3e je

spojeno se svatkem sv. Janéit€le, ktery gipada na 24¢ervna.

Novd Paka — klaSter pauldh a kostel Nanebevzeti Panny Marie, kostel

Proménéni Par¢ a sv. MikulaSe, Potl do Zlatnice

Mésto Nova Paka Koutecka (2010, s. 37) takéadiéa mezi poutni mista s Zivou
tradici. Vyznam tohoto poutniho mista fe&iraziuje fakt, Ze bylo zZ@zeno v ramci
cyklu Poutni mista z produkdéeské televizeCeska televize (©1996 — 2015) uvadi, ze
mistni poutni kostel vznikl na zakkgowsti o nalezu soSky Panny Marie v blizkych
zlatych dolech u Stupné. Kostel je gasti komplexu byvalého paulanského klastera, ktery
byl na konci 18. stoleti zruSen a v nasledujicimlest z r¢j vznikla nemocnice, jejiz

¢innost byla ukotena az roku 2004.
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Obréazek 7: Aredl stredowkého dolu "Marie Matky Bozi"

Zdroj: Vlastni archiv (ptizeno v z& 2015)

Od roku 2010 se do byvalych zlatych @iélazdor@né kona Pod do Zlatnice, coz
uvadi Kulturni portal Nové Paky a okoli (©2007).uP@aiina u kostela v obci Borovnice
a v Udoli Zlatnice ko¥ v okoli poutni kaple Panny Marie, kde se nachaké KiZova
cesta. Cirkevni turistika (©2014) dale uvadi, Zavhl pod se v kostele Nanebevzeti
Panny Marie kona dne 15. 8. (slavnost Nanebevzatiny? Marie) a v nedi po
nanebevzeti. V kostele Préngni Pag a sv. MikulaSe se pdwkona kazdoréné v nedli

kolem 6. 8. (slavnost profmeéni Par).

Vitézna — Novy Kocléov u Dvora Kralové — kostel Navstiveni Panny Marie

Podle Obec Vézna (©2003-2015) se historie poutniho mista dadojeoku 1848,
kdy se na zékladsnu osleplé Zeny naSel pramen, jehoZ voda tétd iatila zrak. Jest
v tomtéZ stoleti byl nad studnou vybudovan kos&dtiveni Panny Marie &ikova cesta.
Hlavni pou’ se zde kona kazdou prvni gedv ¢ervenci a kazdou prvni ndd v zari,

vedlejSi pod pak kazdou posledni nddv kvétnu.
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Obrézek 8: kostel Navstiveni Panny Marie

Zdroj: Vlastni archiv (piizeno v z& 2015)

Obréazek 9: Vitézna - kfiZova cesta

Zdroj: Vlastni archiv (pfizeno v z& 2015)

Koutecka (2010, s. 40) #dila tento poutni kostel mezi poutni mista zanii¢éo
mistniho vyznamu. Toto #azeni je v rozporu s Udaji uvedenymi na oficialnigtbovych
strankach obce \WWzné. Obec Viiznéa (©2003-2015) totiz uvadi, Ze 5. 7. 1992 bylatpo
letech vykonana prvni péuna které se sesloskolik set poutnik zCech, NNmecka a
Rakouska.
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Snézka — Svatovatinecka pow’

Ackoli neni poti na SkZku ke kapli sv. Vakince uvadna v Zadnych z autorce
dostupnych ti&nych zdroji, zcela jist se jedna o jednu z nejvyznagiich ndbozenskych
akci v Krkonosich. Magazifieské noviny (©2015) uvadi, Ze se 10. 8. 201&agthilo
pout, zakorgenou msi svatou, stovky lidi, kiena Skzku vyrazili z Pece pod $hkou,
Spindlerova Mlyna i Polska. Vedle tradice sahaji@il7. stoleti je tato péuopularni i z
hlediska konani na nejvy3sim vrchalieské republiky, ktery této akciigava potebny

Genius Loci.

Hora Tabor — kostel Pronéni Pané

Podle Lomnice nad Popelkou (2015) je hora Tabomsma poutnim mistem
severovychodnicl€ech, jehoZ historie saha do 14. stoleti. Barokmhé@ny kostel byl
vystawn v roce 1704 a material na jeho stavbu byl na vietoSen samotnymi poutniky.
V kostele se nachazi soSka taborského JeziSk&hktgrodle legendy vytvib a na horu
vynesl arcibiskup Arnost z Pardubic, a #iidobraz, jehoZ autorstvi jgipisovano mati
Petru Brandlovi.

Vikariat Jilemnice (©2009 - 2015) pak uvadi, Zergrpou’ se zde kona na slavnost
Seslani Ducha Svatého (slavi se 5@ go Velikonocich a 10 dnpo Nanebevstoupeni
Part) a druha potiprobiha v nedli po svatku Prorgnéni Par (6. 8.).

Dolni Kalna — Kostel Navstiveni Panny Marie a s\adlava

Koutecka (2010, s. 34) uvadi tuto obec mezi poutniisty s Zivou tradici a dale
piSe, Zze mistni kostel byl v pramenech poprvé &mioku 1352. Po vypaleni¢bem
husitskych valek byl ofi obnoven az v 18. stoleti. Po zasazeni soSky Madatittem,
kterd byla vyorana v nedaleké Klasterské Ehbyl kostel zasscen také Navstiveni Panny

Marie a ,Kralovré Podhifi a Krkonos*.

Ackoli je tato obec celkem pravidélzminovana jako poutni misto, autorka prace

nenalezla Zadny udaj o konani pravidelnych pouti.
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4.3. Dotaznikoveé Set reni

4.3.1. Z&kladni vyzkumné otazky a hypotézy

Hlavnim cilem dotaznikového $ehi je zjistit, zda je zkoumany region v gasné
doke vyhledavanou poutni destinaci, pogtraktivni z pohledu nadbozenské turistiky. Dale
by Seteni ntlo zjistit, jestli mistni instituce cestovniho ruckenuji propagaci poutnictvi
dostaténou pozornost. Vzhledem ktomu, Zéegmitem tohoto specifického druhu
cestovniho ruchu jsouigvazri nekometni lokality, byli za cilovou skupinu dotazriik
vybrani pracovnici regionalnich inforg@ich center a za#stnanci odbar kultury obci

v KrkonoSich a Podkrkonosi, ve kterych se tytoiinse nachazeji.

Cilem prace je:

o zjistit do jaké miry jsou poutni mista $dsti cestovniho ruchu

v turistickém regionu KrkonoSe a Podkrkonosi.

Teoreticka vychodiska ukéazala Zéeska republika je atraktivni z hlediska tradice,
poctu a rozmanitosti cirkevnich pamatek. OvSem z dalZkoumani dostupnych zdiioj
vyplynulo, Ze mistni instituce zabyvajici se cenfav ruchem nedokazi této skénesti
nélezi¢ vyuzit. Tento problém byl zarowepotvrzen kratkym mrzkumem nabidky
italskych a polskych cestovnich kandelaabizejici produkty naboZzenského cestovniho
ruchu a podle agentury HelpTour také nedo&tgt® zajmem mistnich samosprav o
nabozZensky turismus. Na zékéatichto za¥ra byly formulovany nésledujici vyzkumné

otazky a hypotézy:

Vyzkumna otazkaé¢. 1:

e Zabyvaji se instituce cestovniho ruchu v KrkonoSiah Podkrkonosi

propagaci produktnabozenského turismu se zg&enim na poutnictvi?
Hypotézaé. 1.

» V¢étSina instituci cestovniho ruchu v regionu nepropagakralni stavby ve
spojitosti s poutnictvim.
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Otéazky v dotazniku:

* Kolik produkti nabozenského cestovniho ruchu wvissmé dob
propagujete?
» Zanxtujete se trvale na propagackiereho poutniho mista?

o Pokud ano, o které poutni misto se jedna?

Kapitola wnujici se historii a vzniku poutnictvi poukazalafakt, Ze poutnictvi je
historickym gedchidcem dneSniho turismu a Ze poutnictvi je dnes zabirrdo
specifického odétvi cestovniho ruchu - do naboZenského turismu.o@hsky turismus
muze, mimo jiné, slouzit také k vyrovnani sezonnighywt navstvnosti regionu, které

jsou pro KrkonoSe typickeé.

Jak bylo zmitno v kapitole Shrnuti teoretickéasti, instituce zabyvajici se
cestovnim ruchemiejmé nepokladaji cirkevni turismus zalezity. Autorka prace proto
piedpoklada, Ze také instituce cestovniho ruchu veumaném regionu dostate

nepropaguji sakralni stavby.

Vyzkumna otazkaé. 2:

* Vénuji instituce cestovniho ruchu zvlastriiralz na propagaci poutnich mist

v dok® naboZenskych svailka v dol konani pouti?
Hypotézaé. 2:

* Propagaci poutnich mist ve vyznamnych dnech némndwana dostatea

pozornost.
Otéazky v dotazniku:

* Rozstujete propagaci poutnich mist vice v damdbozenskych svaika

v dobs konani pouti?
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Poutni mista mohou v débkonani keg’anskych svatk (Velikonoce, Vanoni
svatky, apod.) nebo v terminu oficialni poltdanému mistu zaznamenat vyraxyssi
navsevnost.

Autorka vSak soudi, Zze se instituce cestovnihouucKrkonoSich a PodkrkonoSi
nezabyvaji ¥tSi propagaci poutnich mist v obdobi konani své&kpouti, ze stejného

duvodu jako v pedchozi vyzkumné otazce.

Vyzkumna otazkaé. 3

e Spolupracuji dotazované instituce s cirkvemi a aasmi kancelfemi
specializovanymi na nabozensky cestovni ruch kaidz lepSi propagace

poutnich mist?
Hypotézaé¢. 3

* Mistni samosprdva nespolupracuje s cirkvemi aniciglipovanymi

cestovnimi kancetémi v otazkach lepsi propagace poutnich mist.

Otéazky v dotazniku:

» Spolupracujete s cirkevnimi institucemi v otdzkadbpSi propagace
poutnich mist?

» Oslovila Vas gkdy cestovni kanceit&pecializovana na cirkevni turistiku?

Nabozensky turismus a poutni obzvlddade zvlastni naroky na poskytovani
sluzeb, které v zahrafii bézr¢ zajifuji cestovni kanceté zamgiené na religidozni
turismus. Jedn& se, mimo jiné, o specialiivpdce, kt& by neli disponovat Sirokymi
znalostmi nafi¢ nékolika obory, jako je teologie, historie, geogradigod.
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Predpokladany nezajem o propagaci cirkevni turistikgbsence specializovanych
cestovnich kancelt v Ceské republice viak autorku vede k dénue, Ze spoluprace

s cirkevnimi institucemi nebyva navazovana.

Vyzkumna otazkag. 4:

* Nachazi se v regionu KrkonoSe a PodkrkonoSi lakalipotencialem stat se

poutnim mistem vyznamnym alespaa narodni arovni?
Hypotézac. 4:

* Ve zkoumaném regionu se podle autorky nachazi npRet takovych

mist.
Otéazky v dotazniku:

* Nachazi se podle vas vregionu Krkonose a Podk&ionmisto
S potencialem stat se vyzna#im poutnim mistem?

o Pokud ano, které?

Ackoli se ve zkoumaném regionu nenachazi mnoho pdutmist, gktera z nich
maiji, dle autorky, potencial stat se vyznamnymityngdesp@ na narodni Urovni. Pohled
na jejich potencial od osob zastnanych v ramci cestovniho ruchuze byt pro tuto praci
piinosny.

4.3.2. Sbér informaci a pr tbéh Set¥eni

Pro empiricky vyzkum bylo zvoleno dotaznikovéiéet, které je podle Trousila a
JaSikové (2015, s. 87) jednim z nasirkyantitativnino vyzkumuDotaznik se skladal
Z uzavenych, polouza\enych otetenych otazek, které slouzi k vyjédi vlastniho nazoru
dotazovaného. Dotaznik byl vyttem v online webové aplikacivww.click4survey.cz
Distribuce probBhla ve dnech 5. 10. — 14. 10. 203&st&n¢ elektronicky prostdnictvim

procedur poskytovatele aplikaceéast&né osobnim dotazovanim.
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Za cilovou skupinu byly vybrany informsai centra a odbory kultury obci
nachézejici se v turistickém regionu KrkonoSe akBaohoSi. Prvnim uUkolem bylo
identifikovat, ve kterych obcich se tyto institunachazeji. Ve zkoumaném regionu se
nachazi celkem 140 obcZ dostupnych internetovych zdtopyl vytvoren seznam 105
obci, u nichZ se potifo nalézt kontaktni udaje na mistni obecradinebo informéni
centrum. Z celkového @tu 105 kontaki se nepodidlo spojit s celkem 16 obecnimiady,
jelikoz se jednalo o malé obce, které nedisponlagikkym obecnim imdem. Celkem se
poddilo telefonicky kontaktovat celkem 36 infordrdch center a 89 obecnicladi.
Z informaci poskytnutych zastupci jednotlivych obiet Fadi bylo zjiS€no celkem 13
obci, které maji idzené vlastni odbory kultury. Dotaznik byl tedytdisiovdn do 36
informacnich center a 16 odhiokultury. Pizkumu se nakonec rozhodlocastnit celkem

48 instituci, coz tvid 92% ze vSech oslovenych inforéméch center a odbdikultury.

V prab¢hu telefonickych hovdr byli pracovnici &chto instituci zaroue
dotazovani, zda propagujiktera poutni mista na svych internetovych strankaeho
v tistenych propagénich materialech. Vysledky dotazovani jsou pak ewgdv kapitole
Analyza propagace poutnich mist. Vysledky dotaaréko Seteni jsou interpretovany

pomoci grai s komenté.
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4.3.3. Interpretace vysledk G Set¥eni

Profesni a osobni charakteristika respondent

Zaméstnani

Prizkumu se zéastnilo 48 pracovnik informanich center a odbor kultury

v obcich spadajicich do turistického regionu Kri&noa Podkrkonosi. Celkem 34

responderit (71%) byli pracovnici informé&nich center a zbylych 14 respondefi29%)

pusobi na odborech kultury obecnictadi.
Graf 1: Rozdéleni respondenti dle pracovniho z&azeni

1. Jste pracovnikem informacniho centra nebo odboru kultury?

Hodnota Procent
Informani centrum _ 1%
Odbor kultury 29%

Zdroj: Vlastni zpracovani

Délka praxe v cestovnim ruchu ve zkoumaném regionu

Vice nez polovina (58%) oslovenychéilm délku své praxe v cestovnim ruchu

v regionu KrkonoSe a PodkrkonoSi v rozmezi 1 —t5 Druhou nejpoetnsjSi skupinu
tvorili pracovnici s délkou praxe nad 10 let (21%). Rewlent s délkou praxe do 1 roku

se pfizkumu z@astnilo 13% a nejmensi zastouperiarskupina s délkou praxe 6 — 10 let

(8%).
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Graf 2: Délka praxe respondenti v cestovnim ruchu ve zkoumaném regionu

2. Délka praxe v souvislosti s cestovnim ruchem v regionu Krkeno3e a Podkrkono3i.

e-1utet [ < +
nad 1C let 31 %
i] [ 10 "B 20 25 30 35 A0 45 50 33 B0 ER
Procent
Zdroj: Vlastni zpracovani
Pohlavi

Ze 48 @astnila prazkumu bylo 29 responden{60%) zenského pohlavi a zbylych
19 Gastniki (40%) byli muzi.

Graf 3: Genderové sloZeni respondeiit
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Vékové rozlozeni

NejvétSi skupinu respondaent(56%) tvdily osoby ve ¥ku od 36 do 50 let. Ve
véku do 35 let se fizkumu z@astnilo 25% osob a 13% respondeuavedlo ¥k v rozmezi
51 — 60 let. Nejménhpatetnou skupinou (6%) pak byly osoby wiku nad 61 let.
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Graf 4: Vékové slozeni responderii

18. Vék:

6% & vce 3 %
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Bydli&t &

Respondenti @i v otazce ¢. 16 uvést misto svého bydliStPro prezentaci
vysledki zvolila autorka mapové zobrazeni, které ukazujeomaontrné rozlozeni pobytu

Gcastniki v celém zkoumaném regionu.

Obrazek 10: Znazorréni mist bydlist€ U¢astniki prizkumu
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Zdroj: Vlastni zpracovani
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Nejvyssi dosazené vzd élani

Nejvice ‘astniki prizkumu (63%) bylo tviteno osobami se stdoSkolskym
vza&klanim zakotenym maturitni zkouSkou. Absolventi vysSich odbemygkol tvdili
13% respondefita vysokoSkolsti absolventi 23%. Pouzec¢asinik ptizkumu vystudoval
stredni Skolu bez maturity a podléakavani se gizkumu nezdastnil nikdo se zakladnim
vzaelanim.

Graf 5: NejvysSi dosazené vadani respondenta

17. Nejvyési dosaiensd vzdélani
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Nabozenské vyznani respondent o

VétSina respondefit (81%) uvedla, Ze nevyznavaji zadné nabozenstwlyZi
19% pak uvedlo, Ze naboZenstvi vyznavaji, coz oiddoeelorepublikové statistice

uvedené v kapitole Nabozensky turismuSeské republice.
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Graf 6: Podil respondenti s nabozenskym vyznanim

18. Vyznavate n&které ndboZenstvi?

Zdroj: Vlastni zpracovani

Vnimani pojmu naboZensky cestovni ruch respondenty

Ucelem této otazky bylo zjistit, jakym #pobem je vniman pojem nabozensky
cestovni ruch osobami, kteréimpo pisobi v oboru cestovniho ruchu. Nabizené moZnosti
vychazeji z teoretickych poznatkivedenych v kapitole NaboZensky cestovni ruchiakte
ukazala, Ze tento pojem neni jedriotmiman ani samotnymi odborniky zabyvajicimi se
touto problematikou. Respondenti¢imv této otazce moznost vyhu vice moznosti a

vyjadieni vlastniho nazoru na zkoumany pojem.

Respondenti v tédit shodném p&u vybrali, Ze ndbozensky cestovni ruch vnimaji
jako vykonani pout veéficim v souladu s naboZzenskymi tradicemi (54%) nédika
jakoukoli nav&vu mista spojeného s nabozenstvim (58%). Pouze 48powdi pak
tvorila polozka, Ze pod pojmem nabozZensky cestovni sugedstavuji cestovanikiciho
bez ohledu na destinaci a jeho motivace. Jedesponelent pak zvolil moznost vyjait
tento pojem vlastnimi slovy, ale uvedl, Ze pojenbokensky cestovni ruch ,nijak"

nevnima.

Vysledky této otazky ukazuji, Ze definovat pojenbai#ensky cestovni ruch j&ci
subjektivniho nazoru. Dale potvrzuji Zay uvedené v teoretickisti této prace, ze byvaji

¢asto zamnovany definice poutniho a nabozenského turismu.
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Graf 7: Vnimani pojmu nabozensky cestovni ruch respndenty

3. Jak vniméate pojem naboZensky cestovni ruch? (Mazete vybrat vice moZnosti)

Hndnrtz Frocens  Odpouédi
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Povédomi respondent G o poutnich mistech ve zkoumaném regionu

Tato otazka rfla za ukol zjistit, jakou maji respondenti znalpsiutnich mist v
regionu KrkonoSe a PodkrkonoSi a zatoby tato otdzka #a doplnit kapitolu Lokality
vyznamné z hlediska poutnictvi, ktergerpala pouze z dostupnych internetovych a
tisténych zdroj.

Respondenti nejprve odpovidali na u&nou otazkw. 4, zda znaji &aka poutni
mista nachazejici se ve zkoumaném regionu. M&sti dotazovanych (15%) uvedla, ze
Zadné takové poutni misto nezna. Zbylych 85% pod® rmoznost pomoci otéené

otazkyc¢. 5 vypsat libovolny pe&et a libovolnou formou jim zndma poutni mista.

Graf 8: Znalost poutnich mist ve zkoumaném regionu

4. Znate ngleka poutnl mista nachazejicl se v reglonu Krkonose a Podkrkono&[?
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Zdroj: Vlastni zpracovani
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U otazky¢. 5 bylo zaznamenano celkem Smych odpowdi, které se vedSing
piipadi vztahovaly ke konkrétnim poutnim miist, zatimco v 6 Pipadech dotazovani
uvedli, Ze za poutni mista povaZzuji obekostely, kaple, KZové cesty a bozi muka. Mezi
respondenty je nejznag8i poutni misto kaple sv. VEmce na S#zce, pop.
Svatovavinecka pot na Sizku (9 odpo¥di). Druhou nejetngjSi odpowdi pak byla obec
Kocléov se 6 zaznamy. Zbyla poutni mista byla uvedepg/$e tikrat.

Nevyhodou otekenych otadzek, je moznost respondenta uvést jakipukol
nerelevantni, odp@d’. Ackoli se dotaz tykd pouze regionu KrkonoSe a Podkukg
v jednom pipack bylo uvedeno poutni misto Hejnice, které se nachdzerskych horach

a do zkoumané oblasti tedy negat

Tabulka 2: Poutni mista zndma respondenty

ODPOVED CETNOST
Srezka, Pod na S¥zku, Kaplitka sv. Vavince na Sézce 9
Koclétov 6
Bysicky 3
Dolni Kalna kostel sv. Vaclava 3
Kaple a kostely 3
Kostel Panny Marie Malé Svatovice 3
Sv. FrantiSek u Erlebachovy boudy 3
Vrch Tébor 3
Bozi muka 2
Herlikovicky kostelik 2
Kaple sv. Josefa ve Strazném 2

Klaster Paulah a kostel Nanebevzeti Panny Marie Nova Paka 2
Klaster ve Vrchlabi

Kostel sv. Gotharda

Kostel sv. Jana Hitele a Panny Marie Ochrankymésta Dvir Kralové n/L
Zvic¢ina - kostelik

Barokni kaple Kuks

Betlém u Hibojed

Brauniv betlém u Kuksu

Hejnice

Hotice - chram Narozeni Panny Marie

Horice - Masarykova & samostatnosti

Chlum u Lomnice nad Popelkou

Kaple Morzir

Kaple Smiice

Kaplicka Stromkovice

Katolicky kostel ve SpindleravMlyng

P PR R P RPRREPRERENNNDNDN
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Klaster v Hostinném

Kostel Narozeni Panny Marie Trutnov
Kostel Nejs¥t&jsi Trojice Kuks

Kostel sv. Mdi Magdalény ve Stupné
Kostel sv. Petra a Pavla Mala Upa
Kostel Vrchlabi

Kostelik v KtiZlicich

KiiZzovéa cesta 21. stoleti Kuks
Ktizova cesta By&ka

KiiZovéa cesta u kostela sv. Petra a Pavla Konecchlumi
Kiizovéa cesta u Malych Svatovic
KiiZové cesty

Lazre pod Zviinou - kaplika

Lomnice nad Popelkou

Malé Svat@ovice

Miletinské laz# - kaplicka

Pou’ do Zlatnice

Poutni misto u Borovnice

Smiki kiize Vickovice

P PR R R RPRRPRRRRPRRRPERRRERERERPRER

Zdroj: Vlastni zpracovani

Propagace produkt G nabozenského turismu dotazovanymi institucemi

Soubor otazek. 6 az¢. 12 se respondentdotazoval, zda jsou poutni mista
dostatén¢ propagovana a zda na propagaci spolupracuji gwaisstitucemi. Analyza
odpowdi na otazky. 8 ac. 9 by ntlaukazat, jestli nabidka propagovanych poutnicht mis
koreluje s poptavkou samotnych tuliistesp. poutnik.

Pocet propagovanych produkt & ndbozenského turismu

Ucelem této otazky bylo, aby dotazovani vyjidkolik produkti nabozenského
turismu v sotiasné dob jejich instituce propaguje. Produktem naboZensk&dsiovniho
ruchu byly mysleny jakékoli sakralni stavby propagwoé informanim centrem nebo

odborem kultury v oficialnich ti8hych nebo elektronickych propagéch materialech.

NadpolovEni wtSina respondet(60%) odpowdéla, Ze v sotiasné dob propaguji
1 — 3 produkty. Vice nez 3 produkty propaguje 29%ermanich center nebo odbior
kultury a Zadny produkt nema v nabidce 8% tazarystituci. Jeden z respondén(®%)
pak na otazku odpedélo, Ze nevi.
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Graf 9: Po¢et produkti nabozenského turismu propagovanych dotazovanou itiuci

6. Kelik produktt naboZenského cestovniho ruchu imysleno kostely, kapliéky, kfizové
cesty. apod.) v soucasné dobé propagujete?
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Trvala propagace poutnich mist

Vedle propagace obeg&nsakrélnich staveb, ktera byla zkoumanaiedphozi
otazce, odpovidali respondenti, zda se trvaleésajmna propagaci ¢kterych poutnich
mist. Na uzakenou otazkud, 7) odpo¥délo celkem 1lrespondan{23%) kladi a 77%
uvedlo, Ze se na trvalou propagaci poutnich misameruji.

Graf 10: Trvala propagace poutnich mist

7. Zamgiujete se trvale na propagaci nektervch poutnich mist?

] 10 20 30 410 0 =] 70 a0 90
Procent

Zdroj: Vlastni zpracovani

Otewena otazka & 8) umoznila vypsat konkrétni poutni mista a bt na
respondentay subjektivnim posouzeni, které propagované sakséviby za poutni mista
oznai.
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Tabulka 3: Trvale propagovana poutni mista

ODPOVED CeTnOST

N

Kostelik Bystky

Brauniv Betlém

Domov sv. Josefa v Zir

Herlikovicky kostel

Kaple sv. Anny a KZova cesta v Hornim MarSév

Kaple sv. Anny v Prkenném Dole

Kaple sv. Josefa ve Strazném

Kostel Narozeni Panny Marie ve Trutiov

Kostel Narozeni Panny Marie, kostel §H v Hdicich

Kostel Nejs¥téjsi Trojice v Kuksu

Kostel Nejs¥t&jsi Trojice v Zaclé

Kostel sv. Petra a Pavla v Malé &Jp

Kostel Wang v Karpaczi

Kiizova cesta 21. stoleti

Miletinské laz®- kaplicka, Lazri pod zvtinou- kaplitka, Zvkina- kostelik
P&t menSich kapliek v okoli Rokytnice n/J, bozi mukaiike, kostel sv. Michaela 1
Poutni kostel, studankatikovéa cesta v Koctéveé
Poutni vrch sv. Gotharda

Socha Madony s&fatkem v Kuksu

P PR R P RREPRRRERRERPRER

ol

Zdroj: Vlastni zpracovani

Poptavka po poutnich mistech

V otazcec. 9 neli respondenti vyjatit své zkuSenosti z praxe a vyfddse, ktera
poutni mista turisté v jejich spadové oblasti naugt nebo poptavaji. Seéasny stav
nedokazalo posoudit 25% odpovidajicich a 38% jidhostdélo, Zze Zadna takova poutni
mista jim nejsou zndma. Zbylych 38% padlormoznost tato poutni mista vypsat.

Graf 11: Vniméani pojmu nabozensky cestovni ruch rggondenty
9. Ktera poutni mista turisié navatévuji, popf. poplavaji?
Zadna | :
Meum'm posoudit 250

Tato et

[ 5 10 15 20 25 30 35 40

Frocenl

Zdroj: Vlastni zpracovani
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V odpowdich se opt vyskytly 3 odpo¥di obecného charakteru. Jednotliva poutni
mista se v odpadich vyskytla nejvySe v lifpadt, krome Kiizové cesty 21. stoleti u
Kuksu, ktera byla uvedena ve dvou dotaznicich.Azae¢. 8 i v otazces. 9 se vyskytlo
jedno zahrarini poutni misto, a to Kostel Wang v polské Karpakigry uved| respondent

pasobici v informanim centru obce Mala Upa.

V tabulce jsowtervert ozna&ené odpowdi, které dotazovani vypsali také v otdzce
na trvalou propagaci poutnich mist 8) a Ize tedy f@dpokladat, Ze tato poutni mista jsou
vzhledem k poptavce efektivnpropagovana. Zbyla poutni mista, na druhou stranu,
ukazuji, Ze mistni instituce zabyvajici se cestovnichem patré ignoruji poptavku po

sakralnich stavbach a negwji dostaténou pozornost jejich propagaci.

Tabulka 4: Navstévovana nebo poptavana poutni mista

ODPOVED CeTnOST

w

kostely, kaple, smif kiize, izna
KiiZzovéa cesta 21. stoleti

Brauniv Betlém

Herlikovicky kostel

Kamenné kize v Pecce a okoli

Kaple sv. Josefa ve Strazném

Kaple sv. Vaclava v Harrachév
Katolicky kostel ve SpindleravMlyné
Koclétov

Kostel Narozeni Panny Marie v Hoich
Kostel Narozeni Panny Marie v Trutriov
Kostel Nejs¥téjsi Trojice v Kuksu

Kostel sv. Bartolorje v Pecce

Kostel sv. Josefa ve ¥ovicich v Podkrkonosi, mistni kaple a bozi muka 1
Kostel sv. Petra a Pavla v Malé &p
Kostel Wang v Karpaczi

Libice n/C

Stupensky kostelék

Sv. FrantiSek u Erlebachovy Boudy
Svatovavinecka pot

Vrch Tabor

Zvicina - zivy betlém v kapli

P PR R R R R R R R RN

N N e e N =

Zdroj: Vlastni zpracovani
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RozSi fovani propagace poutnich mist vdob & konani svéatk & a pouti

Poutni mista nabyvaji nailézitosti v dolé konani tradinich pouti a nabozenskych
svatki. Jejich vhodnd a cilena propagacézm byt efektivnim nastrojem pro vyrazné
zvySeni jejich ndvstvnosti v €chto obdobich.

Vyrazna \tSina respondefit(73%) uvedla, Ze propagaci poutnich mist Zzadnym
zpisobem nerozAiji, zatimco 13 &astniki (27%) phizkumu na tuto otazku odpédselo
kladrg.

Statisticky vystup této otazky Ize porovnat s vgighgmi Cisly otazky¢. 7, ktera se
zabyvala trvalou propagaci poutnich mist. Z tolpmmvnani vyplyva, ze 2 dotazované
instituce roz&uji propagaci poutnich mist v dolkonéni pouti a svatku,ckoli Zadné
poutni misto trvale nepropaguji. Tuto skimest Ize pic¢ist nepozornosti dotazovanychi p

vypliovani dotazniku, na druhou stranu se vSak nemuasd jadnat o rozpor.

Graf 12: Roz3F¥ovani propagace poutnich mist v dobkonani svatka a pouti

10. Rozéifujete propagaci poutnich mist v dobé konani svatkd a pouti?

Zdroj: Vlastni zpracovani

Spoluprace s cirkevnimi institucemi

Hlavnim specifikem nabozenského turismu je, Ze jedmétem nejsou komeni
objekty, ale sakréalni stavby, které byvaji wSin¢ pripadi majetkem cirkevnich instituci.
Z tohoto pohledu by gy instituce cestovniho ruchu spolupracovat s @riki jelikoZ ok
strany maji zajem na zvySovani névsiosti tchto objeki.

Respondenti se v 81% tipadech vyjétli, Ze s cirkevnimi institucemi na

zlepSovani propagace nespolupracuji, zatimco 19dlayze spolupraci navazuiji.
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Graf 13: Spoluprace s cirkevnimi institucemi

11. Spelupracujeie s cirkevnimi institucemi v otazkach lepsi propagace poutnich mist?
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Spolupréace s cestovnimi kanceld Femi specializovanymi na cirkevni turistiku

V zahranéi existuji cestovnich kancéla&anttujicich se na cirkevni turistiku. Tyto
kancelde dokazou svym kliedm nabidnout sluzby specifické pro tento druh tutism
V Ceské republice se autorce této prace filmdaalézt pouze jedinou cestovni kandgeléa
vystupujici pod zngkou Magni, kterd se zaffuje na dlouhodobou podporu kulturniho
cestovniho ruchu se zvlaStnim zdgenim na poznavani bohaté duchovni tradice

kieg’anstvi a Zidovstvi na Uzerfieské republiky.

Respondenti ve vSech 48madech (100%) odpé&déli, Ze je Zzadna takova cestovni

kanceld nikdy neoslovila.

Graf 14: Spoluprace s cestovnimi kancel@mi specializovanymi na cirkevni turistiku

12. Oslovila Vés nékdy cestovni kancelér specializovana na cirkevni turistiku?

Ano
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Zdroj: Vlastni zpracovani
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Nazor respondent 0 na potencial poutnich mist ve zkoumaném regionu

Respondenti @i v této otazce subjektivnvyjadit, kterd poutni mista maji dle

jejich nazoru potencidl stat se vyznag§im poutnim mistem z pohledu cestovniho ruchu

v regionu Krkonose a Podkrkonosi.

Ve wtSine pripadi (69%) se dotazovani shodli, Ze Zadné takové ndstove
zkoumaném regionu nenachazi. Zbylych 31% respoadeiowdélo kladré a uvedlo, o

ktera poutni mista se jedna.

Graf 15: Potencialrg vyznamna poutni mista v regionu KrkonoSe a PodkrkinoSi

13. Nachazi se podle vas v regionu Krkonose a Podkrkono&i misto s potencialem stat
se vyznamnéj&im poutnim mistem? Pokud ano. Jaké(-a)?

Ano. cedna ze o 215
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Ve 2 pipadech se v dotazniku vyskytla odpdy Ze respondent neni schopen
posoudit nebo nevi, zda se takové poutni mistgiome vyskytuje, &oli je toho nazoru,
pow na Swkzku, kterd byla uvedena v 5 dotaznicich. Vefiparech pak byly za takova
poutni mista ozri@ny Hostinné, Klaster v Nové Pace a Kuks. Zbylatpiomista se
v dotazniku vyskytla nejvySe v ¥ipack.

Z odpoudi je nutné viadit tdajné poutni misto Vkanov, které autorka hézttala

a predpoklada tak, Ze jde o chybmapsany Udaj respondentem.
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Tabulka 5: Potencialné vyznamna poutni mista

ODPOVED CeTnosT
SreZka, Poti na Sizku 5
Hostinné 2
Klaster v Nové Pace 2
Nejsem schopna posoudit, nevim 2
Barokni areal v Kuksu 1
Brauniv betlém u Kuksu 1
Koclérov 1
Kostel sv. Jana Kitele ve Dvde Kralové 1
Kostel sv. Jana Nepomuckého ve Svabotl 1
Kostel sv. Marie ve Vézné 1
Vkanov 1

Zdroj: Vlastni zpracovani

4.3.4. Zhodnoceni telefonického dotazovani obecnich Gradi

Dotaznikovému S&tni gredchazelo telefonické kontaktovani infokmech center a
obecnich tadi, které nglo jako sekundéarni dkol zjistit, zda tyto institupeopaguji ve
svych tis¢énych nebo elektronickych propagéch materialech sakralni stavby a poutni

mista.

Celkem bylo autorkou telefonicky kontaktovano 8®afich tdadi. V celkem 25
piipadech (28%) uvedli zastupci kontaktovanych obmrmfadi, Ze ve svych tighych
propagénich materialech propagujéjakou sakralni stavbu nebo poutni misto, a v celkem
35 piipadech (39%) tili, Ze tyto stavby propaguji na internetovychastkach obce.
Autorka nasled# provedla plizkum oficialnich webovych stranek vSech kontaktgeain
obci, aby porovnala stbné Udaje se skuiteym stavem. Ti$hé propagéni materialy
nebyly z divodu nar¢nosti na sbr zkoumany. Rizkum internetovych stranek byl
provadgn ve dnech 12. 10. — 24. 10. 2015azkumem pak byly zji&nhy nasledujici
nesrovnalosti ve vypadich respondeita skuténym stavem na oficialnich webovych

strankach obci:
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Tabulka 6: Nesrovnalosti telefonického dotazovani

OBEC PROPAGACE SAKRALNICH STAVEB PROPAGOVANE SAKRALNI STAVBY
(ODPOVED RESPONDENTA) (SKUTECNY STAV)
Dolni Branna Ne Kaplicka sv. Josefa, kostel sviidi
Chote Ne Kostel sv. Mikulase
Choustnikovo Hradist Ne Kostel Povyseni sv. ize
Klasterska Lhota Ano Pouze zfoivan v historii obce a fotogalerii
Kohoutov Ano Pouze fotografie
Milovice u Hatic Ne Kostel sv. Petra a Pavla, socha sv. Jana

Nepomuckého, socha Panny Marie Immaculaty,
Socha sv. FrantiSka z Pauly, Cyrilometjséty

k¥iz
Tetin Ano Pouze fotografie
Vidochov Ano Pouze fotografie
VI¢kovice v Podkrkonosi Ne Kostel sv. Josefa
Zdobin Ano Pouze fotografie kamennékt&

DalSim udajem s#lenym jednim ze zastufcobce, ktery neodpovida zjsiym
skute&nostem, byla vypasd’ zastupce obce Borovnice. Ten uvedl, Ze se dné.22015
konal prvni rénik Pout do Zlatnice, ovSem autorce se pbldazjistit, Ze se tato pau
kona jiz od roku 2010, jak autorka uvadi v kapitdlekality vyznamné z hlediska

poutnictvi.

Prizkum oficialnich internetovych stranek obci daledzéd na nedostatky v
nékterych webovych prezentacich, které tak ¢ssw ovliviuji i pripadnou propagaci
sakralnich staveb. N&p obce Stanovice a Borowhia prezentuji svou obec
nedokoenymi webovymi strankami, konkrétnv sekci d@jin obce, kde se nenachazi
Zzadna relevantni informace a v doprovadni prizkumu zde nebyly Zzadné informace
doplrény. Podobi na tom byly také stranky obce Bilsko uitdp kde nebyla dokafena
sekce o blizkém okoli obce.

Neefektivni propagaci takérippiva nepehlednost webovych stranek. K nejraén
piehlednym pdtly predevsSim stranky obce Kohoutov a Borovnice, kdeejic® obtizna
orientace. Také stranky obci Dobra Voda ufitloa Bohdika patily k tém mére
piehlednym. Naopak k nejkvalg$im patily stranky obce Horni MarSov, které maiji
vyborné zpracovéany informace o mistnich pamatkach. K dgal&ivalitnim webovym
prezentacim potom piy obce Cerny Dil, Cerekvice n/B, Zack Vickovice

v Podkrkonosi a Sarovcova Lhota.
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5. Shrnuti vysledk

Cilem dotaznikového eni bylo zjistit, zda jsou ndboZensky turismus atpiatvi
soudsti cestovniho ruchu v KrkonoSich a Podkrkonosb ®yzkum bylo zvoleno
dotaznikové Séeni, v jehoZz rdmci byli osloveni zastupci infotnech center a odbor

kultury obci ve zkoumaném regionu.

Samotné distribuci dotazriikpredchézelo telefonické dotazovani zastupbci,
zda ve svych tighych a internetovych propagidch materidlech propaguji cirkevni
pamatky nebo sakrélni stavby.ét¥ina obci uvedla, Ze cirkevni paméatky nijak
nepropaguje. VesSkeré odpmh' pak autorka podrobila porovnani se skofen stavem a
zjistila nékolik nesrovnalosti ve vyp@dich respondefitoproti skuténému stavu.

V ramci samotného dotaznikovéhoigaef pak byly potvrzeny, nebo vyvraceny

nasledujici hypotézy:

LV &tSina instituci cestovniho ruchu v regionu nepropagsakralni stavby ve

spojitosti s poutnictvim.”

Odpowdi na otazky. 6 ac. 7 ukazaly, Zze hypotézu 1 nelze potvrdit ani vyvratit.
Téenmet 90% respondefituvedlo, Ze propaguji¢kterou z cirkevnich staveb, ale pouze 23%
trvale propaguje ¢kterd poutni mista. Nelze tedy kategoricky konswttoze sakralni

stavby nejsou propagovany.

,Propagaci poutnich mist ve vyznamnych dnech nefiiovdna dostatma
pozornost.*

Lze konstatovat, Ze hypotéza2 byla vyvracena. &oli pouze 23% dotazovanych
obci a informanich center trvale propagujeékteré poutni misto, naopak 27% respondlent
uvedlo, Ze propagaci rozgji v dok® konani svati a pouti. Ukazuje se tedy, Zze pokud jiz

je poutni misto propagovano, je jeho propagacaimzina také ve vyznamnych dnech.

Mistni samosprava nespolupracuje s cirkvemi amicigizovanymi cestovnimi

kanceldemi v otdzkach lepsi propagace.”
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Otazky¢. 11 ac¢. 12 hypotézwe. 3 ot jednoznané nepotvrzuji ani nevyvraceji.
Ukazalo se, Zed#Sina instituci, které propagujéktera poutni mista, spolupracuje s cirkvi
na jejich propagaci. Na druhou stranu Zadnou #tugs$tnikdy neoslovila Zadna cestovni

kancel& zaneiena na religidozni turistiku.

Ve zkoumaném regionu se nachazi spiSe nizkeplokalit s potencidlem stat se

poutnim mistem alespamarodniho vyznamu.*

Hypotézac. 4 predpokladala, Ze v KrkonoSich a PodkrkonoSi naciméziSi poet
poutnich mist s potencialem stat se vyznamnymipatesia narodni urovni. Celkem 9
raznych relevantnich odpesi hypotézu spiSe potvrzuje. Autorka je toho ndzbeumezi
vyznamna poutni mista@eské republice by se v budoucnosti mohlyadi predevsim
Pou na Skzku a areal hospitalu Kuks, ktery se v poslednétech stava vyznamnym

regionalnim kulturnim centrem.
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6. Zaveéry a doporu €eni

Bakaldsk& prace mla za cil zjistit, zda a vjaké e je poutnictvi sotésti
cestovniho ruchu v turistickém regionu KrkonoSeodkPkonosi. Teoretickéast se ¥nuje
vzniku a vyvoji kKeganského poutnictvi v Evrépa Cechach. Jedna z kapitol se déale
vénuje rozéleni poutnich mist podle osoldy udalosti, které tato mista uctivaji, a uvadi
nejvyznamgjsi mista WCeské republice a ve zkoumaném regionu. Druha pudovi
teoretické ¢asti se pak &nuje vymezeni ndboZenského cestovniho ruchu, jghoz
poutnictvi sodasti. Ukazuje fedevSim na rozdily ve vnimani naboZzenského turismu
v Evrop a Ceské republice, které autorka spojuje htasa snizujicim se gtem \ficich
u nas a nezdjmem instituci cestovniho ruchu o réaisd¥ turismus. Shrnuti teoretickych
vychodisek se pak zaffuje na o¥reni €chto gedpoklad prizkumem internetovych
stranek italskych a polskych cestovnich kandet@anmeérenych na religiozni cestovani.
Prizkum ukéazal, ze&si zajem «Ceskou republiku reflektuje nabidka polskych cestavn
kanceldi, atkoli agentura CzechTourism v roce 2010 tvrdila,skena italské cestovni
kancelde specialty zamétfuje. Na zaklad prizkumu Ize také konstatovat, Ze v nabidkach
zahrantnich zajezd vyrazre prevazuji prazské cirkevni pamatky. Na konci shrjgutaké
potvrzeno, Zeceské instituce zabyvajici se cestovnim ruchem remapaboZensky

turismus zajem, coz doklada vyjédi agentury HelpTour.

StZejni casti celé prace je pak empirickast. V ni jsou nejprve geograficky
vymezeny oblasti KrkonoSe a PodkrkonoSi a dalecsiricharakterizovany z pohledu
cestovniho ruchu. V dalSi kapitole pak autorka fifienje sowasnd poutni mista
nachazejici se ve zkoumaném regionu. JelikoZ sejezdtyznamnym zfsobem liSily
v tom, jaké sakralni stavby izalily mezi poutni mista, vytviba autorka vlastni kritéria
pro z&azeni lokality mezi saiasna poutni mista. V seznamu lokalit se tak olggwiluze
mista, ktera byla uvedena alespee dvou zdrojich, nebo se pdilia zjistit, Ze se na

daném mistkonaji pravidelné post

Podstatnacast empirickécasti se ¥nuje dotaznikovému Feni mezi zastupci
informatnich center a odbdrkultury obci nachazejicich se ve zkoumaném regionu
Celkem bylo osloveno 36 inforraich center a 16 odbibkultury, kterym byl dotaznik

distribuovan prosednictvim internetové aplikacevww.click4survey.cz Prizkumu se

nakonec zdastnilo celkem 48 oslovenych instituci. i®ei ukazalo, Ze &Sina

dotazovanych instituci se nezémje na propagaci poutnich mist. Na druhou stranu
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instituce, které takini, rozStuji propagaci poutnich mist v dotlkonani pouti a svaik
Také spoluprace s cirkvemi v otdzkach propagacenfobuje u &chto instituci BZnou
praxi. Naopak vsSichni respondenti se shodli, Zedyikespolupracovali s cestovni
kanceld&i specializovanou na naboZensky turismus. Narzdetazniku nili dotazovani
uvést poutni mista, ktera se podle jejich nazorihauov budoucnu stat vyznamnymi.
Autorka mezi takova mista idila hospital Kuks a S#ku, kam se kazdotoé pordda

Svatovavinecka pou.

Dotaznikovému S&tni gedchazelo telefonické kontaktovani obecnic¢hdil ve
zkoumanych regionech, jehoz primarnim ukolem byjisetiz zda maji Zizené odbory
kultury. Sekundarnim uUkolem bylo dotazovéni, zdaceobve svych tighych a
internetovych propagaich materidlech propaguji sakralni stavby a pouiisia. Z celkem
89 odpo¥di vyplyva, Ze nadpolovni wtSina obci (61%) sakralni stavby nemaji nebo je
nepropaguji. Autorka nasleglprovedla piizkum oficialnich internetovych stranek obci za
Gcelem porovnat vypasdi se skutenym stavem. Autorka zjistila, Ze v 1@ipadech se
vypowdi se skuténym stavem neshodovaly.rifinou miZe byt neznalost vlastnich
propagénich materidl nebo neschopnost dotazovaného posoudit, zda vlrajminka o

sakralni stavbje jeji propagaci.

Autorka doporduje rozsfit nabidku produkt cirkevniho turismu o poutni cestu po
vzoru,Via Sacra“, ktera zahrnuje takéskolik poutnich mist v severniofiechach (nap
Hajnice) a pokréuje do Polska a &mecka. Analyza realizace této poutni cesty by pak
mohla byt vhodnym roz&nim této bakatéké préace.
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